C.A. de Temuco
Temuco, tres de diciembre de dos mil dieciocho.

VISTOS:

A folio 1, con fecha 02 de marzo del afio 2018, informa dofia
BHAMA ZUNIGA OLIVARES, chilena, abogado, divorciada, cédula
nacional de identidad N° 11.862.476-9, mandataria judicial, en
representacién de la MUNICIPALIDAD DE PUCON, persona
juridica de Derecho Publico, segin mandato otorgado por su
ALCALDE y representante legal don CARLOS BARRA
MATAMATA, chileno, funcionario publico, y como Alcalde de Pucon,
don RODRIGO HERALDO ORTIZ SCHNEIER./chileno, estado
civil casado, de profesion ingeniero civil y por si y Como Alcalde
Subrogante de Pucén, cédula nacional de identidad namero
10.786.587-K; don ENZO RODRIGO CASTILLO OJEDA,
chileno, estado civil casado, cédula nacional de identidad numero
13.158.144-0, Guia de Rafting y Presidente de la Asociacion de Guias
de Rafting de Pucon, y don ALVARO ESTEBAN BUENO
ABUD, chileno, estado civil soltero, Guja de rafting, y Vocero de la
Asociacidn de Guias de Rafting de la Comuna de Pucon, cédula
nacional de identidad ntimero 15.936.400-3 todos con domicilio para
estos efectos en todos domiciliados en calle Bernardo O’Higgins N°
483, interponen fundado recurso de proteccion en contra de la
empresa INMOBILIARIA ALTOS DEL TRANCURA, RUT;
76.758.66-3 ¢ INVERSIONES AMALIA S.A Rut 79.513.230-9
cuyos representantes legales son Plugo Maximiliano Arcaya Bakit, RUT
8.046.123-2 y por dona Monica Andrea Krause Larrain, Rut
8.530.398-8 con domicilio en Calle Fresia 335 de la ciudad y Comuna
de Pucon.

ANTECEDENTES DE HECHO

Sostiene que el hecho fue denunciado por vecinos y ciudadania

de Pucon del rubro del turismo aventura por la Corta de arboles

Nativos en el sector de Metrefichue, cuya denuncia fue efectuada el dia
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02 de febrero de 2018, a través de redes sociales, siendo esto una
enorme preocupacion para nuestra comuna que tiene como mision el
resguardo de nuestros recursos naturales. Tomamos conocimiento en
dicha fecha que los recurridos se encuentran ejecutando un proyecto
inmobiliario el que esta situado en HI9 25409 E 5646158 S, Sector
Metrefichue, llamado ALTOS DEL TRANCURA. el que contempla
una subdivision de 269 parcelas todas urbanizadas en un terreno de
142 Hectareas, cuyo terreno colinda con el Rio Trancura, dentro del
proyecto se contemplan | laguna artificial de 1 hectarea, 4 piscinas,
camino principal de 12.826 mts, ciclovias, Club House y un
Helipuerto, con supuesta canalizacién subterrdnea de fibra optica,
electricidad y agua.

El lugar del proyecto se encuentra en un sector de mas de 60
hectareas de bosque nativo, renoval de Coihue, Roble, Arrayanes y
Copihues, ademds es un punto de atractivo turistico, puesto que se
realiza Rafling, denominados Trancura Alto y Saltos del Mariman, asi
ese mismo dia 02 de febrero la Municipalidad de Pucén fiscalizo los
hechos en el lugar evidenciando la Corta de arboles nativos,
movimientos de tierra y modificacion de cauce y despeje Sector del Rio
Trancura, habiendo solicitado al propietario la autorizacion respectiva
referente a la ley 20.283, (Plan de manejo de CONAF y Obras Civiles),
la cual no fue entregada, solo se presentd por parte de la empresa una
solicitud relativa a la Ley 20.283 de fecha 26/12/2017, presentada por
Inversiones Santa Amalia predio Lote B rol 105-009 de Pucén, por lo
anterior se procedid a denunciar al Juzgado de Policia Local.-

El dia lunes 05 de febrero personal de CONAF de Villarrica y
Pucén recurrieron al sector de la denuncia, donde se evidencio que la
empresa habia comenzado hacer los trabajos de corta de arboles y
caminos, sin tener resolucion de CONAF aprobada, por lo que se les
curso infraccidon segin el Art.5 de la Ley 20.283.

El dia 07 de febrero la Municipalidad de Pucén en terreno

verifico, que la empresa inmobiliaria, no registraba ingreso al Servicio
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de Evaluacion Ambiental, y segin antecedentes plasmados en pagina
Web, este proyecto contempla urbanizacién de las parcelas, y por sobre
todo se encuentra situado en Zona de Interés Turistico., por lo que
debiera ser ingresado al SEA, segtin Art. 10, letra G y O de la Ley
19.300.

Hasta la fecha los recurridos han generado actos arbitrarios e
ilegales que perjudican evidentemente a los vecinos y a la Comuna
toda, ya que estos hechos y producen agravio como comunidad o
sector; y tales hechos se han venido generando desde esa misma fecha
en que pudimos apreciar que no han cesado hasta la fecha de la
presentacidon de la accion constitucional y que implica la completa
modificacion del Rio Trancura, junto a actos de construcciones de
caminos y destrucciéon en predio particular denominado como se ha
dispuesto " Proyecto ALTOS DEL TRANCURA".

Afirma que con fecha 2 de febrero de 2018, se realizo denuncia
ante el Municipio de Pucon de la Construccién irregular de caminos, al
interior de un predio que posee aproximadamente 142 hectireas mas
modificacion del rio Trancura en todo la extension realizando un dafio
evidente, ya que dicho sector posee un ecosistema nutrido, y concentra
la vegetacion de tipo lacustre y da refugio a aves y mamiferos, tales
como Taguas, patos, garzas, pato yeco, pato jercon, lechuzas,
queltehues, tueques, carpintero chico, pato rana, golondrina dorso
negro, Martin pescador, chucao, canquen, y la vegetacidén caracteristica
de la localidad que se compone de Bosques, sefialando que ademas del
capital botanico conjuntamente se adhiere un listado floristico de 25
especies que acompafiando con el molusco nativo, responden a un 72
% de especies nativas segun grafico que se explica detalladamente en
informe de Seremi de Medio Ambiente Araucania.

Sefiala que los recurridos han generado un proceso de
construccién de caminos interiores y modificacion y traslado de grandes
piedras provocando una real modificacion del cauce del Rio Trancura,

con trabajos muy profundos con retroexcavadora en las Orillas del rio
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Trancura Sector Altos del Mariman, recurso turistico de la Comunidad
Toda, sin autorizacion alguna por la autoridad competente para que se
generen tales actos arbitrarios e ilegales que debieron ser observados
por las instituciones tales como DGA y SEREMI de Medio Ambiente.

Desde las fechas ya senaladas, los recurridos sabiendo que estan
actuando ilegalmente no han cesado en los hechos, en su destruccién, y
las instituciones citadas precedentemente carecen de competencias para
ejercer la coaccion cuando la arbitrariedad ya ha vencido, estando hoy
justo a tiempo de poner pronto remedio a la ilegalidad y arbitrariedad
de la cual estamos siendo victimas.-

Tales actos arbitrarios e ilegales realizados por los recurridos, a
pocos dias de las obras denunciadas ya provoco y se apreci¢ un cambio
en el curso del Rio Trancura en el descenso del Nivel del Rio,
observandose ya hasta ahora =zonas barrosas a toda la orilla
imposibilitando el acceso a ella, realizando un dafio que puede ser atn
mayor. Ademas de lo grave que ha sido y esta siendo presenciar el
descenso de las Aguas del Rio Trancura por estos trabajos de
intervencidén del cauce, luego de la apertura de caminos para construir
mas de 269 casas habitacion, hemos podido apreciar la invasion
evidente del ecosistema. Los recurridos han generado un impacto al
ecosistema y  probablemente un problema de eutrofizacién,
entendiéndose por tal la disminucién de contribucién de nutrientes al
ecosistema acuatico, lo que agrava evidentemente con la disminucién
de la masa de agua que han generado los recurridos e infringiendo el
articulo 32 del Codigo de Aguas, porque derechamente han
intervenido un cauce natural sin autorizacion previa de la autoridad
competente, mas lo impresentable de la corta ilegal de arboles y
forestacion protegida, por lo cual en esa misma causa es que se ha
cursado una multa por el juzgado de Policia Local. Existe un evidente
dano ambiental porque debido a la intervencién y modificacion del rio
Trancura con retroexcavadoras, mas corte de 4arboles, e intervencion

violenta y sin autorizaciones respectivas ha generado, un efecto
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inmediato en los niveles del Rio Trancura lo que se aprecia no solo
visiblemente sino también en el desarrollo de la actividad Turistica del
rafting, todo en el Sector de Metrefichue Comuna de Pucon, Saltos del
Mariman, donde se ven afectados los recursos naturales, registrandose
un evidente dafio ambiental.

Manifiesta que los recurridos han actuado fuera de la Ley en
cuanto han actuado sin la autorizacién de la autoridad competente
(DGA articulo 32 de aguas), y por otra parte han trabajado fuera de la
ley cuando sus obras se han realizado sin la observancia del Servicio de
Evaluaciéon Impacto Ambiental (SEIA); para construir en una zona de
interés Turistico, recién decretada dicha area y toda la Comuna de
Pucén, Villarrica y Curarrehue en Junio del afio 2017.-12. Los
recurridos deben someterse obligatoriamente al sistema de evaluaciéon
ambiental al realizar tales obras, por lo que en consecuencia la
conducta infractora de los recurridos ha vulnerado la norma del
articulo 19 N° 8 de la Constitucién Politica de la Republica que sefala
"El derecho a vivir en un ambiente libre de contaminaciéon. Es deber
del Estado velar para que este derecho no sea afectado y tutelar la
preservacion de la naturaleza. La ley podra establecer restricciones
especificas al ejercicio de determinados derechos o libertades para
proteger el medio ambiente."

ANTECEDENTES DE DERECHO:

Sostiene que la Excma. Corte Suprema, ha dispuesto siempre
que el recurso de proteccién de garantias constitucionales, establecido
en el articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica, constituye
juridicamente una accién de naturaleza cautelar, destinada a amparar
el libre ejercicio de las garantias y derechos preexistentes que en esa
misma disposicidn se enumeran, mediante la adopcién de medidas de
resguardo que se deben tomar ante un acto u omisiéon arbitrario o
llegal que impida, amague o perturbe ese ejercicio. Se indica como
contraria a derecho y respecto de la cual se solicita que se reestablezca

el imperio del derecho consiste en que los Recurridos han procedido a
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la Corta de arboles nativos, movimientos de tierra y modificacién de
cauce y despeje Sector del Rio Trancura, construccién de caminos
interiores, sin que exista autorizacion alguna por la autoridad
competente para que se generen tales actos arbitrarios e ilegales que
debieron ser observados por las instituciones tales como DGA vy
SEREMI del Medioambiente (SEA)

Refiere que el actuar de los recurridos es ilegal por cuanto al
intervenir el cauce del Rio Trancura, en donde se profundiz6 vy
ensanch¢ un el Rio derechamente todo es sin la debida autorizacién de
la autoridad competente, esto es, el Alcalde de la Ilustre Municipalidad
de Pucédn, no se cumplio con lo mandatado por el articulo 32 del
Coédigo de Aguas que establece que "Sin permiso de la autoridad
competente, no se podra hacer obras o labores en los alveos".-
Conforme la dictacion el afio 2017 del Decreto 389 publicado el 7 de
junio del afio 2017, que declara a la Comuna de Pucoén, Villarrica y
Curarrehue, como zona de interés Turistico los recurridos no han dado
cumplimiento a lo establecido en el articulo 3 letra a) a.2.4 del Decreto
40 de 30 de octubre de 2012 del Ministerio del Medio Ambiente que
aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental que obligaba precisamente a someter al Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental la intervencién realizada por el
recurrido en el Rio Trancura, Saltos del Mariman, por cuanto dicha
injerencia indudablemente tiene la potencialidad de provocar el drenaje
o desecacion de un cuerpo natural de aguas superficiales como ocurre
hoy ya que se constatd que se profundizd y ensanch¢é el Rio Trancura.
El 7 de junio del afio 2017, a través del Decreto 389 del Ministerio de
economia, Fomento y turismo se Declar6 Zona de Interés Turistico
Araucania lacustre se declar6 a Pucén, Villarrica y Curarrehue Zona
de Interés Turistico por ser el destino mas desarrollado de la Region
De la Araucania , por la calidad y cantidad de sus atractivos
Turisticos, disponiendo El Decreto 389 en su considerando 70 que la

Vision definida en el Plan de accion dispone que la Zona Lacustre se
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posicionara al 2030 como destino Lider en el Sur de Chile,
Construyendo Oferta Autentica Que Pone en Valor la Biodiversidad-
Manifiesta que la actuacion ilegal de los recurridos constituyen
una afectacién a la garantia constitucional contemplada en el N° 8 del
articulo 19 de la Constitucién Politica de la Republica al intervenir
significativo espacio de biodiversidad que sirve de hogar a variadas
especies de aves, anfibios y mamiferos, mas la modificacion real y
efectiva del Rio Trancura como ya se ha mencionado. Pero, también
de acuerdo a la normativa vigente, hay infracciéon a la letra p) del Art.
10 de la Ley 19.300 o letra p) del Art. 3 del D.S. 40 Reglamento del
SELA que indica que deben someterse al Sistema de FEvaluaciéon
Ambiental ... p) La ejecucion de obras, programas o actividades en
parques nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales,
reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques
marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras areas colocadas bajo
proteccidén oficial, en los casos en que la legislacién respectiva lo
permita. Existe instructivo del SEA, Of. ORD N° 130844 de fecha 22
de mayo de 2013 del Director Ejecutivo de Evaluacion Ambiental, que
informa una Minuta Técnica sobre los conceptos de areas colocadas
bajo proteccion oficial y areas protegidas en el marco del Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental. En base a Minuta anterior, la
ZONA de INTERES TURISTICO (Zona ZOIT), para efectos del Art.
10, letra p) Si se considera como area de proteccion oficial. En
particular, debe considerarse la envergadura y los potenciales impactos
de la "obra", "programa" o "actividad" en relacion al objeto de
proteccion de la ZOIT. En relacion a las ZOIT, El Ministerio de
Economia, Fomento y Turismo, como ya se dispuso, Decreto el 30 de
mayo de 2017 (Num 389), Zona de Interés Turistico Araucania
Lacustre que comprende territorios de las comunas de Villarrica,
Pucén y Curarrehue, lo cual consta en la publicacién del Diario Oficial
de Chile cuyo link se adjunta. Finalmente reitera que existe dafo

ambiental al ecosistema, su biodiversidad y pérdida de servicios
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ambientales ya que con todo lo que ARRASARON, y trabajos con
maquinaria pesada que realizaron, provocaron un quiebre a la
biodiversidad de flora y fauna del entorno donde se emplazada el
supuesto proyecto de los recurridos.

Por todo lo anterior, solicita se sirva acoger a tramitacion la
presente accion de Proteccién en contra de La Empresa Inmobiliaria
Altos del Trancura, e Inversiones Amalia S.A, por si y por las personas
naturales que comparecen corno sus representantes legales, ya
individualizados disponiéndose al efecto que las recurridas han
procedido de manera arbitrario e ilegal., porque importa que sus
acciones estan fuera de toda norma y autorizacién, y que constituyen
una vulneracion del N° 8 del articulo 19 de la Constitucién Politica de
la Republica, esto es el derecho de vivir en un medio ambiente libre de
contaminacién, y se le ordene la restitucién de las obras al estado en
que se encontraba antes del acto arbitrario o ilegal, mas la prohibicion
de realizar nuevamente obras de tales caracteristicas y construcciones
que ahi pretenden desarrollar sin la autorizacion de la autoridad
competente, disponiendo al efecto que los recurridos:

a) Debera retrotraer el efecto de las obras ejecutadas en el
cauce del Rio Trancura debiendo restituir dicho cauce al estado
anterior a su ilegal intervencién.

b)  Debera abstenerse de efectuar en lo sucesivo cualquier
intervencion en el Rio Trancura, y abstenerse también de iniciar obras
y cualquier accidon que implique construccion sin autorizaciépn previa
después de someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

En el segundo otrosi, acompafa los siguientes antecedentes del
recurso.-

l. Set de fotografias sacadas el dia 2 de febrero del afio 2018,
denunciado por los Guias de rafting de Pucén.-

2. Oficios Conductores al Superintendencia del Ministerio del
Medio Ambiente que hasta la fecha no ha tomado acciones respecto a

los hechos recurridos.-
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3. Mandato judicial donde consta mi personeria para actuar
en nombre y representacién de don Carlos Barra Matamala.-

4. Decreto 1788 de 23 de junio del afio 2017 donde consta la
subrogancia de don Rodrigo Ortiz Schneier, como Alcalde
Subrogante.-

5. Ord. Int. N°14 de la Directora de Medio Ambiente que da
cuenta de dafio Ambiental

6. Informe Técnico Coordinadora de Turismo Municipal de
fecha 07 de febrero de 2018, que da cuenta de la intervencioén.

A folio 5, la recurrente solicita Oficios a la Direccidon General de
Aguas, a la Secretaria Regional Ministerial del Medio Ambiente,
Region de la Araucania y a la Corporacion Nacional Forestal.

A folio 16, con fecha 06 de abril del afo 2016, informa el
Director Regional (S) De La Araucanja SERVICIO DE
EVALUACION AMBIENTAL.

A folio 18, con fecha 10 de abril del afo 2018, informa don
Eduardo Fuentes Jara, Director Regional de Aguas de la Region de la
Araucania.

A folio 19, con fecha 11 de abril del afio 2018, informa don Julio
Figueroa Silva Director Regional (I) de la Direccion Regional La
Araucania, de la Corporacion Nacional Forestal.

A folio 23, con fecha 02 de mayo del ano 2018, comparece don
Edmundo Figueroa Miiller, Abogado, en representacién de la sociedad
INMOBILIARIA ALTOS DEL TRANCURA S.A.; del giro
de su denominacion, domiciliada en calle Ramon Freire niimero 3195,
comuna de Maipu, quien solicita el total rechazo del recurso.

Sostiene que la incompetencia de la sede constitucional,
toda vez que desde la instalacién de los Tribunales Ambientales, por
ley 20.600 de 28 de junio de 2012, se ha ido limitando la via del
recurso de proteccion para discutir estas materias, dando cuenta de
doctrina al efecto, refiriendo la institucionalidad ambiental especial: “no

obstante establecerse (...) que la interposiciéon del recurso de proteccion
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lo es sin perjuicio de los demas derechos que puedan hacerse valer ante
la autoridad o los tribunales competentes (...) a contar de la dictacién
de la Ley (...) que crea los tribunales ambientales, son estos los
llamados a conocer de las controversias medioambientales” (Corte
Suprema, en causa de la Corporacion Fiscalia del Medio Ambiente con
SEA de Aysén, afio 2012, caso del rio Cuervo), y la inavocabilidad
técnica: desde antiguo la Corte Suprema ha sostenido que no forma
parte de sus estudios el pronunciarse sobre las bondades técnicas que
presenta un proyecto, que ha sido sometido a la autoridad competente
(caso Trillium, sobre explotacién de lenga y coithue en Magallanes, en
1998).

En cuanto a los actos materiales denunciados. La corta de
arboles no autorizada. Manifiesta que es efectivo que hubo corta de
arboles, pero debe hacerse presente que, como el propio recurso lo
indica, con fecha 26 de diciembre de 2017 se ingresé una solicitud de
plan de manejo para ejecutar obras civiles, a fin de despejar las fajas
relativas a los caminos del proyecto. Dicha corta se hizo a partir de
que, en enero de 2018 , Conaf habia emitido un “informe técnico”
favorable a la solicitud, concurriendo su personal a hacer la
“marcacion” respectiva, lo que implica la autorizacion para la corta
pedida en los términos indicados por los funcionarios en terreno.
Entonces, s1 bien no se esperd la resolucion formal - lo que es una
incorrecion en el procedimiento- lo cierto es que corta estaba
autorizada por la institucion fiscalizadora correspondiente, al menos a
nivel de informe técnico, cuya copia se solicita en un otrosi. Sobre este
tema, la denuncia de Conaf por la corta en el predio de mi
representada se hizo ante el Juzgado de Policia Local de Pucon, con el
rol 2605-2018, donde esta pendiente un peritaje sobre la superficie
afectada y cubicacién de las especies. Es en ese Tribunal donde se
discute la materia infraccional denunciada en el recurso de proteccion.

En cuanto a la modificacién de cauce. Eso no es efectivo. Jamas

se ha tocado parte alguna del cauce actual del rio Trancura, dado que
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es muy relevante para el proyecto su conservacién, pues en esa parte
del rio esta el denominado “Salto del Mariman”, de gran atractivo
turistico, sin que la sociedad que represento haya tenido ni la potestad
ni la intencién para modificarlo. Si bien es cierto que dias después de
interpuesto el presente recurso, concurrig personal de la Direccién
Regional de Aguas, quienes iniciaron una visita inspectiva, lo concreto
es que, como lo han informado separadamente mediante oficio ntimero
456 de 10 de abril pasado, no han cursado infraccién a la fecha,
estando en curso el procedimiento administrativo respectivo. En
concreto, nunca se ha intervenido cauce alguno, en la definicién del
articulo 30 del Codigo de Aguas (“cauce natural de una corriente de
uso publico es el suelo que el agua ocupa y desocupa alternativamente
en sus creces y bajas perigdicas”).

En cuanto al Sistema de Evaluacion Ambiental. Largos parrafos
se dedican a indicar que el proyecto de parcelacién debe ser objeto de
un estudio de impacto ambiental, citando el articulo 10, letras G y O
de la ley 19.300, por tratarse de una Zona de Interés Turistico (ZOIT).
Mas adelante agrega la letra p. Analiza la normativa invocada, para
establecer su falta de relaciéon con el proyecto: Articulo 10: contiene la
enumeracion de los proyectos que deben someterse al sistema.l.etra g:
“Proyectos de desarrollo urbano o turistico, en zonas no comprendidas
en alguno de los planes evaluados segtn lo dispuesto en el Parrafo 1
Bis” Yendo ahora al parrafo indicado: se refiere a la “evaluacién
ambiental estratégica”, que se refiere a “las politicas y planes de
caricter normativo general” que el Presidente o el Consejo de
Ministros decida. Igualmente, el articulo 7 bis inciso 2 indica los planes
que “siempre” deben ser objeto de evaluacion ambiental estratégica,
dentro de los que es no es posible subsumir el caso de autos. Luego,
esta letra la entienden inaplicable. Letra O: ‘“Proyectos de saneamiento
ambiental, tales como sistemas de alcantarillado y agua potable, plantas
de tratamiento de aguas o de residuos sélidos de origen domiciliario,

rellenos sanitarios, emisarios submarinos, sistemas de tratamiento y
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disposicion de residuos industriales liquidos o solidos” Nada de lo
anterior esta contemplad en el proyecto, el que solo se refiere a una
parcelaciéon sobre un predio agricola, sujeto a la normativa del D.L.
3516 de 1979. Sobre la materia, fuera del radio urbano rige el
“Reglamento General de Alcantarillados Particulares” (Decreto 236 de
1926, del Ministerio de Salud), que establece los requisitos técnicos
para las viviendas ubicadas en sectores en que no haya red de
alcantarillado publico), sin que se obligue a ningun particular a instalar
un sistema o planta de las mencionadas en la letra O. Luego, esta letra
la entendemos igualmente inaplicable. Letra P: “Ejecucién de obras,
programas o actividades en parques nacionales, reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la
naturaleza, parques marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras
areas colocadas bajo proteccién oficial, en los casos en que la
legislacion respectiva lo permita” La unica vinculacién posible es la de
“Zona de Interés Turistico”, que pasamos a analizar. Si bien es cierto
que, mediante Decreto 389 de 30 de mayo de 2017 del Ministerio de
Economia, se declar¢ tal calificaciéon para la totalidad de las comunas
de Villarrica, Curarrehue y Pucén, lo cierto es que, al menos en ese
decreto, no se han incluido restricciones especificas de ninguna
naturaleza. Paso a transcribirlo: “Articulo primero : Declarase como
Zona de Interés Turistico (ZOIT) el territorio conformado por parte de
las comunas de Villarrica, Curarrehue y Pucon denominado
"Araucania Lacustre", cuyos limites estdn determinados por el poligono
de la ZOIT, segiin detalle contenido en Anexo N° I, denominado
"Mapa ZOIT Lacustre". Articulo segundo: Publiquense el anexo
mencionado en el articulo primero, en la pagina institucional,
www.subturismo.gob.cl, quedando a disposicion al publico para
consulta a partir de la dictacién del presente acto”. Nada mas indica
esa normativa. Ahora bien, el propio recurso cita el Oficio 130844 del
Servicio de Evaluacion Ambiental, de 22 de mayo de 2013, que

contiene precisiones sobre lo anterior, donde tampoco vemos aca
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claramente que sea aplicable restriccion alguna a un proyecto de
parcelacion en un predio rural.

Ese oficio se remite, a su vez, a una “minuta”, que parte
diciendo que debe tratarse de “un espacio geografico delimitado”,
debiendo conocerse su georeferenciacion, perimetro y dimension
espacial.

Agrega que la “declaraciéon respectiva debe responder, directa o
indirectamente, a un objetivo de proteccion ambiental”. Los ejemplos
son muy ilustrativos: parque nacional, reserva nacional, monumento
natural, santuario de la naturaleza, etc. En cada caso, se cita la fuente
especifica de la declaracion. Entonces, nuevamente estamos frente a
una normativa que no entendemos aplicable al predio.

Sobre la garantia infringida: se ha invocado la del articulo 19
numero 8, sobre el derecho a vivir en un medio ambiente libre de
contaminacién. Refiere que nada indica el recurso sobre la forma de
contaminacién, como se ha producido ni las medidas tendientes a
superarla, limitandose a pedir la declaracion general de ilegalidad y
arbitrariedad (ambas), a retrotraer las obras ejecutadas y a abstenerse
de nuevas intervenciones. Por ende, sostiene que no hay infraccién
alguna a esta garantja constitucional, menos en relacion a los
recurrentes concretos.

A folio 42, la recurrente acompana Informe Técnico realizado
por los Ingenieros Forestales Sr. Patricio Pacheco Cancino y don
Patricio Nufiez Marin, y por la Bidloga en gestion de Recursos
Naturales dofna Marcela Guerrero Almanzar.

A folio 44, con fecha 12 de septiembre del afio 2018 se
prescindi¢ del informe de la recurrida Inversiones Amalia S.A.

A folio 45, informa la recurrida sociedad Inmobiliaria Altos de
Trancura S.A., que Inversiones Santa Amalia S.A., fue denunciada en
estos autos en calidad de duefia del predio Lote B de la ex hijuela K,
rol de avalio N°105-9, ubicado en el sector Metrefichue, comuna de

Pucon. Pues bien, con fecha 25 de octubre del afio 2017, ante la

HTANOXHNANTA

Il Rl



Notario Pgblico de Santiago, dofia Renata Marcela Gonzalez Carvallo,
su representada firm¢ con Inversiones Santa Amalia S.A., un contrato
de promesa de compraventa por el inmueble descrito precedentemente.
Con fecha 9 de mayo y en cumplimiento de los plazos establecidos en
el contrato de promesa antes referido, se firmo el contrato de
compraventa prometido, el que rola inscrito a fojas 779 Numero 1492
en el Registro de Propiedad del Conservador de Bienes Raices de
Pucon del afio 2018, a nombre de Inmobiliaria Altos de Trancura S.A.
A partir de la suscripcién de la promesa de compraventa, Inversiones
Santa Amalia S.A. dio a su representada libre acceso al predio, quien
bajo su responsabilidad efectud labores de subdivision del terreno y
otros trabajos, entre ellos, los denunciados en esta causa y debidamente
controvertidos en su oportunidad, siendo esta parte la (nica
responsable de los mismos y por ende de las eventuales sanciones que
pudieren derivar de este libelo. Acompafia en el otrosi, copia del
contrato de promesa de compraventa suscrito entre su representada y
la sociedad Inversiones Santa Amalia S.A., con fecha 25 de octubre del
afio 2017; copia del contrato de compraventa suscrito entre su
representada y la sociedad Inversiones Santa Amalia S.A., con fecha 9
de mayo del afio 2018; y Copia de inscripcién de dominio a nombre
de su representada.

A folio 48, con fecha 03 de Octubre del afio 2018, se dispuso
tramite por esta Corte, solicitando Oficios que indica.

A folio 51, rola Informe de la Direccion Regional de Aguas.

A folio 52, con fecha 18 de Octubre del afio 2018, rola Informe
de la Superintendencia de Medio Ambiente.

A folio 55 se agregd copia de sentencia en causa Rol 2605-
20018, sobre infraccion a la Ley de Bosques, cuyo Rol de Ingreso
Corte es el N°163-2018.

A folio 61, se acompana por los recurridos documentos que
indica.

CONSIDERANDO.
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PRIMERO: Que, el recurso de proteccién procede en casos de
actos u omisiones ilegales o arbitrarios que amenacen, perturben o
priven del legitimo ejercicio de uno de los derechos establecidos por la
Constitucion a su respecto, para que se restablezca el imperio del
derecho a través de la adopcion inmediata de las providencias que el
Organo jurisdiccional competente estime necesarias para asegurar la
debida proteccién del afectado, sin perjuicio de los demas derechos que
pueda hacer valer ante la autoridad o los tribunales correspondientes.

SEGUNDO: Que, en el caso de autos, se ha sostenido por los
recurrentes como actos ilegales o arbitrarios que los recurridos han
procedido a la corta de 4rboles nativos, movimientos de tierra y
modificacion de cauce y despeje Sector del Rio Trancura, construccién
de caminos interiores, sin que exista autorizacién alguna por la
autoridad competente para que se generen tales actos arbitrarios e
ilegales que debieron ser observados por las instituciones tales como
DGA y SEREMI del Medioambiente (SEA), alegando vulnerado el IN°
8 del articulo 19 de la Constitucion Polijtica de la Republica, esto es. el
derecho de wvivir en un medio ambiente libre de contaminacion,
solicitando como peticién concreta el que se ordene retrotraer el efecto
de las obras ejecutadas en el cauce del Rio Trancura debiendo restituir
dicho cauce al estado anterior a su ilegal intervencion, absteniéndose
de efectuar en lo sucesivo cualquier intervencion en el Rio Trancura, y
abstenerse también de iniciar obras y cualquier accion que implique
construccidn sin autorizacion previa después de someterse al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental.

TERCERO: Que previo a determinar el fondo, la parte
recurrida ha planteado el rechazo del recurso, al exceder del ambito
del recurso de proteccion, siendo de competencia de los Tribunales
Ambientales la presente contienda, en virtud de lo establecido en el
articulo 17 de la Ley N° 20.600.

Al respecto, teniendo presente los términos del recurso la

naturaleza de sus peticiones concretas, que no quedan comprendidas en
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ninguna de las hipotesis planteadas en el articulo 17 de la ley 20.600,
la alegacion del actor de estar ante acciones de hecho de la recurrida
que han vulnerado el articulo 19 N°8 de la Constituciéon Politica de la
Republica, esto es, el derecho de vivir en un medio ambiente libre de
contaminacién, derecho tutelado por el presente recurso de proteccidn,
no cabe sino desechar la alegacion de incompetencia.

Adicionalmente debe considerarse que el recurso de proteccion
no constituye una accién residual frente a la reclamacion ambiental
ante el Tribunal ambiental, sino —al contrario- un mecanismo
encaminado a la tutela de derechos de distinta entidad, como son los
constitucionales enumerados en el articulo 20 de la Constitucién
Politica de la Republica.

CUARTO: Que, ahora bien, y en cuanto al fondo, para
determinar si se ha incurrido por la recurrida en actos ilegales o
arbitrarios, conviene tener presente el mérito de los informes solicitados
y tenidos a la vista en la presente causa:

l.- Informe de la Superintendencia del Medio Ambiente, de
fecha 16 de Octubre del afio 2018, que da cuenta de inspeccion de
fecha 20 de febrero del afo 2018 constatando labores de construccién
de proyecto, generando una intervencién del area del mismo, sin
contar con los permisos legales requeridos.

Asimismo, con fecha 10 de agosto del afio 2018, el servicio
formuld6 cargos a Inversiones Santa Amalia S.A., imputando
infracciones por la ejecucion sin contar con una Resolucion de
Calificacion Ambiental y no responder al requerimiento de informacion
efectuado en acta de inspeccion de fecha 20 de febrero de 2018.,
manteniéndose actualmente suspendido el procedimiento sancionatorio.

2.- Informe de la Direccion Regional de Aguas de la Region de
la Araucania, que da cuenta que el resultado del proceso de
fiscalizacion concluyd con la dictaciéon de la Resolucién Exenta DGA
region de La Araucania N°434 de 13 de agosto de 2018 rectificada
mediante Res. Exenta DGA N°443 de 20 de agosto de 2018, la cual
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acoge denuncia presentada por la Asociacion Gremial de Guias de
Rafting Pucén en contra de la Inmobiliaria Altos de Trancura S.A. y
ordena la destruccién total de las obras sobre el cauce del rio Trancura
y aplica multa a beneficio fiscal por un monto de 20 Unidades
Tributarias Mensuales.

3.- Informe de CONAF que da cuenta de denuncia y sentencia
dictada en primera instancia por el Juzgado de Policia Local dictada
con fecha 25 de julio del afio 2018 que tiene por acreditada la corta de
bosque nativo en una intervencion en aproximadamente 5,3 hés., corta
que afectd especies vivas de roble, rauli y coigue que puede ser
calificada como una corta ilegal de bosque en los términos de los
articulos 5 y 51 de la Ley 20.283.

4.- Informe Técnico contenido en la causa, elaborado por los
Ingenieros Forestales Sr. Patricio Pacheco Cancino y don Patricio
Nufiez Marin, y por la Bidloga en gestion de Recursos Naturales dofia
Marcela Guerrero Almanzar.

QUINTO: Que, siguiendo el criterio de Ramén Parada,
podemos entender a la actividad de policia, como una forma de
intervencion por la cual la Administracion Publica condiciona o limita
la libertad, los derechos y libertades o la actividad de los particulares,
sin que se pretenda sustituir su actuacidn, a través autorizaciones,
licencias y permisos o del establecimiento de prohibiciones e incluso de
obligaciones de dar o hacer, con el objeto de que estos adapten su
comportamiento particular, al que se ha definido como el idoneo para
el interés publico (Ramén Parada Vasquez. Derecho Administrativo I.
Parte general. Marcial Pons. Madrid. 2007. Pag.367).

En esta logica, y en materia ambiental, el estado Chileno, en
ejercicio de su actividad administrativa de policia, ha establecido de
instrumentos juridicos aprobados por el poder legislativo, para
controlar las actividades de wuso, goce y disfrute de los recursos

naturales.
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“Para tal efecto, la Administracion, a través del ordenamiento
juridico, cuenta con tres clases de poderes: 1) la reserva de autorizacion
—considerada ésta en un sentido amplio— que consiste en la posibilidad
de realizar ciertas actividades solo si se cuenta con la previa
autorizacidén expresa de la Administracion del Estado; 11) la regulacién,
que se manifiesta en el ejercicio de las potestades reglamentarias, a
través de la cual se imponen exigencias de conductas, limitaciones y
restriccion de actividades con la finalidad de alcanzar la satisfaccién de
necesidades publicas y mantencién del orden publico; y 111) la potestad
sancionadora, que permite a la Administracién imponer directamente
sanciones administrativas. Desde el momento en que la protecciéon del
medio ambiente pasa a ser un ambito de interés y relevancia para la
colectividad es que los instrumentos de policia pasan a tener un rol
trascendental en su consecucidén” (Jorge Bermudez Soto. Fundamento y
limites de la potestad sancionadora administrativa en materia
ambiental. Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catoélica de
Valparaiso XL. Valparaiso, Chile, 2013, ler Semestre. pp. 421 — 447).

SEXTO:

Il Rl

GMAGS los que es confirmado por los informes de las instituciones
administrativas antes indicadas, unido al Informe Técnico, elaborado
por los Ingenieros Forestales Sr. Patricio Pacheco Cancino y don
Patricio Nufiez Marin, y por la Biologa en gestion de Recursos
Naturales dofa Marcela Guerrero Almanzar.

SEPTIMO: Que, en este sentido se debe recordar que como
Eduardo Garcia de Enterria, E., y Tomas Ramén Fernandez, sefialan

"

la autorizacién es precisamente " un acto de la Administracién por la
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que ésta consiente a un particular el ejercicio de una actividad
inicialmente prohibida constituyendo al propio tiempo la situacién
juridica correspondiente"(Garcia De Enterria, E., y Fernandez, Tomas
Ramon, Curso de Derecho Administrativo, tomo II, Civitas, Madrid,
1991, pp. 137).

OCTAVO: Que, al obrar la recurrida sin las correspondientes
autorizaciones legales, ha incurrido en una accién claramente ilegal,
que ademas es arbitraria, ya que carece de toda racionalidad, al no
tener justificacion alguna que avale dicho proceder, lesionando con esta
conducta el derecho de los recurrentes garantizado por nuestra Carta
Fundamental en el articulo 19, N°8, esto es, a vivir en un medio
ambiente libre de contaminacion, de manera que el recurso de
proteccion interpuesto ha de ser acogido.

Por estas consideraciones y de conformidad ademas con lo que
disponen el articulo 20 de la Constitucion Politica de la Republica y
Auto Acordado de esta Corte sobre la materia, se declara que SE
ACOGE, CON GOSTAS, el recurso de proteccién deducido por
doia BHAMA ZUNIGA OLIVARES, en representacién de la
MUNICIPALIDAD DE PUCON, de don ENZO RODRIGO
CASTILLO OJEDA, Guia de Rafting y Presidente de la Asociaciéon
de Guias de Rafting de Pucon, y de don ALVARO ESTEBAN
BUENO ABUD, Guija de rafting, y Vocero de la Asociaciéon de
Guias de Rafting de la Comuna de Pucén, en contra de la empresa
INMOBILIARIA ALTOS DEL TRANCURA, e
INVERSIONES AMALIA S.A todos ya individualizados,
disponiéndose que debera abstenerse de efectuar en lo sucesivo
cualquier intervencién en el Rio Trancura, y de iniciar o continuar
obras y cualquier accidn que requiera de previas autorizaciones
administrativas para poder ser llevadas a cabo.

Remitase copia de esta sentencia a la Superintendencia del

Medio Ambiente, a la Direccion Regional de Aguas y a CONAF,
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quienes deberdan cumplir con el estudio y revision del cumplimiento de
las autorizaciones competentes.

Redacciéon abogado integrante Roberto Contreras Eddinger.
Rol N° Proteccién-930-2018 (pvb).

Maria Elena Llanos Morales Roberto David Contreras Eddinger
Ministro Abogado
Fecha: 03/12/2018 10:27:09 Fecha: 03/12/2018 12:31:14
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Pronunciada por la Segunda Sala de la C.A. de Temuco. Firman el la Ministra Sra. Maria Elena Llanos
Morales y el abogado integrante Sr. Roberto Contreras Eddinger. Se deja constancia que la Fiscal Judicial (1)
Sra. Cecilia Subiabre Tapia, no firma la sentencia que antecede, no obstante haber concurrido a la vista y

acuerdo de la presente causa, por encontrarse ausente.

En Temuco, a tres de diciembre de dos mil dieciocho, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 12 de agosto de 2018, la hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas
informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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PUCON, veinticinco de julio de dos mil dieciocho.-

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

Acta de infraccion a la ley N° 20.283 N° 22052 de fecha 5 de febrero de 2018, a fs. 1:
Informe técnico de fiscalizacion forestal y documentos znexos a ella de fs. 2 a 12; Denuncia
infraccion a [a legislacion forestal da fs. 13 3 17; de fojas 25 a 31 rola declaracion indagatoria de la
denunciada INVERSIONES SANTA AMALIA S.A.; de fojas 65 a 91 rola comparendo de
contestacion, conciliacian y prueba; se trajeron fos autos para fallo y, con lo relacionado Y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, segun &f Acta de infraccion da fs. 1, con fecha 5 de febrero de 2018, en el sector
"Saitos del Mariman’, comuna de Pucon, Provincia de Cautin, Ignacio Espina Igor, Fiscalizador de
CONAF, se constituyd en el predio denominado Lote B, Ex Hijuela K, rol 105-9 de Pucén,
constatando en terreno la corta de arboles nativos  sin plan de manejo aprabado por Conaf
indicandose como presunto infractor a HUGO ARCAYA BAKIT, Rut N* 8.046.1 23-3, con domicilio
en camino Quelhue s/n Pucon.-

SEGUNDO: Que, en el Informe tcnico de fs, 2 ¥ sgtes. N° 4/2008-13/18, de fecha 15 de febrero de
2018, se indica que en fiscalizacion realizada con fecha 5 de febrero de 2018 en el sactor ya dicho
de Ia Comuna de Pucon, se determinaron como infractores al antes indicado y a INVERSIONES
SANTA AMALIA SA., Rut N° 79.513.230-9, con domicilio en camino San Pedro N° 9650,
Pudahuel, Santiago y a don JUAN DANIEL ALCOHOLADO SEPULVEDA, Rut N° 10.600.842-6,
con domicilio en Avda. Pajaritos N° 3195, oficina 1506, Santiago, todos coma propictarios del
predio, se detectd corta no autorizada en los términos ya indicados,

TERCERO: Que, de fs. 13a 17, Ia abogado INGRID MUSTER WOTTKE, domiciliada en la ciudad
de Temuco en calle Manuel Monit N° 1151, 2° piso, en representacion convencional de la
CORPORACION NACIONAL FORESTAL ~ CONAF, persona juridica de derecho privado, del giro
de su denominacién, representada esta por su Director Regional don David Emilio Jouannet
Velderrama, presentd denuncia por infraccisn a los articulo 5 y 51 de la ley N° 20.283, sobre
Recuperacién del Bosque Nativo, por efectuar corta sin plan de manejo, en contra de fa sociedad
INVERSIONES SANTA AMALIA SA., representada por don HUGO MAXIMILIANO ARCAYA
BAKIT y por don JUAN DANIEL ALCOHOLADO SEPULVEDA, y para que en definitiva sean
condenados como aulores de infraccion a la ley 20.283, sobre Recuperacion del Basque Nativo, en
razén de que producte de la inspeccion referida de fecha 5 de febrero de 2018, los funcionarios
fiscalizadores y ministros de fe de la Canaf, Ignasio Espina Igor, Marcelo Santos Amiagada, Héctor
Tilleria Flores y Juan Carlos Fuentes Valiejos, se constituyeron en el predio denominado “Lote B"
ubicado en el sector Saltos de! Mariman, en la Comuna de Pucon, de propiedad de la sociedad
Inversiones Santa Amalia S.A.. constatando en ferreno que la corta de bosque del tipo forestal
oble rauli coitiue, de las especies cohue, roble y lingue, en una superficie de 6.9 hectareas y elio
con el fin de habilitar un camino para una parcelacion. Se realizo una faja de 18 metros de ancho
por 3,8 kilémetros de largo, superficie en que se corto a tala rasa el bosque nativo existente. De I3
cota se obtuvieron 4.051 metros de lefia, con un valor de $ 15.000, por lo que el valor de los
productos es de $ 80.765.000.- valor que para el calculo de la multa se aumenta af doble ya que los
produstos se encontraban en el predio, dando una multe total de S 121.530.000.- Ademés dabe
efectuarse un plan de manejo de correccitn o de reforestacion de la zona afectada protegiendo |a
Z0na con cerco para evitar su destruccion por el ganado doméstico. Desde el punto de vista del
Derecho, funda la accion incoada en el articulo 5 de la Ley N° 20,283 sobre Recuperacion de!
Bosque Nativo, de 2008, sefiala que, y en lo pertinente, toda accion de corta da bosque nativo,
cualquigra sea el tipo de terrenc en que este se encuentre, debera hacerse previo plan de manejo
aprobado por la Corporacion. Debera cumplir, ademas, con fo prescrito en ef D.L. 701, de 1974..."
Asimismo refiere el articulo 2 N° 2 de Ja ley N° 20.283, el que define bosque como “sitio pobiado
con formaciones vegetales en las que predominan fos arboles y que ocupa una superficie de por fo
menos 5.000 m2, con un ancho minimo de 40 metros. con cobertura de capa arbérea que supers ef
10% de dicha superficie total en condiciones 4ridas y semiéridas y ef 25% en circunstancias mas
favorables.”. Ademas. menciona el N° 3 del articulo 2 el que define bosque nativo como “bosqtie
formado por especies autéctonas, provenientes de generacion natura) regeneracion natural, o
plantacion bajo doss! con las mismas especies existentes en el drea de distribucion original, que
pueden tener presencia accidental de especies exolicas distribuidas al azar”. Sefiala ademés el
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denuncio que el articulo 46 inciso 1° de la ley 20.283 establece que: ‘Delectada una infraccion a
las disposiciones de esta ey o de su reglamento, los funcionarios de fa Corporacion deberan
levantar un acta en que se consignaran los hachos conslitutivos de fa infraccion, indicando el dia,

lugar, fecha y hora de la diligencia inspectiva, la circunstancia de encontrarse o no presente e

supuesto infractor o su represeniante legal, asl como la individualizacién ds éste, su domicilio, si
ello fuera posible, y las normas fagales contravenidas”. Asimismo se consigha que e! articulo 47

de la misma Norma prescribe que: “Los funcionarios designados por la Corporacion para la
fiscalizacion de esta fey y los de Carabineros tendran el carécter de ministro de fe en todas Jas -
actuaciones que deban frealizer para el cumplimiento de esa fabor”. También menciona lo previsto
en el articulo 51 de la ley 20.283 el que establece que: “Toda corta de bosque no autorizada hard
incurnir al propietario del predio, o a quien a ejecute, en una multa equivalente af doble del velor
comercial de fos productos cortados o explofados, con un minimo de 5 unidades tributanas :
mensuales por hectarea. Cuando los productos se encontraren en poder del infractor, caerdn
ademas en comiso, y serén enajenados por fa Corporacién. Si los productos provenientes de la
corta no auforizada hubieren sido relirados folal o parcialmente del predio, el infractor sera :
sancionado con ia multa sefialada precedentemente. incremeniada en 200%”. Ademés cita el
articulo 8 del D. L. 701 el que establece que: “quienes hubieren efectuads la corta no autorizada,
deberan presentar dentro del plazo-de 60 dias, desde la denuncia, un plan de manejo de
correccion, segin ef caso elaborado por un ingeniero forestal o ingeniero agrénomo especisfizado”. :
Y, finalmente, refiere ef articulo 44 del Reglamento General de la ley sobre Recuperacion del
Bosque Nativo y Fomento Forestal, para en definitiva, en razon de lo expuesto y dispuesto en las
nomas citadas y demas periinentes, y articulos pertinentes de la ley 18.287 sobre Procedimientos
anie los Juzgados de Policia Local, condenandolos en definitiva al pago de una multa ascendente a

§ 121.530.000.- (ciento veintiGn millones quinientos treinta pesos); ordznar que cebe presentar
un plan de manejo de correccidn o de reforestacion; ordenar el comiso de los productos madereros
y todo ello con expresa condenacion en costas.

CUARTQ: A fojas 94 perito fija fecha para reconocimiento.

QUINTO: Que a fojas 101 se hace parte como tercero coadyuvante la Municipalidad de Pucén a
fravés de la abogada dofia Bhama Zuiiiga Olivares.

SEXTO: Que a fojas 87 y sgtes., se llevo a efecto el comparendo de estilo con la asistencia de fa
parte denunciante CORPORACION NACIONAL FORESTAL REGION DE LA ARAUCANIA,
representada por su apoderada, abogado INGRID MUSTER WOTTKE y de la parte denunciada
INVERSIONES SANTA AMALIA S.A. representada por los abogados don ENRIQUE FONTANNAZ
PALMA y EDMUNDO FIGUEROA MULLER, todos ya individualizados en autos. Dado cuenta del
motivo del comparendo los comparecientes expusieron: “La parte denunciante sefiala que viene en
ratificar la denuncia que dio origen a esia causa, solicitando que estas acciones sean acogidas en
todas sus partes, con expresa condenacién en costas”. A su turno, la parte denunciada expresa

“que ratifica el escrito acompafado y declaracion prestada con fecha 12 de marzo de 2018,
solicitanco que esta accidn sea rechazada en atencitn a los argumentos ya referidos o se accedaa

la peficion subsidiaria”, Acto seguido se procede a recibir la prueba de las partes: Prueba
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documental de la parte denunciante. 1.- Rafifict los documentos previamente acompafiados al

ingresar la denuncia. 2.- En el comparendo acompané los siguientes documentos: 2,1- Informe :
técnico anexo lote B firmado por Ignacio Espina Igor; 2.2.- Informe de andlisis de imagenes ©

satelitales presunta corta no auforizads Saltos del Mariman confeccionada por dofia Maria

Alejandra Salazar Femandez, Jofa de Seccin de Monitoreo de Ecosistemas Forestales y
Geomatica de la Conaf. A su turng, la parte denunciada rindié prueba documental ralificando los

documentos ya acompaiados en esta causa. Asimismo, en |z audiencia acompafid informe de

cuantificacion de superficie y volumen asociado a la gpertura de faja y camino en proyecto Altos del
Trancura.- Seguidamente, la parte denunciante rindié prueba testimonial consisiente en la
declaracion de (1) don Ignacio Espina Igor, quien expuso: “... Ef dia lunes & de febrero fii 2 &
terrano a raiz de una solicitud que me hizo la Municipalidad de Pucdn por una cotta no autorizzzz
Fui acompafiado de personal de Conaf Temuco y de mi oficina de Villarrica, y fuimos al preciz 2 =

verificar la denuncia. En ese hecho constatamos la corta de arboles en situacion de bosque. lzz &

¥ que se ubica en el sector de Metrefiehue colindante al rio Trancura aunque fa entrada ests oo & &
camino gue va a Caburgua y en el acceso dice un proyecto de Jofeo Saftes del Marimén. Fuirz: i
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vimos que habia una faja de corfa en que habia una cantidad X de lefia apilada & un ledo de la faja
y también pudimes constater gue la corta flegaba al corte del cauce del rio Trancura. Pudimos
verificar qué fipo de bosque era, es dech, las especies; medimos con la instalacion de tres parcelas
en la cual deferminamos o medimos el diamelro y para con eso posteriormente deierminar ef
volumen que existe en el bosque. Posteriormente con esos dalos mas los datos que se obtuvo con
un GPS se pudo delerminar la superficie y volumen de corta. La superficie fue de 6,9 has. y ef
volumen de 4050 metros de lefia. Repreguntado el testigo para que diga si conoce el documento
que se Je exhibe y comespondiente al Informe técnico N* 4/2008 - 13/18 y sus anexos: ratifico que
yo lo confeccione y es mi firma. Para que diga si reconoce documento denominado Anexo Lote B:
si fo confeccione yo y es mi frma. Para que diga el testigo si sabe si existe plan de mangjo
aprobado: No existe plan de manejo aprobado por CONAF. Contrainterrogado el tesfige para que
diga si cuando fueron al lugar existian caminos: habfa un camine en construccién, Cual es &l ancho
de ese camino: 18 mefros. Para que diga st en |a eslimacion del corte que importaria 6,9 has se
incluyen los caminas existentes, se fomaron como bosque cortada: s/, el camino es fa corta; se filzo
para efectuar el camino. No me consfa si hizbo tn ensanche del camino pues cuando fui ya estaba
construido en ese momento. Despugés en un analisis en la oficina mediante imagenes satelitales me
di cuenta que no habia camino existente. Por ende no habian caminos previas en ese sector a ja
corta. Para que diga a que ss refiere el documento “Informe Técnico N°® 166/BN-13/17 firmada por
don Oscar Painen Huentecura con fecha 24 de enero de 2018". El testigo sefiala que: es un
informe técnico de un fiscalizador que frabaja en mi oficina con respecto de esta solicitud de plan
de manejo, es un informe que ratifica o soficitato en Ia solicitud pero no significa que esté
aprobado. Ef estudio se aprusba mediante resolucion y una vez aprobada la resolucion fa persona
que presentd la solicitud puede cortar. Es decir con ase antecedente no hay pemuso para la corta,
Para que diga si dicho informe es favorable o negativo para la solicitud mencionada; Es favorable
para 1.16 has”. Asimismo comparecio (2) don Héctor Eduardo Tilleria Flores, guien expuso; “...
Yo ratifico el informe técnico de corta no autorizado que se acomparié en la denuncia 4/2008-13/18
y sus anexos y ello emana de una visita de fiscalizacion al predio Lote B, el cual se desarrollé el 5
de febrero de 2018 cen el objetivo de constatar la corta de bosque nativo en el interior del predio,
En ese contexio declaro que tratandose ce una corta no autorizada por CONAF existen impactos
ambientales negativos actuales y potenciales los cuales paso a defallar: 1.- pérdida de
biediversidad en cuanto a flora y fauna; 2.- riesgo de erosidn al suelo debido a la perdida de
cubierta vegetal y arrasire de sedimentos provocado por precipitaciones, deshielos hacia los cursos
de agua aledanos; 3.- riesgo de provocar incendios forestales debido a la cantidad de desechos
forestales es decir, parte de troncos, ramas y productos como lefia dejados en el predio lo cual
puede generar incendios en el lugar; 4.- alteraciones a continuidad de comedores biologicos
principalmente para insecto, pequefios animales, que se ven alterados por ia faja realizada; 5.-
potencial alteracion de la calidad del aguz de la cuenca del rio Trancura derivado de la
sedimentacion provacada por erosidn y arcastre del sedimento por las lluvias. Ademés no se
conoce el pronunciamiento del Servicio de Evaluacion Ambiental respecto a |z pertinencia de si
esie proyecto debe o no ingresar al sistema de Evaluacion Ambiental, Al momento de la inspeccion
se constata que en el predic existe |2 realizacion de un camino de un ancho promedio de 198
metros y 3,8 km. de longitud lo que equivale a una superficie de 6,9 has. Por las caracieristicas de
la carpeta del camino v la evaluacion de las imagenes satelitales anteriores a la fecha de ingreso de
la solicitud el camino ya presentaba ejecucion avanzada. Al momento de la inspeccion el camino
llegaba hasta la cuenca del rio Trancura. Y aledafio al camino se encontraban restos de desechos
forestales, troncos de érboles caides, ramas y lefia. Debo sefialar que no existe plan de mansjo
aprobado por Conaf y la corta fue en noviembre de 2017 y eso por interpretaciones de imagenes
satelitales y también por la coloracidn de la madera y presencia de hojas en las ramas de los
arboles...”. Contrajnterrogado para que diga a que se refiere el documento denominado “Informe
Técnico N° 166/BN-13/17 firmado por don Oscar Painen Huentecura con fecha 24 de enero de
2018". Yo soy fiscalizador de Conaf de Temuco y si conozco a quien suscribe ese informe pues es
colega, un analista def drea de Villarrica. ¥ en él se propone la aprobacion técnica.- Lo que auforiza
una corta es una resolucion y esa no esta...”. Ademas comparecio (3) dofia Maria Alejandra
Salazar Fernandez, quien sefiaid que: ... Yo soy funcionaria de Conaf y en tal caracter elabore el
informe de Anélisis imagenes satelitzies presunta CNA Salios del Marimén que en este acto se me



exhibe, declaro conocer y que la firma en él es mia. Sin perjuicio de ello fa testigo solicita posss
explicar dicho informe a través de las mismas imagenes pero exhibidas en su computador. Ei
Tribunal accede a lo pedido. Debo agregar antes que el dia 3 de marzo de 2018 se me solicita
hacer un andlisis temporal de imagenes satelitales del sector Saltos del Mariman con el fin de
establecer la fecha aproximada de que comenzaron los trabajos de coria, se analizaron 8 imagenes
satelitales que se llaman SENTINEL 2. Estas imagenes tienen un pixel de 10 x 10 metros y lo que
se ve hasta cierta resolucion es bastante claro. Se efectia la revision de imagenes...".-
Seguidamente la parte denunciada rindié prueba testimonial y al efecto comparecid {1) don
Patricio Héctor Sandoval Vera, quien expuso: “...Debo sefalar que fuimos contratados por la
denunciada a fin de elaborar un informe sobre cuantificacion de metros clbicos y arboles cortados
lo que se plasma en informe que se me exhibe, que fue confeccionado por el suscrito y cuya firma
reconozeo como propia. En sintesis puedo expresar que corroboramos la situacion anterior a la
corta y después fuimos a un sistema satelital con fecha febrero de 2018 donde se verificd que ya
aparecla la corta para obras civiles de camino realizada. Después fuimos a terreno con un
Ingeniero forestal y un topografo y realizamos todas las mediciones y clasificaciones de todos los
distinios tipos del bosgue existente a lo largo del camino. Después hicimos un inventario a través
de parcelas demostrativas dende desde el camino se tomaron entre 5 ¥ 15 metros hacia adentro
muestras o parcelas demosirativas para cuantificar cuantos arboles habian por hectarea y poder
calcular la corta final. Identificamos tres tipos de zona de rodales, una consfituida por R1
especialmente con Roble, Rauli y Coihue; |a oftra R23 constituida por avellano, peumo y la R3 que
era zona arbustiva y bosque muerto. Y ahi calculamos la superficie de cada rodal lo que nos dio
que la superficie total del camina tenia 3900 metros lineales con un ancho promedio de entre 12 y
25 metros en |a parte mas ancha, Clasificamos y fuimos calculando el drea basal de cada &rbol con
una densidad promedio por cada rodal lo que ahi nos da la calcular la densidad promedio por la
cantidad de arboles al cuadrado por pi dividido por 40.000 nos daba el volumen basal de cada rodal
y eso al llevarlo a volumen lo multiplica por 230 por 1200 por un factor de correccion para llevario a
lefia que es 1.5 y eso da metros estéreos de lefia y eso nos dio el total de la corta 700 y fraccitn
mefros estéreos de lefia los cuales estan en el predio y no se han movido. Yo fui a la supervision
que hizo Conaf el dia 5 de febrero donde ellos ratificaron que no se habia retirado ningiin metro de
lefia desde el predio...". Reprequntado el testigo para que diga a que se debe |a diferencia de
metros de lefda entre el informe ce Conaf y aquel por &I elaborado: “A prieri creo que es porque
Conaf considera el bosque parejo y que el diametro es parejo para toda la corta y ello ro es asi.
Ademas considera que existia bosque en toda la zona cortada y ello no es asi porque habia zonas
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que no habia &rboles. Uno [o nota cuando camina por el camino y mira a un costado y no hay

bosque, lo que hay es arbusto o maleza...”.- En la audiencia de estilo se solicitaron y decretaron

las siguientes DILIGENCIAS: a.- inspeccion del Tribunal al lugar de los hechos y, b.

nombramients de un perito, designando al efecto a don Fernando Cerda Antivilo.-

SEPTIMO; Respecto de la inspeccion personal del Tribunal al lugar de los heches denunciados,
diligencia que se lievo a cabo el dia 25 de mayo de 2018 cabe sefialar que se levanio el acta
respectiva (fojas 104-105) y testimonio fotogréfico (fojas 139 a 189). El actz, en lo pertinente es del
tenor sigulente: “... siendo las 12:00 hrs, se constituye en el lugar de la inspeccion el Tribunal con
la presencia del Juez fitular don Alfonso Podlech Delarze y el Secretario don César Saez
Valenzuela. Asisten ademas dofia Ingric Muster, abogado de Conaf; don Edmundo Figueroa y don
Enrique Fontannaz, abogados de la denunciada; el perito designado en autos don Fernando Cerda
y los funcionarios de Conaf sres. Ignacio Espina y Enzo Pina. Al llegar al lugar, es posibie constatar
que para acceder al predio existe un porton de trencas de madera; un camino de un ancho
aproximado de 15 metros en su inicio y con carpeta de ripio. Se procede a recorrer en vehiculo en
toda su extension y ocasicnalmente detenemos la marcha a fin de obtener comeniarios de los
participes y registro fotografico. El camino mantiene la carpeta de ripio y de data reciente; consta
que se estan efectuando trabajos para instalacion de red eléctrica; y cerco que delimita el mismo.
No fue posible efectuar una medicion de la longitud y ancho del camino por carecer, en ese acto,
de los medios técnicos al efecto. Al costado del camino es posible visualizar retamos y bosque de
arboles nativos y en algunos lugares se encuentra encastillada [a madera producto de la corta
efectuada. Existe ademas un volumen importante de arboles botados y aun sin ser cortados en
dimensiones mencres. Luego de llegar a un lugar donde se vira hacia la izquierda y en que exisle
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un letrero que indica la ubicacion y el lofeo es posible constatar que la corta se efectud y los arboles
depositados en &! costado sin mayor manejo de estos y otros se encuentran entie los aboles que
se mantienen en pie. Al final del camino es posible flegar al ssctor del rio Trancura denominade
Saltos del Mariman y la explotacion o corta de arboles se efectia hasta unos 10 metros antes de
llegar al cauce del ric. No es posible constatar que exista desvié def curso del rio o que éste haya
sido intervenido. Para mayor ilustracion se ha efectuada un levantamiento fotografico del lugar que
&s parte integrante de esta Acta y que fue obtenido a través del celular del Magistrado..." -

OCTAVQ: De fojas 109 a 126, rola informe pericial elabarado por don FERNANDO CERDA A. el
cual refiere: “INFORME TECNICO. Predio lote- B. Propiedad: Inversiones Santa Amalia S.4
Comuna: Pucon. Proyecto: "Construccion de Camino Intra Predial. Sector: Metrefiehue
Aniecedentes Técnico y de Hecho, para el Cumplimento de los Objetivos: Tengo en mi poder
copias de la causa 2605-18, solicitada y facilitada por el Juzgado de Policia local de Pucon. Dichos
antecedentes que aparecen en la causa 2605-18, los he revisado, minuciosamente y canfrontado
con la realidad presente en el predio, fanto los que dice relacion con VOLUMEN DE BOSQUE Y
SUPERFICIE AFECTADA. Visita de Inspeccién del Tribunal al Lugar de los Hechos, 25 de Mayo
2018, con la presencia del S.J.L. de Policia Local de Pucon, Secretario del Juzgado, Representante
de Conaf y Representante de Inversiones Santa Amalia S.A. Esta es mi primera Visita, fome
conocimiento del territorio, del Tipe Forestal presente Roble-Raufi-Coihus (Ro-Ra-Co), sub tipo, el
estado de desamollo, y las especies principales. A través del recorrido se fueron realizando,
conversaciones aclaratorias respecio de la fipificacion de los bosques. caracteristica de los
inventarios realizados, y se observa en recorrido, los metros de lefa arumados de la forma
tradicional principalmente al lado izquierdo del camino y la presencia de muchos arbol mayores
diametros descepado o volteados que se encuentran apllado a la orilla derecha del camino, en el
rodal R1, cuya especie principal es Coigue, al final del camino, sector del Salte del marimam.
Viernes, 1 junio, 2da visita al predio, realizacion de inventarios al tipo foresta (RO_RA_CO). Que
es la manera mas determinante para cuantificar ¢ Volumen de Metros Cibicos Existents y
posteriormente aplicar el factor para determinar los Metros Cabicos Estéreos de LeRa. Dado, que la
mayor parte def Yolumen de madera, se encuentra epilado a Iz orilla de camino, tanto de arboles
descepado como volfeados. Lo que hace muy dificil la determinacion de su volumen. Miércoles, 6
junio, 3 era visita al predio, determinacion Slock de Metros de Lefia y Mediciones del Ancho de la
Faja del Camino. Posterionmente, los dlas viemes 8, sébado 9, lunes 10, chequeo de informacién,
RESULTADOS INVENTARIO FORESTAL METODOLOGIA DE ESTUDIO Bosque: Se identificaron
3 rodales del Tipo Forestal Roble- Rauli- Coigue, una con especie dominante Coigue R1 y &l
segundo como especie principal Roble R2, en ambos casas tienen como especies accmpafiantes
Lingue, Uimo, Avellano, Radal, Avellanillo y Radal, El rodal R1 se encuentra en estado de
desarrollo de Latizal Alto, ya que presenta un DMC entre 15 cm ¥y 25 cm, en cambio, el rodal R2
presenta estado de desarrollo Latizal bajo por tener un DMC enfre 10 cm y 15 cm. En el caso de R3
e hizo un recorrido en termino perimetral al camino, donde no se encontrd presencia de arboles
volteados, descepade, rumas de metros de lefia, posteriormente se recomié &l interior de este rodal,
Coincidiendo plenamente con la descripsion del estado del rodal R3 que aparece en la pagina 74 y
75 de la causa 2805-18, “El rodal 3 claramente es el que presenta una condicion de bosque
fuertemente degradado, el cual ha perdido su estructura y especies principales, y solo esta
compuesto por individuos de especies secundarias y/o acompafiantes como son avellano, radal,
notro y maitén, ademas de especies como refamo ocupando gran parte del sofobosque, estas
especies en general presentan un fuerte deterioro en su calidad silvicola, presentando un gran
numero de individuos muertos en pie, pudricion a nive! de fuste ¥y con parte de su copa muerta,
Gomo se puede apreciar en la figura 11y 12." y la evidencia de 4reas de diferentes tamafios con
presencia especies herbaceas, se destacan a simple vista tambign especies exdtica como pino
insigne y eucaliptus. Este bosque degradado, Rodal R3, en las condiciones que se encuentra, una
estimacién de volumen debe ser aproximadamente de 2-3 %. Por lo cual, no se le realizo
Inventario. Muestreo: Las parcelas se ubicaron cercanas al camino alrededor de 15,0 mis, tipo de
parcelas circulares de 250 metros cuadrados, 4 en cada rodal, en las cusles se midi6 la totalidad de
los arboles cuyo DAP era igual o superior a 5 cm, también en cada parcela, se midieron algunas

alfuras lotales de las diferentes especies y clases diametricas. 8.- ESTADIGRAFOS
[ rodal [RT [R2__




Media 9197m3  [7061m3
 Desviacion Estandar | 1,403 m3 1,604 m3
Coef. De Variacion | 15,26 % l2nn iy
Error de Muestreo 14,85 % 22,26 %
. T. student 1.96 1.96
| N# Parcelas 4 4

Este cuadro nos indica que el nivel de confianza de los
Variacion nos indica en %,
{9,187 m3) y para el
desviacion de la mues

esultados 95% (t studen) coeficiente de
que para el rodal R1 15,26 % que es igual a 1,403 m3 de la media
rodal R2 es dé % 22,72 Respecto a su media. Error de muestreo es fa
ira seleccionada de la verdadera, caso R 1 error de 14,95 % yR2con22.26

%. El % de la superficie muestreada respecto superficie total del rodal: R1 3,98 % (1000 m2

muestra respecto superficie total 25.100 m2. caso R27,63%

Resultados del Inventerio Forestal

(1000 m2/ 13.100 m2 superficie total,

RODAL | 'SUP Volumen

N# |_(Ha) [M3ha T MBTT
R1 251 37519 | %4172 i
R2 1,31 28247 360,97 :
R3 2,05 0 0
TOTAL 587 657,61 1.31169

Estos resultados, tienes su respaido en los estadigrafos mostrados anteriormente. Mayores
antecedentes estan en el anexo N# 1 Inventario Forestal. RODALIZACION Y HABILITACION DE
FAJA. En relacion a este punto, se considera utilizar los resultados, que entrego a metodologia
utilizada en esta causa 2605-18, que determing los Tipos Forestales, Sub Tipo Forestales, Estade
de Desarrollo, Especies Principales, la determinacion de superficies para cada tipo y sub tipe ;
forestal, en refacion a fa habilitacion de fa faja. La mefodologia utilizada se explica en las hojas 67
al 73 con mucho detalle, donde se utiliza tecnologia actualizada, muy concondanie con la realidad
en terreno. Se definen tres rodales R1- R2 -R3, todos del ipo forestal (RO_RA_CC ), Los cuales 5
son ratificados por los resultados que entrega este inventario. En relacién a la superficie, de la fajg
del camino intra predial, se realizé un levantamiento de informacién en la faja, donde se midieror
ancho de faja, mediciones perpendiculares al eje central def camino. Se puede indicar que el anche
de la faja es muy imegular en su frazado a lo largo del camino, siendo la variable mas importants i
en la determinacion de la superficie total, y por tipo de rodal. Los resultados obtenidos de las 3¢
medicines de ancho de Ia faja 15,0 metros, ver anexo N # 2. Dichos resultados son muy parecidos
los que entrega el informe en la pagina 70 de la Causa 2605-18, respecto a la medias de Del anche
de la faja que indica 12,,7 pero que debe decir, 14,7, hay eror de tipeo, pues no podria indicar fas
superficie total, y parcial de los rodales. Considerando esta cifra de 14.7 mts, y 15,0 mis determinz
Ver anexo 2 (Camino intra predial-Medicién de Ancho de Faja), existe una diferencia tan solo de %
Cm. aprox. Cifra no significativa, la diferencia tiene relacion con el nimero de mediciones
realizadas, a mayor nimero de mediciones mayor precision. Para este caso comesponde ciftz
entregada 14,7 mis de media, con 54 mediciones seccién de ancho de la faja. Los antecedentes z
considerar para el calculo fina: :

RODAL | SUP |
N# Ha
R1 251
R2 31
R3 1205 ]
| TOTAL | 5,87

STOCK METROS DE LENA Se realizé un inventario el miércoles 6 junic 2018, de los metros
lefia que se encuentran a la orilla de la faja del Camino Intra Predial, y generados de los Bosquas
adyacente a este, ver Anexo 3, se midieron 44 lotes, con un total de 245,8 m3 estéreos de lex

Los se encontraron ubicados dentro de las superficies correspondientes a los rodales R1 y R2, =
el R3 no se registrd ningin lote. PRESENCIA DE MADERAS ELABORADAS EN LA FAJA - 3
Empresa entrego tres facturas emilidas por Sr Alonso Heman Pravott Sanhueza, A la Construc: e

Huife Limitada. Facturas N # 16-25-29 que empresa indica que las piezas elaboradas corespora
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a eslas compras. Se adjuntan Facturas. Conclusion: De acuerdo al objetive solicitado:
“Concurra al Predio y Efectué una Cuantificacién de la Intervencién Efectuada en Cuanto a
Superficie y Volumen de Lefia Cbtenida” Que el volumen TOTAL en m3 obtenido en relacién
a la superficie por rodal es: 1.311,69 m3 TT x factor 1,51 = 1.980,69 metros ciibicos Esteros
de leia, Hay un stock de 245,8 m3 estéreos de lefia, en 44 lotes ubicados en camino o faja
intra predial (6-6-2018)..." -

NOVENO: De fojas 132 a 134 rolan observaciones al referido informe efectuado por dofia Ingrid
Muster Wottke en representacion de la denunciante y en este se consigna que; “ ...Respecto a la
superficie involucrada que sefala el informe pericial existe una diferencia de 1.03 hectareas que el
informe no explica “cudl fue fa condicionante aplicada para medir la superficie afecta”, entendiendo
que la superficie que se menciona en el informe técnico de Conaf abarca toda la superficie que
muestre algln signo de iniervencidn, ya sea per la corta misma o por los dafios colaterales propios
de las faenas forestales o el descabezamiento de fos arboles al golpear uno contra otro en la caida,
es que se liega a la superficie de 6,9 has. Respecto a las férmulas de cubicacion usadas no se
menciona el grado de depreciacion que existe para la ubicacion del arbol y su posterior
transformacién a lefia, existen en 2l predio gran cantidad de ramas esparcidas por el lugar de la
faena, que al momenio de la primerz visita predial, no se habian elaborado como lefia y que se
consideran como producto elaborado para los efectos de Conaf, y por lo tante se incorporan al
informe. En |as conclusiones se menciona que “existe un volumen fotal en m3 obtenido en refacion
a la superficie por roda!” de; 1980,68 m3 *2 rodales=3961,38 + stock de lefia en el predio= 2458
Total = 4.207,18, Valor que Resulta coincidente con lo expresado en el informe técnice entregado
por Conaf, sin mencionar que no se ha considerado la aplicacion del error de muestreo, lo que
claramente incrementaria ef volumen exiraido, El informe es poco claro con la metodologia para la
obtencién de los vollmenes y para la obtencidn de las superficies, habla de rodales (3} pero no
indica claramente cdmo obtuvo la superficie de cada uno de ellos, ademas no entrega una
cartografia asociada dende se puedan identificar los rodales y donde se hicieron las mediciones,
Con respacto a los rodales, el informe describe tres, pero la informacion del volumen obtenido es
por dos rodales y justifica |a falta de volumen del rodal faltante con que ésta es equivalente a 2-3%.
No se entiende que significa esta cifra, Con respeclc a la caraclerizacion de los rodales descritos el
informe sefiala que el rodal 1 correspande un estado de desarrolio de latizal alto porque presenta
un DMC entre 15 cm y 25 cm, en cambio, el rodal 2 presenta estado de desarrollo latizal bajo por
tener un DMC entre 10 cm y 15 cm, pero no indica nada con respecto al Redal 3, solo establece
que presenta una condicién de bosque fuertemente degradado, el cual ha perdido su estructura y
especies principales, y solo estd compuesto por individuos de especies secundarias yio
acompafiantes como son avellanas, radal, notro y maitén. Independiente de las caraclteristicas del
rodal, este igualmente tiene un estado de desarrollo y de las especies ahi presentes se obtiene
alglin volumen sobre todo si el indica que es basque. El informe da entender que fodo &l volumen
esta en el predio, asi también lo sefiala la parte dénunciada, pero se contradice cuando Indica que
el volumen de fa coria es de 1980.69 m3 x 2 rodales y que solo se pudo medir en el predio 1a lefia
la cual corresponde a 2458 m3 estéreas de lefia en 44 lotes. Esto quiere decir que falta volumen,
por lo tanto se extrajo dal predio cierta cantidad de productos equivalentes a la diferencia del
volumen actual en el predio y el volumen obtenido por el perito. Por lo tanto la multa debe ser
rectificada...” -

DECIMO: Que, para resolver la causa de marras es necesario tener presente que: 1) La Ley N°
20.283, tiene como objetivos los contenidos en el articulo 1° de la misma, es decir, la proteccién, la
recuperacién y el mejoramiento de los bosques nativos. con el fin de asegurar la sustentabilidad
forestal y la politica ambiental. Para ello se define ademas lo que se entiende por bosque y se dicta
ademas ef Reglamento General de la Ley de Bosque Nativo contenido en el Decreto Supremo N°
93, del Ministerio de Agricultura del afo 2008. Ese es el ambito de aplicacion de la Ley N® 20.283.
De acuerdo con ello, lo que se busca es la proteccion de las especies nativas y ello implica que la
corta de dichas especies, en tanto pertenezcan a un bosque, debe ser autorizada por la autoridad
llamada a fiscalizar el cumplimiento de la norma forestal, es decir y principalmente, la Corporacion
Nacional Forestal. 2) Para proceder a corter especies integrantes de un bosque, la regla general es
que se utilice la herramienta o figura denominada por la Ley como “Plan de manejo” la que ests
plenamente reglamentada y permite a los interesados cortar previa auterizacion de |a Conaf en

W



tante cuanto se cumpla la nomativa. Pero ademas existe otra figura denominada “Autorizacion
simple de corta” reglamentada en el articulo 57° de la Ley N° 20.283, que senala que : "No
obstante lo establecido en el articulo 5° de esta ley, la Corporacion padré oforgar, a peticion del
interesado, autorizacion simple de cortas, cuando se trate del aprovechamiento o corta de una
cantidad reducida de érboles, cuyo niimero se fijars en cada caso, destinados al autoconsumo 0 3
las mejoras prediales, de acuerdo a las normas que establezca el reglamento, con Io cual se dara
por cumplida la obligacion de presentar el plan de manejo forestal". Y por su parte el articulo 27°
del Decreto Supremo N° 93, del Ministerio de Agriculiura del afio 2008, sefiala que: “El interesade
podré solicitar autorizacion simple de corta cuando requiera el aprovechamiento o corta de una

cantidad reducida de arboles destinades al autoconsumo o a mejoras prediales. Las ausorizaciones
anuales no podrén superar un total de 50 arboles por predio, en la Region del Libertador General

Bernardo O'Higgins al norte, o de 100 arboles por predio, de la Regién del Maule al sur. En todo

caso, el total de tales autorizaciones no podran exceder el 20% de los arboles nativos existentesen
el predio. El interesado estara obligado a reponer o regenerar el bosque intervenido durante fa
misma temporada, © a mas tardar al afo siguiente de efectuadala corta, al menos con 5 individuos

de la misma especie u otra del mismo tipo forestal, por cada individuo autorizado a cortar, segin lo

autorice la Corporacién. Excepcionalmente, la Corporacion podra eximir al interesado de la
obligacién de reponer o regenerar, cuando se constate que existe un nivel de regeneracion de
especies arboreas o arbustivas de la misma especie u otra del mismo tipo forestal, que lo hacen
innecesario. Las cortas aulorizadas por esta via deberan respetar las normas de proteccion

ambiental establecidas en 1a ley y sus reglamentos”. Par su parte el articulo 28° indica que la
solicitud de autorizacidn simple de corta deberé ser presentada en el formulario que la Corporacién
destine al respecto, enumera los requisitos minimos que dicha solicitud debe incluir, establece que
la Conaf deberé pronunciarse sobre la aprobacion o rechazo de las solicitudes de aulorizaciones
simples de corta, en un plazo no mayor & 30 dias habiles, contados desde |a fecha de ingreso de la
solicitud y para ello puede inspeccionar el predio. Es decir, siempre que se quiera cortar especies
de un bosque nativo, se debe solicitar la respectiva auforizacion, ya sea por la via de un “plan de

manejo’, o por la via de la "autorizacion simple de corta”, esta ultima, contemplada pera cortas

destinadas a aprovechamiento en el predio y limitada a cantidades menores, pero siempre suetoa
la aprobacion de |z Conaf. 3) Que, del tenor de los hechos consignados en la denuncia y en la

contestacién de la misma, se desprende que la_cuestiSn consiste en determinar si

efectivamente se produjo una corta no autorizada de bosque nativo, falta tipficada en los ,';'-'

articulos 5y 51 de la Ley 20,283, sobre Recuperacion del Bosque Nativo, en el predio denominado
"LOTE B seclor Saltos del Manimén, Pucén’, y en caso de que asi fuere, si dicha corta no

autorizada es o no imputable a la denunciada /a sociedad INVERSIONES SANTA AMALIA S.A,

y el volumen de la corta efectuada de haberse ésta efectuado.

DECIMO PRIMERQ: Dicho lo anterior y en orden a determinar las acciones del denuncio; que

tipifican la infraccion establecida y sancionada por los articulos 5 y 51 de la Ley 20.283, sobre 5
Recuperacion del Bosque Nativo, se reunieron en autos los siguientes elementos de juicio: a)
denuncia por corta o explotacién no autorizada de bosque nativo, incoada por la Corporacion &
Nacional Forestal, resefiada en la parte expositiva; b) Copia del Informe Técnico de Corta No =

Autorizada N° 4/2008-13/18, de fecha 15 de febrero de 2018, y que contiene la individualizacion del
predio y del propietario, los antecedentss de la corta no autorizada en lo que dice relacién con e
recurso forestal afectado, los antecedentes volumétricos de la corla y los antecedentes
administrativos; ¢) Plano acompaiiada por la denunciante; d) Censo de arboles vivos cortados,
fotografia de los mismos y ubicacion geografica; e) Plano del predio infervenido, con sefialamiento
mediante coordenadas U.T.M., acompanado al denuncio; f) Clculo de volumen; g) Informe legal
evacuado por la abogade de la Unidad Juridica de CONAF, a fojas 37, referida a solicitud de Pian
de manejo y reforestacion para obras civiles con una intervencion de 1,16 hés. en el Lote B, rci

SR,

avalio 1059 de Pucon de propiedad de la sociedad denunciada; h) Informe técnico i'

complementario plan de manejo para obras civiles N* 166/BN-13/17 de Conaf: i) Declaraciones de
los lestigos que depusieron por la denunciante en el comparendo de estilo esto es: don Ignacio
Espina Igor; don Héctor Eduardo Tilleria Flores y dofia Maria Alejandra Salazar Fernandez,
Quienes refieren haber concurrido — los dos primeros - al lugar de la explotacién, constatado |2

misma y haber efectuado las actas de inspeccion que fueron ratificadas; a su vez, Salazar



o L . s
— é\} Ativtar e gy EGUERD \ﬁ'/

Hernéndez seiizla en el comparendo de estilo que ratifica su Informe de analisis de imagsnes
salélites presunta SNA y procedié a explicar el mismo a este Tribunal. Efectud al respecto un
andlisis temporal de iméagenes satelitales del sector Saltos del Mariman y acompafi6 8 imagenes
satelitales que se laman SENTINEL; j) Inspeccion personal del Tribunal af lugar de los hechos
donde se constatd la consiruccién de un camino de ripio; en que se estan colocando cercos de
trancas aledarios al misma; se pudo visualizar castillos de lefia a algunos costados del mismo; se
observaron ofros arboles aun enteros pero ya cortados en el suelo; gran cantidad de restos de
ramas de los arboles cortados; k) que la declaracion del testigo presentado por la parte denunciada
Patricio Héctor Sandoval Vera se refiere a la cuantificacion que efectiia CONAF y refiere que el
largo del camino es de 3900 metros cor un ancho promedio entre 13 y 25 metros y luego sefiala
una formula aplicada para delerminar, segin sus dichos, que la corta importa un total de 700
mefros estéreos de lefia; 1) Que a su turno, el Perito determina que el resulfado de Ia cortaimportan
1980,69 m3 estéreos de leiia; m) Que existe en autos copia de a solicitud de plan de manejo
salicitado por la denunciada para obras civiles {construccion del camino) pero la misma se refiere a
una superficie de 1.16 has.-

DECIMO SEGUNDO: Que conforme a lo anteriar y atendidos los elementos de prueba sefialados
precedentemente, este juzgador tendra por acrecitado que efecfivamente se efectud una corta no
autorizada de bosque nativo, corla de varias especies nativas en una superficie superior a aquella
respecto de la cual hablan solicitade el respectivo plan de manejo para obras civiles y que dado el
ancho del camino promedio que este Tribunal estima en 15 metros y un largo del mismo de 3.8 km
importa una intervencién en aproximadamente 5,3 has., corta que afectd especies vivas de roble,
rauli y coihue que puede ser calificada como una corta ilegal de bosque en los términos de los arts.
5y 51 delaLey N° 20.283.

DECIMO TERCEROQ: Resuglio lo antericr este juzgador debe determinar si la sociedad denunciada
es responsable de la corfa material de |a denuncia y, habida consideracion de los antecedentes que
obran en el proceso, existe plena conviccion que efectivamente fue la denunciada, esfo es la
sociedad INVERSIONES SANTA AMALIA S.A, quien efectud la corta llegal en el predio ya referido
en esta Sentencia.

DECIMO CUARTO: Delerminados los hechos anteriores esto es, [a veracidad de la existencia de
una corta flegal y quién es el autor de la misma, comesponde determinar el volumen que se ha
obtenido con la corta efectuada y, sobre l particular, si bien existe discrepancia entre lo referido
por los inspectores de CONAF, por la denunciada y el perito designado al efecto en relacion a la
superficie intervenida y en consecuencia los metros de lefia resultantes, este Sentenciador debe
tener presente que el articulo 47 de la Ley 20.283, establece que los funcionarios designados por Ia
Corporacion para la fiscalizacion de la Ley v los Carabineros tendran el carcter de ministro de fe

en lodas las aciyaciones que deban realizar para el cumplimiento de esta labor.
DECIMO QUINTO:; Que cabe tener presenté al momento de resolver que la denunciada

INVERSIONES SANTA AMALIA S.A. tenia conocimiento de la circunstancia de estar explotando
madera viva, y sin que por lo demés el predio tuviere Plan de manejo autorizado para talar en el
lugar en que se efectud la corta denunciada, y mas aun, cuando habiendo solicitade un plan de
manejo para obras civiles por unz superficie de 1,16 hés, explotaron una superficie muy superior y
facilmente apreciable en terreno, circunstancia esta ltima que este Sentenciador considerara para
concluir que la denunciada no ha actuado por ignorancia excusable ni buena fe comprobada.
DECIMO SEXTO: Que, los elementos de juicios resefiados constituyen un conjunto de
declaraciones y otros antecedentes gue conforman ofras tantas presunciongs judiciales gue,
apreciadas con arreglo a la sana critica, son suficientes para tener acrediteda la existencia que en
el predio denominado “LOTE B', sector Sallos del Mariman, de Pucon, de propiedad ds
INVERSIONES SANTA AMALIA SA, se llsvé a cabo una cota o explolacién de
aproximadamente 5,3 hectéreas de arboles de la especie Coihue, Roble y Lingue; se cort6 a tala
rasa, y ello comesponde a una carta o explotacion ne autorizada, de aquella a la que se refieren lcs
articulos 5 y 51 de la Ley N° 20.283 sobre Recuperacion del Bosque Nativo, por haberse realizado
sin previo Plan de manejo aprobado por CONAF.

DECIMO SEPTIMO: Que lo cortado o expiotado sin autorizacion corresponden a 4.061 metros de
lefta, con un valor de $ 15.000- por metro (valor no discutido por la denunciada), por lo que ! valor
total de los productos ascenderia — sagin CONAF -a § 60.765.000.-; valor que, para el calculo de




la multa se aumenta al doble, conforme a lo establecido en el articulo 51 de la Ley 20.283,
arrojando una multa de § 121.530.000.-, ya que los productos se encontraban en ¢l predio.
DECIMC OCTAVO: Que, los restantes antecedentes del proceso en nada alteran las conclusiones
precedentes.

Por todas estas consideraciones y teniendo ademés presente lo dispuesto en los articulos
13° y siguientes de la Ley N° 15.231 sobre Organizacion y Afribuciones de los Juzgados de
Policia Local, articulos 1°, 3°, 7°, 8°, 109, 13°, 14°, 16°, 17°, 18°, y 27°de [a Ley N° 18.287, sobre
Procedimiento ante los Juzgados de Policia Local; articulos 1°, 5°, 51°, y demés aplicables de la
Ley N° 20.283 de! afio 2008,

RESUELVO:

1.- Que se condena, en esta Causa, a la sociedad INVERSIONES SANTA AMALIA S.A,
representada por don HUGO MAXIMILIANO ARCAYA BAKIT y por don JUAN DANIEL
ALCOHOLADO SEPULVEDA, ya individualizados, como autores de la infraccion  los artleulos 5y
51 de [a ley N° 20.283 denunciada en su contra; al pago de una multa a beneficio municipal
ascendente a la suma de $121.530.000.- (ciento veintiin millones quinientos treinta mif
pesos}.-

Si la multa impuesta en Sentencia no fuese pagada dentro del plazo legal (5 dias de
notificado), despachese contra los representantes de la sociedad denunciada, por via de sustitucion
y apremio, orden de reclusién nocturna hasta por el lapso de quince dias, a razén de un diapor
cada quinte de Unidad Tributaria Mensual, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 23 de laley
18.287. i

2.- Que se condenz a la denunciada sociedad INVERSIONES SANTA AMALIA SA. z
efectuar un Plan de manejo correccion o reforestacion a contar de que la presente Sentenciz
quede firme y ejecutoriada. &

3.~ Que se ordena el comiso del producto madererd (lefia) el cual deberé ser retirado par
CONAF y con el fin de su posterior rema?eh/ subasta plblica y,

4.- Que se condena en costas-l perdidoso.-

Andtese, nofifiguese y archi\fse oportunamente. A

RN 26052018 \
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Resolvié don ALFONSO E. PODL j el Juzgado de Policia Le
de Pucon. Autoriza dofia MARIA GRACIELA CARRILLO FUE"NTES, Secretaria Abogada (S).
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