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Superintendencia
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Gobierno de Chile

RECTIFICA RES. EX. N° 1/ROL F-041-2016, DE 28 DE
NOVIEMBRE DE 2016

RES. EX. N° 4/ROL F-041-2016
Santiago,

2 3 DIC 2016

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en la Ley N° 20.417, que
establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, en adelante LO-SMA; en la
Ley N® 19.880, que Establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos
de los Organos de la Administracién del Estado, en adelante Ley N° 19.880; en la Ley N° 19.300,
sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto N° 30, de 2012, del Ministerio del Medio
Ambiente, que Aprueba el Reglamento sobre Programas de Cumplimiento, Autodenuncia y Planes
de Reparacidn; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio 2010, del Ministerio Secretaria General
de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto N°
76, de 10 de octubre de 2014, del Ministerio del Medio Ambiente, que nombra Superintendente del
Medio Ambiente; en la Resolucion Exenta N° 731, de 08 de agosto de 2015, de la Superintendencia
de Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta N° 332, de 20 de abril de 2015, modificada por la
Resolucién Exenta N° 906, de 29 de septiembre de 2015, ambas de la Superintendencia del Medio
Ambiente; y en la Resolucion N° 1.600, de 30 de octubre de 2008, que Fija Normas sobre Exencién
del Trdmite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:

1, Que, con fecha 28 de noviembre de 2016, de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 49 de la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio
Ambiente, a través de la Res. Ex. N° 1, se dio inicio a la instruccién del procedimiento administrativo
sancionatorio Rol F-041-2016, con la formulacién de cargos a SQM Salar S.A. (en adelante, la
“empresa”), Rol Unico Tributario N° 79.626.800-k. Dicha formulacién de cargos fue notificada, de
conformidad con lo establecido en el articulo 46 de la Ley N° 19.880, con fecha 09 de diciembre de
2016.

2 Que, con fecha 15 de diciembre de 2016, el
Sr. Julio Garcia Marin, en representacion de SQM Salar S.A., presentd un escrito mediante el cual
hace presente una serie de consideraciones, en virtud de lo dispuesto en la Res. Ex. N° 056 de la
Comision Nacional del Medio Ambiente (CONAMA), de fecha 08 de enero de 2008, que acogio
parcialmente el recurso de reclamacién interpuesto por la empresa, con fecha 24 de noviembre
2006, en contra de la Res. Ex. N°226 (RCA N° 226/2006) de la Comision Regional del Medio Ambiente
(COREMA) de la Region de Antofagasta, de fecha 19 de octubre de 2006, que aprobd con
condiciones el Estudio de Impacto Ambiental del proyecto "Cambios y Mejoras de la Operacién
Minera en el Salar de Atacama" y de la Res. Ex. N° 263, de 20 de noviembre de 2006, de la COREMA
de la Regidn de Antofagasta, que complementa la Resolucidn Exenta N°226/2006.
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R Que, en efecto, la referida Res. Ex. N°
056/2008 de la CONAMA, en sus Acuerdos N° 2 al 8, reemplazo los siguientes Considerandos de la
RCA N° 226/2008:

“2. Reemplazar el Considerando 8.3.10, de la
Resolucion reclamada por el siguiente:

"El Plan de Seguimiento Ambiental, sefialado
en el Anexo 1 del Adenda 111 del EIA, considera los componentes Hidrogeologia, Vegetacion, Flora
y Biota acudtica. Ademads, se debe complementar con lo establecido en el Considerando 10 y en el
Resuelvo 1.3 de esta Resolucion.”

3. Reemplazar el Considerando 8.3.11, de la
Resolucion reclamada por el siguiente: "El Plan de Contingencia, sefialado en el Anexo 11 del Adenda
111 del EIA, considera el monitoreo de las variables hidrogeoldgicas, la ejecucién de medidas
asociadas al aumento de la frecuencia de medicion y la restriccién del caudal de bombeo de salmuera
y/o agua dulce. Ademads, se debe complementar con lo establecido en el Considerando 11 y en el
Resuelvo 1.3 de esta Resolucion."

4. Reemplazar el Considerando 16, de la
Resolucién reclamada por el siguiente:

"Que, esta Comisién acoge las exigencias
propuestas para el proyecto por la Direccion Regional de la Direccion General de Aguas, con
excepcion de aquellas singularizadas en los Considerandos 15.3 y 15.5. Sin perjuicio de lo anterior,
respecto de las materias contenidas en los Considerandos citados, esta Comisién estima lo siguiente:

16.1 Que, para efectos de la aplicacién del
Plan de Contingencias, la condicién de impacto nulo sobre los sistemas Soncor y Aguas de Quelana
consiste en la no variacion mds allé de su rango de variacion histérico de las variables
hidrogeoldgicas, correspondientes.”

16.2 Que, previo a cada aumento en el nivel
de extraccion de salmuera y agua dulce, el titular del proyecto deberd informar a la COREMA con
una anticipacién de 60 dias.”

5. Reemplazar el Considerando 18, de la
Resolucién reclamada por el siguiente:
"Que, esta Comision acoge las exigencias propuestas para el proyecto por la Direccion Regional de
la Corporacion Nacional Forestal, con excepcién de aquellas singularizadas en los Considerandos
17.2 y 17.3. Sin perjuicio de lo anterior, los supuestos de hecho que definan la suspension de la
operacion del proyecto o las acciones a adoptar seran aprobadas por esta COREMA a propuesta del
titular en el Plan de Contingencias asociado al Borde Este.”

6. Reemplazar el Considerando 22, de la
Resolucion reclamada por el siguiente:

"Que, esta Comision acoge las propuestas
para el Proyecto realizadas por el Consejo Consultivo de la COREMA de la Regién de Antofagasta,
haciéndolas exigibles a la ejecucion del proyecto, con excepcion de lo referido a la frecuencia de la
Auditoria Ambiental, propuesta en el Considerando 21.4. En este sentido, esta Comision considera
que la periodicidad de ésta debe estar asociada a las variables ambientales a las que se pretende
dar seguimiento, la que podria ser mensual, trimestral, semestral, anual."”
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7. Reemplazar las dos ultimas filas de la Tabla

1, de la Resolucion reclamada por lo siguiente:

COMPONENTE VARIABLE SITUACION FUTURA

PLAN DE  SEGUIMIENTO | Todas Anexo 1, Adenda 111 del EIA,

AMBIENTAL complementado segun
Resuelvo 1.3 de  esta
Resolucion.

PLAN DE CONTINGENCIAS Todas Anexo I, Adenda 111 del EIA,
complementado segun
Resuelvo 1.3 de | esta
Resolucion.

8. Reemplazar el Resuelvo 1.1, de la
Resolucion reclamada por el siguiente:

"El titular deberd ejecutar, a su costa, una
Auditoria Ambiental Independiente con el objetivo de apoyar la labor de seguimiento del proyecto e
informar sobre el cumplimiento integro y cabal de la presente Resolucién de Calificacion Ambiental.
Para ello, deberd presentar a la COREMA Il Regidn, en forma previa al inicio de la operacién del
proyecto, una lista, de al menos tres auditores independientes, para que ésta seleccione y acuerde
cudl de ellos realizard dicha auditoria. Asimismo, deberad presentar un Programa de Auditoria donde
se incluya los contenidos de los informes y su periodicidad, la que deberd estar asociada a la
frecuencia de los programas de monitoreo. El auditor seleccionado deberd enviar informes durante
la vigencia del proyecto, en un nimero de copias suficientes para ser remitidas a los Organos de la
Administracion del Estado con competencia ambiental, demds miembros de la COREMA y, para las
comunidades Atacamefia de Peine, Atacamefia de Toconao y Atacameria de Socaire."

4, Que, a su vez, la citada Res. Ex. N° 056/2008
de la CONAMA, en su Acuerdo N°® 9, elimind el Resuelvo 1.3 de la Resolucién reclamada (RCA N°
226/2006).

5. Que, adicionalmente, la referida Res. Ex. N°
056/2008 de la CONAMA dispuso, en su Acuerdo N° 10, agregar los siguientes considerandos a la
Resolucién reclamada:

"10.7 El presente Plan de Monitoreo serd
complementado, a propuesta del titular, en funcion de lo establecido en el Considerando 11.4.4 y
Resuelvo 1.3 de esta Resolucién.”

"11.4.4 E! Plan de Contingencias debe
incorporar indicadores bidticos, que reffejen adecuadamente el comportamiento de la vegetacion y
flora del borde Este y que sean lo suficientemente sensibles como para permitir detectar
tempranamente modificaciones en la estructura y funcicnamiento de este sistema, de manera de
poder responder en forma oportuna. Estos indicadores biéticos, serén complementarios a aquellos
asociados a la variacion del nivel de la napa fredtica propuestos en el actual Plan de Contingencias.
Conforme a lo anterior, el titular deberd complementar este plan segun lo establecido en el Resuelvo
1.3 de la presente Resolucion.”
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6. Que, por otra parte, la referida Res. Ex. N°
056/2008 de la CONAMA dispuso, en su Acuerdo N° 11, agregar el siguiente Resuelvo a la Resolucion
reclamada:

"1.3 El titular del proyecto deberd
complementar los Planes de Monitoreo y Contingencias, incorporando indicadores de estado
bidticos, que reflejen adecuadamente el comportamiento de la vegetacion y flora del borde Este del
Salar, y que tengan una sensibilidad tal que permitan detectar tempranamente modificaciones en la
estructura y funcionamiento de este sistema, de manera de poder responder en forma oportuna.
Estos indicadores bidticos, son complementarios a aquellos asociados a la variacion del nivel de la
napa fredtica, propuestos en el actual Plan de Contingencias.

Este plan debe contener aspectos tales como:

- Estado vital y sanitario, niveles fredticos, humedad y salinidad del suelo, conductividad
eléctrica (lagunas y canales), composicién y cobertura vegetacion hidrdfila y xerdfitas,
condicion ecofisioldgica o fenoldgica de la vegetacién hidrdfila, cobertura de macrdfitas,
entre otras.

- La frecuencia de los monitoreos estaré sujeta a la condicion de permitir una respuesta
oportuna ante la afectacion de los ecosistemas que se busca proteger.

- El disefio del Plan de Contingencias, deberd contemplar su activacion cuando existan
variaciones del nivel de la napa fredtica o cuando existan variaciones en los indicadores de
estado asociados a la Vegetacién del Borde Este, presentados anteriormente. Conforme a
las variaciones de estos indicadores, las acciones a seguir deberén ser definidas por la
COREMA a propuesta del titular del proyecto. Dicha propuesta deberd ser presentada a la
COREMA dentro de 60 dias contados desde la notificacion de la presente Resolucidn.

- Las acciones a seguir en caso de activarse el Plan de Contingencias por variaciones de los
indicadores de estado de la Vegetacién del Borde Este en la forma establecida, serdn las
definidas en el Considerando 11, la suspension de la operacién del proyecto, o bien, otras
acciones propuestas por el titular.”

7. Que, finalmente, la citada Res. Ex. N°
056/2008 de la CONAMA dispuso, en su Acuerdos N° 12 y 13, respectivamente, confirmar en todo
lo demas la resolucion reclamada (RCA N° 226/2006) y revocar la Res. Ex. N°263, de 20 de noviembre
de 2006, de la COREMA de la Regidon de Antofagasta.

8. Que, en lo pertinente para los fines del
presente proceso sancionatorio, el Acuerdo N° 5 de la referida Res. Ex. N° 056/2008 de la CONAMA
reemplazo el Considerando N° 18 de la RCA N° 226/2006, lo cual incide en la formulacion del Cargo
N°® 2 contenido en el Resuelvo | de la Res. Ex. N® 1/Rol D-041-2016, por lo que resulta necesario
rectificar dicho cargo, en los términos que se expone en el Resuelvo | de la presente resolucién.

9. Que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo
62 de la LO-SMA, “En todo lo no previsto en la presente ley, se aplicard supletoriamente la Ley N°
19.800".

10. Que, el inciso final del articulo 13 de la Ley N°
19.880, prescribe que la administracion podra subsanar los vicios de que adolezcan los actos que
emita, siempre que con ello no se afectaren intereses de terceros. En este sentido, se procedera a
la rectificacién de cargos del presente procedimiento administrativo sancionatorio de la forma que
se indicara en el Resuelvo | del presente acto, entendiendo que con esto no se afecta el derecho a
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defensa juridica del presunto infractor, en consideracién a que, en el Resuelvo Il de la presente
resolucion, se tendrd por notificada la formulacién de cargos contenida en la Res. Ex. N°1/Rol F-041-
2016, desde la notificacién de la presente resolucion, para efectos del cdmputo los plazos que
contempla el inciso primero de los articulos 42 y 49 de la LO-SMA.

RESUELVO:

. RECTIFICAR EL CARGO N° 2 DE LA
RESOLUCION EXENTA N° 1/ROL F-041-2016 contenido en el Resuelvo N° I, en los siguientes
términos:

a) En la Tabla de Cargos contenida en el
Resuelvo N° | de la Res. Ex. N° 1/ROL F-041-2016, en la columna de “Hecho que se estima
constitutivo de infraccién”, asociada al Cargo N° 2, donde dice “Afectacion progresiva del estado de
vitalidad de algarrobos (Prosopis flexuosa) en el drea del Pozo Camar 2, segun se detalle en la Tabla
N°® 3, sin suspender la operacion del proyecto ni informar a la autoridad, desde el afio 2013 a la
fecha.”, debe decir “Afectacion progresiva del estado de vitalidad de algarrobos (Prosopis flexuosa)
en el drea del Pozo Camar 2, seqin se detalla en la Tabla N° 3, sin asumir las acciones para controlar
y mitigar dicho efecto ambiental ni informar a la autoridad, desde el afio 2013 a la fecha.”

b) En la Tabla de Cargos contenida en el
Resuelvo N° I de la Res. Ex. N° 1/ROL F-041-2016, en la columna de “Condiciones, normas y medidas
eventualmente infringidas”, asociada al Cargo N° 2, se elimina la referencia a los numerales 17.2 y
17.3, Resuelvo N° 17, ambos de la RCA N° 226/2006, reemplazandose por el Considerando N° 6 y el
Acuerdo N° 5, ambos de la Res. Ex. N° 056/2008 de la CONAMA.

c) En definitiva, el texto del Cargo N° 2,
contenido en la Tabla de Cargos del Resuelvo N° I de la Res. Ex. N° 1/ROL F-041-2016, queda de la
siguiente forma:

Afectacion

progresiva del
estado de vitalidad
de algarrobos
(Prosopis flexuosa)
en el area del Pozo
Camar 2, segln se
detalla en la Tabla
N® 3, sin asumir las
acciones para
controlar y mitigar

dicho efecto
ambiental ni
informar a la

autoridad, desde el
afio 2013 a la fecha.

RCA N° 226/2006, Considerando N° 10.1. “Alcances del Plan de
Seguimiento Ambiental”:

“(...) el Plan de Seguimiento Ambiental fue concebido como una
herramienta instrumental para el Plan de Contingencias, esto es,
considera el monitoreo de las variables que permitirdn establecer
cuando es necesario activar o desactivar el Plan de Contingencias,
en funcién de variables hidrogeoldgicas (niveles) vy de los
componentes receptores (Biota). Adicionalmente, permitird
evaluar el estado ambiental y el funcionamiento hidrogeoldgico y
bidtico de los sistemas, informacién que, en caso de ser necesario,
podria ser utilizada para determinar posibles causas de un
deterioro ambiental de los sistemas que son objeto de
proteccién”.

RCA N* 226/2006, Considerando 10.3.2. “Vegetacion y flora”:
“En atencidn a las caracteristicas del proyecto materia del

presente Proyecto, a su Linea Base y a los resuftados de la
evaluacion de impactos sobre el Sector Borde Este del Salar de |
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Atacama, se sostiene que la extraccion de agua dulce en los pozos
Mullay 1, Allana y Camar 2 no generard efectos detrimentales
para la vegetacion existente en el drea de influencia de tales
pozos. Sin perjuicio de lo anterior, y a objeto de detectar la
ocurrencia de eventuales efectos no previstos sobre las
formaciones vegetales emplazadas en este sector, se procederd a
efectuar un monitoreo de la vegetacion y flora presente.

El sequimiento del componente vegetacion y flora permitira
detectar si se producen cambios en la cobertura vegetal del Borde
Este. El andlisis de estos antecedentes, en conjunto con otras
variobles monitoreadas en el proyecto (meteoroldgicas,
hidrolégicas, hidrogeoldgicas, contenido de humedad del suelo) y
la consideracion de antecedentes de nivel local y regional
(ocurrencia de fendmenos naturales), permitiran evaluar la
procedencia de implementar medidas de contingencias.”

RCA N° 226/2006, Considerando N° 10.3.2.2, letra d):

“Monitoreo de ejemplares de Algarrobo (Prosopis flexuosa),
ubicados en el drea del pozo Camar 2.

El seguimiento de los ejemplares de Algarrobo ubicados en el area
del pozo Camar 2 se efectuard a través de la evaluacion de la
vitalidad de cada individuo. Para tales efectos, se instalard una
marcacion permanente en cada individuo, consistente en una
placa de aluminio numerada. La Figura 1.5.3 del Anexo 1y el
Anexo V.IV de la Adenda il del EIA indican la ubicacion de los
ejemplares de Prosopis flexuosa identificados en terreno.

Para cada ejemplar identificado se medird su estado vital y
sanitario, a partir de la evaluacion de las siguientes variables:

a) Vitalidad: Se efectuard una evaluacién cualitativa de acuerdo
con las siguientes categorias:

e 0: Ejemplar seco, no presenta follaje verde ni estructuras
reproductivas de ningtin tipo

e 1: Ejemplar muy débil, presenta escaso follaje verde, sin
produccion de frutos, se observan signos de ataque de patégenos
o 2: Ejemplar débil, aunque presenta follaje verde pueden
observarse signos leves de ataque de patdgenos, capaz de
producir algunos frutos,

e 3: Ejemplar de crecimiento normal, presenta gran parte de su
follaje verde, produccidn de frutos, sin signos de patogenos

* 4: Ejemplar excepcionalmente vigoroso, presenta abundancia
de follaje y estructuras reproductivas

b) Porcentaje de copa viva: corresponde a la proporcion de la copa
del drbol que presenta follaje con capacidad fotosintética (verde).
La pérdida parcial o completa del follaje en muchos drboles de un
rodal, sincrénica y fuera de estacién es un fendmeno conocido
como "muerte regresiva 2", y se asocia a la intervencién de un
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agente abidtico (en este caso la eventual disminucién de la
disponibilidad de agua) o bidtico (atague de patogenos), o al
efecto combinado de ambos (a modo de efemplo el stress hidrico
predispone a los drboles a sufrir ataques de desfoliadores o
barrenadores de madera). Las categorias de porcentaje de copa
viva propuestas son las siguientes:

0: 0%
1:<5%
2:5-25%
3:25-50%
4:50-75%
5:75-100%

Las mediciones serdn complementadas con un completo registro
fotogrdfico. La metodologia anteriormente expuesta ya ha sido
probada durante la segunda campafia de monitoreo pre-
operacional efectuada en abril de 2006, cuyos resultados se
exponen en la seccién V.3.1.2 de la Adenda 111 del EIA.”

RCA N° 226/2006, Considerando N° 10.3.2.3:

“La evaluacién del estado vital de los ejemplares de Prosopis
flexuosa ubicados en el sector del Pozo Camar 2, se efectuard con
periodicidad anual durante el mes de abril, en forma paralela a la
campaiia de control de terreno del andlisis vegetacional con
imagen satelital.”

RCA N°® 226/2006, Resuelvo N°3:

“Eltitular del proyecto deberd informar a la Comisién Regional del
Medio Ambiente, COREMA, II2 Regidn de Antofagasta, la
ocurrencia de impactos ambientales no previstos en el Estudio de
Impacto Ambiental, obligdndose a asumir las acciones necesarias
para controlarlas y mitigarlas, avisando oportunamente a esta
Comision.”

Res. Ex. N° 056/2008 de la CONAMA, Considerando N° 6:

“Que, en virtud de lo sefialado precedentemente y para la
resolucion de este recurso de reclamacion, el Consejo Directivo
estima pertinente sefialar lo siguiente:

6.1 Respecto al Sistema de Vegetacion del Borde Este del Salar, el
Titular ha planteado que las variaciones del acuifero con las tasas
de bombeo propuestas, "no afectarian significativamente los
niveles de humedad de los sustratos superficiales, en los que se
desarrolla la vegetacién hidromorfa".

Por otra parte, a diferencia de los Sistemas Soncor y Aguas de
Quelana, para los cuales el Plan de Contingencias se activa al
registrarse variaciones del nivel del acuifero por sobre su
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variacion histérica o natural, para el Sistema Vegetacion del
Borde Este la activacién de dicho plan estd sujeta a la variacion
del nivel del acuifero por sobre valores umbrales, los cuales no
fueron definidos en funcion de fluctuaciones naturales.

En mérito de lo anterior, es necesario adecuar la RCA, en
particular los Considerandos reclamados asociados al concepto
de impacto nulo y al Plan de Contingencias, en el sentido de
reconocer que en el procedimiento de evaluacion de impacto
ambiental, se aprobaron variaciones histdricas y naturales en los
Sistemas Soncor y Aguas de Quelana y variaciones del nivel del
acuifero hasta valores umbrales para el Sistema Vegetacion del
Borde Este, pero estableciendo, ademds, que el Proyecto no
generard impactos en el Sistema Vegetacion del Borde Este con
las variaciones del acuifero evaluadas y aprobadas, tal como lo
declara el Titular en el procedimiento de evaluacion de impacto
ambiental.

6.2 Que, el Titular sostiene que la extraccion de agua dulce en los
pozos Mullay 1, Allana y Camar 2 no generard efectos sobre la
vegetacion existente; y que, sin perjuicio de ello y a objeto de
detectar la ocurrencia de eventuales efectos no previstos sobre
las formaciones vegetales emplazadas en este sector, se
procederd a monitorear la vegetacién y flora presente, lo que
permitird detectar la ocurrencia de cambios en la cobertura
vegetal del Borde Este y evaluar, en conjunto con otros
antecedentes, la procedencia de implementar medidas de
contingencias.

Por otra parte, en el Anexo 1 del Adenda N°3, el Titular sefiala que
el Plan de Seguimiento considera el monitoreo de variables que
permiten establecer cudndo es necesario activar o desactivar el
Plan de Contingencias, en funcién de variables hidrogeoldgicas
(niveles) y de componentes receptores (Biota).

Sin embargo, los componentes receptores no fueron considerados
por el titular en el Plan de Contingencias propuesto durante la
evaluacion del proyecto.

Coherente con lo sefialado, el Consejo considera que el Plan de
Contingencias debe incorporar indicadores bidticos, que reflejen
adecuadamente el comportamiento de la vegetacion y flora del
Borde Este, y que sean lo suficientemente sensibles como para
detectar tempranamente modificaciones en la estructura y
funcionamiento de este sistema, de manera de poder responder
en forma oportuna. Estos indicadores bidticos deben ser
complementarios a aquellos asociados al nivel de la napa fredatica,
propuestos por el Titular en el Plan de Contingencias.

Asimismo, se considera que los valores de activacién de estos
indicadores y las acciones a seguir deberdn ser definidos por la
COREMA a propuesta del Titular del Proyecto. Dichas acciones
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podrdn ser las ya aprobadas por la RCA -Considerando 11 y17.2,
o bien, otras acciones propuestas por el Titular.

6.3 Que, respecto del Considerando 17.2. de la RCA reclamada, el
Consejo estima que los supuestos de hecho que hacen procedente
la suspensién de la operacién del proyecto asociada a la
extraccion de aguas dulce y salmuera, serdn los aprobados por g
COREMA considerando la propuesta del Titular a que se refiere el
Considerando 6.2. de estg Resolucion, referido al Sistema de
Vegetacion del Borde Este.

Sin perjuicio de lo anterior, se sefiala que la medida de suspension
de operacién del Proyecto podria decretarse por la COREMA,
como medida provisional, de acuerdo a la legislacion vigente.
6.4. Que, respecto a la no consideracion del concepto de “impacto
no previsto”, cabe sefialar que el compromiso de no afectacion se
refiere exclusivamente a los Sistemas Soncor, Aguas de Quelana
y Vegetacion del Borde Este, en relacidn a las actividades de
extraccion de salmuera y agua dulce, existiendo otras actividades
contempladas por el Proyecto que pudieran generar impoctos no
previstos sobre componentes ambientales distintos a los tres
sistemas sefialados. Por otra parte, si bien el Proyecto se ha
disefiado y evaluado bajo la premisa de no afectacién de los
sistemas a proteger, siempre existe la posibilidad que las
variables ambientales no se comporten como fue estimado, y es
por ello que se implementa un Plan de Monitoreo y Plan de
Contingencias, los cuales tienen como objetivo detectar y hacerse
cargo de los impactos no previstos durante lg evaluacion de
impacto ambiental.”

Res. Ex. N° 056/2008 de la CONAMA, Acuerdo N° 5:

“Reemplazar el Considerando 18, de la Resolucidn reclamada por
el siguiente:

"Que, esta Comisidn acoge las exigencias propuestas para el
proyecto por la Direccion Regional de la Corporacion Nacional
Forestal, con excepcién de aquellas singularizadas en  los
Considerandos 17.2 y 17.3. Sin perjuicio de lo anterior, los
supuestos de hecho que definan la suspensién de la operacion del
proyecto o las acciones a adoptar serdén aprobadas por esta
COREMA a propuesta del titular en el Plan de Contingencias
asociado al Borde Fste."

1. INCORPORENSE LOS ANTECEDENTES
CONTENIDOS EN LA PRESENTE RESOLUCION A LA RES. EX. N° 1/ROL F-041-2006 Y, EN TODO LO
DEMAS, SE CONFIRMA LA REFERIDA RESOLUCION DE FORMULACION DE CARGOS.

1. SENALAR LOS SIGUIENTES PLAZOS Y REGLAS
RESPECTO DE LAS NOTIFICACIONES. En consideracién a que el antecedente incorporado al presente

procedimiento sancionatorio ha derivado en una rectificacién del Cargo N° 2, se tendra por
notificada la formulacién de cargos contenida en |a Res. Ex. N° 1/Rol F-041-2016, desde Ia
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notificacién de la presente resolucién, para efectos del computo de los plazos que contempla el
inciso primero de los articulos 42 y 49 de la LO-SMA.

De confarmidad con lo dispuesto en el inciso primero
de los articulos 42 y 49 de la LO-SMA, el infractor tendrd un plazo de 10 dias habiles para presentar
un programa de cumplimiento y de 15 dias habiles para formular sus descargos respectivamente,
ambos plazos contados desde la notificacion del presente acto administrativo.

Las notificaciones de las actuaciones del presente
procedimiento administrativo sancionador se haran por carta certificada en el domicilio registrado
por el regulado en la Superintendencia del Medio Ambiente, de conformidad a lo dispuesto en los
articulos 49 y 62 de la LO-SMA, y en el inciso primero del articulo 46 de la Ley N° 19.880 que
Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado. Sin perjuicio de lo anterior, esta Superintendencia podra notificar,
cuando lo estime pertinente, en las formas sefialadas en los incisos tercero y cuarto del aludido
articulo 46 de la antedicha Ley N° 19.880.

V. NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a cualguiera de los siguientes
representantes y/o apoderados de SOM Salar S.A.: Juan Carlos Barrera Pacheco y Pauline de Vidts
Sabelle, ambos domiciliados para estos efectos calle El Trovador N° 4285, piso 6, comuna de Las
Condes, Santiago, Regién Metropolitana; Pablo Pisani Codoceo, Ximena Aravena Gonzdlez, Mario
Galindo Villarroel y Julio Garcia Marin, todos domiciliados en Avenida La Concepcién N° 141, oficina
1106, comuna de Providencia, Santiago, Region Metropolitana.

.

B
José Ighaci edra Cruz

Fiscal Instructor de |4 Divisiéon de Sancion y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

AEG
Destinatario (carta certificada):
- Juan Carlos Barrera Pacheco y Pauline de Vidts Sabelle, domiciliados en calle El Trovador N° 4285,
piso 6, comuna de Las Condes, Santiago, Region Metropolitana.
- pablo Pisani Codoceo, Ximena Aravena Gonzélez, Mario Galindo Villarroel y Julio Garcia Marin,
domiciliados en Avenida La Concepcidon N° 141, oficina 1106, comuna de Providencia, Santiago,
Regién Metropolitana.

C.C.:
- Division de Fiscalizacion SMA.
- Divisién de Sancidn y Cumplimiento SMA.
Fiscalia SMA.
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