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1 RESUMEN

El presente documento da cuenta de los resultados de la actividad de fiscalizacion ambiental realizada por la
Superintendencia de Medio Ambiente, junto al Servicio Agricola y Ganadero, a la unidad fiscalizable “GOLD FIELDS
SALARES”, localizada a 180 km al NE de Diego de Almagro, a una altitud media entre los 3.900 (campamento) y 4.700
(rajo) m.s.n.m., comuna de Diego de Almagro, provincia de Chafiaral, region de Atacama. La actividad de inspeccion fue
desarrollada durante el dia 05 de noviembre del afio 2020 (Anexo 2).

El proyecto que compone la unidad fiscalizable y que fue fiscalizado durante el desarrollo de la actividad, corresponde al
“Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Salares Norte”, el que fuese aprobado ambientalmente con la RCA N°153/2019, y
que consiste en la explotacién de minerales de oro y plata a través de una operacién minera a rajo abierto, procesamiento
del mineral por un sistema de chancado, sistema de molienda, extraccion de minerales mediante esquema hibrido de
lixiviacion cianurada convencional, Merrill-Crowe y carbdn en pulpa (CIP) para recuperacién de oro y plata y depositacion
de relaves filtrados. La tasa de procesamiento sera del orden de 2 millones de toneladas por afio (Mtpa), lo que permitira
producir metal Doré (oro - plata). La vida util del Proyecto, basdndose en la estimacién actual del recurso y el plan de la
mina, es de 2 afos de construccidn, 13 afios de operacion y 2 afios de cierre.

La actividad de fiscalizacién ambiental fue realizada con motivo del reporte de incidente de fecha 28 de octubre del afio
2020 (Anexo 1), en la cual el titular, Minera Gold Fields Salares Norte SpA, en cumplimiento al Considerando 20 de la RCA
N°153/2019 informé a esta Superintendencia un incidente que afecté a un ejemplar de Chinchilla chinchilla relocalizado
con motivo de la ejecucion de medidas de mitigacion comprometidas por el titular ante el impacto pérdida y alteracién de
habitat de fauna en estado silvestre en estado de conservacion “en peligro critico”.

Las materias relevantes objeto de la fiscalizacién incluyeron:

e Pérdida y/o Alteracion de Hébitat para Fauna
e Afectacion de Fauna silvestre en Estado de Conservacion
e Plan de Contingencia

Entre los hechos constatados que representan hallazgos se encuentran:

e El titular mediante la ejecucién del plan de rescate y relocalizacién afecté a 3 ejemplares de la especie Chinchilla
chinchilla, dos de los cuales resultaron muertos sin causa aparente al momento del reporte de incidente
reportado por el titular, y un tercero que resulté fracturado, entre otras lesiones, luego de su relocalizacion. Estos
impactos fueron descartados y no previstos durante el proceso de evaluacién ambiental, por lo tanto, no cuentan
con medidas de mitigacion, compensacion y/o reparacién adecuadas para hacerse cargo de los efectos,
caracteristicas o circunstancias del Art. 11° de la Ley N°19.300 que genera o presenta el proyecto.

e  El titular no capturd de los roquerios activos en la evaluacion ambiental, 6 chinchillas que fueron registradas por
las camaras trampas instaladas en los roquerios 4 y 13, por lo que se constata una inefectividad de la
implementacion de la medida de rescate y relocalizacion, y por ende constituye un impacto no previsto durante
la evaluacion ambiental.

e El titular no considerd todas las variables que durante la linea de base afectaron la captura de ejemplares,
perjudicando el éxito de la medida de rescate en los roquerios 4 y 13, incumpliendo con ello, lo establecido en el
considerando 7.1.1 de la RCA N°153/2019.

e El titular ejecuté de manera deficiente el monitoreo de ejemplares relocalizados y tuvo una lenta capacidad
resolutiva frente a impactos en la salud de los individuos rescatados, imposibilitando la prevencién de algun tipo
de contingencias que afecte a la salud de los mismos, lo anterior en contraposicion de la exigencia establecida en
el considerando N°20 de la RCA N°153/2019.
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2 IDENTIFICACION DE LA UNIDAD FISCALIZABLE
2.1 Antecedentes Generales

Identificacion de la Unidad Fiscalizable:
Gold Fields Salares

Estado operacional de la Unidad Fiscalizable:
Fase de Construccién

Region:
Atacama

Provincia:
Chariaral

Comuna:
Diego de Almagro

Ubicacidn especifica de la unidad fiscalizable:

180 km al NE de Diego de Almagro, a una altitud media
entre los 3.900 (campamento) y 4.700 (rajo) m.s.n.m.

Titular de la unidad fiscalizable:
Minera Gold Fields Salares Norte SPA

RUT o RUN:
76.101.725-K

Domicilio titular:
Presidente Riesco N°5561, Oficina 701
Comuna de Las Condes. Region Metropolitana

Correo electrénico:
manuel.diaz@goldfields.com

max.combes@goldfields.com

alejandro.zepeda@goldfields.com

Teléfono:
29796350; 40708920; 57797773;
957797773; 98840684

Identificacion representante legal:
Max Combes

RUT o RUN:
22.793.308-9

Domicilio representante legal:
Presidente Riesco N°5561, Oficina 701
Comuna de Las Condes. Region Metropolitana

Correo electrénico:
alicia.undurraga@goldfields.com

max.combes@goldfields.com

Teléfono:
2979 6395; 29796350; 8409 1926
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2.2 Ubicacion y Layout

Figura 1. Mapa de ubicacidn local (Fuente: Figural-1 del EIA Proyecto “Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Salares Norte”).
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Ruta de acceso:

El acceso al area del Proyecto se realizara desde el sur a través de la ruta 31-CH hasta el empalme con la ruta C-17, por la cual se continuard hasta Diego de Almagro; a
partir de dicha interseccion se continuara por la ruta C-13, hasta empalmar con la ruta C-163, empalmando luego con la ruta C-177, hasta la cuesta de Pedernales, en
donde se toma la ruta C-269 (también identificada como C-189), hasta empalmar con la ruta C-173 en la localidad de Pedernales, por la cual se contintda en direccion al
Este por el sur del Salar de Pedernales, hasta una bifurcacion en la que se empalma con un camino de uso publico en bien fiscal por el cual se continda en direccién

noreste aproximadamente por 57 km hasta llegar a garita de acceso del Proyecto.

Si el acceso al proyecto se produce desde el Norte por ruta 5, el transito tomara direccion al proyecto por interseccion por ruta C-13 hasta el limite urbano en Diego de

Almagro continuando luego por la ruta descrita anteriormente.
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Figura 2. Layout del proyecto (Fuente: Ldmina 2 Anexo 1-2 EIA Proyecto “Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Salares Norte”).
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3 INSTRUMENTOS DE CARACTER AMBIENTAL FISCALIZADOS

Identificacion de Instrumentos de Caracter Ambiental fiscalizados.

Tipo de N°/
instrumento | Descripcion

Fecha Comisién/ Institucién Titulo Comentarios

1 RCA 153/2019

Comision Evaluacién Ambiental | Estudio de Impacto Ambiental

18.12.2019 Regién de Atacama Proyecto Salares Norte

Sin Comentarios

4 ANTECEDENTES DE LA ACTIVIDAD DE FISCALIZACION
4.1 Motivo de la Actividad de Fiscalizacion

Motivo

Descripcion

Programada

Denuncia

Autodenuncia

X | No programada

X De Oficio
Otro
Detalles:

Mediante carta conductora MGFSN-2020-000XX de fecha 28 de octubre del afio 2020,
Minera Gold Fields Salares SpA, reporté un incidente que afecto a un ejemplar de Chinchilla
chinchilla relocalizado.

4.2 Materia Especifica Objeto de la Fiscalizacion Ambiental

e Pérdida y/o Alteracion de Hébitat para Fauna

e Afectacion de Fauna silvestre en Estado de Conservacion

e Plan de Contingencia

4.3 Aspectos relativos a la ejecucidn de la Inspeccion Ambiental
43.1 Ejecucion de la inspeccién

Existié oposicién al ingreso: NO Existié auxilio de fuerza publica: NO

Existié colaboracidn por parte de los fiscalizados: SI Existi6 trato respetuoso y deferente: Si

Observaciones: Sin Observaciones
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4.3.2 Esquema de recorrido

d
SoE000 S1M 16000

4.3.3 Detalle del Recorrido de la Inspeccién

N° de estacion

Nombre/ Descripcion de estacion

Oficina de Reuniones

Sitio de Relocalizacién de Chinchilla chinchilla
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4.4 Revisiéon Documental

44.1 Documentos Revisados
ID Nombre del documento revisado Origen/ Fuente ergzggr::::;c::lo Observaciones
1 Reporte Incidente 28.10.2020 Carta N° MGFSN-2020-000XX SMA Informa lesiones en ejemplar relocalizado
2 Reporte Incidente 13.11.2020 Carta N° MGFSN-2020-00139 SMA Informa muerte de ejemplar relocalizado
3 | Reporte Incidente 16.11.2020 Carta N° MGFSN-2020-00140 SMA Informa muerte de ejemplar relocalizado
4 | Reporte de actividades de Rescate y Relocalizacion Carta N° MGFSN-2020-00145 SMA Solicitado en Inspeccidn ambiental
5 | Registro de collares VHF Carta N° MGFSN-2020-00145 SMA Solicitado en Inspeccidn ambiental
6 | Registros de cdmaras trampa en roquerio 04 Carta N° MGFSN-2020-00145 SMA Solicitado en Inspeccidn ambiental
7 | Informe veterinario condicién actual ejemplar en UFAS Carta N° MGFSN-2020-00145 SMA Solicitado en Inspeccién ambiental
8 | Informe actividades de liberacién de roquerios Carta N° MGFSN-2020-00145 SMA Solicitado en Inspeccién ambiental
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5 HECHOS CONSTATADOS.

5.1

Afectacion de Fauna Silvestre en Estado de Conservacion

Numero de hecho constatado: 1

Documentacion Revisada:

Reporte Incidente 28.10.2020 carta conductora N° MGFSN-2020-000XX
Reporte Incidente 13.11.2020 carta conductora N° MGFSN-2020-00139
Reporte Incidente 16.11.2020 carta conductora N° MGFSN-2020-00140
Informe veterinario condicidn actual ejemplar en UFAS

Exigencias:

1.

Considerando 2 RCA N°153/2019, en relacién con “Normativa Ambiental Aplicable”
“Que, conforme se indica en el ICE de fecha 10 de diciembre de 2019, la Directora Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental Region de Atacama, ha
recomendado aprobar el Proyecto, por cuanto:
e El Proyecto cumple con la normativa ambiental vigente.
e El Proyecto no genera los efectos, caracteristicas y circunstancias de los literales a), d) e) y f) del Art. 11 de la Ley de Bases del Medio Ambiente,
motivo por el cual no requiere de la presentacion de un EIA por dichos literales y, por otra parte, el proyecto se hace cargo adecuadamente de los
efectos, caracteristicas y circunstancias de los literales b) y c) del Art. 11 de la Ley de Bases del Medio Ambiente.”

Considerando 5.1 RCA N° 153/2019 en relacién con “Efectos Adversos Significativos Sobre la Cantidad y Calidad de los Recursos Naturales Renovables,
Incluidos el Suelo, Agua y Aire.”

“(...) Por otra parte, el emplazamiento de las partes y obras del Proyecto alteran las condiciones que hacen posible su presencia, en particular, sobre los
roquerios donde ésta habita la especie Chinchilla chinchilla. Lo anterior sumado a que la chinchilla estd declarada como monumento natural y listada en
peligro critico, son razones que determinan la presentacion de impactos significativos debido a la afectacion que el proyecto genera sobre el habitat de la
especie Chinchilla chinchilla y no sobre los individuos de la especie” (énfasis agregado).

Pregunta 14 Adenda Complementaria, en relacidon con Permisos Ambientales Sectoriales

“Se considera que si bien la captura para rescate y relocalizacion de la especie chinchilla pudiera ser adecuada para el proyecto; sin embargo, no seria
adecuada para la especie, dado que podria ocasionar la muerte de los ejemplares en captura, relocalizacion o posterior a ella, por no adaptacion al medio.
No hay evidencia cientifica que avale el éxito de la medida (énfasis agregado).

R: Los antecedentes en los que se sustenta la idoneidad de la medida de mitigacion “M-FT-2: Plan de rescate y relocalizacion de ejemplares de Chinchilla”, son
aquellos recabados en forma continua por el Titular en mds de dos afios y medio de estudio y caracterizacion de la especie y su habitat, informacion que se
encuentra aportada en este proceso de evaluacion ambiental.

Sobre la base de lo observado por la autoridad, a continuacion, se entrega evidencia que permite concluir que le medida de mitigacion propuesta por el
Titular es idonea y segura para la especie, tanto en su fase de captura, de relocalizacion como de adaptacion (énfasis agregado).

I. Fase de Captura

En el Estudio de Chinchilla chinchilla (Anexo 8 de la presente Adenda), se indica que de un total de 141 eventos de captura ocurridos hasta otofio de 2019,
considerando sectores tanto dentro como fuera del drea del Proyecto (ver Tabla 22 y Figura 43 de la respuesta), solo ocurrié una muerte asociada a la
manipulacién (0,7%). Este evento ocurrié en la primera campaiia, realizada en el verano 2017, con posterioridad a ello, en mds de 2 afios de capturas y
recapturas, no han vuelto a haber muertes de individuos debido a la manipulacién, lo que demuestra que el desarrollo de los protocolos y metodologia a
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través de los afios de investigacion, han sido los adecuados para la conservacion de la especie.

Lo anterior se logré debido a que el protocolo de manipulacion de los ejemplares (medicion de peso, sexo, instalacion de crotal y collar gps) se redujo de 10
a 5 minutos, disminuyendo el tiempo de estrés hacia el animal, realizandose este proceso al menos entre dos profesionales especialistas en manejo de
fauna silvestre. Estos datos constituyen la principal evidencia cientifica respecto al éxito de captura de la especie (énfasis agregado).”

Hechos constatados
Durante la actividad de inspecciéon ambiental se visito el sitio de relocalizacidn de los ejemplares de Chinchilla chinchilla rescatados desde los roquerios que serian
intervenidos por las obras, partes y acciones del proyecto. En el lugar, dada la presencia del Jefe de Proyecto CEA, Sr. Felipe Diaz y de la Srta. Carla Tagini, médico
veterinaria CEA, se les entrevistd respecto al incidente que afectd a uno de los ejemplares relocalizados y que fue reportado con fecha 28 de octubre del afio 2020
por el titular. Al respecto durante la entrevista se sefialo lo siguiente:

- El ejemplar afectado corresponde a un macho que fue rescatado el 11 de octubre, realizandose el correspondiente examen clinico general que arrojo un peso
de 523 gr.

- Con fecha 19 de octubre evidenciaron, a través de los registros, una cojera del miembro anterior derecho. Al momento se revisaron imagenes previas en
busqueda del momento del accidente no pudiéndose evidenciar la causa de la lesion, pero si que la cojera se inicio el 14 de octubre, vale decir, tres dias
después del rescate.

- Serealizé la captura del ejemplar el 22 de octubre para realizar un nuevo examen clinico general que evidencié una fractura cerrada a la altura del radio ulna
en el miembro anterior derecho, ademas se constatd un descenso del peso del ejemplar a 400 gr, siendo probablemente esta la causa de que el collar VHF se
encontrara suelto a nivel del cuello. Ademas, constataron otras lesiones tales como pododermatitis en el miembro ante izquierdo y una herida en la oreja
izquierda, presumiblemente ocasionada al tratar de quitarse el crotal, el cual no se encontraba al momento de la revision clinica.

- Respecto a las medidas adoptadas, sefialé que el ejemplar fue trasladado a la Unidad de Rehabilitacién de Fauna Silvestre (UFAS) de la Universidad Andrés
Bello, donde, de acuerdo a lo que se las ha informado, el ejemplar estd generando callo dseo y recuperando su peso.

- Respecto al analisis de causa realizado, los funcionarios creen probable que el ejemplar se hubiese enredado en las mallas que rodean la jaula, por lo cual se
han preocupado de retirar cualquier resto de material de construccion que pudiese causar dafio a los ejemplares, asi como mejorar las uniones de las mallas y
buscar la manera de impedir que los ejemplares trepen las mallas.

Examen de Informacién

Posterior a la fecha de inspeccién ambiental (Anexo 2), el titular reporté dos incidentes en los cuales se afecté a dos ejemplares relocalizados en el mismo cerco de
adaptacion (Anexos 5y 6), los cuales murieron sin determinarse la causal al momento de ambos reportes. En relacién con los tres ejemplares que resultaron
afectados con motivo de la ejecucion del plan de rescate y relocalizaciéon de Chinchilla chinchilla y |a revisidon de los antecedentes presentados por el titular, se
sefiala lo siguiente:

Respecto al Primer Reporte del Titular (Anexo 1):
De acuerdo a lo descrito en el reporte, con fecha 11 de octubre fue rescatado desde el roquerio 6 un ejemplar macho adulto de 523 gr.
Una vez capturado, el ejemplar fue relocalizado en el sitio de relocalizacion SR01, momento en el cual se realizd el correspondiente examen clinico
general, constatandose que presentaba todos sus parametros fisioldgicos dentro del rango normal y le fue instalado un radiocollar en su cuello y un
crotal en su oreja que lo identifica como ejemplar N°15.
El sitio de relocalizacién tiene una superficie aproximada de unos 30 mzy se encuentra habilitado, en un principio con 3 trampas cdmara (2 interior y
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1 exterior), para luego, el 18 de octubre, reforzar el seguimiento con 2 trampas cdmara adicionales, permitiendo el monitoreo continuo del ejemplar,
de acuerdo a lo que indica el titular.

Un dia después de reforzado el monitoreo con la incorporacién de 2 trampas camara adicionales, el titular evidencié una cojera en el miembro
anterior derecho del ejemplar, al mismo tiempo que observé que el radiocollar se encontraba suelto, con una alta probabilidad de desprenderse.

Al evidenciarse la claudicacién del ejemplar relocalizado, el titular procedié a revisar los registros de las trampas cdmaras, para determinar que el
primer registro de cojera data del 14 de octubre, cuya intensidad fue aumentando con el tiempo, hasta hacerse mas perceptible. Es decir, luego de 6
dias de presentados los signos de claudicacién, éstos fueron detectados

Respecto a las causas, el titular sefialé que los registros de las trampas camara no permitieron identificar el momento de la lesion.

A su vez, al monitorear la conducta del ejemplar, el titular sefialé en su reporte que pudo evidenciar un descenso en el consumo de alimento del
ejemplar.

Con fecha 20 de octubre, se observo la presencia de sangre en una de las rocas del sitio de relocalizacidn.

Con fecha 22 de octubre, el ejemplar fue recapturado para realizar el correspondiente examen clinico general.

El examen clinico general evidencié que el ejemplar ya no contaba con su radiocollar ni con su crotal, ademads presentaba un marcado descenso del
peso del ejemplar a desde 523 gr a 400 gr, esto es el ejemplar ha perdido 1/5 de su peso durante los 11 dias de relocalizacion, fractura cerrada
radioulna derecho (Fotografia 1.A), herida sangrante en dedo 3 de miembro anterior izquierdo y probable pododermatits del mismo miembro, herida
en oreja izquierda donde se encontraba el crotal (Fotografia 1.B).

Las medidas adoptadas por el titular luego del examen clinico general fueron volver a instalar un nuevo radiocollar y crotal al ejemplar, esta vez el
N°17 y restringir el desplazamiento del ejemplar en una caja de cartdn que fue instalada en el mismo sitio de relocalizacién.

Al dia siguiente, el equipo de especialistas se percata que el ejemplar habia escapado de la caja de cartén durante la noche.

Con fecha 24 de octubre, el Centro de Ecologia Aplicada envia carta N°99 a la Direccion Regional del Servicio Agricola y Ganadero sefialando
“solicitamos a Ud. indicar el adecuado paso a seguir, teniendo en consideracion que cualquier centro de rehabilitacion de esta especie se encuentra a
mds de 650 km del lugar donde estad el espécimen en este momento.”

Respecto Segundo Reporte del Titular (Anexo 5):
Con fecha 13 de noviembre el titular envié a esta Superintendencia un segundo reporte de incidente que afecté a un nuevo ejemplar de chinchilla
relocalizado.
De acuerdo a los descrito por el titular en el reporte, el individuo afectado corresponde a un ejemplar macho adulto, relocalizado desde el roquerio 5
el 27 de octubre del afio 2020.
El ejemplar fue marcado con el crotal N°18 y fue relocalizado en el sitio SR02.
El dia 12 de noviembre el ejemplar fue encontrado muy débil para finalmente fallecer en el sitio de relocalizacion, sin ser posible identificar la causa
de muerte al momento del reporte.
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Respecto Tercer Reporte del Titular (Anexo 6):
Con fecha 16 de noviembre del afio 2020 el titular envidé a esta Superintendencia un tercer informe de incidente que afecto nuevamente a un
ejemplar de chinchilla relocalizado.
De acuerdo a lo descrito por el titular, el individuo afectado corresponde a una hembra adulta rescatada desde el roquerio 05 con fecha 19 de
octubre del afio 2020.
El ejemplar fue marcado con el crotal N°16 y posterior a su examen clinico general que arrojé entre otros parametros, un peso de 410 gr, fue
relocalizado en el sitio SR2 al igual que el ejemplar que fallecié con fecha 12 de noviembre del afio 2020.
Con fecha 15 de noviembre del afio 2020, el ejemplar fue encontrado por los especialistas muerto en el sitio de relocalizacidn sin causas aparentes
de la muerte al momento del reporte.

A la luz de los resultados obtenidos por la ejecucion de la medida de rescate y relocalizacion de chinchillas descritos anteriormente, es relevante sefialar que
durante la evaluacion ambiental del proyecto “Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Salares Norte”, el Servicio Agricola y Ganadero mediante Ords. N°544/2018
de fecha 24 de agosto del afio 2018 y N°307/2019 de fecha 06 de mayo del afio 2019, se pronunciod respecto a los antecedentes presentados por el titular para la
obtencion del Permiso Ambiental Sectorial 146 sefialando: “se considera que si bien la captura para rescate y relocalizacion de la especie chinchilla pudiera ser
adecuada para el proyecto; sin embargo, no seria adecuada para la especie, dado que podria ocasionar la muerte de los ejemplares (énfasis agregado) en
captura, relocalizacion o posterior a ella, por no adaptacion al medio. No hay evidencia cientifica que avale el éxito de la medida”.

Al respecto, el titular sefialé contar con el contenido técnico y formal que acrediten que el proyecto de captura era el adecuado para la especie y necesario para los
fines indicados, como lo establece el Art. 146° del Decreto 40 del afio 2013. Lo anterior debido a que el titular descartd la incidencia de muertes con motivo del
rescate y relocalizacion de chinchillas basado en la experiencia obtenida durante el desarrollo de la linea base del proyecto, ocasion en la cual se produjo la muerte
de un ejemplar sin causas aparentes, posterior a la manipulacién (pesaje, sexaje, marcaje, entre otros), ocasion en la cual el titular sefialé haber perfeccionado el
protocolo asegurando que la reduccién de la manipulacion de los ejemplares, tanto en tiempo como en procedimientos, permitiria acreditar que “se entrega
evidencia que permite concluir que le medida de mitigacién propuesta por el Titular es idonea y segura para la especie, tanto en su fase de captura, de
relocalizacion como de adaptacion... Lo anterior se logré debido a que el protocolo de manipulacion de los ejemplares (medicion de peso, sexo, instalacion de
crotal y collar gps) se redujo de 10 a 5 minutos, disminuyendo el tiempo de estrés hacia el animal, realizandose este proceso al menos entre dos profesionales
especialistas en manejo de fauna silvestre. Estos datos constituyen la principal evidencia cientifica respecto al éxito de captura de la especie” (énfasis agregado).

Complementando lo anterior, es necesario recalcar que la pérdida de ejemplares de fauna silvestre dispuestos bajo proteccion oficial no se encuentra reconocida
por el titular en los considerandos 5 y 6 respectivamente, de la RCA N°153/2019, considerandos que especifican los efectos, caracteristicas o circunstancias del Art.
11° de la Ley N°19.300 que el proyecto genera, y la justificacion de inexistencia de los demas efectos del Art. 11° descritos. Mas aun, en el considerando 5.1 el
titular es claro en sefialar que “(...) el emplazamiento de las partes y obras del Proyecto alteran las condiciones que hacen posible su presencia, en particular, sobre
los roquerios donde ésta habita la especie Chinchilla chinchilla. Lo anterior sumado a que la chinchilla estd declarada como monumento natural y listada en peligro
critico, son razones que determinan la presentacion de impactos significativos debido a la afectacion que el proyecto genera sobre el habitat de la especie
Chinchilla chinchilla y no sobre los individuos de la especie” (énfasis agregado).

En conclusidn, los incidentes que afectaron a 3 ejemplares de la especie Chinchilla chinchilla, dos de los cuales resultaron muertos sin causa aparente al momento
del reporte de incidente reportado por el titular, constituyen un impacto que fue descartado y no fue previsto durante el proceso de evaluacion ambiental, y que
por consecuencia, no cuenta con medidas de mitigacion, compensacién y/o reparacion adecuadas para hacerse cargo de los efectos, caracteristicas o
circunstancias del Art. 11° de la Ley N°19.300 que genera o presenta el proyecto.
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Adicional al principal impacto constatado a partir de los resultados del rescate y relocalizacion de chinchillas, la inspeccién ambiental y revision de antecedentes
realizadas por esta Superintendencia permitieron evidenciar las siguientes falencias en la ejecucion del Rescate y Relocalizacion de Chinchillas:

v'  Existen deficiencias en el monitoreo de los ejemplares en los sitios de relocalizacién que impiden la deteccién de anormalidades en la conducta y sintomas
leves de manera oportuna. Lo anterior provoca que cualquier anormalidad conductual o sintoma de alguna enfermedad o dafo evolucione a una condicidn
mas desfavorable o incluso irreversible durante todo el periodo que ésta no ha sido detectada, siendo necesaria la adopcion de tratamientos de mayor
complejidad o incluso la pérdida de los ejemplares.

i En la practica el ejemplar crotal N°15 estuvo 6 dias presentando sintomatologia de una fractura de radio ulna, antes de ser detectado. Durante este
periodo el desplazamiento del ejemplar al interior del sitio de relocalizacién se afecté debido al dolor que ocasiona la fractura, afectando la
busqueda de alimento y de agua, compensando la disminucién de la funcionalidad del miembro fracturado con el resto de los miembros,
ocasionandoles dafio. Todo lo anterior generd un detrimento de la condicion del ejemplar tanto su bienestar fisico como el bienestar animal.

ii. Otro ejemplo del deficiente monitoreo realizado, es la imposibilidad de determinar la causa de fractura del miembro anterior derecho del ejemplar,
lo cual no fue registrado, impidiendo adoptar medidas correctivas oportunas que de no ser tomadas podrian generar nuevas injurias en otros
ejemplares relocalizados.

iii. La incidencia de la muerte de un ejemplar sin que los especialistas hubiesen detectado previamente camios conductuales o sintomatologia que
hubiese alertado de la condicion de los ejemplares devela una clara falencia en el monitoreo, la que es aun mas grave debido a que, tres dias
después el segundo ejemplar relocalizado en el mismo sector, también muere sin causas aparentes y sin haberse realizado algin examen clinico o
monitoreo preventivo o rutinario para descartar cualquier patologia que también hubiese estado afectando al segundo ejemplar considerando que
compartian el sector de relocalizacidn y el refugio con el primer ejemplar muerto.

v'  Existe una lenta capacidad de respuesta ante contingencias que afectan la integridad de los ejemplares relocalizados. Lo anterior debido a que luego de

detectada la claudicacién con fecha 19 de octubre, el ejemplar es recapturado para un nuevo examen clinico general el dia 22 de octubre, periodo durante el
cual el titular esta en conocimiento de la existencia de una lesion en el ejemplar, pero no adopta medidas tendientes a determinar en primer lugar la causa de
la cojera y la gravedad de ésta.
Mds aun, una vez identificada la existencia de una fractura cerrada en el radio ulna y el marcado descenso en el peso del ejemplar, no se adoptaron medidas
gue garanticen en primer lugar el adecuado aislamiento y restriccion de desplazamiento del ejemplar en una instalacién que dificulte su escape, asi como
implementar medidas correctivas ante la pérdida de peso que fue registrada. Finalmente, con fecha 24 de octubre, es decir, luego de 5 dias de detectada la
claudicacidn, se da aviso al Servicio Agricola y Ganadero consultando por los pasos a seguir ante este escenario.

Otro ejemplo de la lenta capacidad de respuesta ya fue sefialado anteriormente, y tiene relacién con la nula respuesta del titular ante la muerte del ejemplar
crotal N°18 frente a la condicidn sanitaria que presenta el ejemplar que compartia el refugio. El titular no evidencié cambios conductuales o sintomatologia
gue pudiese alertar la muerte del segundo ejemplar, pero ademas no realizé una evaluacién de la condicidn fisica del ejemplar para descartar patologias que
pudieran afectar a ambos individuos, sobre todo en consideracion a que no existian indicios de la causa de muerte del primer ejemplar.
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Registros

UN2621 Chinchilla chinchilla AnteroPosternior MAD

Fotografia 1. Lesiones observadas en ejemplar crotal N°17 Fecha: 16.11.2020

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 1.A: imagen radiografia miembro anterior derecho con fractura que compromete el radio y ulna a la altura de la diafisis distal de éstos. En la imagen se observa la formacion
de cayo 6sea alrededor de la fractura del radio mientras la fractura del ulna se observa biselada y sin contacto entre los extremos de la fractura (Anexo 7)

Fotografia 1.B: imagen de herida en pabelldn auricular izquierda sin la presencia del crotal.
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Numero de hecho constatado: 2

Documentacion Revisada:

Reportes Semanales Roquerios 4y 13
Registros Trampas Camara Roquerio 04
Informes Liberacién Roquerio 4y 13

Exigencias:

1.

Considerando 2 RCA N°153/2019, en relacion con “Normativa Ambiental Aplicable”
“Que, conforme se indica en el ICE de fecha 10 de diciembre de 2019, la Directora Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental Region de Atacama, ha
recomendado aprobar el Proyecto, por cuanto:
e El Proyecto cumple con la normativa ambiental vigente.
e E/ Proyecto no genera los efectos, caracteristicas y circunstancias de los literales a), d), e) y f) del Art. 11 de la Ley de Bases del Medio Ambiente,
motivo por el cual no requiere de la presentacion de un EIA por dichos literales y, por otra parte, el proyecto se hace cargo adecuadamente de los
efectos, caracteristicas y circunstancias de los literales b) y c) del Art. 11 de la Ley de Bases del Medio Ambiente.”

Considerando 5.1 RCA N° 153/2019 en relacién con “Efectos Adversos Significativos Sobre la Cantidad y Calidad de los Recursos Naturales Renovables,
Incluidos el Suelo, Agua y Aire.”

“(...) Por otra parte, el emplazamiento de las partes y obras del Proyecto alteran las condiciones que hacen posible su presencia, en particular, sobre los
roquerios donde ésta habita la especie Chinchilla chinchilla. Lo anterior sumado a que la chinchilla estd declarada como monumento natural y listada en
peligro critico, son razones que determinan la presentacion de impactos significativos debido a la afectacion que el proyecto genera sobre el habitat de la
especie Chinchilla chinchilla y no sobre los individuos de la especie” (énfasis agregado).

Anexo 9 Adenda Complementaria en relacion con “Permisos Ambientales Sectoriales”
“Las dreas de captura corresponden a aquellos sitios donde se evidencio presencia de chinchilla de cola corta en la linea de base y el estudio especifico de
Chinchilla de cola corta, las que corresponden a los 9 roquerios con chinchillas que se encuentran ubicados al interior del drea del Proyecto”.

Hechos constatados
Durante la actividad de inspeccidn ambiental no se visitd el sitio de rescate de los ejemplares de Chinchilla chinchilla debido a razones de seguridad de los
fiscalizadores, quienes debian regresar durante el mismo dia de fiscalizacién a Copiapd, trayecto que por seguridad debe ser recorrido durante horas luz, lo que
significa retirarse de las instalaciones del proyecto no mas alla de las 16:00 hr.
Sin embargo, se realizaron consultas tanto en el sitio de relocalizacion como durante la reunién de inicio y de cierre de la actividad, oportunidad en la cual se
obtuvieron los siguientes antecedentes:

El Sr. Diaz sefialé que actualmente se encuentran rescatando ejemplares de los roquerios 5 y 6, para lo cual tienen instaladas 8 y 13 trampas camara
respectivamente. Previamente se realizé el rescate del roquerio 4, del cual no se rescatd ningun ejemplar.

En relacién, especificamente a la liberaciéon del roquerio 4 del cual no se rescatd ningun ejemplar, se consultd al titular respecto del motivo por el cual
atribuyen que este roquerio durante la Linea Base presentada en la evaluacién ambiental evidencid registros indirectos de esta especie, asi como también
imagenes de un ejemplar capturado mediante cdmara trampa. Ante ello el Sr. Diaz indicd que la captura de imagenes de un ejemplar fue un registro de
transito mas que de residencia.

Esta observacidn fue reiterada posteriormente en la reunion de cierre realizada en las oficinas del proyecto donde, dada la preocupacién fundada, ya que si el
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titular reconoce que existe la posibilidad de que roquerios identificados como activos en la linea de base del proyecto actualmente se encuentren inactivos,
también existe la posibilidad que ocurra el escenario contrario, es decir, que roquerios identificados como inactivos y que seran impactados por el proyecto,
actualmente se encuentren activos y que no estan siendo monitoreados.

- Ante esta observacion el titular acogié la observacion sefialando que el PAS 146 fue aprobado sdélo para los 9 roquerios por lo que buscaran la opcion de
solicitar la modificacion tanto al Servicio Agricola y Ganadero como la correspondiente consulta de pertinencia al Servicio de Evaluacién Ambiental, de manera
tal de comenzar a realizar el monitoreo continuo en aquellos roquerios que se identificaron como inactivos y que seran impactados por el proyecto para
descartar que existe una condicién similar a la que ocurrié en el Roquerio 04.

- Respecto a la liberacidn de las areas, el Sr. Diaz indicd que posterior al monitoreo mediante trampas cdmara durante 10 dias continuos, se realiza un
desmantelamiento manual de los refugios para posteriormente realizar la primera intervencién mediante maquinarias las cuales retiran las rocas mds grandes
presentes en el roquerio, todo lo anterior ante la presencia de los especialistas en fauna quienes monitorean que no existan ejemplares de chinchilla que
escapen con motivo de esta perturbacion. Al respecto Se consulta al titular hasta qué profundidad de los refugios se logra desmantelar manualmente,
indicandonos que estiman que entre 3 a 5 metros.

- Se reiterd la inquietud existente al desconocerse el sistema de refugios que implementan las chinchillas, ya sea habilitando pasajes entre las rocas, o bien
generando tuneles, por lo cual 5 metros puede ser una distancia insuficiente para roquerios de gran envergadura.

- Se enfatiza en la relevancia de que los resultados de las actividades de rescate sean similares a la condicion expuesta en la linea base del proyecto respecto a
la cantidad de ejemplares rescatado de cada uno de los roquerios impactados por el proyecto.

Examen de Informacién

Durante la fiscalizacion ambiental de fecha 05 de noviembre del afio 2020, se requirid al titular informacidn respecto a los registrados de las cdmaras trampas
ubicadas en el Roquerio 04 previo a su liberacion, y los registros e informes de liberacidn de los roquerios liberados hasta la fecha de la fiscalizacién ambiental,
(anexo 2).

En respuesta a dicho requerimiento, el titular, mediante Carta conductora N° MGFSN-2020-00145 de fecha 19 de noviembre del afio 2020 (Anexo 7) remitio a esta
Superintendencia la informacidn solicitada. Del examen de informacidn realizado, es posible sefalar:

- Deacuerdo a los registros del titular, a la fecha de la fiscalizacion ambiental realizada, se han liberado dos roquerios identificados como N°4 y 13, mientras que
los roquerios 5 y 6 se encontraban en la fase de captura de ejemplares.
- Las campanias de rescate realizadas en los dos roquerios liberados no obtuvieron como resultado la captura de algin ejemplar de Chinchilla chinchilla, aun
cuando si se registraron a través de las trampas cdmaras dispuestas.
- Enrelacion con la liberacion del roquerio 04, se sefiala lo siguiente:
v La captura fue realizada mediante dos campafias.
v'  La primera campafa se realiz a contar del 4 de agosto por un periodo de 15 dias, utilizdndose un total de 59 trampas Tomahawk y 12 trampas
camaras distribuidas en el roquerio (Fotografia 2.Ay 2.B)
v' Como resultado de la primera campafia se registro:
- Presencia de un ejemplar con fecha 15, 16 y 17 de agosto en la trampa camara TC15 (Fotografia 3.A).
- Alta presencia de Pseudalopex griseus en el roquerio, los cuales perturban las trampas Tomahawk.
v'  la segunda campaiia se realiz6 a contar del 6 de septiembre por un periodo de 11 dias, utilizindose 59 trampas Tomahawk y 12 trampas cdmaras.
v" Dado que se continud registrando una alta presencia de zorros en el area de captura, los especialistas retiraron del cebo la presencia de frutas y
canela, quedando solo el mix con pellets de alfalfa, semillas de maravilla, maiz y Pappostipa frigida, lo cual redujo el avistamiento de esta especie
en las trampas camara.
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v' Como resultado de la segunda campafia se registro:

- Presencia de un ejemplar de Chinchilla chinchilla en |la trampa cdmara TCO5 con fecha 16 de septiembre del afio 2020(Fotografia 3.B).
- Presencia de un ejemplar de Chinchilla chinchilla en |la trampa cdmara TC12 el 15 de septiembre (Fotografia 3.C).

v' A contar del 18 de septiembre del afio 2020, continud la captura de ejemplares por un periodo de 14 dias a través de jornadas en las cuales se
redujo el nimero de trampas Tomahawk a 15, lo cual constituye una campanfa adicional que concentro los esfuerzos de captura en el area en que
fueron registrados ejemplares.

v" Como resultado de esta campafia adicional no se registré la presencia de ejemplares de chinchilla y continud la perturbacién de los zorros en las
trampas Tomahawk.

v' Se continud la captura de ejemplares a través de una nueva campafia adicional a contar del 2 de octubre por un periodo de 7 dias, activando
nuevamente las 65 trampas Tomahawk. Dado que no se registro presencia de ejemplares, los especialistas liberaron el roquerio.

- Enrelacion con la liberacion del roquerio 13, se sefiala lo siguiente:

v'  La primera campafia de captura de ejemplares en el roquerio 13 se inicié el 21 de agosto del afio 2020. Sin embargo, es relevante sefialar que la
disponibilidad de trampas Tomahawk y trampas camaras en el roquerio no fue simultanea debido a las complejas condiciones climaticas que
afectaron la zona durante este periodo. Lo anterior, debido a la presencia de vientos con velocidades superiores a 70 km/hr. Finalmente, y sélo
luego de 7 dias, el 28 de agosto el roquerio contaba con la totalidad de trampas Tomahawk y trampas camara, las cuales se mantuvieron activas
durante 14 dias (Fotografia 4.a y 4.B). Durante este periodo no se registrd la presencia de Chinchilla chinchilla en ninguna de las trampas
Tomahawk o cdmara; sin embargo, los registros indican una alta presencia de Pseudalopex griseus.

v' A contar del 11 de septiembre y durante 14 dias se inactivaron las trampas Tomahawk, manteniéndose sélo las 15 trampas camaras. Durante este
periodo se registrd la presencia de chinchillas en las trampas camara TC27 y 45 con fecha 19 septiembre (Fotografias 5.A y 5.B) y TC 03 el 23 de
septiembre (Fotografia 5.C).

v'  La segunda campafia de captura de inici6 el 25 de septiembre y finalizo el 8 de octubre del afio 2020, contando con un total de 55 trampas
Tomahawk y 16 trampas cdmara.

v' Durante esta campafia no se registrd la presencia de ejemplares de chinchilla; sin embargo, nuevamente se registrd la presencia de ejemplares de
zorro que perturbaron las trampas Tomahawk aun cuando se modifican los cebos para reducir su atraccion.

De los informes de liberacidn de los roquerios 4 y 13, es posible determinar que existen variables a considerar al momento de la captura, que influyen directamente en
el éxito de la medida. Estas variables fueron evidenciadas por el titular durante la elaboracién de la linea base del proyecto, pero no fueron consideradas al determinar
el inicio de las actividades de captura, lo cual repercutié directamente en el éxito de capturas en el roquerio 13. De esta manera, el factor climatico dificultd la
instalacién y posterior revision de las trampas Tomahawk y trampas camara dada la alta velocidad de los vientos, asi como también las bajas temperaturas y la
presencia de nieve congelaron el cebo dispuesto en las trampas, reduciendo su capacidad de atraccion de las chinchillas afectando, en términos practicos, la
efectividad de las campafias de captura realizadas en el roquerio 13. Si bien esta condicién afectd la metodologia implementada en la captura de ejemplares, también
existe una influencia respecto a la condicidn bioldgica de la especie ante este escenario climatico, la cual puede ocasionar una reduccién de los desplazamientos de los
ejemplares en la busqueda de alimento.

Ademas, existid una condicidon ecoldgica que se repitid6 en ambos roquerios de manera permanente y tiene relacién con la alta presencia de ejemplares de
Pseudalopex griseus en las inmediaciones del area de captura. La sola presencia de estos ejemplares en el roquerio ya es un indicativo de presencia de sus presas en el
sector, la cual no es exclusividad de las chinchillas. El titular realizé6 modificaciones en la composicion de los cebos con la finalidad de disminuir la atraccidn de éstos al
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area, e implementd cercos para impedir el acceso, los cuales fueron sorteados por los zorros. La perturbacion de las trampas generada por los zorros provocadas por
su desplazamiento e incluso la orina de uno de ellos en la trampa, es percibido por cualquier especie presa reduciendo la efectividad de la atraccién del cebo. Por lo
tanto, el titular deberia buscar otras alternativas frente a esta condicidn, que garanticen la seguridad de los ejemplares en caso de ser capturados por las trampas.

Finalmente, respecto a la ausencia de captura en ambos roquerios en los cuales fue detectada la presencia de a lo menos 3 ejemplares en el roquerio 4 y 3 ejemplares
en el roquerio 13, el titular concluyé que los escasos registros de ejemplares de chinchillas pueden indicar que ambos roquerios son utilizados sélo de paso, vale decir
como transito. Sin embargo, esta conclusion no exime a los ejemplares de su captura, debido a que la medida de rescate y relocalizacién fue propuesta por el titular
como una medida de mitigacidn ante el impacto pérdida de habitat de una especie de baja movilidad, por lo que los registros de transito pueden tener como objetivo
el desplazamiento seguro ante la depredacién o de acceso a alimento o refugio, precisamente entregado por el habitat que le otorga el roquerio a la especie.

Complementando lo anterior, el titular presenté en el Capitulo 3.3.3 del Estudio de Impacto Ambiental del proyecto (Anexo 8) un estudio de movilidad de chinchillas
mediante la implementacion de collares GPS en ejemplares capturados. Como conclusidn de este estudio el titular sefiald: “los resultados de este estudio de movilidad
en chinchillas a través de collares GPS, mostraron que en términos generales los individuos no se alejaron mucho de los roquerios en los que tienen sus madrigueras.
Solamente dos de ellos abandonaron marcadamente los sitios de refugio alejandose una distancia mdxima de 50 m y 200 m (énfasis agregado), posiblemente para
acceder a dreas de alimentacion”, por lo cual, en caso de tratarse efectivamente de ejemplares detectados en transito en el drea donde fue instalada la trampa
camara, su madriguera no debiera encontrarse a una distancia superior a los 200 m de acuerdo a lo que concluyé el titular, permaneciendo en la zona del roquerio. De
esta manera, dadas las distancias de desplazamiento estudiadas por el titular, existe evidencia fundada de que la inefectividad de la implementacién de la medida de
rescate y relocalizacion de chinchillas como medida de mitigacion ante la pérdida de habitat de fauna silvestre de reducida movilidad, esta generando un nuevo
impacto, que no fue previsto durante la evaluacién ambiental del proyecto, correspondiente a la pérdida de a lo menos 6 ejemplares que fueron registrados en los
roquerios y que no fueron capturados y relocalizados, enfatizando en que este valor es estimativo y con una incertidumbre indeterminada, toda vez, que la superficie
abarcada por las trampas cdmaras dispuestas en ambos roquerios es muy inferior respecto a la superficie total de ambos roquerios y que ademas, no es cuestionable
la presencia de la especie en estos roquerios debido a que como lo sefiala el anexo 9 del Adenda complementaria, “las dreas de captura corresponden a aquellos sitios
donde se evidencio presencia de chinchilla de cola corta en la linea de base y el estudio especifico de Chinchilla de cola corta”.
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Fotografia 2. Distribucidn de Trampas en roquerio 04

Fecha: Septiembre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19)

Norte: 7.122.050 m

| Este: 511.155m

Descripcion del medio de prueba:
Fotografia 2.A: Distribucion Trampas Tomahawk en roquerio 4

Fotografia 2.B: Distribucién Trampas cdmara en roquerio 4. En amarillo se observan las trampas camaras que registraron presencia de ejemplares durante las campaiias de captura.
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Fotografia 3. Capturas de trampas cdmara en roquerio 4 Fecha: agosto y septiembre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.122.050 m Este: 511.155m

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 3.A: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la Trampa camara TC15 con fecha 15, 16 y 17 de agosto del afio 2020.
Fotografia 3.B: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa cdmara TCO5 con fecha 15 de septiembre del afio 2020.
Fotografia 3.C: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa cdmara TC12 con fecha 15 de septiembre del aiio 2020.

20

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
Teatinos 280, pisos 8 y 9, Santiago / www.sma.gob.cl



http://www.sma.gob.cl/

Registros

RS Vi LT L oess e

feiram

HEXe

T

Fotografia 4. Distribucion de trampas en roqueriol3 Fecha: Septiembre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.122.050 m | Este: 511.155m

Descripcion del medio de prueba:
Fotografia 4.A: Distribucion Trampas Tomahawk en roquerio 13
Fotografia 4.B: Distribucién Trampas cdmara en roquerio 13. En amarillo se observan las trampas camaras que registraron presencia de ejemplares durante las campanias de captura.
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Fotografia 5. Capturas de trampas cdmara en roquerio 13 Fecha: Septiembre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.122.272 m Este: 510.574 m

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 5.A: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la Trampa cdmara TC27 con fecha 18 de septiembre del afio 2020.
Fotografia 5.B: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa cdmara TC45 con fecha 15 de septiembre del afio 2020.
Fotografia 5.C: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa camara TC3 con fecha 23 de septiembre del afio 2020.
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5.2 Pérdida y/o Alteracién de Habitat para Fauna

Nimero de hecho constatado: 3 | Estacion N°: 1

Documentacion Revisada:
Reportes Semanales Roquerios 4,5, 6y 13
Informes de Liberacion de Roquerios 4 y 13

Exigencias:

1. Considerando 5.1 RCA N° 153/2019 en relaciéon con “Efectos Adversos Significativos Sobre la Cantidad y Calidad de los Recursos Naturales
Renovables, Incluidos el Suelo, Agua y Aire.”
- “Impacto ambiental: Alteracion del habitat de la Chinchilla chinchilla
Este impacto es causado por las actividades en el entorno de los roquerios que ocupan los individuos de Chinchilla chinchilla, las que conllevan la
constante presencia de trabajadores y equipos que emiten ruido, vibraciones y emisiones atmosféricas, sumada a las tronaduras necesarias.
Parte, obra o accion que lo genera: Todas las partes, obras y acciones a realizarse en el sector Mina-Planta, en especial la afectacion debido al rajo,
botaderos de estéril norte y sur, PTAS, equipos generadores eléctricos, caminos internos, planta de procesos, etc.
Fase en que se presenta: Construccion, operacion y cierre
- Impacto ambiental: Pérdida del habitat de la Chinchilla chinchilla
Este impacto es causado por la explotacion de un yacimiento emplazado sobre dreas habitadas por Chinchilla chinchilla.
Parte, obra o accion que lo genera: Todas las partes, obras y acciones a realizarse en el sector Mina-Planta, en especial la afectacion debido al rajo,
botaderos de estéril norte y sur, PTAS, equipos generadores eléctricos, caminos internos, planta de procesos, etc.
Fase en que se presenta: Construccion, operacion y cierre.
(...) Por otra parte, el emplazamiento de las partes y obras del Proyecto alteran las condiciones que hacen posible su presencia, en particular, sobre los
roquerios donde ésta habita la especie Chinchilla chinchilla. Lo anterior sumado a que la chinchilla estd declarada como monumento natural y listada en
peligro critico, son razones que determinan la presentacion de impactos significativos debido a la afectacion que el proyecto genera sobre el habitat de la
especie Chinchilla chinchilla y no sobre los individuos de la especie (énfasis agregado).
La pérdida de hdbitat sobre la especie Chinchilla chinchilla, se representa en la pérdida de 9 roquerios - de un total de 14 - localizados en un sector del Area
Mina-Planta del Proyecto, en los que se han identificado 45 refugios activos, en los que se ha detectado la presencia de 25 individuos de la especie (los que
serdn relocalizados).
Para hacerse cargo del impacto significativo se han propuesto una serie de medidas. La primera de ellas corresponde a una medida de mitigacion
denominada “Plan de rescate y relocalizacion de ejemplares de Chinchilla chinchilla” (énfasis agregado), que comprende las capturas de los ejemplares de
Chinchilla chinchilla, los cuales, serdn después liberados en un drea de relocalizacion que corresponde a roquerios en las proximidades del Proyecto (Figura 5
del Anexo 9 de la Adenda Complementaria).”

2. Considerando 7.1.1 RCA N°153/2019, en relacién con “Medidas de Mitigacién, Reparacién y/o Compensacion.”
“Plan de Rescate y Relocalizacion de Ejemplares de Chinchilla chinchilla

Fase: Construccion

Impacto Ambiental: Pérdida de hdbitat de la Chinchilla chinchilla

Tipo de Medida: mitigacion
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Componente ambiental objeto de proteccion: Fauna terrestre

Objetivo: El objetivo de la medida es minimizar los efectos sobre los individuos de la especie Chinchilla chinchilla en forma previa a la pérdida de hdbitat y que
eventualmente sean afectados por la construccion de las obras fisicas del Proyecto.

Descripcion: Esta medida forma parte integral del Plan de Manejo (Anexo 12 de la Adenda Complementaria) donde se ha destinado un drea para la
relocalizacion de individuos de la especie Chinchilla chinchilla en una zona denominada de “Amortiguacion” la que abarca una superficie de 894,85 ha.
Descripcidn:

(...) La actividad de rescate se realizard conforme a lo establecido en el Anexo 9 de la Adenda Complementaria, correspondiente al PAS 146. Donde se informa
que para la captura de individuos se utilizardn trampas Tomahawk (23 x 23 x 70 cm) de doble entrada. Como cebo se utilizard una mezcla de alimento para
roedores, principalmente alfalfa prensada (pellet para conejo), semillas de maravilla, maiz y algunos frutos secos.

Las dreas de captura serdn aquellos sitios donde se evidencio presencia de chinchilla de cola corta en la linea de base y el estudio especifico de chinchilla de
cola corta (Anexo 8 de la Adenda Complementaria), las que se corresponden con los 9 roquerios con chinchillas que se encuentran ubicados al interior del drea
del Proyecto, que en general corresponden a sectores abruptos, barrancosos y con grandes pedregales.

Lugar de implementacion:

Areas a intervenir: corresponden a los sectores (roquerios) donde se ha identificado previamente presencia de chinchilla, vale decir dreas ubicadas y descritas,
tanto en la linea de base de fauna, como en el estudio especifico presentado para la especie y donde se estima la afectacion del habitat de la especie. (...)

Area de relocalizacién: El lugar de relocalizacién corresponde a roquerios presentes en el poligono denominado “Area de relocalizacién” en las proximidades
del Proyecto y contiguo al Area destinada a la Compensacién del Proyecto, seguin se muestra en la Figura 5 del Anexo 9 de la Adenda Complementaria.
Corresponden a lugares cercanos al drea de influencia (4 km) con similitud en los recursos especificos para las especies donde haya colonias existentes o
lugares con registro de actividad en el pasado {...)

Forma y Oportunidad de Implementacion:

Forma: El método de implementacion de la medida comprende las capturas de los ejemplares de Chinchilla chinchilla, los cuales, serdn después liberados en el
drea de relocalizacién seleccionada. Para la captura de individuos se utilizardn trampas Tomahawk (23 x 23 x 70 cm) de doble entrada. En el Anexo 9 del
Adenda Complementaria, correspondiente al PAS 146, se especifica el detalle de la metodologia.

Los indicadores de éxito para cada uno de los pardmetros de la medida de mitigacion son:

e El indicador de éxito de la medida de rescate y relocalizacion de ejemplares de Chinchilla chinchilla corresponde a un 100%. Esto es, se rescatardn y
relocalizardn el 100% de los individuos detectados en la zona afectada (énfasis agregado).

e Respecto de los individuos relocalizados, el indicador de éxito corresponde a la sobrevivencia del 70% de ellos luego de un afio de efectuada la relocalizacion.
e Respecto a la alimentacién en el Area de Relocalizacidn, se considera un enriquecimiento de vegetacién de manera gradual, mediante medicién semestral de
cobertura de vegetacion por el periodo de un afio.

Oportunidad: Las actividades de captura y relocalizacion para Chinchilla chinchilla se realizardn en base al avance de las obras del Proyecto. La
implementacion del rescate se realizard 40 dias previos a la intervencion en cada sector, la que se repetird 20 dias después del primer intento. A modo de
ejemplo el rajo avanzarad hacia el norte en el transcurso del primer afio de operacion, lo que significa que el rescate se ajustard a dicho avance progresivo de
las obras.

Indicador de Cumplimiento: Resultados de la relocalizacion.

Sequimiento y Control: Se enviard a la Superintendencia de Medio Ambiente un informe final indicando la implementacion de la medida de rescate y
relocalizacion, el que incluird el detalle de las dreas sujetas a rescate y relocalizacion, junto con los resultados de su ejecucion.

Adicionalmente, se enviard un informe final de seguimiento al drea de relocalizacion.”
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Hechos constados:

Durante la inspeccion ambiental, se visitd el sitio de relocalizacién de los ejemplares de Chinchilla chinchilla. Debido a la susceptibilidad de la especie frente a las
perturbaciones ambientales, se realizaron consultas respecto a las instalaciones de los sitios de relocalizaciéon en el camino de acceso a éstos para prevenir
cualquier situacion de estrés adicional sobre los ejemplares relocalizados. En esta estacion se constatd lo siguiente:

Respecto al area de emplazamiento del sitio de relocalizacidn de Chinchilla chinchilla, se constatd que ésta se encuentra ubicada en un sector con una
pendiente de 30° a 45° aproximadamente, con una vegetacidén de Pappostipa frigida distribuida homogéneamente en toda la superficie (Fotografia 6.A).
Es posible observar ademas la presencia de roquerios y de 5 instalaciones ubicadas a ambos lados del camino de acceso al area de relocalizacién, que a
distancia se observan construidas con pilares de madera y malla.

De acuerdo a lo que indicé el Sr. Diaz, Jefe de Proyecto de CEA, el sitio de relocalizacién cuenta con 9 de estos cercos identificados como SR-01, SR-02, SR-
03, SR-04, SR-05, SR-06, SR-07, SR-08 y SR-09 cada uno de los cuales alberga y albergara a los ejemplares provenientes de los 9 roquerios impactados por
el proyecto. De esta manera se aseguran que las familias provenientes de un determinado roquerio no compartan el cerco de adaptacion con familias
provenientes de otro roquerio, disminuyendo asi la competitividad interespecifica.

Segun lo que sefiald el Sr. Diaz, estos cercos tienen una dimensiéon de 5 metros de ancho por 5 metros de largo. Se constatd que las instalaciones
corresponden a una especie de jaula de malla hexagonal tipo gallinero, presente tanto en las paredes como en el techo de éstas, rodeados por pilotes de
madera con una base de bloques de cemento. Para impedir tanto el ingreso de especies cazadoras como la salida de los ejemplares, fueron instalados
pilotes de maderas dispuestos en el suelo, en todo el perimetro de la instalacidn sobre los cuales se enrolla la malla hexagonal y se coloca piedra laja que
impide que las chinchillas se enrollen en la malla a nivel del piso (Fotografia 6.B).

Se observo que solo el acceso a las jaulas tiene doble cerco, donde se instalaron dos puertas de acceso aseguradas con candados.

El Sr. Diaz sefialé que para determinar la ubicacion de los cercos se revisaron refugios de este sector, para luego seleccionar aquellos abandonados que
pudieran potenciar con rocas del mismo sector. Dada la homogeneidad en la disponibilidad de alimento que tiene el drea, se priorizé la busqueda de
refugios antes de la presencia de Pappostipa frigida. Una vez seleccionado el lugar, se habilitaron los refugios para finalmente instalar los cercos sobre
una superficie de 5x5 metros.

Al momento de la inspeccion ambiental, el Sr. Diaz indicé que se encuentran habitados dos de los cercos de adaptacion, denominados SR-03 en cuyo
interior se encuentra una hembra y SR-02 en cuyo interior se encuentra una pareja de chinchillas provenientes del roquerio 5. Respecto al ejemplar
herido, el Sr. Diaz indicé que fue rescatado desde el roquerio 06 para ser relocalizado en el cerco SRO1.

Respecto a la alimentacion, se seiald que los ejemplares se alimentan de la Pappostipa frigida presente de manera natural en el drea, suplementandose
con pappostipa retirada de otras areas que fueron intervenidas por el proyecto y que cuentan con autorizacidn para su retiro y que son dispuestas entre
los roquerios o a la entrada de la madriguera. Ademads, suplementan con heno y alfalfa.

En relacién al monitoreo de la conducta de los ejemplares relocalizados, tanto el Sr. Diaz como la Srta. Tagini, médico veterinaria de CEA, sefialaron que
cada uno de estos sitios cuenta con 4 trampas camaras activas durante todo el dia dispuestas de manera de evitar la generacion de puntos ciego al
interior de la jaula. Diariamente acceden al sitio de relocalizacion dos personas, donde una de ellas se mantiene en el exterior de los cercos de adaptacion
revisando la integridad de las mallas y retirando restos de pelaje que pudiese acumularse y enredarse en las mallas, mientras que la veterinaria ingresa al
cerco para revisar que en el interior no exista evidencia de agresiones o alteraciones que puedan perjudicar a los ejemplares relocalizados (presencia de
sangre en roquerios, caracteristicas de fecas y consumo de alimento).

En cuanto a la informacion que han podido obtener las cdmaras trampas, sefialan que en el caso de la pareja relocalizada en el Cerco 02 han podido
identificar actividad reproductiva e incluso existen indicios de una posible gestacién, ademas de vocalizaciones durante el dia en una ocasién al momento
de ingresar la veterinaria al cerco. Al mismo tiempo, las trampas-camara han evidenciado la presencia de ejemplares de Chinchilla chinchilla residentes en
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el sitio de relocalizacion, que se acercan a los cercos.

Una vez realizadas estas consultas se procedié a acercar a uno de los sitios de relocalizacidn, constatandose lo siguiente:

Al acercarse al cerco SR-02 se constato la presencia de una cdmara trampa al exterior del cerco, grabando al interior de éste.

Se observo la presencia de refugios naturales y otros adaptados al interior del cerco (Fotografias 6.C). En el centro de la jaula se encuentra un refugio
natural que destaca por su mayor tamafio de las rocas que lo constituyen y que de acuerdo lo sefialado por la Srta. Tagini, corresponde al que esta
utilizando la pareja de chinchillas.

Se observé que ademas de la malla hexagonal tipo gallinero que rodea las paredes y el techo de la jaula, se instald una segunda malla de
aproximadamente 1,50 m de obertura cuadrada dispuesta desde el suelo hasta la mitad de las paredes (Fotografia 6.B).

Al interior del cerco se observé que la pareja de chinchillas, que habitan este sitio desde aproximadamente 3 semanas, han consumido practicamente la
totalidad de la Pappostipa frigida disponible de manera natural en el suelo del sitio de relocalizacién, lo cual es facil de evidenciar al comparar la
vegetacion presente al interior del cerco con la presenta al exterior del cerco. Se observd ademas la presencia de las Pappostipa suplementada y traida
desde otros desde otros sectores del proyecto en distintos puntos del cerco, pero ya secas (Fotografia 6.C). No se evidencian rastros del heno y alfalfa al
momento de la inspeccion.

Se consultd si se han realizado mediciones de peso posterior a la relocalizacidn, sefialdndonos tanto el Sr. Diaz como la Srta. Tagini que la intervencidn
que realizan es minima para evitar perturbar a los ejemplares, limitandose a la extraccion de las memorias de las trampas-camara, de los restos de pelaje
en las mallas y la suplementacion de alimento, pero que monitorean el consumo de alimento a través de la actividad registrada en las trampas-camara.
Respecto a la permanencia de los ejemplares en los cercos de adaptacion, el Sr. Diaz sefialé que se estima que su permanencia sea aproximadamente de
un mes, mientras que la Srta. Tagini sefialé que la liberacién de los ejemplares desde el sitio se realizara sélo abriendo las puertas de los cercos,
potenciando el desplazamiento natural por curiosidad de los ejemplares antes de volverlos a perturbar con una nueva manipulacion.

Se consulté ademas qué sucederia con la permanencia de la hembra del sector SR-02 en caso de encontrarse en gestacion. Al respecto la Srta. Tagini
sefialé que la gestacion de chinchillas tiene una duracién de 112 dias, periodo durante el cual no serdn liberados los ejemplares hasta garantizar la
seguridad de la hembra vy las crias.

Si bien no se visito la Estacion “Sitio de Rescate de ejemplares de Chinchilla chinchilla”, si se realizaron consultas respecto al rescate y liberacidn de areas.
Al respecto el Sr. Diaz sefialé que actualmente se encuentran rescatando ejemplares de los roquerios 5y 6, para lo cual tienen instaladas 8 y 13 trampas
camara respectivamente. Previamente se realizé el rescate del roquerio 4, del cual no se rescaté ningin ejemplar.

En relacidn, especificamente a la liberacién del roquerio 4 del cual no se rescatd ningun ejemplar, se consulté al titular respecto al motivo al cual
atribuyen que este roquerio durante la Linea Base presentada en la evaluacion ambiental evidencid registros indirectos de esta especie, asi como
también imagenes de un ejemplar capturada mediante cdmara trampa. Ante ello el Sr. Diaz indicé que la captura de imagenes de un ejemplar fue un
registro de transito mas que de residencia.

Respecto a la liberacion de las areas, el Sr. Diaz indicd que posterior al monitoreo mediante trampas camara durante 10 dias continuos, se realiza un
desmantelamiento manual de los refugios para posteriormente realizar la primera intervencion mediante maquinarias las cuales retiran las rocas mas
grandes presentes en el roquerio, todo lo anterior ante la presencia de los especialistas en fauna quienes monitorean que no existan ejemplares de
chinchilla que escapen con motivo de esta perturbacidn. Al respecto de consulta al titular hasta qué profundidad de los refugios se logra desmantelar
manualmente, indicdndonos que estiman que entre 3 a 5 metros. Se reiterd la inquietud existente al desconocerse el sistema de refugios que
implementan las chinchillas, ya sea, habilitando pasajes entre las rocas o bien generando tuneles, por lo cual 5 metros puede ser una distancia
insuficiente para roquerios de gran envergadura. Se hace énfasis en la relevancia de que los resultados de las actividades de rescate sean similares a la
condicion expuesta en la linea base del proyecto respecto a la cantidad de ejemplares rescatado de cada uno de los roquerios impactados por el
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proyecto.

Examen de informacién

Durante la fiscalizacion ambiental realizada (Anexo 2) se solicitd informacién al titular respecto a la liberacién de roquerios realizadas a la fecha de la fiscalizacion y
los registros de las campafias de captura y de las trampas camara utilizadas tanto en los roquerios liberados, como en aquellas en proceso de rescate y
relocalizacién de chinchillas. El titular, mediante carta conductora N° MGFSN-2020-00145 de fecha 19 de noviembre del afio 2020 (Anexo 7) remitié a esta
superintendencia la informacidn requerida. Del examen de informacién realizado, se incida lo siguiente:

- Alafecha de la fiscalizacién ambiental el titular habia liberado, ademas del roquerio 4, al roquerio 13 ubicado al oeste del roquerio 4.

- El rescate y relocalizacion de chinchillas en el roquerio 4 se inicid el 4 de agosto del afio 2020 mediante 2 campafias cuya duracion fue de 15 y 11 dias
respectivamente. Para ello se instalaron 59 trampas Tomahawk y 12 trampas camaras distribuidas en el roquerio (Fotografias 2.A y 2.B). De acuerdo a los
registros obtenidos de las trampas camara, se evidencid la presencia de un ejemplar con fecha 15, 16 y 17 de agosto en la trampa TC15 (Fotografia 3.A),
un ejemplar en la trampa camara TCO5 con fecha 16 de septiembre del afio 2020 (Fotografia 3.B) y un tercer ejemplar en la trampa camara TC12 el 15 de
septiembre (Fotografia 3.C). Como conclusion del examen de la informacion entregado por el titular, el resultado de la actividad en el roquerio 4 no logré
la captura y por consecuente la relocalizacién de ningun ejemplar aun cuando existieron registros, incumpliendo el compromiso de la medida de
mitigacion, en la cual de acuerdo a lo que indico el considerando 7.1.1 “el indicador de éxito de la medida de rescate y relocalizacion de ejemplares de
Chinchilla chinchilla corresponde a un 100%. Esto es, se rescatardn y relocalizardn el 100% de los individuos detectados en la zona afectada”.

- El rescate y relocalizacion de chinchillas en el roquerio 13 se realizd mediante dos campafias, iniciadas el 21 de agosto del afio 2020. Los registros de las
trampas camara distribuidas en el roquerio 13 evidenciaron la presencia de un ejemplar en la trampa cdmara TC27, un segundo ejemplar en la trampa
camara TC 45, en ambos casos con fecha 19 de septiembre (Fotografias 5.A y 5.B), y un tercer ejemplar en la trampa cdmara TC3 el 23 de septiembre
(Fotografia 5.C). Como conclusién del examen de la informacién entregado por el titular, el resultado de la actividad en el roquerio 13 no logrd la captura
y por consecuente la relocalizacidon de ningln ejemplar aun cuando existieron registros, incumpliendo el compromiso de la medida de mitigacidn, en la
cual de acuerdo a lo que indico el considerando 7.1.1 “el indicador de éxito de la medida de rescate y relocalizacién de ejemplares de Chinchilla chinchilla
corresponde a un 100%. Esto es, se rescataran y relocalizardn el 100% de los individuos detectados en la zona afectada”.

- En el caso de los roquerios 5 y 6, éstos al momento de la fiscalizacién ambiental, aun no han sido liberados, por lo que no es posible determinar si la
ejecucion de la medida ha sido exitosa o no. Sin embargo, es necesario sefialar que, a la fecha de la fiscalizacion ambiental, han sido capturados dos
ejemplares provenientes de ambos roquerios los cuales fueron marcados y relocalizados en los sitios de relocalizacion SRO1 y SR02.

- Enrelacion con las campaiias de rescate y relocalizacidn realizados hasta la fecha de la fiscalizacion ambiental en el roquerio 5 se sefiala:

Las campanias se iniciaron a contar del 13 de octubre instalando sélo 4 trampas cdmara durante 3 dias, para luego a partir del 16 de octubre se
instalaron 50 trampas Tomahawk y 8 trampas cdmara distribuidas en el roquerio durante 14 dias. Posterior a esta campafia se continud
monitoreando con las trampas camara hasta el 12 de noviembre.

Como resultado de la campafia de rescate y el monitoreo mediante trampas cdmara hasta el 12 de noviembre en el roquerio 5 se capturaron dos
ejemplares que fueron marcados y relocalizados en el sitio SR02 con fecha 19 y 27 de octubre. Se desconoce la ubicacién de las trampas
Tomahawk que realizaron la captura y su relacidn con la ubicacién de las trampas cdmaras. No obstante, es posible indicar que esta campafia de
rescate, a diferencia de las realizadas en los roquerios 4 y 13 registré una mayor actividad de la poblaciéon de chinchillas residentes en el
roquerio, lo cual esta estrechamente relacionado con la estacion en la cual fue realizada la campafia.
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Los registros de las cdmaras trampas evidenciaron los siguientes hallazgos:

>
>

>

La trampa camara TCO2 registro la presencia de un ejemplar con fecha 24 de octubre del afio 2020 (Fotografia 7.A)

La trampa camara TCO4 registrd presencia de chinchillas en 4 ocasiones, en todas ellas se observé un ejemplar y corresponden a las
fechas 20, 21, 22 y 27 de octubre del afio 2020 (Fotografia 8.A y 8.B).

La trampa camara TCO8 registrd presencia de chinchillas en 2 ocasiones, en cada una de las cuales se observé un ejemplar con fecha 15
y 24 de octubre del afio 2020 (Fotografia 7.B)

La trampa cdmara TC11 registré presencia de chinchillas en 6 ocasiones, en cada una de las cuales se observé un ejemplar con fecha 18,
19, 21, 25, 26 y 27 de octubre del afio 2020 (Fotografias 9.A y 9.B).

La trampa camara TC25 registro presencia de chinchillas en tres ocasiones, en cada una de las cuales se observé un ejemplar con fecha
16, 20 y 21 de octubre del afio 2020 (Fotografia 8.C).

Es necesario que los esfuerzos de captura en este roquerio, que evidencio una alta actividad de la poblacion residente con la instalacion
de sdlo 8 trampas camara, aumenten en la totalidad de la superficie del roquerio y no sélo en aquellos puntos donde se ha detectado
una alta presencia (trampas camara 4, 11 y 25), ya sea liberando por etapas o aumentando el nimero de trampas en la totalidad del
roquerio para garantizar que se cumpla el indice de éxito de esta medida mas alld del cumplimiento de la duracién de las campanias de
rescate.

- Enrelacion con la ejecucion del rescate y relocalizacidn del roquerio 06 realizados hasta la fecha de la fiscalizacién ambiental, es posible sefialar que:
Las campafias de captura se iniciaron el 9 de octubre por un periodo de 7 dias en los cuales se instalaron 37 trampas Tomahawk y 7 trampas
camara, para luego aumentar el esfuerzo de captura a contar del 16 de octubre por un periodo de 7 dias totalizando 51 trampas Tomahawk y 15
trampas camara, que nuevamente fue reforzado a contar del 23 de octubre con 4 trampas Tomahawk adicionales y 2 trampas camara por 7 dias
mas. Finalmente, y hasta el 12 de noviembre, el roquerio se continudé monitoreando sélo con las 17 trampas camara.
Como resultado de la ejecucion del rescate y relocalizacién de chinchillas en el roquerio 06 se capturaron 2 ejemplares que fueron rescatados y
relocalizados en el sitio de relocalizacién SR02 con fecha 11 y 27 de octubre del afio 2020. Se desconoce la ubicacion de las trampas Tomahawk
gue realizaron la captura y su relacidn con la ubicacion de las trampas camaras.
Los registros de las cdmaras trampas evidenciaron los siguientes hallazgos:

>

>

YV V VY

La trampa camara TC26 registro presencia de chinchillas en cuatro ocasiones, cada una de las cuales se observd un ejemplar con fecha
26 de octubre, y 3, 5y 6 de noviembre del afio 2020 (Fotografia 10.A).

La trampa cdmara TC34 registro presencia de chinchillas en cuatro ocasiones, cada una de las cuales se observd un ejemplar con fecha
2, 3,4y 11 de noviembre del afio 2020.

La trampa camara TC35 registro la presencia de un ejemplar con fecha 12 de octubre del afio 2020.

La trampa camara TC40 registro la presencia de un ejemplar con fecha 12 de octubre del afio 2020.

Al igual que en el roquerio 5, es necesario que los esfuerzos de captura aumenten en la totalidad de la superficie del roquerio y no sélo
en aquellos puntos donde se ha detectado una alta presencia (trampas camara 26 y 34), ya sea liberando por etapas o aumentando el
numero de trampas en la totalidad del roquerio para garantizar que se cumpla el indice de éxito de esta medida mas alla del
cumplimiento de la duracién de las campafias de rescate. Lo anterior debido a que el nUmero de trampas cadmara distribuidos en el
roquerio es una cantidad muy menor en comparacion con la superficie total del roquerio, lo cual podria significar una subestimacion de
la cantidad de ejemplares presentes en el roquerio.
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Fotografia 6. Capturas de trampas cdmara en roquerio 5 Fecha: octubre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19)J Norte: 7.123.675 m | Este: 510.257 m

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 6.A: sitio de relocalizacidn de Chinchilla chinchilla. En la imagen se observa la cobertura vegetal de Pappostipa frigida distribuida homogéneamente en toda la superficie

Fotografia 6.B: en la imagen se observan los pilotes de madera en el suelo en el perimetro del sitio de relocalizacidn para impedir tanto el ingreso de especies cazadoras y el escape de
los ejemplares relocalizados.

Fotografia 6.C: presencia de refugios naturales y otros adaptados al interior del cerco
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Fotografia 7. Capturas de trampas cdmara en roquerio 5 Fecha: octubre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.123.675 m

Este: 510.257 m

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 7.A: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa camara TC02 con fecha 24 de octubre del afio 2020.
Fotografia 7.B: registro de un ejemplar de chinchilla obtenidos por la Trampa cdmara TC08 con fecha 15 de octubre del afio 2020.
Fotografia 7.C: registro de un ejemplar de chinchilla obtenidos por la Trampa camara TC08 con fecha 24 de octubre del afio 2020.
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Fotografia 8. Capturas de trampas cdmara en roquerio 5 Fecha: octubre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.123.675 m

Este: 510.257 m

Descripcion del medio de prueba:
Fotografia 8.A: uno de los 4 registros de ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa camara TC04 (21 de octubre del afio 2020).

Fotografia 8.B: uno de los 4 registros de ejemplar de chinchilla obtenidos por la trampa cdmara TC04 (27 de octubre del afio 2020).
Fotografia 8.C: uno de los 3 registros de ejemplar de chinchilla obtenidos por la trampa camara TC25 (20 de octubre del afio 2020).
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Fotografia 9. Capturas de trampas cdmara en roquerio 5 Fecha: octubre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.123.675 m

Este

:510.257 m

Descripcion del medio de prueba:
Fotografia 9.A: uno de los seis registros de un ejemplar de chinchilla obtenido por la Trampa cdmara TC11 (18 de octubre del afio 2020).
Fotografia 9.B: uno de los seis registros de un ejemplar de chinchilla obtenido por la trampa camara TC11 (27 de octubre del afio 2020).
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Fotografia 10. Capturas de trampas camara en roquerio 6 Fecha: octubre 2020

Coordenadas UTM DATUM WGS84 HUSO 19) Norte: 7.124.366 m Este: 511.147 m

Descripcion del medio de prueba:

Fotografia 10.A: uno de los cuatro registros de un ejemplar de chinchilla obtenido por la Trampa cdmara TC26 (26 de octubre del afio 2020).

Fotografia 10.B: registros de un ejemplar de chinchilla obtenido con fecha 01 de noviembre, se desconoce la trampa cdmara debido a que no se incluye este registro en los registros
entregados.

Fotografia 10.C: registro de un ejemplar de chinchilla obtenido con fecha 6 de noviembre, se desconoce la trampa camara que registro la presencia ya que no lo indica el reporte
entregado por el titular.
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5.3

Plan de Contingencia

Numero de hecho constatado: 4

Documentacion Revisada:

- Carta N° MGFSN-2020-000XX Primer Reporte incidente chinchilla
- Carta N° MGFSN-2020-00139 Segundo Reporte incidente chinchilla
- Carta N° MGFSN-2020-00140 Tercer Reporte incidente chinchilla

Exigencias:

1.

Considerando 12.15, RCA N°153/2019, en relacién con el “Plan de Prevencion de Contingencias y del Plan de Emergencias”

Tabla 12.15 Afectacion de fauna silvestre

“Riesgo o contingencia: Afectacion de fauna silvestre

Fase del Proyecto a la que aplica: construccion, operacion y cierre

Emplazamiento, parte, obra o accion asociada: Todas las dreas del Proyecto, incluyendo caminos internos del Proyecto.

(...)

Acciones o medida a implementar para controlar la emergencia:

(...) Chinchilla chinchilla

Respecto a las acciones a realizar, en caso de que la medida de relocalizacion no se comporte de forma esperada (énfasis agregado), y se produzca la
eventualidad de la muerte de un individuo debido a la ejecucion de las acciones de la medida en cualquiera de sus etapas, se procederd a informar al SAG de la
Region de Atacama y a trasladar al ejemplar a Santiago, implementando el siguiente procedimiento:

1. En primer lugar, se deberd constatar la fecha, hora, crotal, collar, coordenadas, médico veterinario a cargo, lesiones principales, fotografias y destino del
ejemplar.

2. Se mantendrad al ejemplar en un cooler con suficiente hielo para su dptima conservacion, lo que supervisard por un miembro del equipo de profesionales del
Titular a cargo de la implementacion de la medida.

3. Se trasladard al ejemplar hacia el campamento del Proyecto.

4. Se dard aviso al SAG de la Region de Atacama y se obtendrd la autorizacion para su traslado a Santiago.

5. Obtenida la autorizacion por parte del SAG de la Region de Atacama, se trasladard al ejemplar en camioneta hasta Copiapd y desde Copiapd a Santiago en
un medio de transporte disponible.

6. Durante todo el trayecto hasta Santiago el ejemplar serd transportado por personal que el Titular disponga.

7. Una vez en Santiago, se realizard la necropsia para identificar la causa de muerte.

8. Asimismo, se obtendrd muestras para guardar el material genético y asi proveer de informacion para futuros estudios de flujo genético.

Oportunidad y vias de comunicacién a la SMA de la activacion del Plan: Frente a una situacion de emergencia el Titular a través de su Departamento Legal,
dard aviso a la Superintendencia del Medio Ambiente conforme lo establece el Articulo 104 del D.S. N° 40/2012, ampliando esta comunicacién a otros
organismos segun el tipo de emergencia ocurrida, como por ejemplo Mutualidad de Seguridad, SERNAGEOMIN, Servicio Agricola y Ganadero (SAG),

Consejo de Monumentos Nacionales (CMN), Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA), SEREMI de Salud, SEREMI de Medio Ambiente y Municipalidades y
Hospitales correspondientes.

La oportunidad de comunicacion a las autoridades tendrd relacion con el nivel de la emergencia producida, la que se podrad clasificar dentro de tres tipos,
segun su naturaleza y caracteristicas particulares:

e Emergencia grado 1: aquellas que afectan solo un drea de operacion y puede ser controlada con los recursos de dicha drea; las funciones o grupos de
emergencia se activardn a solicitud de la Gerencia de Seguridad, Salud y Medio Ambiente.
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e Emergencia grado 2: aquellas Emergencias que por sus caracteristicas requieren siempre en forma simultdnea de recursos internos y externos al drea, los
cuales se activan de acuerdo al procedimiento. Por sus implicaciones locales en la empresa y relativa relacion con la comunidad o las autoridades, no requieren
en forma inmediata de la participacion de la alta direccion del Titular.

e Emergencia grado 3: aquellas que, por sus caracteristicas, magnitud e implicaciones, requieren de la intervencion inmediata, masiva y total de los recursos
internos del Titular y externos, incluyendo la alta direccion del Titular del proyecto.

Frente a los casos de emergencia Grado 2 y Grado 3, se dard aviso a los organismos correspondientes, procediendo de la siguiente forma:

e Comunicacion telefénica con la Superintendencia de Medio Ambiente (SMA) y organismos correspondientes, dando aviso de inmediato respecto del tipo
incidente y sus principales caracteristicas (localizacion y potenciales implicancias).

* Reporte del incidente en el Sistema de Seguimiento Ambiental RCA dispuesto por la SMA en su sitio web: se efectuard el reporte del incidente sefialando
fecha y hora del incidente, dimension de la superficie o drea afectada, tipo de incidente segun clasificacion de la Superintendencia de Medioambiente u otro,
matriz ambiental afectada, descripcion general del incidente en no mds de 100 caracteres, descripcion de las medidas o acciones implementadas (en caso que
corresponda). Complementariamente se adjuntard un archivo en formato PDF (u otros que la Autoridad solicite) con los antecedentes del reporte”.

Considerando 20, RCA N°153/2019 en relaciéon con “Impactos Ambientales No Previstos.”
“Que, el Titular deberd informar inmediatamente a la Secretaria de la Comision de Evaluacion de la Region de Atacama y a la Superintendencia del Medio
Ambiente, la ocurrencia de impactos ambientales no previstos en el EIA, asumiendo inmediatamente las acciones necesarias para abordarlos.”

Hechos constatados:

Durante la actividad de inspeccién ambiental (Anexo 2), se entrevisté a los especialistas en fauna y encargados del rescate, relocalizacion y monitoreo de chinchillas.
De las consultas realizadas durante la fiscalizacién ambiental es posible indicar que:

- Antes de acercarnos al cerco de adaptacién se consulté al titular respecto al incidente en el cual se afecté a un ejemplar de Chinchilla chinchilla
relocalizado.

- Al respecto se nos indicd que este ejemplar corresponde a un macho que fue rescatado el 11 de octubre, realizandose el correspondiente examen clinico
general que arrojo un peso de 523 gr. Con fecha 19 de octubre se evidencio a través de los registros una cojera del miembro anterior derecho.

- Al momento se revisaron imagenes previas en busqueda del momento del accidente no pudiéndose evidenciar la causa de la lesidn, pero si que la cojera
se inicid el 14 de octubre, vale decir, tres dias después del rescate.

- Serealizé la captura del ejemplar el 22 de octubre para realizar un nuevo examen clinico general que evidencié una fractura cerrada a la altura del radio
ulna en el miembro anterior derecho, ademds se constatd un descenso del peso del ejemplar a 400 gr, siendo probablemente esta la causa de que el
collar VHF se encontrara suelto a nivel del cuello. Ademads, constataron otras lesionas tales como pododermatitis en el miembro ante izquierdo y una
herida en la oreja izquierda, presumiblemente ocasionada al tratar de quitarse el crotal, el cual no se encontraba al momento de la revisién clinica.

- Respecto a las medidas adoptadas, se sefialé que el ejemplar fue trasladado a la Unidad de Rehabilitacién de Fauna Silvestre (UFAS) de la Universidad
Andrés Bello, donde, de acuerdo a lo que se las ha informado, el ejemplar esta generando callo dseo y recuperando su peso.

Examen de Informacién

Dentro de las medidas implementadas por el titular, luego de ocurrido el incidente que afectd a un ejemplar relocalizado, se encuentra el reporte del incidente a esta
Superintendencia con fecha 28 de octubre del afio 2020 (Anexo 1), siendo necesaria, a opinion de la Superintendencia de Medio Ambiente y al Servicio Agricola y
Ganadero, la realizacidn de una fiscalizacion ambiental al proyecto, la cual se realizé el 5 de noviembre del afio 2020 (Anexo 2). Posterior a la fiscalizacién, el 13 y 16 de
noviembre el titular reporté dos nuevos incidentes que afectaron a otros dos ejemplares relocalizados, los cuales esta vez murieron sin causa aparente al momento
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del reporte (Anexos 5y 6).
De la revision del primer reporte entregado por el titular (Anexo 1) se describe lo siguiente:

El primer incidente reportado, corresponde a la fractura del miembro anterior derecho de un ejemplar capturado con fecha 11 de octubre del afio 2020
del roquerio 6. El ejemplar fue marcado con el crotal N°15 y dispuesto en el sitio de relocalizacién SRO1 durante el mismo dia de su captura.
El monitoreo del ejemplar se realiz6 mediante la instalacién de 3 trampas camaras en un principio, las que luego fueron reforzadas con la instalacion de
dos trampas cdmara adicionales a partir del 18 de octubre.
Con fecha 19 de octubre del afio 2020, los especialistas detectaron que el ejemplar presentaba cojera de su miembro anterior derecho, el cual mantenia
elevado en todo momento.
Con motivo de este hallazgo se revisaron los registros de las trampas camara durante los dias anteriores, detectandose que el ejemplar presentaba cojera
a contar del dia 14 de octubre del afio 2020.
El ejemplar no fue recapturado para una evaluacién de la fractura y se mantuvo en evaluacién de su estado mediante trampas camaras.
El dia 20 de octubre, durante el monitoreo diario del sitio de relocalizacion, se detectd la presencia de sangre sobre una de las rocas al interior de éste.
Ante este hallazgo los especialistas solicitan autorizacién para realizar la recaptura del ejemplar.
Con fecha 22 de octubre se recaptura el ejemplar para realizar el examen clinico general.
El resultado del examen clinico general evidencid:

Descenso del peso desde 523 a 400 gr

Fractura cerrada de miembro anterior derecho a la altura del radio ulna.

Herida sangrante en digito 3 de miembro anterior izquierdo.

Posible pododermatitis en miembro anterior izquierdo.

Herida cortante en oreja izquierda.

Ausencia de radiocollar y crotal.
Luego del examen clinico general el ejemplar fue dispuesto en una caja de cartdn al interior del sitio de relocalizacion con la finalidad de restringir su
desplazamiento.
Al dia siguiente el ejemplar fue encontrado fuera de la caja de cartén
Con fecha 24 de octubre el titular remite carta al Servicio Agricola y Ganadero, en la cual da cuenta del estado del ejemplar y sefiala la intencion de
trasladar al ejemplar a un centro de rehabilitacion de fauna silvestre, por lo cual solicita “indicar el adecuado paso a sequir, teniendo en consideracion que
cualquier centro de rehabilitacion de esta especie se encuentra a mds de 650 km. d el lugar donde estd el espécimen en este momento”.

En base a los hechos descritos en el primer reporte que afectaron al ejemplar crotal N°15, y que fueron especificados anteriormente, es posible evidenciar que existen
deficiencias en el monitoreo de los ejemplares relocalizados que llevaron al titular a detectar la presencia de una fractura luego de 6 dias de sintomatologia en el
ejemplar. Lo anterior debe ser estudiado y corregido por el titular debido a que esta deficiencia puede ser multicausal, ya sea, por la cantidad de trampas camaras
dispuestas, su disposicidn al interior y exterior del sitio de relocalizacion reduciendo los puntos ciegos y permitiendo el avistamiento del ejemplar a una distancia que
permita evidenciar anormalidad con la suficiente premura, la revision oportuna y minuciosa del material registrado que permita detectar a tiempo cualquier
alteracion en los ejemplares relocalizados, etc.

Ademas, es posible sefialar que existe una lenta capacidad resolutiva ante contingencias que afectan la salud de los ejemplares, lo cual tuvo como consecuencia en el
caso particular del ejemplar fracturado la prolongacion del sufrimiento a causa del dolor ocasionado por la fractura durante un periodo de tiempo innecesario
perjudicando el bienestar del animal, agravando el cuadro, ya que el ejemplar continud desplazandose con su extremidad comprometida, lo que repercutié en
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lesiones en el miembro que compensé la lesidn y probablemente este estrechamente relacionado con la pérdida de peso evidenciada.

De tratarse de cualquier otra lesion o enfermedad que pudiese afectar a otro ejemplar relocalizado, la resolucién no oportuna de la contingencia retrasa la
instauracion del tratamiento reduciendo la probabilidad de éxito de éste y conduciendo la contingencia al escenario mas desfavorable que puede ser la muerte del
ejemplar, donde ya el titular debe implementar el plan de emergencia comprometido en la RCA N°153/2019.

Lo anterior incumpliendo claramente lo establecido en el considerando 20 de la RCA N°153/2019, lo cual se describe en el siguiente resumen (Tabla N°1):

- 19 de octubre: luego de la deteccion de la cojera en el ejemplar, éste fue mantenido en su sitio de relocalizacion sin determinarse la causa de la cojera.

- 20 de octubre: al dia siguiente de la deteccién de la cojera, debido a la presencia de sangre en el sitio de relocalizacidn, se solicita autorizacién para la
recaptura del ejemplar.

- 22 de octubre: luego de 3 dias de detectada la cojera (8 dias desde que el ejemplar presentaba claudicacion) se recaptura el ejemplar para realizar el
examen clinico general y determinar el origen de la cojera y la condicion general del ejemplar.

- 24 de octubre: posterior a 5 dias desde que los especialistas detectaron la cojera del ejemplar (luego de 10 dias desde iniciada la claudicacién) se informa
al Servicio Agricola y Ganadero y se solicita “indicar el adecuado paso a seguir”.

Respecto a los dos incidentes, que ocurrieron posterior a la fiscalizacién ambiental, en la cual murieron los dos ejemplares relocalizados en el sitio SR02, se mantienen
las conclusiones obtenidas en base a lo evidenciado con el ejemplar crotal N°15, toda vez que, de acuerdo a ambos reportes presentados por el titular (Anexos 5y 6)
el titular no previé condicion de anormalidad en ambos ejemplares, encontrandose con uno de ellos muy debilitado y el segundo muerto al momento del monitoreo
diario.

En conclusién, es relevante sefialar que los hallazgos detectados y sefialados anteriormente se contraponen a la exigencia que tiene el titular, descrita en el
considerando 20 de la RCA N°153/2019, que establece “el Titular deberd informar inmediatamente a la Secretaria de la Comision de Evaluacion de la Regidn de
Atacama y a la Superintendencia del Medio Ambiente, la ocurrencia de impactos ambientales no previstos en el EIA, asumiendo inmediatamente las acciones
necesarias para abordarlos” (énfasis agregado), toda vez que el plan de emergencia sélo contempla la muerte eventual de los ejemplares relocalizados solo si el plan
se comporta de manera no esperada, pero no considera el detrimento de su condicidn fisica y de su bienestar animal, menos la prolongacion de esta condicion por un
periodo innecesario en prejuicio a la salud del ejemplar, sobre todo considerando que se trata de una especie dispuesta bajo proteccién oficial por el Reglamento de
Clasificacion de Especies del Ministerio de Medio Ambiente.
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Registros

Lunes Martes Miércoles Viernes

Sabado

Domingo

12 13

16

20
Rastros de sangre en
rocas del sitio de
relocalizacién

17

18

24

Tabla 1. Calendario mes de octubre afio 2020 Fecha: Abril 2021

Descripcion del medio de prueba:

Calendario correspondiente al mes de octubre en el cual se observa que el titular, una vez detectada la contingencia que afectd a un ejemplar de chinchilla relocalizado no dio aviso a la
autoridad competente ni implementé las medidas correctivas de manera inmediata, como lo establece el considerando 20 de la RCA N°153/2019.
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6 CONCLUSIONES

Los resultados de las actividades de fiscalizacidn, asociados los Instrumentos de Caracter Ambiental indicados en el punto 3, permitieron identificar ciertos hallazgos
gue se describen a continuacion:

N° Hecho
constatado

Materia especifica objeto de
la fiscalizacién ambiental.

Exigencia asociada

Hallazgo

Afectacidn de Fauna silvestre
en Estado de Conservacion

Considerando 5.1 RCA N° 153/2019 en relacién con “Efectos
Adversos Significativos Sobre la Cantidad y Calidad de los
Recursos Naturales Renovables, Incluidos el Suelo, Agua y
Aire.”

“(...) Por otra parte, el emplazamiento de las partes y obras del
Proyecto alteran las condiciones que hacen posible su
presencia, en particular, sobre los roquerios donde ésta habita
la especie Chinchilla chinchilla. Lo anterior sumado a que la
chinchilla estd declarada como monumento natural y listada
en peligro critico, son razones que determinan la presentacion
de impactos significativos debido a la afectacion que el
proyecto genera sobre el habitat de la especie Chinchilla
chinchilla y no sobre los individuos de la especie”

El titular mediante la ejecucién del plan de rescate y
relocalizaciéon afecté a 3 ejemplares de la especie
Chinchilla _chinchilla, dos de los cuales resultaron

muertos sin causa aparente al momento del reporte
de incidente reportado por el titular, y un tercero que
resulté fracturado, entre otras lesiones, luego de su
relocalizaciéon. Esto impactos fueron descartados y no
previstos durante el proceso de evaluacion
ambiental, por lo tanto, no cuentan con medidas de
mitigacién, compensacién y/o reparacion adecuadas
para hacerse cargo de los efectos, caracteristicas o
circunstancias del Art. 11° de la Ley N°19.300 que
genera o presenta el proyecto.

Afectacidn de Fauna silvestre
en Estado de Conservacion

Considerando 2 RCA N°153/2019, en relacién con

“Normativa Ambiental Aplicable”

“Que, conforme se indica en el ICE de fecha 10 de diciembre de

2019, la Directora Regional del Servicio de Evaluacion

Ambiental Region de Atacama, ha recomendado aprobar el

Proyecto, por cuanto:

e El Proyecto cumple con la normativa ambiental vigente.

e El Proyecto no genera los efectos, caracteristicas y
circunstancias de los literales a), d), e) y f) del Art. 11 de la
Ley de Bases del Medio Ambiente, motivo por el cual no
requiere de la presentacion de un EIA por dichos literales
y, por otra parte, el proyecto se hace cargo
adecuadamente de los efectos, caracteristicas y
circunstancias de los literales b) y c) del Art. 11 de la Ley
de Bases del Medio Ambiente.”

El titular no capturd de los roquerios activos en la
evaluacién ambiental, 6 chinchillas que fueron
registradas por las cdmaras trampas instaladas en los
roquerios 4 y 13, por lo que se constata una
inefectividad de la implementacion de la medida de
rescate y relocalizacion, y por ende constituye un
impacto no previsto durante la evaluacién ambiental.
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N° Hecho Materia especifica objeto de . . .
R, . Exigencia asociada Hallazgo
constatado la fiscalizacién ambiental.
Considerando 7.1.1 RCA N°153/2019 El titular no considerd todas las variables que durante
Pérdida y alteracion de “el indicador de éxito de la medida de rescate y relocalizacion | la linea de base afectaron la captura de ejemplares,
3 Habitat de Fauna Silvestre de ejemplares de Chinchilla chinchilla corresponde a un 100%. | perjudicando el éxito de la medida de rescate en los
Esto es, se rescatardn y relocalizardn el 100% de los individuos | roquerios 4 y 13, incumpliendo con ello, lo
detectados en la zona afectada”. establecido en el considerando 7.1.1 de la RCA
N°153/2019.
£l titul . . fici | .
Considerando 20 RCA N°153/2019 tltular ejecutd de manera deficiente el monitoreo
‘g L . , , de ejemplares relocalizados y tuvo una lenta
el Titular deberd informar inmediatamente a la Secretaria de : . .
o L L capacidad resolutiva frente a impactos en la salud de
4 Plan de Contingencia la Comisién de Evaluacién de la Region de Atacama y a la

Superintendencia del Medio Ambiente, la ocurrencia de
impactos ambientales no previstos en el EIA, asumiendo
inmediatamente las acciones necesarias para abordarlos”

los individuos rescatados, imposibilitando Ia
prevencién de algun tipo de contingencias que afecte
a la salud de los mismos, lo anterior en
contraposicion de la exigencia establecida en el
considerando N°20 de la RCA N°153/2019.
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7 ANEXOS
N° Anexo Nombre Anexo
1 Carta N° MGFSN-2020-000XX Primer Reporte incidente chinchilla SMA
2 Acta de Inspeccion Salares Norte 05.11.2020
3 Ord. ORA N°191 Remite Acta de Inspeccién Ambiental
4 Correo SAG 13.11.2020 informa a SMA
5 Carta N° MGFSN-2020-00139 Segundo Reporte incidente chinchilla
6 Carta N° MGFSN-2020-00140 Tercer Reporte incidente chinchilla
7 Carta N° MGFSN-2020-00145-SMA
8 Capitulo 3.3.3 Linea Base Fauna Terrestre EIA
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