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1 RESUMEN

El presente documento da cuenta de los resultados de la actividad de fiscalizacion ambiental desarrollada por la
Superintendencia de Medio Ambiente (SMA), a la Unidad Fiscalizable (UF) SISTEMA VIAL VESPUCIO NORPONIENTE,
particularmente al proyecto denominado “OBRAS DE MEJORAMIENTO TRAMO 6, CONCESION SISTEMA AMERICO VESPUCIO
NOR-PONIENTE, AV. EL SALTO-RUTA 78”, de titularidad de la Direccion General de Concesiones del Ministerio de Obras
Publicas (MOP), ubicado en las comunas de Maipu y Pudahuel, en la provincia de Santiago de la Regidn Metropolitana. La
actividad de fiscalizacion ambiental efectuada consistid en el examen de informacidon de una serie de antecedentes
presentados en el marco de denuncias efectuadas contra el proyecto a esta Superintendencia.

La actividad de fiscalizaciéon fue motivada por dos denuncias presentadas ante esta Superintendencia, una denuncia
efectuada por la I. Municipalidad de Pudahuel (ID 626-XIII-2022) y otra denuncia ciudadana (ID 951-XIII-2022), ambas
referidas en términos generales a una eventual elusidn al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (SEIA), por parte del
proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”.

El proyecto, se enmarca en la Concesion “Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78” y en una serie de
estudios que ha desarrollado el Ministerio de Obras Publicas, para resolver sectores de congestién y mejorar conectividad,
en particular en el Tramo 6 del Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78, ubicado entre la Ruta 68 y
la Ruta 78, asi, el proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El
Salto — Ruta 78” contempla cinco obras de mejoramiento, que se enfocan en la zona Sur-poniente de la Regién
Metropolitana y que corresponden a: 1) ampliacién a 4 pistas entre Ruta 78 y San Pablo; 2) complemento conexiones Avda.
El Rosal con ruta 78; 3) mejoramiento conexion Américo Vespucio con Ruta 78; 4) mejoramiento conexion Santa Elena (El
Rosal) — Américo Vespucio y 5) Mejoramiento conexiones Américo Vespucio con San Pablo y Ruta 68.

La materia objeto de la fiscalizacion ambiental, consistié en verificar la hipdtesis de elusidn al Sistema de Evaluacidn de
Impacto Ambiental (SEIA).

De acuerdo con la actividad de fiscalizacidn efectuada, ha sido posible determinar que el proyecto denunciado “Obras de
Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78", no requiere ingresar
obligatoriamente al SEIA, por cuanto no corresponde a las tipologias de proyectos o actividades susceptibles de causar
impacto ambiental, que debera someterse al SEIA de acuerdo al Articulo 10° de la Ley 19.300 y al Articulo 3° del Reglamento
del SEIA.

Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N° 19.799.




2 IDENTIFICACION DEL PROYECTO, ACTIVIDAD O FUENTE FISCALIZADA

2.1 Antecedentes Generales

Identificacion de la Unidad Fiscalizable: Estado operacional de la Unidad Fiscalizable:
SISTEMA VIAL VESPUCIO NORPONIENTE Construccion
Region: Ubicacidn especifica de la unidad fiscalizable:

Metropolitana. Tramo 6 del Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente,

Provincia: Av. El Salto — Ruta 78, ubicado entre la Ruta 68 y la Ruta
Santiago. 78, Regidn Metropolitana.
Comunas:

Maipu y Pudahuel.

Titular(es) de la unidad fiscalizable: RUT o RUN: 61.202.000-0

Ministerio de Obras Publicas

Domicilio titular(es): Correo electronico:

Morandé 59, Piso3, Santiago, Regién Metropolitana evelyn.galdames@mop.gov.cl
mauricio.lavin@mop.gov.cl
scarlett.vasquez@mop.gov.cl

Teléfono:
+56 224494001
+56 224494010

Identificacion representante(s) legal(es): RUT o RUN:
Mariana Amelia Concha Mathiesen 10.835.135-7
Domicilio representante(s) legal(es): Correo electronico:

Morandé 59, Piso 3, Santiago, Region Metropolitana mariana.concha@mop.gov.cl

mauricio.lavin@mop.gov.cl

Teléfono:
+56 224493952
+56 661755306
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2.2 Ubicacion y Layout

Figura 1. Mapa de ubicacidn local (Fuente:
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3 AN

TECEDENTES DE LA ACTIVIDAD DE FISCALIZACION

3.1 Motivo de la Actividad de Fiscalizacion

Motivo

Descripcion

p

rogramada

X Denuncia

Auto denuncia

De Oficio

X | No programada Otro

Motivo:

Denuncia Municipal ID 626-XI111-2022.
Denuncia Ciudadana ID 951-XI111-2022.
Denuncia Ciudadana ID 146-XI111-2023.

3.2 Materia Especifica Objeto de la Fiscalizacion Ambiental

- Ve

rificacién de hipotesis de elusidn al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (SEIA).

4 Revision Documental

4.1 Documentos Revisados

ID Nombre del documento revisado Origen/ Fuente del documento Observaciones
Expediente Consulta de Pertinencia,
) presentada ‘-f‘l SEA.deI proyecto Disponible en
Obras de Mejoramiento Tramo 6, . . . . .
1 e e L. " |nttps://pertinencia.sea.gob.cl/api/public/expediente -
Concesion Sistema Américo Vespucio PERTI-2020-13863
Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78",
por el MOP
A ia ID 626-XIII- . ..
2 ntecedentes dzeonzuznua 626 Denuncia municipal presentada a la SMA --
Antecedentes d ia ID 951-XIlI- L.
3 ntecedentes 2e(;12u2nC|a Denuncia ciudadana presentada a la SMA -
4 Antecedentes d;;zu;ua ID 146-XIll- Denuncia ciudadana presentada a la SMA -
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5 HECHOS CONSTATADOS

5.1 Hechos constatados y Analisis de Tipologia de Ingreso al SEIA

Numero de hecho constatado: 1

Documentacion Revisada: ID 1, ID2, ID3 e ID4 del apartado 4.1

Anadlisis de Tipologia de Proyecto o Modificacion:

Ley N°19.300, Ley Sobre Bases Generales Del Medio Ambiente:
Articulo 10°.
Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberdn someterse al sistema de evaluacion de impacto

ambiental, son los siguientes:

[..]

e) Aeropuertos, terminales de buses, camiones y ferrocarriles, vias férreas, estaciones de servicio, autopistas y los caminos publicos que puedan afectar dreas protegidas;

[..]

i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbdn, petréleo y gas comprendiendo las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de
residuos y estériles, asi como la extraccion industrial de dridos, turba o greda;

[.]

p) Ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la

naturaleza, parques marinos, reservas marinas, humedales urbanos o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la legislacion

respectiva lo permita”;

[.]

s) Ejecucion de obras o actividades que puedan significar una alteracion fisica o quimica a los componentes bidticos, a sus interacciones o a los flujos ecosistémicos de

humedales que se encuentran total o parcialmente dentro del limite urbano, y que impliquen su relleno, drenaje, secado, extraccion de caudales o de dridos,

la alteracion de la barra terminal, de la vegetacion azonal hidrica y ripariana, la extraccion de la cubierta vegetal de turberas o el deterioro, menoscabo, transformacion

o invasion de la flora y la fauna contenida dentro del humedal, indistintamente de su superficie”(literal introducido por la Ley 21.202).

D.S. N° 40/2012, Reglamento Del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental:

Articulo 2° letra g.2), g.3) y g.4)

g) Modificacion de proyecto o actividad: Realizacion de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad, de modo tal que
éste sufra cambios de consideracion. Se entenderd que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracion cuando:

[.]

g.2. Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes,
obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han
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sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente Reglamento. Para los proyectos que se iniciaron de
manera posterior a la entrada en vigencia del sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas
ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
presente Reglamento;

g.3. Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracion de los
impactos ambientales del proyecto o actividad; o

g.4. Las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado
ambientalmente, se ven modificadas sustantivamente. Para efectos de los casos anteriores, se considerardn los cambios sucesivos que hayan sufrido el proyecto
o actividad desde la entrada en vigencia del sistema de evaluacion de impacto ambiental.

Articulo 3°
Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberdn someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental, son los siguientes:

[..]

e) Aeropuertos, terminales de buses, camiones y ferrocarriles, vias férreas, estaciones de servicio, autopistas y los caminos publicos que puedan afectar dreas protegidas.

[..]
e.7 Se entenderd por autopistas a las vias disefiadas con dos o mds pistas unidireccionales por calzada separadas fisicamente por una mediana, disefiadas para
una velocidad de circulacién igual o superior a ciento veinte kilometros por hora (120 km/h), con prioridad absoluta al transito, con control total de los accesos,
segregadas fisicamente de su entorno y que se conectan a otras vias a través de enlaces.

[..]

i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbdn, petréleo y gas, comprendiendo las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de
residuos y estériles, asi como la extraccion industrial de dridos, turba o greda. [...]
i.5.1 Tratdndose de extracciones en pozos o canteras, la extraccion de dridos y/o greda sea igual o superior a diez mil metros ctibicos mensuales (10.000
m?3/mes), o a cien mil metros cubicos (100.000 m?) totales de material removido durante la vida util del proyecto o actividad, o abarca una superficie total igual
0 mayor a cinco hectdreas (5 ha);
[..]
p) Ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la
naturaleza, parques marinos, reservas marinas, humedales urbanos o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la legislacion
respectiva lo permita”;

Hechos Constatados:
Antecedentes Denunciados

a. La actividad de fiscalizacién desarrollada por la SMA tiene su origen en tres denuncias presentadas ante esta Superintendencia:
1. Denuncia Municipal registrada con el ID 626-XI11-2022, a través de Ord. N°1746 del 06 de mayo de 2020, de la llustre Municipalidad de Pudahuel (ver anexo 1), se
denuncia posible elusidn de ingreso al SEIA de actividad de extraccidn de aridos, remocidn de material, a nivel industrial, en obra Mejoramiento Nudo Ruta 68 - R
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70 del PID Tramo 6, obras adicionales de la Concesion Sistema América Vespucio Norponiente Tramo El Salto - Ruta 78. El ordinario de la I. Municipalidad de
Pudahuel, releva entre otros, los siguientes aspectos:

El Ordinario de la I. Municipalidad de Pudahuel (IMP) a través del que se presentd la denuncia acompafia Ord. 2544 de la Municipalidad de Pudahuel del
25.08.2021 que solicita antecedentes y traspaso de informacion de la actual concesién y obras adicionales en comuna de Pudahuel, acompafia también Minuta
de DGC del 23.09.2021 respuesta a ley de transparencia N° AM014W0069947 y copia correo electrénico de Inspector Fiscal DGC a Asesora Urbanista IMP,
donde traspasa link para descarga de informacion solicitada en Ord. N°2544 (ver anexo 2), entre los antecedentes disponibles en enlace, se encuentra Informe
Ambiental Final, elaborado por Typsa Chile, Autopista Vespucio Norte y MOP.

Se denuncia la elusién al SEIA por parte del "Proyecto de Ingenieria Definitiva (PID) Tramo 6" obra adicional en contexto de la "Concesién Sistema Américo
Vespucio Norponiente Tramo El Salto - Ruta 78", en particular se hace referencia a la obra Mejoramiento Nudo Ruta 68-San Pablo, que corresponde a una de
cuatro intervenciones proyectadas en la comuna de Pudahuel: construccion de retorno Paso Serrano; construccion de retorno Paso Petrobras; ampliacion de
cuartas pistas desde Av. San Pablo hasta Av. Los Mares, y el referido Mejoramiento de Nudo Ruta 68-San Pablo.

Se denuncia ademds que lo anterior impacta de forma significativa en las costumbres y sistema de vida de familias asentadas en el lugar de ejecucion de las
obras, las cuales estan siendo desalojadas sin reconocerse la obligacion que le cabe al titular de reubicar estos asentamientos de comunidades como lo exige
el SEIA.

El ordinario de la I. Municipalidad de Pudahuel sefiala que “El MOP sostiene que los requisitos técnicos establecidos en los articulos 10 de la Ley 19.300 y 3°
del REGSEIA, no aplicarian al proyecto, dado que la concesion referida, no corresponderia a tipologia ‘autopista’ y por tanto, las modificaciones al disefio
geométrico y la ampliacion de su capacidad inicial no estarian obligadas a someterse al SEIA”, agregando posteriormente “La Ley General de Medio Ambiente
y su respectivo Reglamento, establecen tipos de proyectos y actividades, que generan la obligatoriedad de someterse al SEIA. En ese sentido, a pesar que un
proyecto quede excluido de someterse al sistema, puede contener obras o actividades, que por su tipo de faena y magnitud, deben ingresar al sistema”, para
luego hacer referencia a la letra i) del Articulo 10 de la Ley 19.300: “Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbdn, petrdleo y gas comprendiendo
las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de residuos y estériles, asi como la extraccion industrial de aridos, turba o greda”,
indicando que el proyecto debiese haberse sometido al SEIA, por la aplicabilidad de la letra i.5.1 del Articulo 3° del Reglamento del SEIA (RSEIA).

Ademas se indica que, con base en los antecedentes antes sefialados, quedaria en evidencia que el proyecto debid someterse al SEIA, por lo que queda analizar
si “la actividad de extraccion industrial de dridos requerird la elaboracion de un Estudio de Impacto Ambiental, evaluando si provocarad ‘a lo menos uno’ de los
efectos, caracteristicas o circunstancias indicados de la letra a) a la f)”, se agrega que “la obra genera cuatro efectos adversos, a saber: riesgo para la salud de
la poblacion; efectos adversos significativos sobre los recursos naturales; reasentamiento de comunidades humanas; localizacion de la obra proxima a
poblaciones, por tanto, requiere la elaboracion de un Estudio de Impacto Ambiental”.

El Ord. N°1746/2022 sefiala que “el MOP en el punto 3.1.2.1.6. del Informe Final Ambiental indica que para construir ‘la obra’ requiere la compactacion de
35,69 hectdreas y en la tabla de ‘Cdlculo de Emisiones en Etapa de Construccion’ sefiala que la cantidad de material removido en esta drea corresponde a
203.850 m°. Lo que supera los 100.000 m? establecidos en el articulo 3°, letra i.5, del REGSEIA, ya sefialado, e implicaria también, la obligacién de someterse
al SEIA por este motivo”.

En su denuncia, se mencionan ademas otros impactos producidos por la obra: impacto vial por movimiento de camiones que trasladaran material removido,
emisiones atmosféricas durante la etapa de construccién, afectacion a ejemplares de arboles, implementacién de infraestructura vial complementaria
consistente en canalizar el transito vehicular pesado y liviano por los nuevos pasos Serrano y Petrobras, duplicando la superficie de operacién del nudo
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Vespucio-Ruta 68-San Pablo, omitiendo la evaluacidn de los efectos adversos de las fases de construccion y operacion de dichos pasos (desalojo de 4 familias,
aumento de polucién, ruido, vibraciones de maquinarias y transito vehicular en areas residenciales).

- Ladenuncia también informa infracciones administrativas asociadas al “Proyecto de Ingenieria Definitiva (PID) Tramo 6”, informadas por la Contraloria General
de la Republica.

2. Denuncia Ciudadana registrada con el ID 951-X111-2022, ingresada al Sistema de Denuncias de la SMA (SIDEN) el 25 de julio de 2022, en cuyo comprobante de
denuncia digital se sefiala que: “Obras De Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente Con Avenida El Salto Ruta 78. A través del
Decreto Supremo 270 afio 2017 y Decreto Supremo 118 de noviembre 2021. Entendemos que no cumple con la ley 19.300 de bases generales del medio ambiente.
incumple articulo 10 y 11. Tala de drboles maduros en parque intercomunal Lo Prado, eliminando flora y fauna existente en el sector. Afectacion del asentamiento
humano, ruidos por maquinarias, vibraciones, congestion por acceso y egreso de obras, en conexion de Pudahuel Norte y Pudahuel Sur.

Se solicita someter el proyecto al SEIA.”

- Através de correo electrdnico del 26 de julio de 2022, los denunciantes adjuntan version digital de anexos a la denuncia y datos de vecinos que firman el
documento. Entre los documentos presentados como anexo a la denuncia, se adjunta carta dirigida al Superintendente del Medio Ambiente, del 13 de julio
de 2022 (ver anexo 3), a través de la que se denuncia el proyecto “Obras De Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av.
El Salto-Ruta 78”. Se denuncia que el proyecto no se ajusta a derecho debido a que no cumple la Ley 19.300. En la carta se hace alusion a los articulos 10° y
11° de la Ley de Bases del Medio Ambiente:

e Respecto al Articulo 10° de la Ley, referido a los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, se indica que en su literal e) se cuentan
Aeropuertos, terminales de buses, camiones y ferrocarriles, vias férreas, estaciones de servicio, autopistas y los caminos publicos que puedan afectar
areas protegidas. La denuncia indica que “se estd trabajando en la ruta 68, en tres puntos de intervencion, correspondiendo a: Cruce Petrobras, Cruce
Serrano y Nudo Ruta 68. Generando afeccion del Parque Intercomunal Lo Prado, para ubicar ramales de ingreso y egreso, eliminando masa arbdrea
(cortando drboles maduros), eliminando flora y fauna existente en el sector y afectando a asentamientos humanos en el entorno inmediato del proyecto
de mejoramiento”.

e Respecto al articulo 11° de la Ley, la denuncia indica que se requerira un EIA, si los proyectos del articulo 10° presentan al menos uno de los efectos que
lista el articulo 11°. Respecto al literal c) del articulo 11°, referido a Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracidn significativa de los sistemas
de vida y costumbres de grupos humanos, la carta sefiala que “existe asentamientos humanos en el borde la ruta 68, y que las obras del cruce sobre nivel
en el sector de Petrobras, obliga al desalojo de las familias que viven en el sector... alrededor de 12 familias”.

- La denuncia se refiere ademas a la “afeccion por los trabajos de construccion de un paso superior, vibracion de maquinarias, ruido, congestion por accesos y
egresos a las obras, y aumento de vehiculos producto de una nueva conexion de unién entre Pudahuel Norte y Pudahuel Sur. Todas las anteriores, con el
impacto negativo en los asentamientos humanos de Santa Beatriz, Cumbres Blancas, etc.”.

- Se denuncia, ademas, que la consulta de pertinencia presentada por el MOP “Obras De Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-
Poniente, Av. El Salto-Ruta 78", presentaria irregularidades “ya que no presento toda la informacion en el informe, adoleciendo de toda la informacion de dos
infraestructuras de transporte (pasos superiores) en la Ruta 68, correspondiente a la obra emplazada frente a Petrobras considerando la existencia y afectacion
asentamientos humanos, los cuales tienen que ser trasladados para la ejecucion de obras y Calle Serrano con la afeccion del Parque Intercomunal Lo Prado

(masa vegetal nativa, por ejemplo Quillay, Algarrobo, etc.)”, se indica ademds que la Res. Ex. SEA N° 20211310123, de fecha 25 de enero de 2021, no hace
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referencia a la relocalizacidén de asentamientos humanos. En este contexto la denuncia sefiala que “de acuerdo a la ley 19.300, y la aplicacion del articulo 11,
letra ¢, se concluye que el proyecto ‘Obras de mejoramiento tramo 6, concesion sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78’, debe ingresar
al SEA a través de un estudio de Impacto Ambiental, por lo cual, se requiere paralizar las obras hasta que se subsane requerimiento ajustado a derecho”.

- Ladenuncia acompafia video con testimonio de vecinos afectados por desalojo en sector Petrobras y video de vuelo efectuado con Dron en el sector Petrobras
en la Ruta 68 (ver figura 2).

- Respecto a la denuncia anterior, ID 951-XIll-2022, a través de Ord. SMA N° Siden-RM-1098-2022, de fecha 05 de agosto de 2022, se realizd derivacién parcial
de antecedentes denunciados a organismos competentes (I. Municipalidad de Pudahuel, SAG, CONAF y SEREMI Salud RM), lo anterior fundado en que
“Analizados los antecedentes, informamos que no existen instrumentos de cardcter ambiental, de competencia de este servicio, que regulen drboles, fauna,
ruidos en via publica y vibraciones”.

3. Denuncia ciudadana registrada con el ID 146-XI111-2023, ingresada al Sistema de Denuncias (SIDEN) de la SMA con fecha 29 de enero de 2023, en la que se denuncian
los siguientes hechos: “El proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Norponiente, Av. El Salto-Ruta 68” tramité una consulta
de pertinencia de ingreso al SEIA donde el MOP declard que existe un severo impacto ambiental asociado al ruido inducido por el transito vehicular. El nivel de ruido
es tan alto que no se logra cumplir la norma de referencia utilizando barreras acusticas, lo que obliga a proponer el cambio de ventanas en cientos de edificaciones
por termopaneles, pese a esos antecedentes el SEA RM no exigid el ingreso obligatorio al SEIA.

El proyecto ya inicid su ejecucion en una primera etapa (https://obrasavn.cl/), solicito a la SMA que se inicie el correspondiente procedimiento sancionatorio y se
instruya la detencién de las obras. Informo ademds que solicité al SEA RM la invalidacién de la resolucién que resolvié no exigir el ingreso obligatorio al SEIA del
proyecto denunciado”.

La denuncia sefiala que los efectos ambientales de los hechos denunciados corresponden a: “Segun el estudio del MOP, el nivel de ruido en la etapa de operacion
supera los 85 dba. De acuerdo con la guia oficial del SEA para evaluar el impacto del ruido eso implica un riesgo de pérdida auditiva. La Corte Suprema ha
sentenciado que los proyectos que figuran en el articulo 10 de la ley N2 19.300 y en el articulo 32 del reglamento del SEIA solo son aquellos en que resulta obligatorio
someterlos al SEIA, pero no se excluye la posibilidad de que otros proyectos puedan ser también evaluados en el SEIA. De acuerdo con el articulo 11 de la ley N
19.300, un proyecto que genera un riesgo para la salud de la poblacidn, como el proyecto denunciado, requiere la elaboracion de un estudio de impacto ambiental”.
La denuncia acompafia los siguientes documentos:

- Carta del 20 de enero de 2023 de concejala de la I. Municipalidad de Pudahuel a Director del SEA RM que solicita la invalidacion de la Resolucién Exenta
N2 20211310123 de 25 de enero de 2021 que resolvid la consulta de pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto “Obras de mejoramiento Tramo 6,
concesién Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 68”.

- Carta del 25 de enero de 2023 de concejala de la I. Municipalidad de Pudahuel a Director del SEA RM, que complementa solicitud de invalidacion de la
Resolucidon Exenta N2 20211310123 de 25 de enero de 2021 que resolvid la consulta de pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto “Obras de
mejoramiento Tramo 6, concesidn Sistema Ameérico Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 68”.

- Carta del 05 de febrero de 2021 de concejala de la I. Municipalidad de Pudahuel a Contralor General de la Republica, referida en términos generales a
una eventual elusion al SEIA del proyecto “Obras de mejoramiento Tramo 6, concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 68”.
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Examen de Informacion efectuado

a. Entre los anexos de la denuncia ID 951-XI11-2022, se encuentra la Consulta de Pertinencia, presentada al SEA del proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6,
Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78” y la Resolucion Exenta del SEA N° 20211310123, de fecha 25 de enero de 2021 (ver
anexo 4). De este modo se revisaron los antecedentes del expediente de la Consulta de Pertinencia presentada al SEA?, pudiendo desprenderse lo siguiente:

- De acuerdo a la Consulta de Pertinencia presentada por el Ministerio de Obras Publicas (MOP), el Proyecto sobre el cual aplican modificaciones indicadas,
corresponde al proyecto "Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78", el que no fue evaluado ambientalmente, por lo cual no cuenta con
una Resolucion de Calificacién Ambiental. Las obras de mejoramiento consideradas en la consulta de pertinencia se emplazan en las comunas de Maipu y de
Pudahuel y corresponden a: 1) ampliacion a 4 pistas entre Ruta 78 y San Pablo; 2) complemento conexiones Avda. El Rosal con ruta 78; 3) mejoramiento
conexion Américo Vespucio con Ruta 78; 4) mejoramiento conexién Santa Elena (El Rosal) — Américo Vespucio y 5) Mejoramiento conexiones Américo
Vespucio con San Pablo y Ruta 68, obras de mejoramiento cuestionadas en las denuncias vistas anteriormente.

- Respecto a los movimientos de tierra durante la fase de construccion, en la Tabla N°5 de la consulta de pertinencia presentada por el MOP, se indican los
volumenes de tierra a extraer por cada obra, en esta tabla se indica que las obras consideradas en el proyecto corresponden a: i) Cuartas pistas calles locales
y vias expresas con un volumen a extraer de 81.186,31 m3, ii) sector Santa Elena con un volumen a extraer de 67.804,65 m3, iii) Nudo Ruta 68 con un volumen
a extraer de 143.751,97 m3, iv) Ruta 68 Retorno Petrobras con un volumen de tierras a extraer de 25.949,64 m3, v) Ruta 68 Atravieso Serrano con un volumen
a extraer de 65.109,06 m?, vi) Ruta 78 con un volumen a extraer de 78.572,26 m3y, vii) El Rosal con un volumen de tierras a extraer de 32.399,13 m3. La figura
3 muestra los volimenes de tierra a extraer con motivo de la fase de construccién del proyecto sometido a consulta de pertinencia.

- Respecto a los insumos basicos para la etapa de construccién del proyecto, la Consulta de Pertinencia indica que los aridos seran provistos por empresas
proveedoras que cuenten con las autorizaciones correspondientes; respecto al hormigdn, se indica que éste se trasladara en camiones mixer desde la empresa
proveedora hasta las instalaciones del proyecto; respecto a las sustancias peligrosas, éstas se almacenaran en pequefias cantidades en bodega con sus
respectivas hojas de seguridad, y respecto al uso o manejo de empréstitos se indica que no se considera explotar un empréstito nuevo.

- Enrelacidn a la identificacién de emisiones, residuos y efluentes, se indican las medidas de control no cuantificables a ser implementadas para emisiones
atmosféricas. Se informa que realizada la cuantificaciéon de emisiones de material particulado y gases para la etapa de construccion del proyecto y su
comparacion con los limites del articulo 64° del PPDA de la RM (D.S. N°13/2016 del MMA), se concluyé que el proyecto no debe compensar sus emisiones de
MP10 y MP 2,5. En cuanto a las emisiones sonoras se informa la realizaciéon de mediciones de ruido de fondo de acuerdo al D.S. 38/2011 del Ministerio del
Medio Ambiente en 23 receptores sensibles, tanto para la etapa de construccién como para la etapa de operacién del proyecto, identificandose que tanto
para la construccion como para la operacidn, en algunos receptores se superan los niveles maximos establecidos en el D.S. 38/2011 MMA, por lo que se
considera la instalacién de pantallas de mitigacidn de ruido, tanto moviles como fijas para las etapas de construccion y operacién del proyecto. En cuanto a
vegetacion y flora se detectd que en las obras del proyecto se encuentran 46 especies arbdreas, 36 de las cuales corresponden a especies exéticas y 10 a
especies nativas, y se indica que en el caso de corta de quillay se requiere permiso del SAG. Se informa, ademas, que se implementaran medidas para
compensar la corta de ejemplares de belloto del norte y de algarrobo en las zonas en que se implementara el paisajismo del proyecto, ademas de otras

medidas de mitigacion. Cabe indicar que no se hace alusion al componente medio humano en este apartado de la Consulta de Pertinencia.

*https://pertinencia.sea.gob.cl/api/public/expediente/PERTI-2020-13863
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- Se presenta un plano general de las obras de mejoramiento y se indica que en el anexo 2 de la Consulta de Pertinencia se presentan los planos de detalle de
las adecuaciones del proyecto (ver figuras 4 a la 9).

- En el informe denominado “CA2991-F4-IN-001-EA-Ruido_(Emisiones_Acuticas)-Ed2”, contenido en expediente de la consulta de pertinencia (documento
“Envia antecedentes adicionales de fondo del titular proponente”), de enero de 2020, se presentan los resultados de las mediciones de ruido de fondo
efectuadas en 23 puntos correspondientes a receptores sensibles del area del proyecto sometido a consulta de pertinencia. El informe entrega modelaciones
de ruido de las etapas de construccidn y operacion del proyecto, cuyos resultados fueron comparados con los umbrales del D.S. N°38/2011, obteniéndose
superaciones a la norma de ruidos en varios de los receptores considerados, tanto en las modelaciones efectuadas para la etapa de construccidn, como para
la etapa de operacion del proyecto. Respecto a la homologacidn de zonas de los receptores considerados en el informe presentado por el titular en el marco
de la consulta de pertinencia, cabe sefialar que la mayoria de los receptores considerados fueron homologados como zona Il del D.S. 38/2011, no obstante,
varios de estos corresponderian a zona lll, dado que permiten uso de suelo de infraestructura. Cabe indicar que, para la etapa de operacion, la modelacién
efectuada fue comparada con la norma de referencia FTA (Transit Noise and Vibration Impact Assessment, FTA-VA-90-1003-06, mayo 2006. U.S. Department
of Transportation, Federal Transit Administration). Asimismo y respecto a las medidas de mitigacion se establece la instalacion de barreras acusticas moviles
de OSB en la etapa de construccion, y barreras acusticas permanentes, asi como instalacion de vidrio termopanel para el receptor 12 y otros que de acuerdo
al documento revisado, seran evaluados caso a caso.

- Ensus conclusiones, la Consulta de Pertinencia elaborada por el MOP y presentada al SEA, determina que:

e  “El Proyecto “OBRAS DE MEJORAMIENTO TRAMO 6, CONCESION SISTEMA AMERICO VESPUCIO NOR-PONIENTE, AV. EL SALTO-RUTA 78” no genera
efectos ambientales significativos y no se encuentra obligado a ingresar al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA) ya que no se encuentra
en ninguno de los supuestos o tipologias de proyectos del listado establecido en el articulo N2 10 de la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio
Ambiente y el articulo 3° del REGSEIA.

e Enefecto, las obras fisicas contempladas en todas las alternativas de estas modificaciones, tanto en forma conjunta o por separado, no transforman
al proyecto en una autopista, ya que no complementan el caso base transformdndolo a ese estdndar. Del mismo modo, ninguna de las alternativas
en si mismas constituye una autopista”.

- En el analisis realizado por el SEA respecto a la consulta de pertinencia, a través del Ord. SEA N°20201310256 del 09 de noviembre de 2020, la Direccion
Regional Metropolitana del Servicio de Evaluacion Ambiental solicité al titular mayores antecedentes sobre su Consulta de Pertinencia, solicitando:

1. Informartodas las partes u obras tendientes a intervenir o complementar la concesién AVN, desde el afio 1997 a la actualidad, acompafiando cronograma,
adjuntando registros de recepcién de las obras realizadas.

Se solicita aclarar la velocidad maxima de disefio de AVN, y si corresponde especificar por tramo.

3. Acompafiar estudios para dar cumplimiento al D.S. N°13/2016 y D.S. N°38/2011, ambos del MMA, también se solicita informar como procedera el
proponente para regularizar la superacién de los limites maximos permitidos a los diferentes receptores sensibles identificados, dado el incumplimiento
normativo asociado al D.S. N°38/2011.

4. Se solicita complementar la consulta de pertinencia en relacién con el analisis del articulo 2°, letra g.2 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

- Através de Ord. N°128 del 16 de diciembre de 2020, la Direccidon General de Obras Publicas del MOP, da respuesta a la solicitud de informacién efectuada por
el SEA, informando entre otros aspectos lo siguiente:
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e Respecto a las partes u obras tendientes a complementar la concesion AVN desde el ailo 1997, el Ord. del MOP indica que el contrato de concesidn del
“Sistema Américo Vespucio Norponiente, Av. El Salto-Ruta 78" fue adjudicado el 05-03-2002 y su puesta en servicio definitiva se realizé el 22-08-2006. Se
informa que “A la fecha, no se han efectuado modificaciones o mejoras en la infraestructura que alteren las condiciones iniciales de disefio, particularmente
en lo relativo a la velocidad de disefio, que permite tipificar si el proyecto debe o no ingresar al Sistema de Evaluacion Ambiental, segun lo indicado en el
literal e), subliteral e.7) Autopistas.”, ademas se informan las obras efectuadas para los distintitos tramos de AVN entre los afios 1997 y 2020 (ver figura
10).

e Enrelacion a la solicitud del SEA consistente en aclarar la velocidad maxima de disefio de AVN y si corresponde especificar por tramo. En su respuesta, el
MOP indica que el estandar de disefio o categorias que cumplen carreteras y caminos en Chile, se rigen por el Manual de Carreteras Volumen 3, donde
se establecen 5 categorias: 1) Desarrollo; 2) Locales; 3) Colectores, 4) Primarias/Autorrutas y 5) Autopistas. Se indica que AVN corresponde a la categoria
Primaria/Autorruta. Se agrega que, en la etapa de licitacion del contrato de concesidn, respecto a la velocidad de disefio, se indicaba que “el Anteproyecto
y Estudios referenciales entregados por el MOP, han considerado una Velocidad de Disefio de las vias Expresas de 100 Km/H, con restricciones puntuales,
donde la velocidad se reduce a 80 Km/h”, por lo que el MOP establecié como condiciéon minima a los oferentes de la licitacion que el proyecto a disefiar
tenia que cumplir con la Categoria Primaria/Autorruta. Se agrega que en la Etapa de Construccion y Operacion la sociedad concesionaria que se adjudicé
el contrato concretd una obra ajustada a las velocidades de disefio establecidas en la etapa de licitacion. La figura 11, muestra las velocidades de disefio
por sector de AVN, de acuerdo a informacidn proporcionada por el titular. Respecto a proyectos o mejoramientos al contrato de concesidn posteriores a
la puesta en servicio definitiva, el MOP informa que “no se han efectuado modificaciones o mejoras en la infraestructura que modifiquen las condiciones
iniciales de disefio, particularmente en lo relativo a la velocidad mdxima de disefio”, se informa que a través de D.S. N°270 del 21-12-2016, el MOP modificd
el contrato de concesioén instruyendo a la sociedad concesionaria a realizar un Proyecto de Ingenieria Definitiva (PID) para las obras del Tramo 6, se indica
que “este estudio objeto de la Consulta de Pertinencia actualmente en evaluacion, efectuo un disefio geométrico del trazado en cumplimento de la
legislacion vigente, cuya velocidad mdxima disefiada y considerada es, para el Tramo 6 modificado, de 100 Km/h manteniendo las restricciones iniciales
contenidas en el mismo”.

e Con respecto a la solicitud de presentar los estudios elaborados para dar cumplimiento a los D.S. N°13/2016 y N°38/2011, ambos del MMA e indicar como
se procedera para regularizar la superacién de limites maximos permitidos, el MOP adjunta los estudios de Calidad de Aire y Ruidos solicitados. Informa
ademads que “el proyecto contempla medidas tendientes a controlar, mitigar, reparar y/o compensar, segun fuera el caso, tanto para la etapa de
construccion como de operacion del proyecto”, informando las medidas relativas a calidad de aire y ruidos para las etapas de construccion y operacion del
proyecto.

e En cuanto a la solicitud de complementar el analisis del articulo 2°, letra g.2 del D.S. N°40/2012 del MMA (Reglamento del SEIA), el MOP indica que “la
suma de las partes modificadas y/o las obras construidas o por proyectadas (PID Obras Tramo 6) para completar el proyecto de AVN, no son constitutivas
de cambios de consideracion que, por si mismas o en su conjunto, modifiquen la naturaleza del proyecto completo (Categoria Primaria/Autorruta, segtin
MC V3), tipificdndolo en consecuencia dentro de los tipos de proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, segun el Art. 3 del DS
N240/2012”. El titular efectud un andlisis sobre la tipologia del articulo 10° de la Ley 19.300, correspondiente a la letra e) del Articulo 10° de la Ley 19.300
y a la letra e.7 del Articulo 3° del Reglamento del SEA, y al respecto indica que AVN corresponde a un sistema vial categorizado como via expresa/autovia
segiin MINVU, que posee un caracter urbano que permite transporte publico, sefiala que se categoriza como via primaria/autorruta segin el Manual de

Carreteras, desde la perspectiva de sus velocidades de disefio. Se indica que el proyecto no constituye autopista “dado que los tramos urbanos e
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interurbanos regulados por el MINVU y el MOP respectivamente, no solo consideran la velocidad mdxima de disefio para su categorizacion, sino también
una serie de pardmetros geométricos que permiten definir su estdndar”. Se realiza también el analisis consistente en verificar si el proyecto corresponde
a una modificacion de proyecto segun el articulo 2° del RSEIA (Reglamento del SEIA), al respecto el titular indica que “el proyecto base por si solo, de haber
sido desarrollado dentro del marco normativo actual, no debe ingresar al SEA por no tratarse de una autopista. Es decir, ni las obras posteriores a la PSD,
ni estas obras adicionales constituyen un complemento que transforme al Proyecto Base en autopista”, posteriormente el titular pasa a revisar cada uno
de los literales del articulo 2° del RSEIA. Finalmente, el titular realiza un analisis de otros aspectos ambientales, indicando que “El proyecto no genera
efectos ambientales que resulten relevantes”, incluyendo el reasentamiento de comunidades humanas, o alteracidn significativa de los sistemas de vida
y costumbres de grupos humanos.

- Através de la Resolucion Exenta N°20211310123, del 25-01-2021, la Direccién Regional del SEA de la RM, resuelve la Consulta de Pertinencia de ingreso al
SEIA del proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, la cual sefiala que, con base a
la informacion tenida a la vista y a los criterios del articulo 2° letra g) del RSEIA que define lo que se va a entender como modificacién de proyecto o actividad,
se concluye que el proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78” no constituye un
cambio de consideracién en los términos definidos por el articulo 2° letra g) del Reglamento del SEIA, al respecto la resolucién del SEA sefiala lo siguiente:

e Enrelacién al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran
listadas en el articulo 32 del RSEIA, es posible sefialar que las modificaciones sefialadas en el considerando 1, no constituyen por si solas un proyecto o
actividad listado en el articulo 3° del RSEIA, debido a que el Proyecto consiste en introducir cinco (5) mejoras puntuales al Tramo 6 del Sistema Américo
Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78. Se indica que “las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o complementar el proyecto o
actividad, por si solas, no se encuentran listadas en el articulo 32 del RSEIA, por ende, no configurdndose su ingreso por este criterio”.

e Respecto a los proyectos que iniciaron de forma previa a la entrada en vigencia del SEIA y considerando el criterio establecido en el Articulo 2° letra g.2
del RSEA, se indica en la resolucién del SEA que “el Tramo Américo Vespucio no posee Resolucion de Calificacion Ambiental y el Tramo 6, en particular,
solo presenta una obra en el afio 2014, consistente en la entrada por salida sector Santa Elena - Pajaritos, calle local izquierda, mds las presentes
adecuaciones consultadas, estas no se enmarcan en los proyectos listados en el articulo 3° del RSEIA, por ende, no configurdndose su ingreso por este
criterio”.

e Encuanto alos criterios establecidos en el articulo 2° literales g.3 y g.4 del RSEIA, la resolucidn sefala para el proyecto sometido a consulta de pertinencia
“ambos criterios no aplican ya que los cambios propuestos modifican a un Proyecto que no cuenta con resolucion de calificacion ambiental”.

b. EnladenunciaID 951-XIII-2022, se acompafia el Decreto Supremo N°270, del 21 de diciembre de 2016 (ver anexo 5), que modifica por razones de interés publico,
las caracteristicas de las obras y servicios que indica el contrato de concesion de la obra publica fiscal denominada “Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, av.
El Salto-Ruta 78 y aprueba Convenio ad-Referendum N°1. De la revision de este documento se desprende que la modificacién se funda en que a partir de la
explotacion del contrato de concesion “Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente Av. El Salto-Ruta 78”, el MOP ha decidido modificar la obra publica fiscal para
resolver intersecciones, mejorar conexiones, aumentar capacidad de ejes saturados y mejorar seguridad. En ese contexto la concesionaria deberd elaborar y
gestionar el PID obras tramo 6, que se compone de los siguientes estudios: i) ampliacion a 4 pistas, ii) mejoramiento conexidn Santa Elena/El Rosal — Américo
Vespucio, iii) mejoramiento conexiones Américo Vespucio con San Pablo y Ruta 78, iv) mejoramiento conexion Américo Vespucio con Ruta 78 y v) complemento

conexiones Avda. El Rosal en Ruta 78.
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c. Se examind el Decreto N°1304, del 30 de noviembre de 2020 (ver anexo 6), que se adjuntd a la denuncia ID 951-XIII-2022, en que se decreta expropiacién de lotes
7 vy 9, necesarios para la ejecucion de las obras denunciadas, indicindose que el propietario del Rol de Avalio 2599-228 corresponde a Cemento Polpaico S.A. y
que el Rol de Avalto 2597-181 es de propiedad de Construcciones y Proyectos MAIT. El decreto indica que se envie copia del extracto del presente decreto a
Carabineros de Chile, para que lo entregue a la persona que ocupa o detenta los bienes expropiados.

d. Se examind el Decreto 118, promulgado el 25 de junio de 2021 y publicado el 23 de octubre de 2021 (ver anexo 7), que se presenté como anexo a la denuncia ID
951-XI111-2022, a través del cual se modifica, por razones de interés publico, las caracteristicas de las obras y servicios que indica el contrato de concesion de la obra
publica fiscal denominada “Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78” y aprueba Convenio ad-Referendum N°3. En este decreto entre otros
aspectos, se describen las “obras Pasarela Mercurio” y las “Obras Priorizadas Tramo 6”, esta Ultima se componen de: obras enlace ruta 68, obras atravieso Serrano,
Obras Retorno sector Petrobras, tramo Cuarta Pista y Pasarelas Cuarta Pista (Claudio Arrau, San Pedro y Travesia).

- En el apartado Decreto, numeral 6.9 del Decreto 118, referido a obligaciones en materia medioambiental y territorial se indica que “Se deja constancia que
mediante Documento Digital/Resolucion N2: 20211310123, de fecha 25 de enero de 2021, rectificado por Documento Digital/Resolucién N2: 20211310152,
de fecha 5 de febrero de 2021, la Directora Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental de la Region Metropolitana de Santiago, resolvié declarar que el
Proyecto denominado "Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78" -de la cual forman parte las
obras denominadas "Obras Priorizadas Tramo 6"- no requieren ingresar obligatoriamente al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA)” .

e. Entrelos antecedentes adjuntos al Ord. N°1746/2022 (denuncia ID 626-X111-2022), se acompafié el ORD. N°2544/201 de la I. Municipalidad de Pudahuel dirigida al
Inspector Fiscal de Contrato de Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente Av. El Salto que solicita antecedentes e informacién por la actual concesién y
por las obras adicionales a ejecutar en la comuna de Pudahuel; Minuta Respuesta a solicitud realizada por Alcalde de Pudahuel, del 23 de septiembre de 2021; y
copias de correos electrdnicos entre Claudia Campoddnico de la Municipalidad de Pudahuel y Claudio Luna de la Direccién General de Concesiones, donde se da
acceso a carpeta compartida con informacion del Proyecto, entre los que se encuentran Informe Territorial, que describe las actividades a realizar, Informe de
Participacion Ciudadana que resume actividades de difusién y levantamiento de necesidades entre el titular y vecinos de las comunas de Maipu y Pudahuel; e
Informe Final Ambiental, del cual la Municipalidad recoge antecedentes para fundar su denuncia. De este documento se extrae que las empresas proveedoras de
aridos son aridos IGEX, Aridos Achaval y Aridos Escaval.

f.  Respecto a la ubicacion de las obras de mejoramiento que conforman el proyecto "Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-
Poniente, Av. El Salto-Ruta 78" se analizd si éstas se emplazaban en areas colocadas bajo proteccion oficial (ver figura 12). A partir del analisis efectuado, se pudo
verificar que las areas colocadas bajo proteccion oficial para efectos del SEIA; mas cercanas a las cinco (5) obras de mejoramiento que conforman el proyecto
revisado en el marco de la presente fiscalizacidn corresponden a:

- Zona de Conservacion Histérica (ZCH) Monolito San Martin, comuna de Maipu, ubicado a 1,26 km de la obra Mejoramiento conexién con Ruta 78.
- ZCH Monumento Casas de Lo Espejo, comuna de Maipu, ubicado a 1,51 km de la obra Mejoramiento Conexién con Av. El Rosal en Ruta 78.

- ZCH Plaza del Abrazo de Maipu, comuna de Maipu, ubicado a 1,73 km de la obra Mejoramiento Conexidn con Av. El Rosal en Ruta 78.

- ZCH Monolito al Comandante Santiago Bueras, comuna de Maipu, ubicado a 1,74 km de la Obra Mejoramiento Conexién Ruta 78.
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- Santuario de la Naturaleza Quebrada La Plata, comuna de Maipu, ubicado a 9,62 km de la obra Conexién con Av. El Rosal en Ruta 78.

g. Encuanto al andlisis de aplicabilidad del literal s) de la Ley 19.300, literal introducido por la Ley 21.202 del Ministerio del Medio Ambiente, que “Modifica diversos
cuerpos legales con el objetivo de proteger humedales urbanos” reglamentada a través de Decreto Supremo N°15, del Ministerio del Medio Ambiente, que
“Establece Reglamento de la Ley N°21.202", se revisé el Geoportal Humedales Urbanos del MMA vy el listado de humedales urbanos reconocidos al 05 de agosto
de 2022 (informacién disponible en el enlace https://humedaleschile.mma.gob.cl/humedales-urbanos/), pudiendo verificarse que ninguna de las cinco (5) obras

que forman parte del proyecto "Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78", se emplaza en o en
las cercanias de alguno de los humedales urbanos reconocidos al momento de la elaboracion del presente informe de fiscalizacion (ver figura 13).

Conclusiones:

La Resolucion Exenta N°20211310123, del 25-01-2021, de la Direccion Regional del SEA de la RM resuelve consulta de pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto
respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el
articulo 32 del RSEIA, indicando que las modificaciones sefialadas no constituyen por si solas un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA (literal e.7),
debido a que el Proyecto consiste en introducir cinco (5) mejoras puntuales al Tramo 6 del Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto — Ruta 78. También,
considerando el criterio establecido en el Articulo 2° letra g.2 del RSEA, se indica en la misma resolucidn que “el Tramo Américo Vespucio no posee Resolucion de
Calificacion Ambiental y el Tramo 6, en particular, solo presenta una obra en el afio 2014, consistente en la entrada por salida sector Santa Elena - Pajaritos, calle local
izquierda, mds las presentes adecuaciones consultadas, estas no se enmarcan en los proyectos listados en el articulo 3° del RSEIA, por ende, no configurandose su
ingreso por este criterio”. En cuanto a los criterios establecidos en el articulo 2° literales g.3 y g.4 del RSEIA, la resolucién sefiala para el proyecto sometido a consulta
de pertinencia “ambos criterios no aplican ya que los cambios propuestos modifican a un Proyecto que no cuenta con resolucion de calificacion ambiental”. Por lo
anterior, y habiendo realizado el andlisis de los antecedentes presentados por el titular en la consulta de pertinencia y el analisis realizado por el SEA R.M es posible
determinar que el proyecto no requiere ingresar al SEIA en las tipologias e) y articulo 2°, letra g).

Respecto a la denuncia que expone el ordinario de la I. Municipalidad de Pudahuel en lo referente a la letra i) del Articulo 10° de la Ley 19.300: “Proyectos de desarrollo
minero, incluidos los de carbdn, petréleo y gas comprendiendo las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de residuos y estériles, asi como
la extraccion industrial de aridos, turba o greda”, indicando que el proyecto debiese haberse sometido al SEIA, por la aplicabilidad de la letra i.5.1 del Articulo 3° del
Reglamento del SEIA (RSEIA). De la revisién documental, se puede establecer que los aridos seran provistos por empresas proveedoras que cuenten con las
autorizaciones correspondientes, las cuales seran exigidas a dichas empresas proveedoras de aridos y mantenidas en obra para disposicion de las autoridades que asi
lo soliciten. Respecto al material extraido, que sobrepasaria los 100.000 m3de acuerdo a lo indicado en la denuncia, del examen de informacién efectuado a los
antecedentes adjuntos al Ord. N° 1746 de la I. Municipalidad de Pudahuel, se pudo establecer que dicho material corresponde a residuos sdlidos inertes propios de las
actividades de la construccién de caminos como excedentes de tierra y escombros que, de acuerdo a la informacién examinada, se depositan en botaderos; sin
corresponder por tanto a una faena de extraccion de aridos. Por lo que se descarta que se ejecute un proyecto asociado a la tipologia de proyecto asociada al literal
i.5.1 del articulo 3° del RSEIA.
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Respecto al analisis de los literales p) y s) de la Ley 19.300, se pudo desprender que las cinco (5) obras que forman parte del proyecto "Obras de Mejoramiento Tramo
6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78", no se emplazan en ni en las cercanias de un area colocada bajo proteccién oficial, ni en
algin humedal urbano.

Si bien, la consulta de pertinencia del MOP no menciond que el proyecto requeriria del desalojo de familias que ocupaban terrenos a ser expropiados para la ejecucion
de las obras, como queda establecido en los puntos anteriores, el proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av.
El Salto-Ruta 78", de acuerdo a los antecedentes examinados en la presente actividad de fiscalizacién ambiental, no debe someterse obligatoriamente al SEIA, por
cuanto este acto no corresponde a alguna de las tipologias de proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, que debera someterse al SEIA de
acuerdo al Articulo 10° de la Ley 19.300 y al Articulo 3° del Reglamento del SEIA.

En relacién a la ocurrencia de ruidos molestos, denunciados en los expedientes ID 626-XI11-2022 e ID 951-XI11-2022, cabe recalcar que las obras denunciadas se ejecutan
en una via que corresponde a espacio publico. Si bien es posible efectuar una medicion de la situacién denunciada, no es posible su evaluacion a través del Decreto
Supremo (D.S.) N°38/11 MMA, dado que se considera dentro de las excepciones establecidas en el articulo 5°, literal d) del D.S. N°38/2011 del Ministerio de Medio
Ambiente. Ademas, debido a la naturaleza de los trabajos en espacio publico y dada la alta frecuencia de trafico vehicular, con niveles de ruido de fondo superiores a
los 70 dB(A), esto de acuerdo a las mediciones efectuadas en el informe “CA2991-F4-IN-001-EA-Ruido_(Emisiones_Acuticas)-Ed2”, presentado en el marco de la
evaluacion de la consulta de pertinencia, en caso de que se efectuara una medicién de ruido de las fuentes emisoras, correspondientes a maquinaria de trabajo, ésta
se anularia por el propio ruido de transito por la autopista, no siendo una medicion representativa ni pudiendo ser ésta evaluada en el marco de la Norma de Emision
de Ruidos.

De esta forma, respecto a las materias denunciadas que no forman parte de las competencias de esta Superintendencia, a través de Ord. SMA N° Siden-RM-1098-2022,
de fecha 05 de agosto de 2022, se realizd derivacidn parcial de antecedentes asociados a la denuncia ID 951-XIII-2022, remitiéndose los antecedentes referidos a tala
de arboles, flora y fauna, ruidos en la via publica y vibraciones a los siguientes servicios: llustre Municipalidad de Pudahuel, Corporacién Nacional Forestal (CONAF),
SEREMI de Salud de la Region Metropolitana y Servicio Agricola y Ganadero (SAG), para su gestidn conforme a sus competencias.

Por su parte, en la denuncia ID 146-XI11-2023 se sefiala que el MOP, en su consulta de pertinencia, declaré que existe un impacto ambiental asociado al ruido producto
por el transito vehicular, al respecto cabe sefialar que el ruido por transito vehicular corresponde a una de las excepciones a la aplicabilidad del D.S. N°38/2011 MMA
establecidas en su articulo 5° literal a), por lo que no seria factible realizar el analisis de cumplimiento de los ruidos generados por transito vehicular, respecto de la
norma de emision de ruidos.

Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N° 19.799.
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Figura 2. Fecha: N/A

ID 951-XI11-2022.
Fuente: Anexo a denuncia ID 951-XI11-2022.

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra imagen extraida de video efectuado con Dron en Sector Petrobras aledafio a la Ruta 68, proporcionado como anexo a la denuncia

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile

Teatinos 280, pisos 8 y 9, Santiago / www.sma.gob.cl
Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N°© 19.799.

18



Registros
201-3 | Excavacion de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 17811,03 201-1 |Excavacién de Escarpe m3 1.879,03
— — 201-3 |Excavacion de Corte en Terreno de Cualgquier Naturaleza m3 927.36
205-1 | For 1y Compact 1de Terraplenes m3 7.252,22 — — .
205-1 |Formacion y Compactacion de Terraplenes m3 23.143,25
205-1 | Preparacién de la Subrasante m2 47.385,76 209-1 |Preparacién de la Subrasante m2 1.879.03
Total m? 25.063,25 _
Vias Expresas
201-3 | Excavacion de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 41.678,30 201-1 |Excavacién de Escarpe m3 4.583,77
2051 | Fo r— ecdndeT | 3 201-3 |Excavacion de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 5.556,62
~ macion y -ompactacionce “errap enes m 14.444,76 205-1 |Formacién y Compactaciénde Terraplenes m3 54.968,67
Total m? 56.123,06 209-1 |Preparacién de la Subrasante m2 4.583,77
2011 |E ién de E 3 7.216.84 201-1 |Excavacion de Escarpe m3 5.350,26
2 xcavac!r:ln = Sscarpe - m S—— 201-3 |Excavacidn de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 3.474,78
201-3 | Excavacion de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 21.490,94 202-5 | Excavacion a Maquina en Puentes y Estructuras s 2.678,00
205-1 | Formacién y Compactacion de Terraplenes m3 39.096,87 205-1 |Formaciény Compactacién de Terraplenes m3 64.391,22
209-1 | Preparacidn de la Subrasante m2 23.815,57 206-1 |Relleno Estructural m3 2.678,00
209-1 |Preparacidn de la Subrasante m2 17.655,86
201-1 |Excavacién de Escarpe m3 11.357,03 201-1 |Excavacion de Escarpe m3 4.210,48
201-3 | Excavacion de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 78.991,02 201-3 |Excavacidn de Corte en Terreno de Cualquier Naturaleza m3 14.357,60
202-5 Excavacién a Maguina en Puentesy Estructuras m3 3.907,75 202-5 |Excavacion a Maquina en Puentes y Estructuras m3 200
205-1 | Formaciény Compactacién de Terraplenes m3 45.588,44 205-1 |Formaciény Compactacionde Terraplenes m3 13.431,05
2062 | Ren . | 3 290775 206-1 |Relleno Estructural m3 200
elleno Estructura — 209-1 |Preparacidn de la Subrasante m2 13.894,58
209-1 | preparacién de la Subrasante m2 11.357,03
TOTAL m*FINAL 413.586,71
Figura 3. | Fecha: N/A
Descripcion del medio de prueba: La figura muestra los volimenes de tierra a extraer con motivo de la fase de construccion del proyecto sometido a consulta de pertinencia, se observa
que se consideran obras del nudo Ruta 68, Retorno Petrobras y Atravieso Serrano.
Fuente: Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.
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Figura 4. | Fecha: N/A

Descripcion del medio de prueba: Plano general que muestra el emplazamiento de las 5 obras de mejoramiento propuestas por el titular.
Fuente: Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
Teatinos 280, pisos 8 y 9, Santiago / www.sma.gob.cl
Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N°© 19.799.

20



Registros

Figura 5.

| Fecha: N/A

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra la obra de mejoramiento correspondiente a la Ampliacidon a Cuartas Pistas, presentada en la Consulta de Pertinencia Obras de
Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”

Fuente: Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.

Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N° 19.799.
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Figura 6.

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra el emplazamiento de las obras de complemento conexiones Avenida El Rosal Con Ruta 78.
Fuente: Archivo KMZ denominado El Rosal, proporcionado por el MOP en el Anexo N°2 de Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo

Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.
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Figura 7. Fecha: N/A

Descripcidn del medio de prueba: La figura muestra el emplazamiento de las obras de mejoramiento conexidn Américo Vespucio con Ruta 78.

Fuente: Archivo KMZ denominado R78, proporcionados por el MOP en el Anexo N°2 de Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo Vespucio
Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.
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Figura 8. Fecha: N/A
Descripcion del medio de prueba: La figura muestra el emplazamiento de las obras de mejoramiento conexién Santa Elena (El Rosal) — Américo Vespucio.

Fuente: Archivo KMZ denominado Santa Elena, proporcionados por el MOP en el Anexo N°2 de Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesion Sistema Américo
Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.
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Figura 9. | Fecha: N/A

68-San Pablo, comuna de Pudahuel.

Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, MOP, septiembre 2020.

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra el emplazamiento de las obras Retorno Petrobras, Nudo Ruta 68 y Atravieso Serrano, en el sector de Mejoramiento Conexién Ruta

Fuente: Archivos KMZ denominados Petrobras, R68 y Serrano, proporcionados por el MOP en el Anexo N°2 de Consulta de Pertinencia “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn
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TABLA N*1 — Obras y mejoras menores efectuadas en la traza de la Concesion Sistema Americo Vespucio Norponiente, Av.El Salto-Ruta 78"

Figura 10. Fecha: N/A

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra Tabla presentada por el MOP, en el marco de su Consulta de Pertinencia presentada al SEA, en ella se observan las obras efectuadas
para complementar la Concesion de AVN desde 1997 hasta 2020. Al respecto cabe indicar que el MOP sefald que el contrato de concesion fue adjudicado en marzo de 2002 y la puesta
en servicio definitiva de AVN se realiz6 en agosto de 2020. En la tabla se observa que la Unica obra ejecutada en el tramo 6 corresponde a “Entrada por Salida Sector Santa Elena—

Pajaritos, Calle Local Izquierda”
Fuente: Ord. N°128 del 16 de diciembre de 2020 de la Direccion General de Obras Publicas del MOP, que responde a solicitud de informacion sobre Pertinencia efectuada por el SEA.
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Tramno 1: El Salto dnclusive) — Pedro Fontowva

Tramno 2: Pedro Fontov a (Inclusive) — Ruta & NMorte

Tramo 3; Ruta 5 Maorte {nclusie) — Condell {Inclusive)

Tramo 4 Condell — Costanera Morte

Tramno & Costanera Morte — Ruta 63

Tramno 6: Ruta B8 (Inclusive) — Ruta 78 (dnclush e

Velocidades de Disefio

Armérico Yespucio: Planta %D =100 kr'hr; Alzado YD= 80
Krrnshr de acuerdo a los parametros recormendados por el
mManual de Carreteras.

Armerico Wespucio Plarta wD =100 krrdhr, Alzado WD= 80
Krnshr de acuerdo a los parametros recormendados por el
Manual de Carreteras.

Americo Yespucio Plarta wD =100 krdhr, Alzado WD= 20
km.hr de scuerdo a los parametros recomendados por el
Manual de Carreteras.

Armérico Yespucioo Planta %D =100 Kk AEado VD = 80 Kmih
de acuerdo a los parametios recomendados por el M anual de
Cameteras.

Armérico Wespucio: Planta YD =100 kdhr; Alzado WD= 80
Krmushe de acuerdo a los parametros recormendados por el
hManual de Carreteras.

Armerico Yespucio: Planta w0 =100 kmvhr; A ado YD = 20 kmvhr
de acuerdo & los pardmetros recomendados por el Manual de
Cameteras. Se exceptian sectores con estructuras existentes
donde se ha debido provectar de acuerdo a la geormetria actual
For ejernplo, via expresa en sector de Buta 78y Pajaritos.

Figura 11. Fecha: N/A

evaluacion a la Consulta de Pertinencia presentada.

Fuente: Ord. N°128 del 16 de diciembre de 2020 de la Direccién General de Obras Publicas del MOP, que responde a solicitud de informacidn sobre Pertinencia efectuada por el SEA.

Descripcion del medio de prueba: La figura muestra las velocidades de disefio por sector del Proyecto AVN. Informacién aportada por el MOP a solicitud del SEA en el marco de la
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Figura 12. | Fecha: N/A

Descripcidn del medio de prueba: La figura muestra la ubicacion de las obras del proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El
Salto-Ruta 78”, en relacion a la ubicacion de areas colocadas bajo proteccion oficial de acuerdo a la letra p) del Articulo 10 de la Ley 19.300.
Fuente: IDE SMA, Agosto 2022.
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Figura 12.

Fecha: N/A

en color verde.

Descripcidn del medio de prueba: La figura muestra la ubicacion de las obras del proyecto “Obras de Mejoramiento Tramo 6, Concesidn Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El
Salto-Ruta 78”, en relacién a la ubicacién de Humedales Urbanos reconocidos al 05 de agosto de 2022, de acuerdo a la letra s) del Articulo 10 de la Ley 19.300. Los humedales se muestran

Fuente: https://arcgis.mma.gob.cl/portal/apps/webappviewer/index.html?id=126afa5128254bc699b75a730439bb40

Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N°© 19.799.
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6 CONCLUSIONES

En consideracién a los hechos constatados por medio del examen de informacion efectuado, no se constataron hallazgos
respecto de la materia objeto de la fiscalizacidn realizada al proyecto, el cual al momento de la fiscalizacién se encuentra en
etapa de construccion. De esta forma es posible concluir que el proyecto denunciado “Obras de Mejoramiento Tramo 6,
Concesion Sistema Américo Vespucio Nor-Poniente, Av. El Salto-Ruta 78”, no requiere ingresar obligatoriamente al SEIA,
por cuanto no corresponde a las tipologias de proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, que debera
someterse al SEIA de acuerdo lo estipulado en el Articulo 10° de la Ley 19.300 y a los Articulo 2° y 3° del Reglamento del
SEIA.

En relacidon a la ocurrencia de ruidos molestos, denunciados en los expedientes ID 626-XI111-2022 e ID 951-X111-2022, cabe
recalcar que las obras denunciadas se ejecutan en una via que corresponde a espacio publico. Si bien es posible efectuar
una medicion de la situacién denunciada, no es posible su evaluacidn a través del Decreto Supremo (D.S.) N°38/11 MMA,
dado que se considera dentro de las excepciones establecidas en el articulo 5°, literal d) del D.S. N°38/2011 del Ministerio
de Medio Ambiente. Ademas, debido a la naturaleza de los trabajos en espacio publico y dada la alta frecuencia de trafico
vehicular, con niveles de ruido de fondo superiores a los 70 dB(A), esto de acuerdo a las mediciones efectuadas en el informe
“CA2991-F4-IN-001-EA-Ruido_(Emisiones_Acuticas)-Ed2”, presentado en el marco de la evaluacién de la consulta de
pertinencia, en caso de que se efectuara una medicidn de ruido de las fuentes emisoras, correspondientes a maquinaria de
trabajo, ésta se anularia por el propio ruido de transito por la autopista, no siendo una medicion representativa ni pudiendo
ser ésta evaluada en el marco de la Norma de Emisidn de Ruidos.

De esta forma, respecto a las materias denunciadas que no forman parte de las competencias de esta Superintendencia, a
través de Ord. SMA N° Siden-RM-1098-2022, de fecha 05 de agosto de 2022, se realizé derivacidn parcial de antecedentes
asociados a la denuncia ID 951-XI11-2022, remitiéndose los antecedentes referidos a tala de arboles, flora y fauna, ruidos en
la via publica y vibraciones a los siguientes servicios: Ilustre Municipalidad de Pudahuel, Corporacion Nacional Forestal
(CONAF), SEREMI de Salud de la Regidon Metropolitana y Servicio Agricola y Ganadero (SAG), para su gestion conforme a sus
competencias.

Por su parte, en la denuncia ID 146-XI111-2023 se sefala que el MOP, en su consulta de pertinencia, declaré que existe un
impacto ambiental asociado al ruido producto del transito vehicular, al respecto cabe sefialar que el ruido por transito
vehicular corresponde a una de las excepciones a la aplicabilidad del D.S. N°38/2011 MMA establecidas en su articulo 5°
literal a), por lo que no seria factible realizar el analisis de cumplimiento de los ruidos generados por transito vehicular,
respecto de la norma de emisidon de ruidos.

Cabe sefalar que lo anterior no exime al titular de ninguna responsabilidad que pudiese contraer por cualquier hallazgo que
se produzca con anterioridad o simultaneidad a la fecha en que se ejecutd la actividad de fiscalizacion ambiental y no hubiera
sido directamente percibido y/o constatado en la misma por parte del personal de fiscalizacion.

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
Teatinos 280, pisos 8 y 9, Santiago / www.sma.gob.cl

Este documento ha sido firmado electrénicamente de acuerdo con la Ley N° 19.799.




7  ANEXOS

N° Anexo Nombre Anexo
1 Ord. N°1746 del 06 de mayo de 2020, de la llustre Municipalidad de Pudahuel y anexos.
) Antecedentes descargados de enlace de correo electrénico de Inspector Fiscal DGC a Asesora
Urbanista IMP.
3 Carta de denunciantes dirigida al Superintendente del Medio Ambiente, del 13 de julio de 2022.
4 Expediente Consulta de Pertinencia presentada al SEA por el MOP.
5 Decreto Supremo N°270, del 21 de diciembre de 2016.
6 Decreto N°1304, del 30 de noviembre de 2020
7 Decreto N°118, promulgado el 25 de junio de 2021 y publicado el 23 de octubre de 2021.
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