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En conformidad a lo dispuesto en el articulo 2 y 19 de la Ley Orgéanica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, fue solicitado a este Servicio realizar el examen de la
informacién de seguimiento del Proyecto Deposito de Relaves en Pasta Sector 5, que
cuenta con RCA aprobatoria N° 263/2011. Para ello la SMA ha solicitado revisar el Informe
N° 10810, relacionado con la aplicacién del Plan de Vigilancia Semestral.

De |a revisién de los antecedentes contenidos en el Informe N° 10810, unido a la informacion
disponible en esta institucién, se puede concluir que:

1. Es necesario revisar la congruencia de las Areas de Influencia Indirecta definidas en el
EIA en relacion a la que se sefiala en forma implicita en el Informe 10810 de la SMA

2. También es necesario revisar la congruencia entre los trazados de la Ruta C-517
modificada que se informé en el EIA en relacién a la que ahora se informa en el Informe
10810 de la SMA; ello scbre todo porque el aparente nuevo trazado no se evalud
ambientalmente.

3. Para efecto de mejor lograr el objetivo de monitorear la Fiora y fauna en el Area de
Influencia Indirecta, ademas del conteo de individuos, debieran incorporarse otras variables
que permitan estimar posibles impactos.

Para una revision mas detallada se adjunta Informe de Analisis.

Sin otro particular, le saluda atentamente
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1. ANTECEDENTES

En conformidad a lo dispuesto en el articuls 2 y 15 de la Ley Orgénica de la Superintendencia
del Medio Ambiente, fue solicitado a este Servicio realizar el examen de la informacién de
seguimiento del Proyecto Depdsito de Relaves en Pasta Sector 5, que cuenta con RCA
aprobatoria N2 263/2011. Para ello la SMA ha solicitado revisar el Informe N2 10810,
relacionado con el Informe N2 3 Plan de Vigilancia Semestral (fechado en junio de 2013),
segin lo comprometido en el Considerando 7.1 letra d), que sefialaba:

“En el transcurso de fas etapas de construccion y operacion def proyecto se ejecutard un plon
de vigilancia semestral de los componentes de Flora y Fauna de las dreas de impacto indirecto
del proyecto. Este monitoreo tendrd lo finalidad de poder adoptar las medidos de mitigacién
pertinente si es que estos se vieran afectados por la labores propios del proyecto. los
resuitodos de este estos monitoreos serdn informados a la Corporacién Naciono! Forestol,
Servicia Agricola y Ganadero y a la Secretaria Regional Ministerial de Medio Ambiente”.

2, ANALISIS DE LA INFORMACION APORTADA EN EL INFORME N¢ 10810.

2.1. El EiA mostraba en la pagina 2-28 correspondiente al Capitulo || Linea Base, dentro del
subcapitulo 2.3 CARACTERIZACION MEDIO BIOLOGICO, en la Figura 2.13: Ubicacién general
del drea de trabajo, tanto el Area de Influencia Directa {A) como el Area de Influencia Indirecta

{8):

Sy e s JRe vt <
. Figura 213: Ubieacidén general det dran de trabajo. .
Azen A: Acea de Influencia directn, Deposito de Relaves en Pasia Secror 5, Area B: Aren de
Influercin Indivecta, acralmente sin intercencién antrépica (Sector ). (Frente: Google. 20093

Sin embargo, dicha figura no era suficientemente clarificadora acerca de cudl era el poligono
que correspondia al Area Ay al Area B, como se aprecia en la figura.
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Por otra parte el informe del Plan de Vigilancia Ambiental provee la siguiente figura, en la
pagina 7 de dicho informe:

Ubicacion de las parcelas de monitoreo respecto a las chras dei proyecto
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Como se puede apreciar a simple vista no existe concordancia ni congruencia entre ambas

figuras entregadas por el Titular.

En todo caso, esta segunda figura tiene mucho mas congruencia con la disposicién de las obras
y actividades del proyecto tal como puede verificarse en el Apéndice 1.9 Disposicién General
de Obras, del E1A. Por tanto se puede aceptar que los poligonos de monitoreo establecidos en
la figura que aparece en la pagina 7 del Informe del Plan de Vigilancia Semestral,
corresponderian a poligonos ubicados fuera del Area de Influencia Directa del proyecto.
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No obstante lo anterior, para tener certeza plena acerca de las congruencias entre las distintas
figuras, lo mejor serd que el Titular entregue informacion cartografica georreferenciada en
coordenadas UTM, Datum WGS 84 Huso 19 S, incluyendo archivos shapefile y Kmz, tanto de
las actividades y obras, tal come las muestra en el Apéndice 1.9 sefialado. De esta forma se
podrd efectuar una visita a terreno que corrobore efectivamente que las obras se han
construido de acuerdo a la configuracion evaluada durante el proceso de evaluacién
ambiental. Por ejemplo, una simple comparacién entre el trazado de !a Variante Proyectada de
la Ruta C-517 y lo que se muestra en el Informe de Vigilancia Semestral, sugiere trazados
significativamente diferentes {ver circulos rojos).

En visita a terreno efectuado ef 25.07.2014, se pudo constatar que actualmente no se estin
desarrollando nuevas actividades mas alld del escarpe que se efectud ya al sitio donde se
establecera el Depdsito de Relaves. Se supone que ya se hizo el rescate y relocalizacién de los
individuos de especies con singularidad ambiental pero esos informes no entregaron la
ubicacién de tales relocalizaciones, por o que no ha sido posible verificarias adn.

APENDICE 1.9 DEL EIA
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2.2. El Informe del Plan de Vigilancia Semestral sefiala en su pagina S que el primer monitoree,
previo al inicio de las actividades del proyecto, tuvo por objetivo:

a) Establecer parcelnss de monitorea permanentes en los dregs de influencio directa del

proyectoy,
b) Caracterizar de manera cuantitative las especies con categoria de conservacion al interior de

{as parcelas de monitoreo permanente,

Por lo pronta hay agui, aparentemente, un error conceptual, por cuanto debe entenderse que
las Areas de Influencia Directa de un proyecto son las directamente intervenidas, tanto por las
obras como por las actividades, en fas distintas etapas, del proyecto. Por lo cual establecer
parcelas permanentes de monitoreo es al menos una contradiccion, ya que evidentemente sus
componentes de flora y fauna, al menos, seran impactados directamente por el proyecto. Por
lo demas el compromiso apuntaba a establecer un monitoreo schre las Areas de Influencia
indirecta del Proyecte. Este monitoreo “..tendrd I finalidad de poder adoptar las medidas de
mitigocién pertinente si es que estos se vieran afectados por la labores propias del proyecto™.
Entonces desde esta perspectiva no se entiende por qué el primer monitoreo establecié
parcelas permanentes en dreas cuya configuraclén serd modificada por el proyecto. A lo mas
seran parcelas temporales.

Luego se agrega que el segundo y posteriores monitoreos estardn dirigidos a “monitorear fo
densidad y abundancia de los especies objetivo”, a "analizar posibles impactos onte las
variaciones poblacionales” y, a "tomar medidas de mitigacion de ocuerdo a fos impactos
detectados”. Claramente se entiende que esto es posible respecto del Area_de Influencia
Indirecta.

Al respecto se sugiere que junto con definir las parcelas permanentes en sitios significativos
dentro del Area de Influencia Indirecta, ellos consideren comao criteria de seleccién las posibles
fuentes de impactos. Por ejemplo, si se producto de la actividad de escarpe del terreno se
aumentara en forma considerable la emisién de MPS ello podria afectar la Flora y Vegetacion y
consecuentemente la Fauna; la construccion de caminos y 2anjas puede generar ademds de
emisidn de Material Particulado Sedimentable (MPS), derrames de tierra que cubran dreas no
evaluadas ambientalmente o, el movimiento y desplazamiento de la maqguinaria interviene
sectores que supuestamente no serian afectados, entre otros.

2.3. El Informe del Plan de Vigilancia Semestral sefiala que finalmente se establecieron 7
patcelas permanentes, las que aparecen representadas en los 7 poligonos que muestra en la
figura de la pagina 7 del Informe. En tanto la Tabla 2. Antecedentes de las Parcelas de
monitoreo permanente, entrega las superficies de cada parcela y su respectiva
georreferenciacién general en cosrdenadas UTM Datum WGS 84, la que es especificada en la
Tabla 4 Coordenadas UTM de las parcelas de muestreo (debe referirse a parcelas permangentes
y no de muestreo).
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Al respecto llama Ja atencion el que se hayan establecidos cuadrantes de 100 m2 dentro de
cada parcela permanente para contabilizar en esos cuadrantes cada individuo de las especies
seleccionadas por su singularidad {lo que se considera adecuado ya que serian las especies
relevantes). Uama la atencidn, no respecto de |a necesidad de establecer cuadrantes {lo que es
adecuado también) sino por el hecho de que cada cuadrante sélo tiene una coordenada de
georreferenciacién que se estima que corresponderd al punto central del cuadrante y no a sus
vértices. De esta manera se establecieron 60 cuadrantes de 100 m2 en los que se contabilizd el
nlmero de individuos de cada especie singular.

Al respecto cabe sefialar que tratdndose de parcelas permanentes y considerando que el Plan
de Vigilancia establece un monitoreo semestral, junto con contabilizar los individuos vivos por
especie singular deberia incluirse informacién respecto del comportamiento fenotipico tales
como floracion, fructificacion y produccidn de semillas y, sobre todo, si la poblacién de
individuos estd reclutando nuevos ejemplares que asegure la permanencia de ells en el
tiempo; respecto de la fauna y de acuerdo a los tipos generales de ella (reptiles, aves,
mamiferos) ademds de contahilizar los individuos habria que considerar aspectos relacionados
con su madrigueras, nidos, refugios y, en general para evaluar si las condiciones de su habitat
se mantienen en el tiempo. De otro modo la sola contabilidad de individuos no arrojara
muchas pistas acerca de la afectacién temprana o no por parte del proyecto.

Por otra parte, dado que este Plan de Vigilancia Semestral se aplicard durante las etapas de
construccién y operacion del proyecto es mas que necesario incluir otras variables como las
sefialadas u otras, en estas parcelas permanentes. Por otra parte seria conveniente evaluar si
se requiere que la vigilancia sea semestral ya que bastaria un monitoreo anual, salvo que se
produzean impactos no identificados gue deberian atenderse de inmediato a través del Plan de
Prevencidn de Riesgos y Control de Accidentes.
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3. OTRAS OBSERVACIONES COMPLEMENTARIAS AL CONTENIDO DEL INFORME

3.1. Mediante Oficio Ord. N2 142 del 17.07.2012 dirigido al SEA, se procedia a entregar un
conjunto de observaciones y consultas para el Titular respecto del Informe N2 1 del Plan de
Vigilancia Ambiental (se adjunta copia de dicho Oficio). Alli se sefialaba, entre otras cosas, que
el Titular deberia justificar la ubicacién de las 6 Parcelas de Monitoreo que ese informe
describia y, entregar cartografia adecuada para dichas parcelas.

3.2 Luego, mediante Oficio Ord. N2 146 del 27.09.2013 {es decir poco més de un afio después
de haber revisado el informe N21 del Plan de Vigilancia Ambiental), se procedia a aprobar la
solicitud del Titular, de postergacién de aplicacidn del Plan de Vigilancia semestral, para los
componentes de Flora y Fauna de las dreas de impacto indirecto. Sin embargo junto con
aprobar la postergacion de dicho Plan, se solicité la entrega de la respuesta a las observaciones
efectuadas en el Oficio Ord. 2 142 del 17.07.2012 (se adjunta también copia del Oficio). Dicha
respuesta ain se desconoce o al menos no existen registros de ella en esta institucién,

4, CONCLUSIONES

4.1 Es necesario revisar la congruencia de las Areas de Influencia Indirecta definidas en ei ElA
en relacion a la que se sefiala en forma implicita en el Informe 10810 de la SMA.

4.2 También es necesario revisar la congruencia entre los trazades de la Ruta C-517 medificada
que se informé en el EIA en relacién a la gue ahora se informa en el Informe 10810 de la SMA;
ello sobre todo porque el aparente nuevo trazado no se evalud ambientalmente.

4.3 Para efecto de mejor lograr el objetivo de monitorear [a Flora y fauna en el Area de
Influencia Indirecta, ademas del conteo de individuos, debieran incorporarse otras variables
gue permitan estimar posibles impactos.
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