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Superintendencia
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Gobierno de Chile

APRUEBA PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO Y
SUSPENDE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONATORIO EN CONTRA DE CORPORACION
NACIONAL DEL COBRE

RES. EX. N° 27 / ROL D-018-2016

Santiago, 28 NOV 2018

VISTOS:

Conforme a lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N° 20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante, “LO-SMA”); en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracidn del Estado (en adelante,
“Ley N° 19.880"; en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto con
Fuerza de Ley N° 3, de 11 de septiembre de 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia,
que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 30, de 11
de febrero de 2012 (en adelante, “D.S. N® 30/2012"), del Ministerio del Medio Ambiente, que
Aprueba Reglamento sobre Programas de Cumplimiento, Autodenunciay Planes de Reparacién; en
la Resolucion Exenta N° 424, de 12 de mayo de 2017, de la Superintendencia del Medio Ambiente,
que Fija la Organizacion Interna de la Superintendencia del Medio Ambiente; en la Resolucién
Exenta RA SMA N° 119123/21/2018, de 23 de febrero de 2018, que Renueva el Nombramiento de
Marie Claude Plumer Bodin como Jefa de la Division de Sancién y Cumplimiento de la
Superintendencia del Medio Ambiente; y en la Resolucién N° 1.600, de 30 de octubre 2008, de la
Contraloria General de la Republica, que fija normas sobre exencidn del tramite de toma de razon.

CONSIDERANDO:

1° Que, la Superintendencia del Medio
Ambiente (en adelante “SMA”) es el servicio publico creado para ejecutar, organizar y coordinar la
fiscalizacion y seguimiento de los instrumentos de gestion ambiental que establece la ley, asi como
imponer sanciones en caso de que se constaten infracciones a éstas, conforme a lo establecido en
el articulo 2 de la LO-SMA.

2° Que, el articulo 3 de la LO-SMA, prescribe
que esta Superintendencia tiene, entre otras, las siguientes funciones y atribuciones: a) fiscalizar el
permanente cumplimiento de las normas, condiciones y medidas establecidas en las resoluciones
de calificacion ambiental, sobre la base de inspecciones, controles, mediciones y analisis que se
realicen, de conformidad a lo establecido en esta ley; (...) e) requerir de los sujetos sometidos a su
fiscalizacion, las informaciones y datos que sean necesarios para el debido cumplimiento de sus
funciones, de conformidad a lo sefialado en la presente ley; (...) s) dictar normas e instrucciones de
caracter general en el ejercicio de las atribuciones que le confiere esta ley.

3° Que, por su parte, el articulo 35 de la LO-
SMA, establece que correspondera exclusivamente a esta Superintendencia el ejercicio de la
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potestad sancionadora respecto de: a) el incumplimiento de las condiciones, normas y medidas

establecidas en las resoluciones de calificacion ambiental; (...) ) el incumplimiento de las normas e
instrucciones generales que la Superintendencia imparta en ejercicio de las atribuciones que le
confiere esta ley; (..) j) el incumplimiento de los requerimientos de informacion que la
Superintendencia dirija a los sujetos fiscalizados, de conformidad a esta ley.

4° Que, el articulo 42 de la LO-SMA dispone,
entre otras cosas que, iniciado un procedimiento sancionatorio, el infractor podra presentar en el
plazo de 10 dias, contado desde el acto que lo incoa, un programa de cumplimiento (en adelante,
“PdC”) y que aprobado éste por la Superintendencia, el procedimiento sancionatorio se suspendera.

5° Que, el articulo 42 de la LO-SMA y la letra
g) del articulo 2 del D.S. N° 30/2012, definen el PAC como aquel plan de acciones y metas presentado
por el infractor, para que dentro del plazo determinado por esta Superintendencia, los responsables
cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indigue.

6° Que, la Division de Sancién vy
Cumplimiento de esta Superintendencia definié la estructura metodolégica que debe contener un
PdC, en especial, el plan de acciones y metas, y su respectivo plan de seguimiento. La referida
metodologia se encuentra explicada en la “Guia para la presentacion de Programas de
Cumplimiento por infracciones a instrumentos de caracter ambiental”, disponible en la seccidn
“Documentos” de la pagina web de la Superintendencia del Medio Ambiente, a la cual se puede
acceder en el link http://www.sma.gob.cl/index.php/documentos/documentos-de-

interes/documentos/guias-sma.

7° Que, la letra r) del articulo 3 de la LO-SMA,
faculta a esta Superintendencia para aprobar programas de cumplimiento de la normativa
ambiental, de conformidad a lo establecido en el articulo 42 de esta ley.

l. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO ROL D-018-2016

A. Programa de cumplimiento aprobado
mediante Resolucién Exenta N° 7 / Rol D-
018-2016 y Resolucién Exenta N° 8 / Rol
D-018-2016

8° Que, con fecha 06 de mayo de 2016, y de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio inicio a la instruccién del procedimiento
administrativo sancionatorio Rol D-018-2016, con la formulacién de cargos a Corporacién Nacional
del Cobre (en adelante “CODELCO” o “la Empresa”), Rol Unico Tributario N° 61.704.000-K, por
incumplimiento a las condiciones establecidas en las resoluciones de calificacion ambiental de los
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Refineria Ventanas” calificada favorablemente a través de Resolucion Exenta N° 161, de 16 de Agosto
de 2004, de la COREMA de la Regién de Valparaiso (en adelante, “RCA N° 161/2004"); iii) DIA “Planta
Piloto Tratamiento de Polvos de Electrofiltros Fundiciéon” calificada favorablemente por medio de
Resolucion Exenta N° 105, de 18 de abril de 2005, de la COREMA de la Regidon de Valparaiso (en
adelante, “RCA N° 105/2005"); iv) DIA “Quinto Horno Deselenizacién Planta de Metales Nobles
Ventanas”, calificada favorablemente mediante Resolucién Exenta N° 157, de 31 de mayo de 2007,
de la COREMA de la Regién de Valparaiso (en adelante, “RCA N° 157/2007”); v) DIA “Proyecto de
Optimizacion de Celdas Electroliticas”, calificada favorablemente a través de Resolucién Exenta N°
462, de 5 de mayo de 2008, de la COREMA de la Regién de Valparaiso (en adelante, “RCA N°
462/2008”); y vi) DIA “Transporte de Barros Anddicos” calificada favorablemente por medio de
Resolucion Exenta N° 27, de 5 de febrero de 2013, de la Comisién de Evaluacion Ambiental de la
Region de Valparaiso (en adelante, “RCA N° 27/2013"). En dicha ocasion, se otorgd el caracter de
interesados en el procedimiento sancionatorio al Sr. Andrés Ledn Cabrera y al Sr. Nielz Cortes

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

Torrejon, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 21 de la LO-SMA.

9° Que, con fecha 27 de mayo de 2016, el Sr.
Jorge Lagos Rodriguez, representante legal de CODELCO, presentd un PdC, en el cual se proponen
medidas para hacer frente a las infracciones imputadas.

10° Que, con fecha 30 de mayo de 2016,
mediante Memorandum D.S.C. N° 280/2016, se derivaron los antecedentes a la Jefa de la Division
de Sancién y Cumplimiento de la Superintendencia del Medio Ambiente, para el andlisis de la
propuesta formulada por CODELCO.

11° Que, con fecha 8 de junio de 2016, el 5r.
Andrés Ledn presentd observaciones a las acciones propuestas en el marco del PdC presentado por
CODELCO.

12° Que, con fecha 22 de junio de 2016, esta
Superintendencia emitid la Resolucidn Exenta N° 5 / Rol D-018-2016 a través de la cual realizd
observaciones al PdC presentado, otorgando al efecto un plazo de 8 dias habiles para que CODELCO
presentase un PdC que incorporase las observaciones realizadas. Asimismo, por medio de la referida
resolucidn se otorgo un plazo de 8 dias habiles a CODELCO para aducir lo que estimase pertinente
en relacion a las observaciones realizadas por el Sr. Andrés Ledn

13° Que, con fecha 12 de julio de 2016,
CODELCO, a través de su representante legal, presentd ante esta Superintendencia un escrito por
medio del cual se solicita una prorroga al plazo otorgado por la Resolucién referida en el
considerando precedente. Dicha solicitud fue acogida mediante Resolucién Exenta N° 6 / Rol D-018-
2016.

14° Que, con fecha 20 de julio de 2016, el S&5° ")
Jorge Lagos Rodriguez, en representacion de CODELCO, presentd ante esta Superintendencia urlé :

nueva version del PdC, en la cual se incorporan las observaciones realizadas mediante Resoluciéf% , ~
V) N
. . . >4
Exenta N° 5 / Rol D-018-2106, y se evacua el traslade conferido respecto de las observauonesl?’,?f? N
. XS

realizadas al programa de cumplimiento por el Sr. Andrés Ledn. S
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15° Que, con fecha 12 de agosto de 2016, esta
Superintendencia, mediante Resolucion Exenta N° 7 / Rol D-018-2016, aprobd el PdC presentado por

CODELCO, incorporando correcciones de oficio a dicho programa. Dicha resolucion fue
complementada posteriormente, mediante |la Resolucion Exenta N° 8 / Rol D-018-2016.

B. Impugnacion del programa de
cumplimiento  aprobado  mediante
Resolucién Exenta N° 7 / Rol D-018-2016
y Resolucién Exenta N° 8 / Rol D-018-
2016

16° Que, con fecha 22 de agosto de 2016, el Sr.
Andrés Le6n presentd ante esta Superintendencia una solicitud de reconsideracién en contra de la
Resoluciones Exentas N° 7 / Rol D-018-2016 y N° 8 / Rol D-018-2016, a través de las cuales se aprueba
el PAC presentado por CODELCO. Dicha solicitud fue resuelta mediante Resolucién Exenta N° 9 / Rol
D-018-2016, de 04 de octubre de 2016, rechazandose el recurso de reposicion interpuesto.

17° Que, con fecha 28 de octubre de 2016,
dofia Maria Josefina Correa Pérez, en representacion del Sr. Andrés Ledn Cabrera, interpuso un
recurso de reclamaciodn judicial (Rol R-132-2016) ante el Segundo Tribunal Ambiental de Santiago
(en adelante, “2° TA”) -conforme a los articulos 56 LO-SMA y 17 N° 3 de la Ley N° 20.600 que Crea
los Tribunales Ambientales-, en contra de la Resolucién Exenta N° 9 / Rol D-018-2016, de 4 de
octubre de 2016, de esta Superintendencia, por medio de la cual se rechazo el recurso de reposicion
interpuesto en contra de las Resoluciones Exentas N° 7 / Rol D-018-2016 y N° 8 / Rol D-018-2016.

18° Que, con fecha 20 de octubre de 2017, el
2° TA se pronuncioé respecto del referido recurso de reclamacién, resolviendo acogerlo, y dejando
parcialmente sin efecto la aprobacion del PdC de CODELCO Ventanas; “especificamente en lo que
dice relacién con la descripcidn de los efectos de los incumplimientos contenidos en cada cargo”.
De conformidad a lo anterior, el 2° TA ordend a esta Superintendencia exigir al titular que
complementase el PdC, de forma tal de hacerse cargo de los defectos constatados en la sentencia,
sometiéndose el instrumento modificado a su aprobacién o rechazo.

C. Cumplimiento de lo dispuesto por el 2°
TA e incorporacion de nuevas
observaciones al programa de
cumplimiento de CODELCO

19° Que, con fecha 29 de diciembre de 2017,
esta Superintendencia, mediante Resolucidn Exenta N° 16 / Rol D-018-2016, dio cumplimiento a lo
. ordenado por el 2° TA; retrotrayendo el procedimiento sancionatorio al estado de formulacién de
E ’*‘ii‘/\gbservaciones al PdC presentado por CODELCO; y solicitando la presentacién de un nuevo PdC, que
o \é’ghiciera cargo de los defectos constatados en la sentencia dictada en la causa Rol N° R-132-2016.

20° Que, con fecha 15 de enero de 2018, el Sr.
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Superintendente del Medio Ambiente en contra de la Resolucién Exenta N° 16 / Rol D-018-2016;
solicitando ademas la suspension de los efectos del acto impugnado.

Superintendencia
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Gobierno de Chile

21° Que, con fecha 23 de enero de 2018, el Sr.
Andrés Ledn Cabrera presentd un escrito por medio del cual solicita el reinicio del proceso
sancionatorio Rol D-018-2016, toda vez que a su juicio se encontraria vencido el plazo para la
presentacion del PdC refundido solicitado en la Resolucidn Exenta N° 16 / Rol D-018-2016.

22° Que, con fecha 26 de enero de 2018 y
mediante la Resolucién Exenta N° 114, la Superintendencia del Medio Ambiente, previo a resolver
el recurso jerarquico interpuesto por CODELCO, notificé de su interposicién a los interesados en el
presente procedimiento administrativo, y suspendid los efectos de la Resolucion Exenta N°16 / Rol
D-018-2016, hasta la notificacion de la resolucién que resolviera el recurso jerarquico interpuesto
por la Empresa.

23° Que, con fecha 29 de enero de 2018, el Sr.
Andrés Leon Cabrera realizo una nueva presentacion por medio de la cual reitera su argumentacion
en relacion a que CODELCO se encontraria fuera de plazo para cumplir con lo indicado en la
Resolucién Exenta N° 16 / Rol D-018-2016, a la vez que presenta una serie de consideraciones en
relacion al proceso sancionatorio Rol D-018-2016, cuyo andlisis se detalla en la Seccién Il siguiente.

24° Que, con fecha 23 de marzo de 2018,
mediante Resolucion Exenta N° 364, el Superintendente del Medio Ambiente rechazd por
improcedente el recurso jerarquico interpuesto por CODELCO, en razén de las consideraciones alli
expuestas; a la vez que se rechazan las alegaciones presentadas por el Sr. Andrés Leén Cabrera con
fechas 23 y 29 de enero de 2018 respecto a la extemporaneidad del recurso jerarquico; alzandose
la suspension de los efectos de la Resolucién Exenta N° 16 / Rol D-018-2016, ordenada mediante la
Resolucidn Exenta N° 114/2018 de este Servicio.

25° Que, con fecha 26 de marzo de 2018,
mediante Resolucién Exenta N° 18 / Rol D-018-2016, esta Superintendencia complementd la
Resolucidn Exenta N° 16 / Rol D-018-2016; a la vez que otorgd un nuevo plazo de 2 dias habiles para
la presentacion de un PdC que cumpliese con lo indicado en la referida resolucién.

26° Que, con fecha 28 de marzo de 2018, esta
Superintendencia recepciond un escrito presentado por el Sr. Jorge Lagos Rodriguez, en
representacion de CODELCO, mediante el cual se solicita una prorroga del plazo otorgado por
Resolucién Exenta N° 18 / Rol D-018-2016. Dicha solicitud fue acogida mediante Resolucién Exenta
N° 19 / Rol D-018-2016, de 28 de marzo de 2018.

27° Que, con fecha 29 de marzo de 2018, el 5'?’3'? Jefain
Jorge Lagos Rodriguez presentd un PdC refundido, de conformidad a lo solicitado por ES% e Shas

by Cumpj =
Superintendencia mediante Resolucion Exenta N° 16 / Rol D-018-2016. W “UMpiiien

28° Que, con fecha 12 de abril de 2018, el Sr. ™ —
Andrés Ledn Cabrera, en su calidad de interesado en el presente procedimiento, presentod un escrito
mediante el cual entrega informacion de hechos que, segtin se indica, habrian ocurrido en el mismo
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periodo que los hechos que sirven de base a los cargos efectuados. Dicha presentacion se analiza

en la Seccién Il de la presente resolucion.

29° Que, con fecha 25 de abril de 2018, esta
Superintendencia recepciond el Ord. N° 1110/2018, de la Directora Regional (T Y P) del Servicio
Agricolay Ganadero de la Regidn de Valparaiso (en adelante, “SAG”), por medio del cual se responde
al Ord. N° 87/2018 de la Oficina Regional de Valparaiso de este servicio. Mediante el referido oficio,
se acompafiaron antecedentes relativos a un evento de mortandad de aves que se habria producido
con fecha 07 de enero de 2018, en las cercanias de las instalaciones CODELCO Ventanas.

30° Que, previo a analizar si el PdC en examen
cumplia con los criterios de aprobacidn, se realizaron observaciones al PdC presentado, mediante
Resolucién Exenta N° 20 / Rol D-018-2016, de 14 de mayo de 2018, otorgando un plazo para su
incorporacién. Asimismo, en dicha resolucién se otorgé un plazo a CODELCO para aducir lo que
estimase pertinente en relacion a los documentos acompafiados por el Sr. Andrés Ledn Cabrera con
fecha 12 de abril de 2018; asi como en relacién al Ord. N° 1110/2018 de la Directora Regional (T Y
P) de Valparaiso del SAG, recepcionado por esta Superintendencia con fecha 25 de abril de 2018.

31° Que, con fecha 29 de mayo de 2018, el Sr.
Jorge Lagos Rodriguez, en representacion de CODELCO, presentd un escrito mediante el cual se
formularon observaciones a los documentos acompafiados por el Sr. Andrés Ledn Cabrera y por la
Direccién Regional de Valparaiso del SAG. El andlisis del referido escrito se incorpora en la Seccion
Il de la presente resolucion.

32° Que, con fecha 06 de junio de 2018, el Sr.
Jorge Lagos Rodriguez, en representacion de CODELCO, presentd un PdC refundido por medio del
cual se incorporaron las observaciones formuladas, y un informe en el cual se detalla la forma en
que éstas fueron incorporadas al instrumento.

33° Que, con fecha 09 de agosto de 2018,
mediante Resolucion Exenta N° 23 / Rol D-018-2016, esta Superintendencia realizd nuevas
observaciones al PdC refundido presentado por CODELCO, otorgando un plazo de 5 dias para su
incorporacion.

34° Que, con fecha 27 de agosto de 2018, el
Sr. Paul Maidstone Casanova presentd un escrito mediante el cual solicita una ampliacién del plazo
otorgado para la presentacion de un PdC que incluya las observaciones consignadas en el Resuelvo
| de la Resolucién Exenta N° 23 / Rol D-018-2016. Dicha solicitud fue acogida mediante Resolucion
Exenta N° 24 / Rol D-018-2016, de 28 de agosto de 2018.

SR DE 35° Que, con fecha 05 de septiembre, el Sr.
» "ic;;"Jorge Lagos Rodriguez, en representacién de CODELCO, presentd una nueva version del PdC, por
jvisidn 'Erjedio de la cual se incorporarian las observaciones realizadas mediante Resoluciéon Exenta N° 23 /

s ﬂ‘,:_l% Rol D-018-2016. Dicha propuesta sera analizada en |a Seccion IV de la presente resolucidn.
v ngm 1S ;.',

N K 2 36° Que, con fecha 12 de noviembre de 2018,
el Sr. Andrés Ledn Cabrera presenté un nuevo escrito, por medio del cual: a) se busca desvirtuar los
antecedentes presentados por CODELCO con fecha 29 de mayo de 2018 en relacién a la ubicacion
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en que se habria presentado el evento de mortandad de aves detectado el 7 de enero de 2018; b)
se denuncia que no se estarian realizando las declaraciones de emisiones de combustibles fésiles; y
c) se denuncia el consumo de mayores cantidades de insumos que aquellas informadas mediante
consulta de pertinencia de ingreso al SEIA resuelta mediante Res. Exenta N° 420/2016 del SEA de la
Region de Valparaiso. La referida presentacion en lo relativo a los puntos a) y c) se analiza en la

Seccion I, en tanto que el punto b), sera abordado como una nueva denuncia, al referirse a hechos
que no forman parte del los cargos imputados en el presente procedimiento.

37° Que, con fecha 21 de noviembre de 2018,
mediante Resolucién Exenta N° 25 / Rol D-018-2016, esta Superintendencia tuvo por incorporados
al expediente del presente procedimiento administrativo presentados por el interesado, otorgando
un plazo de 2 dias habiles a CODELCO para aducir lo que estimase pertinente en relacion a ellos.

38° Que, con fecha 23 de noviembre, el Sr.
Jorge Lagos Rodriguez, en representacién de CODELCO, presentd una solicitud de ampliacion del
plazo otorgado mediante la Resolucién Exenta N° 25 / Rol D-018-2016. Dicha solicitud fue acogida
mediante Resolucién Exenta N° 26 / Rol D-018-2016.

39° Que, con fecha 26 de noviembre de 2018,
la Sra. Maria Susana Rioseco Zorn, en representacion de CODELCO, evacu6 el traslado conferido por
esta Superintendencia mediante Resolucion Exenta N° 25 / Rol D-018-2016. Asimismo, se solicita
tener presente la personeria de Maria Susana Rioseco Zorn para representar a CODELCO Chile, la
cual consta en escritura publica otorgada ante el Notario de Santiago don Osvaldo Pereira Gonzalez
con fecha 3 de abril de 2018, cuya copia se adjunta.

Il ANALISIS DE LAS PRESENTACIONES
REALIZADAS POR EL SR. ANDRES LEON
CABRERA CON FECHAS 29 DE ENERO, 12
DE ABRIL Y 12 DE NOVIEMBRE DE 2018.

A. Evento de mortandad de aves acaecido
con fecha 07 de enero de 2018

i Presentacion de Andrés Leén Cabrera,
con fecha 29 de enero de 2018.

40° Que, en su presentacion de 29 de enero
de 2018, el Sr. Andrés Ledn Cabrera, actuando como interesado en el presente procedimiento,

p——
~\ ]\

indicd que el domingo 7 de enero de 2018, se habria constatado la presencia de aves muertas cerca, /jb £
del emisario de la planta de RlLes de CODELCO Ventanas, avistandose alrededor de 15 gawotasr

Jefd
1,—.

muertas o0 moribundas. En razon de lo expuesto, el interesado cuestioné que CODELCO este
aplicando el procedimiento de rescate de fauna, cuya infraccién se imputa en el hecho constltutwm
de infraccion N° 5 de la formulacidon de cargos. A su presentacion, se adjuntan una serie de .
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fotografias -en que se observan ejemplares de gaviotas aparentemente heridos-, las que darian

cuenta de los hechos denunciados.

41° Que, la referida presentacion, fue
remitida en lo pertinente a la Division de Fiscalizacion de esta Superintendencia, mediante
Memorandum N° 6250/2018, de fecha 2 de febrero de 2018, a efectos de que los hechos
denunciados fueran analizados y se determinaran las acciones a seguir. En este contexto, la Oficina
Regional de Valparaiso de la SMA emitié el Ord. N° 87/2018, por medio del cual se solicité al SAG
de la Regién de Valparaiso indicar si CODELCO Ventanas habria cumplido con el “Procedimiento de
Rescate de Especies en Peligro” en relacién al evento producido con fecha 07 de enero de 2018, y
remitir los resultados de la investigacidn llevada a cabo, asi como de toda otra informacidn que se
dispusiera del evento sefalado.

ii. Antecedentes entregados por la
Direccion Regional de SAG de la Region
de Valparaiso mediante Ord. N°
1110/2018

42° Que, con fecha 25 de abril de 2018, esta
Superintendencia recepciond el Ord. N° 1110/2018, de la Directora Regional (T Y P) del SAG de la
Region de Valparaiso, por medio del cual se responde al Ord. N° 87/2018 de la Oficina Regional de
Valparaiso de este servicio. Mediante el referido oficio, se acompafian antecedentes relativos a un
evento de mortandad de aves producido con fecha 07 de enero de 2018.

43° Que, en relacion a este punto, el referido
oficio de SAG indica que la Municipalidad de Quintero y particulares presentaron una denuncia de
mortalidad de la especie Larus dominicanus (gaviota dominicana) en el sector Muelle Oxiquim,
comuna de Quintero. En la fiscalizacion realizada a partir de la referida denuncia, con fecha 07 de
enero de 2018, se habria verificado la presencia de caddveres de gaviotas en estado de
descomposicién y tres gaviotas con sintomatologia nerviosa y respiratoria; por lo que se habria
procedido a la toma de muestras para necropsia, serologia y PCR, las que fueron enviadas al
laboratorio nacional SAG de Lo Aguirre. En relacién a lo indicado, se adjuntan los informes de
necropsia e informe de resultados de laboratorio, respecto de las muestras tomadas.
Adicionalmente, se indica que se recibieron dos nuevas denuncias, asociadas a presencia de aves
enfermas en otros sectores (playa “El Abanico” de Maitencillo y playa “El Durazno” de Quintero”).

44° Que, por otra parte, el oficio de SAG hace
presente que el procedimiento de rescate presentado por CODELCO Ventanas establece como su
ambito geografico de accidn al “perimetro de las dependencias de Codelco-Ventanas, al interior, en
la playa en el sector de la descarga de RiLes a la bahia, en el mar cerca del emisario submarino y en
la Laguna Campiche”. En relacién a lo anterior, se agrega que, en este caso, se verifica que
corresponde al area en que fueron encontradas las aves de la denuncia del dia 7 de enero de 2018.

ji. Antecedentes presentados por CODELCO

45° Que, en relacidén a este punto, CODELCO
en su presentacion de 28 de mayo de 2018 indicé que las aves habrian sido encontradas fuera de
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las dreas sujetas al procedimiento, lo que quedaria demostrado del propio Oficio Ord. N° 1110/2018,
que menciona que éstas fueron encontradas en el “sector Muelle Oxiquim”, en la “playa El Abanico

de Maitencillo” y en la “playa El Durazno, de Quintero”. En el mismo sentido, se indica que el
Registro de Protocolo oficial de autopsia sefiala como establecimiento identificado de la toma de
muestras al “Muelle Oxiquim Ventanas”.

46° Que, a continuacion, se indica que
CODELCO Ventanas no tiene registros de que los dias 7 0 17 de enero de 2018 haya ocurrido algtin
evento de mortandad de aves al interior de sus dependencias, en la playa en el sector de su descarte
de RiLes a la bahia, en el mar cerca del emisario submarino y/o en la Laguna Campiche. Sin perjuicio
de lo anterior, se sefiala que al tomar conocimiento de la denuncia del Sr. Ledn, con fecha 05 de
febrero de 2018, se procedid via Ley de Transparencia a consultar al SAG la ubicacion exacta de las
gaviotas encontradas el dia de la inspeccidn realizada el dia 07 de enero de 2018 (Acuse de recibo
N°® AR006T0002136). Al respecto, con fecha 09 de marzo de 2018, el SAG habria respondido la
solicitud de informacion mediante Carta N° 1350/2018 indicando que “Es necesario precisar que
fueron halladas 3 gaviotas, tal como se consigna en el documento que se remite a usted (Acta de
Inspeccion 6128). En cuanto a su consulta sobre el lugar exacto en donde dichas aves fueron
encontradas y el destino de ellas, se informa a usted que los ejemplares fueron hallados
especificamente en el Camino Costero Ventana-Quintero, comuna de Quintero, georreferencia X:
266960 Y: 6371909 Huso: 19, y se trasladaron a la Oficina de Quintero donde fueron muestreados y
eutanasiados, para posteriormente ser enviados al laboratorio institucianal Lo Aguirre”.

47° Que, en relacién a lo anterior, CODELCO
sefiala que de acuerdo a las coordenadas informadas por el SAG, la ubicaciéon de las gaviotas
encontradas no corresponderia al sector de playa proximo al emisario de la planta de RiLes de
CODELCO Ventanas, sino que al sector muelle Oxiquim, y por tanto, se habrian encontrado fuera del
area en que resulta aplicable su procedimiento de rescate de fauna.

48° Que, por otra parte, CODELCO indica
haber realizado una inspeccidn de terreno el dia 07 de febrero de 2018, tomando como referencia
las fotografias presentadas en la denuncia del Sr. Andrés Ledn, de fecha 29 de enero de 2018,
verificando en terreno su ubicacion y procediendo a georreferenciarlas. De esta forma, se habria
logrado localizar la posicion de tres de las cinco fotografias incorporadas en la presentacion del
interesado, determinandose que éstas habian sido captadas fuera del perimetro de las instalaciones
de CODELCO Divisidon Ventanas. De conformidad al ejercicio realizado se indica que la imagen N° 1
se localiza frente a las instalaciones de Oxiquim, a 887 metros de la Concesion Maritima de CODELCO
Ventanas; la imagen N° 2 se localiza a 1,64 km de la concesién maritima de CODELCO Ventanas, la
cual se identifica frente a instalaciones de COPEC y GNL; y la imagen N° 3 se identifica en sector
ductos submarinos a 1,33 km del sector Concesion Maritima CODELCO Ventanas, punto ubicado....-.
frente a instalaciones de AES GENER™. "

! Las fotografias utilizadas como referencia pueden ser consultadas en la presentacion realizada por CODELCO
con fecha 29 de mayo de 2018, disponibles en el expediente del procedimiento Rol D-018-2016.
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Imagen 1. Georreferenciacion de fotografias presentadas por el Sr. Andrés Ledn realizada por
CODELCO Division Ventanas
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Fuente: Anexo N* 4, Figura N° 1 de presentacion realizada por CODELCO con fecha 29 de mayo de 2018.

49° Que, de conformidad a lo anterior, la
Empresa solicité que el contenido del Of. Ord. N® 1110/2018, de 23 de abril de 2018, emitido por la
Direccién Regional de Valparaiso del SAG sea desestimado, toda vez que los hechos alli resefiados
no se vinculan ni directa ni indirectamente con los hechos infraccionales investigados, y que estaria
suficientemente acreditado, mediante antecedentes proporcionados por esa misma autoridad, que
ellos tuvieron lugar fuera de las instalaciones de la Division Ventanas y de las areas sujetas al
protocolo de rescate de fauna silvestre, a una distancia mayor a 800 metros de la zona de concesion
maritima de CODELCO.

iv. Presentacion de Andrés Ledn Cabrera,
con fecha 12 de noviembre de 2018.

Al J~ 50° Que, con fecha 12 de noviembre de 2018,
" "“--\Z'T;‘tgl interesado realizé una nueva presentacién, por medio de la cual se solicita descartar los
¥ :}.‘férgumentos presentados en mayo de 2018 por CODELCO Ventanas, indicando que ellos carecen de
/- metodologia cientifica. En este sentido, el Sr. Andrés Ledn sefialé que los antecedentes del SAG
“fueron respaldados por denuncias reales de la Autoridad Maritima, pescadores y por la visita en
terreno del personal del servicio, y que quedaria en evidencia que personal de la Fundicidn nunca
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estuvo o vigild el sector de la costa donde estd su emisario de riles el dia de la intoxicacion de las
gaviotas.

51° Que, por otra parte, el interesado sefiala
que la Empresa no habria enviado los antecedentes completos de la consulta de transparencia
realizada al SAG, al no haberse remitido los examenes toxicoldgicos realizados a las aves, por lo que
habria dudas respecto de las causas de dicha omisién. Por Ultimo se sefiala que los planes de
vigilancia ambiental fueron presentados al SAG después de la fiscalizacion del 2013 de la SMA, y que
solo tiene timbre la primera hoja, sin que la copia digital esté verificada.

52° Que, por dultimo, se acompafia una
fotografia de una gaviota, indicandose que al fondo de la imagen figura una chimenea de la
fundicién CODELCO Ventanas, y que dicha foto habria sido obtenida por pescadores el dia de la
intoxicacion.

v. Antecedentes presentados por CODELCO

53° Que, en el escrito presentado con fecha
26 de noviembre de 2018, CODELCO indica que la solicitud seria absolutamente infundada, al no
sefialar la deficiencia en cuanto a metodologia cientifica que se imputa a los antecedentes
acompafiados por la Empresa el 28 de mayo de 2018. En este punto, se indica que mediante
georreferenciacion especifica se descarté que las especies identificadas se encontraran dentro del
perimetro de las dependencias de CODELCO Ventanas, o en la playa en el punto de descarga de
RiLes a la bahia.

54° Que, en cuanto a la fotografia incorporada
por el Sr. Ledn, se indica que ésta no puede ser considerada como antecedente dentro del marco
del procedimiento, al no haber elemento alguno que dé fe de su contenido, ni de su fecha, ni del
lugar donde fue tomada; agregando que no hace mas que exhibir una gaviota respecto de la cual es
imposible sostener que se encuentra en evidente peligro, de manera que ni siquiera aplicaria a su
respecto el referido procedimiento de rescate. En este punto, se indica que el procedimiento no
contempla que gaviotas u otros animales silvestres no se puedan posar sobre la playa o
dependencias de CODELCO, sino que solamente corresponde su aplicacidn en caso de avistamiento
de especies en evidente peligro o muertas.

55° Que, en este marco, CODELCO sostiene
que su propuesta de acciones y metas en relacion al hecho infraccional N° 5 darian pleno
cumplimiento a los criterios de aprobacion del PdC, presentando argumentos en dicho sentido.

Vi. Andlisis de los antecedentes presentados

tal caso, determinar si efectivamente dicho procedimiento se llevo a cabo. Lo anterior, toda vez que -
-de conformidad a la informacion entregada por CODELCO a esta Superintendencia-, a la fecha del
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suceso la Empresa se encontraba ejecutando el PdC inicialmente aprobado en el afio 20167, En este
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escenario, una aplicacion deficiente del procedimiento de rescate de fauna, o la omision de su
aplicacién, podrian dar cuenta de la ineficacia de las acciones propuestas para abordar el hecho
constitutivo de infracciéon N° 52 de la formulacién de cargos.

57° Que, en este contexto, primero que todo
resulta necesario determinar si el evento de mortandad de aves a que alude el Sr. Andrés Ledn en
su presentacion, tuvo lugar dentro del ambito geografico de aplicacidn del procedimiento de rescate
de fauna de CODELCO Ventanas. Dicho ambito, de conformidad a lo indicado en el Anexo N° 5 de
la Adenda N° 1 de la DIA “Proyecto de Optimizacion de Celdas Electroliticas”, corresponde a “(...) e/
perimetro de las dependencias de Codelco-Ventanas, al interior, en la playa en el sector de la
descarga de Riles a la bahia, en el mar cerca del emisario submarino y en la Laguna Campiche”.

58° Que, el Ord. N° 1110/2018, de la Direccidn
Regional del SAG de la Region de Valparaiso, indicd respecto del ambito de aplicacion del
procedimiento de rescate de fauna de CODELCO que “{...) En este caso, se verifica que corresponde
al érea donde fueron encontradas las aves de la denuncia del dia 7 de enero de 2018”.

59° Que, sin embargo, a partir de la consulta
realizada por CODELCO con fecha 05 de febrero de 2018, solicitando las coordenadas exactas de los
referidos hallazgos; la Direccion Nacional del SAG respondié mediante Carta N° 1350/2018%,
indicando que “{...) los ejemplares fueron hallados especificamente en el Camino Costero Ventana —
Quintero, comuna de Quintero, georeferencia X: 266960 Y:6371909 Huso:19, y se trasladaron a la
Oficina de Quintero {...)".

. 2 Ver Seccion Il de la presente Resolucién.

C 3 El hecho constitutivo de infraccién N° 5 imputado mediante Resolucion Exenta N° 1 / Rol D-018-2016 consiste
~.en “No ejecutar el procedimiento de rescate de fauna silvestre, segtin se constata por la presencia de aves
~muertas en el humedal Campiche, en inspeccién ambiental realizada en mayo de 2013".

/% Este documento se puede consultar en el Apéndice N° 5 del Anexo N° 5 del PdC.
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Imagen 2. Lugar de hallazgo informado por SAG en Carta N° 1350/2018

fito de RiLes CODELC

o

Google Earth

cén  17m alt ojor 1.42 km

Fuente: Elaboracion propia

60° Que, en base a lo indicado, es posible
constatar que la coordenada a que se refieren los hallazgos constatados por el SAG de la Regién de
Valparaiso (indicada por la marca amarilla en Imagen 2), efectivamente se encuentran fuera del
ambito de aplicacién del procedimiento de rescate de fauna silvestre de CODELCO Ventanas; en el
sector del muelle Oxiquim. Lo anterior, resulta concordante con el hecho de que segin la
informacidn entregada por el SAG, las denuncias recibidas daban cuenta de presencia de aves en
mal estado en el sector “Muelle Oxiguim”.

61° Que, por otra parte, la presentacion
realizada con fecha 12 de noviembre de 2018 por el Sr. Andrés Leén no aporta antecedentes que
permitan establecer que los hallazgos efectivamente se habrian producido en el sector de la planta
de tratamiento de RlLes de CODELCO Ventanas, o en el perimetro de las instalaciones de la Empresa,
ni que permitan desvirtuar las coordenadas geograficas informadas por el SAG en su Carta N°
1350/2018 como lugar de los hallazgos a constatados el dia 7 de enero de 2018. En este sentido, el
Unico antecedente concreto que se agrega por parte del interesado, es una fotografia de una
gaviota, en cuyo fondo se observaria una de las chimeneas de la Fundicién y Refineria Ventanas. Sin
embargo, la referida fotografia no se encuentra fechada ni georreferenciada, en tanto que el
ejemplar de gaviota fotografiado, no presenta sefiales evidentes de encontrarse herido o dafiado.
De conformidad a lo sefialado, este antecedente no altera la conclusion previamente sefialada.

~ Je

62° Que, de esta forma, no se visualiza que los ¢,

hechos indicados sean susceptibles de incidir en la decisién de esta Superintendencia en torno a [a Gt
aprobacion o rechazo del PdC presentado por CODELCO Ventanas. o
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B. Efectos generados por los hechos

constitutivos de infraccién

i. Presentacién de Andrés Ledn Cabrera,
con fecha 29 de enero de 2018.

63° Que, con fecha 12 de abril de 2018, el Sr.
Andrés Leén Cabrera, presenté un nuevo escrito mediante el cual se entrega informacion relativa a
efectos que habrian ocurrido en el mismo periodo que los hechos que sirven de base a los cargos
imputados. Los antecedentes incorporados corresponden a los siguientes documentos: i) Copia de
reportaje de investigacion de CIPER “Las omisiones de Codelco Ventanas sobre la crisis que afecto a
los nifios de La Greda”, por Andrés Chévez, de 05 de agosto de 2011; ii) Copia de la Resolucién N°
2186, de 05 de agosto de 2011, de la SEREMI de Salud de la Regién de Valparaiso (incompleta), por
medio de la cual se impone a CODELCO una multa de 1.000 U.T.M.; y iii) Copia de articulo publicado
en el medio electrdnico “Lignum al dia”, de 30 de agosto de 2012, titulado “Salud abre sumario
contra Codelco Ventanas por accidente”.

64° Que, por otra parte, el interesado indica
que el antiguo PdC incorporaba pertinencias por separado de hechos ya ocurridos, lo que a su juicio
atentaria contra el principio preventivo y de no division de proyectos para eludir el ingreso al SEIA,
agregando que es importante para un nuevo PdC que se incluyan datos validados por los distintos
organismos, y que demuestren la inexistencia de dafios ambientales.

ii. Antecedentes presentados por CODELCO

65° Que, en relacién a lo indicado por el
interesado respecto a la necesidad de que el PdC demuestre la inexistencia de dafios ambientales o
efectos medibles; CODELCO indica que ninguno de los 13 hechos infraccionales investigados por la
SMA se asocian a la ocurrencia de un dafio ambiental o que hayan afectado gravemente la salud de
la poblacién, o hayan generado un riesgo significativo en ésta. En este contexto, se sefiala que los
articulos de prensa acompafiados por el Sr. Andrés Ledn se refieren en su totalidad a hechos
ocurridos con anterioridad al inicio de las facultades fiscalizadoras y sancionadoras de la SMA, y que
ninguno de ellos corresponde a hechos infraccionales vinculados al PdC presentado por CODELCO
Ventanas. Por otra parte, se agrega que los articulos de prensa no corresponden a informacion,
analisis o medios de prueba aportades por la SMA, otro érgano del Estado o entidad técnica
acreditada por la SMA para fiscalizar proyectos y/o actividades afectas a instrumentos de gestion
ambiental, de modo que la informacion contenida en ellos careceria de validez para poder
determinar la presencia o ausencia de dafios ambientales o efectos medibles.

66° Que, en cuanto a la Resolucién N°
_2186/2011 de la SEREMI de Salud de la Regidn de Valparaiso, por medio de la cual se impone una

"_san(:ton de multa a CODELCO, se indica que ésta corresponde a un proceso sancionatorio sectorial
"":J" rei—atwo a la verificacién de cumpllmlento de las normas contenldas en e[ D.S. N° 594/1999, que

A\*-_;Trabajo, por lo que no forman parte del presente proceso sancionatorio, ni tampoco son
constitutivas de dafo ni afectacion al medio ambiente. Asimismo, CODELCO indicd que dicha
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sancion habria sido rebajada por la Corte de Apelaciones de Valparaiso de 1000 a 500 UTM,
considerando para ello que no se habria producido afectacion en la salud de los trabajadores.
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67° Que, en lo relativo a las respuestas del
Servicio de Evaluacién Ambiental (en adelante, “SEA”) a las consultas de pertinencia de ingreso al
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante, “SEIA”) presentadas por CODELCO
Ventanas, se indica que estas tenian por objetivo aclarar si una determinada modificacién constituye
0 no un cambio de consideracion de un proyecto aprobado ambientalmente, de forma tal que dicha
modificacion requiera una nueva evaluacion en el contexto del SEIA; y que, en este sentido, las
consultas de pertinencia se hacen en relacion a una RCA especifica, por lo que no habria transgresién
al principio preventivo ni fraccionamiento de proyectos como lo aduce el interesado. Por ultimo,
CODELCO indica que ninguno de los 13 hechos infraccionales investigados por la SMA involucra
elusion.

ii. Andalisis de los antecedentes presentados

68° Que, en cuanto a los cuestionamientos
realizados por el interesado a las acciones propuestas en el marco del PdC referidas a consultas de
pertinencia de ingreso al SEIA; cabe hacer presente que, de conformidad a lo resuelto por el 2° TA
en su sentencia en causa Rol R-132-2016, la aprobacién del PdC de CODELCO Ventanas fue dejada
parcialmente sin efecto, “especificamente en lo que dice relacion con la descripcion de los efectos
de los incumplimientos contenidos en cada cargo, ordendndose a la Superintendencia del Medio
Ambiente exigir al titular que complemente el programa de cumplimiento, de forma tal de hacerse
cargo de los defectos constatados en la presente sentencia, sometiendo el instrumento modificado
a su aprobacion o rechazo”. En este sentido, cabe hacer presente que en la citada sentencia, no se
efectud reproche alguno a la incorporacién de acciones referidas a la presentacion de consultas de
pertinencia de ingreso al SEIA en el marco del PdC propuesto, de lo que es posible concluir que estén
excluidas del alcance de las modificaciones y complementos requeridos por el 2° TA.

69° Que, en cuanto a la necesidad de que el
PdC demuestre la inexistencia de dafios ambientales, cabe sefialar que a través de las Resoluciones
Exentas N° 16 / Rol D-018-2016, de 29 de diciembre de 2017, N° 20 / Rol D-018-2016, de 14 de mayo
de 2018, y N° 23 / Rol D-018-2016, de 09 de agosto de 2018, se han realizado una serie de
observaciones a la propuesta de PdC presentada por CODELCO Ventanas para hacerse cargo de dar
cumplimiento a lo resuelto por el 2° TA, y en este sentido, establecer fundadamente si se han
producido efectos a partir de las infracciones imputadas en la Resolucion Exenta N° 1 / Rol D-018-
2016. Al respecto, el analisis de integridad y eficacia del PdC presentado por CODELCO Ventanas se
realizara en la Seccion IV de la presente resolucion.

70° Que, por ultimo, en cuanto a los
documentos acompafiados, cabe hacer presente que éstos no se vinculan con los hechogr__;m
constitutivos de infraccién imputados en el presente procedimiento. De esta forma, no se viw?ﬁiﬁﬁ Ue:\
que los antecedentes incorporados sean susceptibles de incidir en la decisién d_"e;j;"ed%;a ‘~

Superintendencia en torno a la aprobacion o rechazo del PdC presentado por CODELCO Venfancés
. “ump

P
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C. Aumento en el consumo de sustancias

Superintendencia
del Medio Ambiente
Cobierno de Chile

peligrosas.

i. Presentacién de Andrés Ledn Cabrera,
con fecha 12 de noviembre de 2018.

71° Que, en su presentacion de fecha 12 de
noviembre de 2018, el Sr. Andrés Ledn adjunté antecedentes relativos a algunos de los insumos
utilizados por CODELCO Ventanas, correspondientes a Tiourea, a Liquido Toxico Organico N.E.P.,y
a Pentdxido de Vanadio no fundido. Segtn indicé el interesado, dichos documentos darian cuenta
de un consumo de Tiourea de 32.000 kg/afio, lo que excederia lo declarado en la consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA resuelta mediante Resolucion Exenta N° 420/2016 del SEA de la
Regidn de Valparaiso.

72° Que, los antecedentes acompafiados por
el interesado corresponden a los siguientes: a) Resolucion Exenta N° 180527483, de 24 de enero de
2018, de la SEREMI de Salud de la Region de Valparaiso, por medio de la cual se autoriza la
internacion al pais de 16.000 kg de Tiourea, la que se encuentra almacenada en Division Ventanas,
comuna de Puchuncavi, Region de Valparaiso; b) Resolucién Exenta N° 1805156537, de 26 de abril
de 2018, de la SEREMI de Salud de la Regién de Valparaiso, por medio de la cual se autoriza la
internacion al pais de 100 kg de Liquido Téxico Organico N.E.P., la que se encuentra almacenada en
Division Ventanas, comuna de Puchuncavi, Region de Valparaiso; c) Resolucion Exenta N°
1805380268, de 21 de septiembre de 2018, de la SEREMI de Salud de la Regién de Valparaiso, por
medio de la cual se autoriza la internacion al pais de 16.000 kg de Tiourea, la que se encuentra
almacenada en Division Ventanas, comuna de Puchuncavi, Regién de Valparaiso; y d) Resolucién
Exenta N° 1805388491, de 05 de octubre de 2018, por medio de la cual se autoriza la internacidn al
pais de 13.090 kg de Pentoxido de Vanadio no fundido, el que se encuentra almacenado en Divisién
Ventanas, comuna de Puchuncavi, Region de Valparaiso.

il. Antecedentes presentados por CODELCO

73° Que, en su escrito de fecha 26 de
noviembre de 2018, CODELCO sefiala que las sustancias peligrosas a las que alude el Sr. Andrés Ledn
no se vinculan, directa o remotamente, con ninguno de los hechos infraccionales que formaron
parte de la formulacidn de cargos del presente procedimiento, ni forman parte del PdC propuesto
por CODELCO. Asimismo, se indica que lo sefialado por el Sr. Andrés Ledn tampoco se asocia a los
criterios de aprobacién de un PdC, tratandose de una presentacién disociada del contexto y alcance
de esta clase de procedimientos.

74° Que, sin perjuicio de lo anterior, la
Empresa sefiala que las autorizaciones de internacién al pais de una serie de sustancias peligrosas,
de las que el interesado da cuenta en su presentacion, corresponde a las gestiones y adquisiciones
que CODELCO realiza regularmente, para la obtencién de insumos que son empleados en su
operacion. En este sentido, se aclara que luego de la referida compra e internacién, los productos

.+in ~Pasan aser parte del inventario de la Empresa, y no implica necesariamente que todos los productos

<"sean destinados de forma inmediata al consumo. De esta forma, se indica que la Divisién requiere
mantener un cierto stock de aquellos productos cuya adquisicion es compleja, de modo de asegurar
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su continuidad operacional, en el marco de las capacidades autorizadas de almacenamiento de que
dispone.

75° Que, en este contexto, CODELCO agrega
que de las sustancias aludidas en la presentacion del interesado, la Ginica que se encuentra limitada
desde el punto de vista ambiental es la Tiourea, respecto de la cual se establecid un consumo anual
de 27.300 kg en la Res. Exenta N° 420/2016, del SEA de la Regién de Valparaiso, que resolvid la
consulta de pertinencia en relacién al el proyecto “Optimizacién de celdas electroliticas”. En este
punto, se hace presente que a octubre del afio en curso, el consumo de esta sustancia se encuentra
bajo el limite autorizado, alcanzando los 22.768 kg.

76° Que, por otra parte, en relacion al Liquido
toxico organico NEP, se sefiala que corresponde a una sustancia utilizada como compuesto y/o
componente de mezclas para reparaciones antidcidas en la Planta de Acido, cuyo consumo se da de
acuerdo con los requerimientos de mantenimiento planificados en la referida Planta. Por su parte,
el Pentdxido de Vanadio corresponde a un catalizador, también utilizado en la Planta de Acido, el
cual es renovado durante mantenciones mayores programadas.

fil. Anadlisis de los antecedentes presentados

77° Que, como parte de las acciones y metas
del PdC en relacion al hecho constitutivo de infraccion N° 4, CODELCO presenta como accién
ejecutada la presentacion y obtencidn de un pronunciamiento sobre una consulta de pertinencia al
SEA, en relacién al al aumento de produccién por scbre las 400.000 y hasta las 420.000 t/afio de
cobre electrolitico, que establezca que este es un cambio en el proyecto que no requiere ser
evaluado ambientalmente (Accién N° 12). En este contexto, resulta relevante para efectos del
pronunciamiento sobre el PdCaclarar si los antecedentes en base a los cuales se emitio la Resolucién
Exenta N° 420/2016 del SEA de la Regidon de Valparaiso -que resolvio la mentada consulta de
pertinencia-, se basé en informacién veridica.

78° Que, en la Resolucion Exenta N° 420/2016
del SEA de la Region de Valparaiso, se indica que el consumo de Tiourea seria de 27.300 kg/afio. Por
su parte, el interesado acompafid antecedentes los cuales dan cuenta que, durante el afio 2018, se
habria internado al pais un total de 32.000 kg de Tiourea por CODELCO Divisién Ventanas, mediante
dos resoluciones, la primera de las cuales se emitié en enero de 2018, en tanto que la segunda se
emitié en septiembre de 2018.

79° Que, sin embargo, del hecho de haberse
internado un total de 32.000 kg de Tiourea durante el afio 2018, no es posible concluir que la
totalidad de ese cargamento vaya a ser efectivamente consumido durante el mismo afio. En este
sentido, resulta plausible la justificacién entregada por la Empresa en que se sefiala la necesidad de

mantener en inventario un stock de aquellos productos cuya adquisicion es compleja, que permita g
garantizar la continuidad operacional. En razén de lo anterior, no se vislumbra que de Iosg’

antecedentes acompafiados se derive una inconsistencia entre lo indicado en la Resolucién Exenta * ¢4

N° 420/2016 del SEA de la Regidn de Valparaiso y la cantidad de Tiourea a consumir durante el afio
2018. X
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80° Que, de esta forma, no se visualiza que los

hechos indicados sean susceptibles de incidir en la decisién de esta Superintendencia en torno a la
aprobacion o rechazo del PdC presentado por CODELCO Ventanas.

1l. CONSIDERACIONES EN RELACION AL
ESTADO DE EJECUCION DEL PDC DE
CODELCO VENTANAS

81° Que, en razon de haberse determinado
por el 2° TA la necesidad de dejar parcialmente sin efecto la aprobacién del PDC presentado por
CODELCO —en circunstancias que ya se habia dado inicio a su ejecucién-, se estima necesario hacer
presente algunas consideraciones en relacién al caso particular.

82° Que, en efecto, mediante la Resolucién
Exenta N° 7 / Rol D-018-2016, complementada mediante la Resolucion Exenta N° 8 / Rol D-018-
2016, se aprobd con correcciones de oficio el PdC presentado por CODELCO Ventanas con fecha 20
de julio de 2016. A partir de la notificacion de las referidas resoluciones, la Empresa habria dado
inicio a la ejecucién de las acciones comprometidas en el referido instrumento.

83° Que, dicha ejecucién del PdC se habria
extendido hasta el dia 08 de marzo de 2018, fecha en la cual se habria dado término completo a su
ejecucion, ingresdndose ante esta Superintendencia el Reporte Final del PdC. Lo anterior, sin
perjuicio de que antes de dicha fecha, mediante Resolucién Exenta N° 16 / Rol D-018-2016, de 29
de diciembre de 2017, esta Superintendencia, retrotrajo el procedimiento al estado de formulacién
de observaciones al PdC, solicitando a CODELCO la presentacién de un PdC que se hiciera cargo de
las circunstancias descritas en el fallo del 2° TA.

84° Que, atendidas las circunstancias
previamente expuestas, la mayor parte de las acciones incorporadas en este PdC se informan como
acciones ejecutadas, por haberse comenzado a implementar durante la vigencia del PdC
inicialmente aprobado el afio 2016, y haherse seguido ejecutando una vez que la aprobacién del
referido PdC fue dejada parcialmente sin efecto por el 2° TA, retrotrayéndose el procedimiento por
parte de esta Superintendencia al estado anterior a la resolucién de aprobacién del PdC.

85° Que, en este escenario, se hace presente
que una eventual aprobacion del PdC presentado por CODELCO Ventanas, no implica un
pronunciamiento sobre si las acciones que se informan como ejecutadas han sido implementadas
satisfactoriamente. Lo anterior, toda vez que la ejecucion de dichas acciones sera evaluada en
conjunto con el PdC en su totalidad, en la etapa correspondiente.

V. ANALISIS DE LOS CRITERIOS DE
APROBACION DE UN PROGRAMA DE
CUMPLIMIENTO EN EL PRESENTE CASO

86° Que, los hechos constitutivos de
infraccion imputados, de conformidad a la Resolucién Exenta N° 1 / Rol D-018-2016 consisten en
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condiciones, normas y medidas establecidas en las resoluciones de calificacion ambiental
correspondientes; de las normas e instrucciones generales impartidas por la Superintendencia; y de
los requerimientos de informacién que la Superintendencia dirija a los sujetos fiscalizados,
respectivamente.

87° Que, a continuacién, se analizaran los
criterios de aprobacion establecidos en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012, en relacién al PdC
propuesto por CODELCO.

A. Analisis sobre la ocurrencia de efectos
negativos generados por las infracciones
imputadas

88° Que, en la presente Seccidn se analizara si
concurren efectos negativos asociados a las infracciones imputadas, asi como también la forma en
que éstos se descartan -seglin corresponda-, en la propuesta de PdC, presentada con fecha 05 de
septiembre de 2018.

i. Hecho constitutivo de infraccion N° 1: No
convertir a gas natural la totalidad de los
procesos y equipos seialados en la RCA
N°48/1998.

89° Que, en relacién a este cargo, CODELCO
indica que la no conversién a gas natural de los quemadores sumergido y auxiliar del Convertidor
Teniente (en adelante, “CT”), los quemadores auxiliares del horno eléctrico, y el quemador de
mantencion de los Convertidores Peirce Smith (en adelante, “CPS”), no produjo una mayor emisidn
de contaminantes de MP, SOx y NOx en relacion a lo contemplado en la evaluacién ambiental del
Proyecto “Conversion a Gas Natural de los procesos de fundicién de refineria de Ventanas de
ENAMI”, calificado favorablemente mediante RCA N° 48/1998. Lo anterior, atendido a que los
combustibles efectivamente utilizados durante el periodo de tiempo asociado al hecho infraccional,
fueron menos contaminantes que aquellos inicialmente considerados en la RCA N°48/1998. Lo
anterior se debio a la utilizacién de diésel grado B, para los quemadores que utilizaron este tipo de
combustible, el cual posee pequefias proporciones de azufre, no influyendo en aumentar las
emisiones evaluadas en la RCA N°48/98, lo que finalmente no constituye un efecto desfavorable al
medio ambiente.

90° Que, con el objeto de demostrar lo
anterior, en el Anexo N° 1 del PdC se realiza una comparacion entre la situacién contemplada en la
RCA N° 48/1998, en relacién al funcionamiento de la operacién realizada en la practica entre los
afios 2012 a 2017. Lo anterior, atendiendo a la metodologia estandar de un inventario de emisiones,
aplicando factores de emisién, por unidad de consumo de combustible, en las distintas fuentes de
combustion. El resumen del referido anélisis se indica en la siguiente tabla:
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Tabla 1. Resumen de Emisiones CODELCO Division Ventanas

S

i

= anoacioq ah

e X
e e
s

38 | 36 37

0,4 0,4 0,4
NOx 125,26 102,4 97,8 95,2 95,6 95,1 99,6

Fuente: Anexo N° 1 del PdC. Tabla N° 5.

91°

Que, en base a los antecedentes

previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 1 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacién de efectos negativos a partir de esta

infraccion.

92°

Hecho constitutivo de infraccion N° 2: No
contar con sistema de captacion, lavado
y extraccion de gases de neblina dcida en
la Planta de Tratamiento del Electrolito,
de conformidad con lo establecido en la
RCA N° 462/2008.

Que, el sistema al que se refiere el hecho

constitutivo de infraccion constituye una medida de control ante el riesgo de generacion de neblina

4cida con eventual contenido de gas arsina, derivada del proceso de “descobrizacidn total y parcial”
realizado en la Planta de Tratamiento del Electrolito, de conformidad a lo indicado en el

Considerando 3.2.1.24 de la RCA N° 462/2008.

93°

Que, en este escenario, CODELCO

concluye que no se habrian producido efectos negativos a partir de la infraccién, ya que durante el
afio 2011 se habria procedido a eliminar el referido proceso de “descobrizacion total y parcial” que
se realizaba sobre electrolito descartado; elimindandose en consecuencia el riesgo de generacion de

neblina dcida con contenido de gas arsina respecto del cual se habia establecido dicha medida®.

94°

Que, el referido proceso fue reemplazado

por un proceso de “descobrizaciéon normal”, el cual forma parte del circuito continuo del electrolito
dentro del proceso de electrorrefinacidn, y consiste en la recuperacidn parcial del cobre contenido

en el electrolito mediante electroobtencion.

95°

oy

Que, por su parte, el proceso de

“descobrizacion normal” genera vapores acidos que son controlados mediante una barrera fisica en
“<.las celdas, conformada por esferas de polietileno que captan la neblina dcida generada en las celdas
y_evitan su dispersién al medio ambiente, quedando éstas reducidas en el ambiente laboral. En

5 A partir de la eliminacidn de los referidos procesos de descobrizacidn total y parcial, el electrolito descartado
p

que es purgado del sistema es transportado y tratado en Division El Teniente, actividad calificada

favorablemente mediante RCA N° 789/2011.

Pagina 20 de 45



Gobierno

)
\ﬁ‘;g de Chile [ )

W7 SMA

tanto, el potencial efecto en los trabajadores se controla mediante equipos de proteccion personal
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(respirador con filtro quimico), conforme las disposiciones del D.S. N° 594/99 del Ministerio de
Salud, Reglamento Sobre Condiciones Sanitarias y Ambientales Basicas en los Lugares de Trabajo.

96° Que, en este contexto, es necesario tener
presente que las emisiones del proceso de “descobrizacion normal” no tienen el potencial de
generacion de arsina, asociado al proceso de “descobrizacion total y parcial”, segin se detalla y
justifica en el Apéndice N° 2 del Anexo N° 2 del PdC, en que se incorpora el documento “Anélisis del
potencial riesgo de generacion de arsina en proceso de refineria CODELCO Divisién Ventanas”,
elaborado por el académico Sr. Patricio Nufiez de la Universidad Técnica Federico Santa Maria; y en
el Apéndice N° 3 del Anexo N° 2 del PdC, el cual contiene el documento “Introduccién al
Comportamiento y Control de Impurezas en la Refineria Electrolitica” elaborado por el Centro de
Investigacion Minera y Metallrgica en el afio 1995.

97° Que, de conformidad a lo indicado, el
proceso de “descobrizacion total y parcial” para el cual se contemplaba el sistema de captacion,
lavado y extraccion de gases de neblina acida ha sido eliminado, y reemplazado por un sistema de
“descobrizacion normal”, cuyas emisiones no tienen potencial de generacion de arsina, debido a
que la evidencia experimental muestra presencia de Arsina sélo a concentraciones bajas de cobre
(menoresa0,5 g/l). En el proceso de Division Ventanas las concentraciones de cobre en el electrolito
son superiores a 40 gramos por litro, y se encuentran controladas mediante las medidas
previamente descritas.

98° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 2 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccion.

jii. Hecho constitutivo de infraccion N° 3:
Generar una cantidad de laminilla de
plomo mayor a la autorizada
ambientalmente durante 2013, 2014 y
2015.

99° Que, de confarmidad a los antecedentes
entregados por CODELCO, la cantidad de laminilla de plomo a generar indicada en la DIA “Proyecto
de Optimizacion de Celdas Electroliticas”, correspondiente a 6.000 kg/afio, estaria dada por un error
que no reflejaria el valor de generacidn de este residuo. En este sentido, se indica que la Division
Ventanas histéricamente ha generado aproximadamente 60.000 kg/afio, lo que se encontraria
incorporado en el Plan de Manejo de Residuos Peligrosos con que cuenta la Division Ventanas, el
que fue aprobado mediante Resolucién N° 894/2005 de la SEREMI de Salud de la Region de -
Valparaiso, actualizado a través de los Ordinarios N° 303/2010 y 0616/2014. Sk

=
100° Que, de esta forma, el manejo de ;I'eiix c
laminilla de plomo se habria realizado de conformidad al Plan de Manejo de Residuos Peligroso‘s_‘i’ O
NP Y,

sectorialmente aprobado con que cuenta la Division Ventanas, cumpliéndose con la normativa . % =~

1

vigente para las actividades de almacenamiento, transporte y disposicion final de la laminilla de
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101° Que, para el manejo de la laminilla de
plomo se contempla su almacenamiento al interior del Centro de Acopio Temporal Refineria de
CODELCO Ventanas, en tambores con sello, lo cual evita eventuales emisiones a la atmosfera y
disminuye el riesgo de derrames en el drea de almacenamiento temporal. Ademds, el lugar de
almacenamiento cuenta con una base de hormigén impermeable, lo que en caso de eventuales
derrames, evitaria el contacto de la laminilla de plomo con el suelo. Las referidas condiciones de
almacenamiento pueden observarse en los registros fotograficos acompafiados en la Imagen 3.

Imagen 3. Registros fotograficos Centro de Acopio Temporal y tambor de almacenamiento de
laminilla de plomo.

Fotografia N°1 Fotografia N°2

Coordenadas Norte:6372657 | Este:267436 Coordenadas Norte:6372657 | Este:267436
WGS84 WGS84

Descripcion: Acceso a Cenfro de Acopio de Residuos | Descripcion: Residuos laminilla de plomo dispuestos
Peligrosos de Refineria. al interior del Centro de Acopioc de Residuos

Peligrosos de Refineria.
Fuente: Anexo N° 3 del PdC, Figura N° 1.

102° Que, en cuanto a la situacion de los afos
2013 y 2014, en que CODELCO reconoce haber generado laminilla por sobre los 60.000 kg/afio
contemplados en el Plan de Manejo de Residuos Peligrosos, se hace presente que el manejo se
habria realizado de la misma forma previamente descrita, sin que se generasen efectos a partir de
dichas excedencias.

103° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 3 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccién.
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iv. Hecho constitutivo de infraccion N° 4:
Producir cobre electrolitico en una
cantidad mayor a la evaluada
ambientalmente durante los afios 2013 y
2014.

104° Que, de conformidad a lo indicado por
CODELCO, la mayor produccidn de cobre electrolitico no habria implicado la generacién de efectos
adversos al medio ambiente respecto de las emisiones, residuos y efluentes asociados a ella. Lo
anterior, toda vez que el aumento en la produccién se habria logrado operando a una mayor
densidad de corriente y mejorando la eficiencia del proceso, por lo que las unidades de catodos
producidas fueron las mismas, con un peso mayor en el orden del 5%.

105° Que, en este contexto, se reconoce que la
mayor produccion de cobre electrolitico obtenida durante los afios 2013y 2014 generd un aumento
en las emisiones atmosféricas correspondiente a 0,030 y 0,077 t/afo de material particulado; y
0,0001 y 0,003 t/afio de anhidrido sulfuroso, respectivamente; derivadas del transporte de Cétodos
de cobre y Scrap.

106° Que, en relacion a lo anterior, se sefiala
gue estos incrementos en las emisiones resultaron inferiores al 1% de las emisiones totales de la
Division, coincidiendo ademas con una disminucion de sus emisiones desde el afio 2010 en adelante.
En este punto, se indica que en los afios 2013 y 2014 -periodo en el que se constatd la infraccion-,
se produjo una reduccidn significativa de las emisiones generadas, lo que se acredita mediante los
reportes presentados en el marco del Plan de Descontaminacion del Complejo Industrial Las
Ventanas (D.S. N° 252/1992, Ministerio de Mineria), y en el marco de la Norma de Emision para
Fundiciones de Cobre y Fuentes Emisoras de Arsénico (D.S. N° 28/2013, Ministerio del Medio
Ambiente), los que se incorporan en los Apéndices N° 6 y N° 7 del Anexo N° 4 del PdC. La
disminucién en las emisiones de la Division se refleja en la Tabla 2 siguiente.

Tabla 2. Emisiones anuales del complejo industrial CODELCO Ventanas reportadas a la Autoridad

7.795 ) 15.590 45.000
6.923 No:aglica 13.846
4.712 9.424
6.872 13.744
7.427 8.250 14.854 16.500
7.069 14.138
6.929 13.857
5.281 7.325 10.561 14.650
Fuente: Anexo N° 4 del PdC. Tabla N° 4.
107° Que, en base a los antecedentes

previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 4 del PdC, se estima
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que CODELCO ha descartado fundadamente la generacién de efectos negativos a partir de esta

infraccion.

V. Hecho constitutivo de infraccién N° 5: No
ejecutar el procedimiento de rescate de
fauna silvestre, segun se constata por la
presencia de aves muertas en el humedal
Campiche, en inspeccion ambiental
realizada en mayo de 2013,

108° Que, el efecto ambiental de esta
infraccién corresponde al avistamiento de aves muertas en el Humedal de Campiche. Lo anterior,
de conformidad a lo constatado durante la actividad de fiscalizacion realizada en el mes de mayo de
2013, cuyos resultados constan en el informe de fiscalizacion DFZ-2013-574-V-RCA-IA, registrandose
la presencia de cinco aves muertas, dos de las cuales presentan alambres en sus cuerpos, sin haberse
realizado el procedimiento de rescate de fauna por parte de la Empresa.

109° Que, en relacion al referido efecto, el
cumplimiento de los criterios de integridad y de eficacia del PdC sera abordado en |a Seccién IV.By
IV.C de la presente resolucion, respectivamente.

vi. Hecho constitutivo de infraccion N° 6:
Almacenamiento de tambores con barros
anddicos en un patio interior de la Planta
de Metales Nobles, el cual no constituye
una bodega acondicionada para el

almacenamiento de sustancias
peligrosas.
110° Que, la concurrencia de efectos asociados

al presente cargo estaria vinculada a las condiciones que debe presentar un lugar destinado al
acopio de sustancias peligrosas. En este sentido, CODELCO sefiala, en cuanto al lugar de
almacenamiento de este material, que la ubicacion del almacenamiento transitorio correspondio a
un area intervenida, la cual cuenta con base de hormigdén impermeable, en caso de eventuales
derrames. Adicionalmente, se indica que no existen en el sector de la Planta de Metales Nobles (en
adelante, “PLAMEN") elementos sensibles desde el punto de vista ambiental, tales como flora,
cursos de agua cercanos, elementos patrimoniales, etc. Lo anterior se acredita mediante las
fotografias incorporadas en la Imagen 4, en las cuales se puede observar las condiciones existentes
en el patio interior de la PLAMEN.
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Imagen 4. Vista general del patio interior de la Planta de Metales Nobles
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Fuente: Anexo N° 6 del PdC. Figura N° 1.

111° Que, en cuanto a las caracteristicas de los
tambores de almacenamiento de barro anddico, de conformidad a lo indicado por la Empresa, éstos
cuentan con un sistema de sello que permite evitar eventuales emisiones a la atmadsfera, asi como
reducir el riesgo de derrame en el area de almacenamiento temporal en la PLAMEN. En efecto, se
sefiala que durante el 2015, periodo en el que se registra el incumplimiento por parte de esta
Superintendencia, no se presentaron eventos de derrames o exposicién accidental de sustancias
dentro del sitio de almacenamiento temporal. Las condiciones de almacenamiento de los barros
anddicos se pueden observar en las fotografias incorporadas en la Imagen 5.

Imagen 5. Registro fotografico de tambores de barro anddico

Fotografia 13. Fecha : 01 de julio de 2015 Fatografia 14. | Fecha:01 dejude 2015

Coordenadas DATUM WGB4 HUSO 19 | Este : 267.310m | Norte: 6.372.380 m Coordenadas DATUM WG84 HUSO 19 | Este:267.310m | Norte: 6.372.380 m
Descripcién medio de prueba: Evidencia de Pallets con tambores de Barros Anddicos en patio | Descripcion medio de prueba: Evidencia del embalaje de tambores de Barros
interno de Planta de Metales Nobles. Anddicos en patio interno de Planta de Metales Nobles.

. i - o -
Fotografia 15. | Fecha : 01 de julio de 2015 | Fecha : 01 de jullo de 2015

Fotografia 16.
Coor DATUM WGB4 HUSO 19 | Este : 267.303m [ Norte:6.372.376 m Coordenadas DATUM WGBA HUSO 19 | Este:267.303m | Norte:6.372.376m | =
Descripcién medio de prueba: Evidencia de tambores con Selenio almacenados en patio | Descripcidn medio de prueba: Evidencia de tambores con Selenio almacenados en _"
interno de Planta de Metales Nobles. patio interno de Planta de Metales Nobles. r

Fuente: Informe de fiscalizacion DFZ-2015-157-V-RCA-IA, Fotografias 13 a 16.

112° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 6 del PdC, se estima
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que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta

infraccion.

vii. Hecho constitutivo de infraccion N° 7:
Entregar sélo una vez al afio el andlisis de
abundancia y concentracion de cobre en
el organismo intermareal Emerita
andloga, durante los afios 2013 y 2014.

113° Que, este compromiso ambiental se
asumié a propésito de la evaluacion ambiental del Proyecto “Planta de Tratamiento de Riles
Fundicién y Refineria Ventanas”, calificado favorablemente mediante RCA N° 161/2004, y tiene por
objetivo determinar eventuales efectos que la descarga de aguas residuales pueda provocar en el
cuerpo receptor, considerando para ello la abundancia y concentracién de cobre en el organismo
Emérita andloga, el cual opera como bioindicador. En razén de lo anterior, la realizacién de este
analisis con una frecuencia menor a la comprometida, implica una menor disponibilidad de
informacion para detectar eventuales efectos generados por la descarga de la Planta de Tratamiento
de RlLes de CODELCO Ventanas.

114° Que, en razén de lo anterior, se hace
relevante establecer si, durante el periodo de la infraccion, se ha cumplido con las medidas dirigidas
a evitar la generacion de efectos en las variables monitoreadas. En este contexto, cabe tener
presente que de conformidad a los registros acompafiados en el Apéndice N° 6 del Anexo N° 7, se
acredita haber dado cumplimiento al limite de emisidn establecido en la Tabla 4 del D.S. N® 90/2000,
respecto del parametro de concentracion de Cobre Total en los Riles descargados por CODELCO
Ventanas durante el periodo en que se constatod la infraccion.

115° Que, por otra parte, para determinar la
eventual existencia de efectos asociados a esta infraccion, CODELCO encargé a Ecogestidn
Ambiental Ltda. |a realizacion de un estudio bioestadistico (Anexo N° 7, Apéndice N° 1 del PdC), con
el objetivo de establecer si durante el periodo en que no se realizaron todos los analisis de
abundancia y concentracion de cobre en el organismo intermareal Emérita andloga comprometidos
se genero algun efecto, respecto de las variables monitoreadas.

116° Que, a partir de los resultados del referido
estudio, se observa que los valores obtenidos para abundancia de la Emerita analoga, para el
periodo 2013-2014, se mantienen dentro de los rangos de variacion histdricos. Por otra parte,
respecto de la concentracién de cobre en Emerita analoga, los resultados indican que los rangos de
variaciéon de concentracion de cobre en dicha especie para los periodos 2013-2014 y 2015-2017 son
inferiores al periodo 1999-2012, correspondiendo esto a una disminucion en la concentracion de
~._ este parametro en los tejidos del organismo en estudio.
\
117° Que, de esta forma, a partir de los analisis
!'S{ealizados no es posible identificar efectos en las variables monitoreadas, que hayan dejado de ser
; ‘detectados a partir de la menor periodicidad con gue se realizaron los analisis correspondientes, de
conformidad a la infraccidon imputada. Sin perjuicio de lo anterior, se ha acreditado que la Empresa
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ha dado cumplimiento a lo establecido en la Tabla N® 4 del D.S. N° 90/2000 en la descarga del
efluente de su Planta de Tratamiento de RlLes para el parametro Cobre.

118° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 7 del PdC, se estima
gue CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccion.

viii. Hecho constitutivo de infraccién N° 8: No
ejecutar la totalidad de los compromisos
relacionados con el cierre del proyecto
"Planta Piloto Tratamiento de Polvos de
Electrofiltros Fundicion".

119° Que, los compromisos asociados al cierre
de la Planta Piloto de Tratamiento de Polvos de Electrofiltros de Fundicion corresponden a acciones
de limpieza, desmantelamiento y traslado de equipos e infraestructura, asi como la recoleccién y
disposicion segura de los residuos generados y la mantencion de un sistema de monitoreo.

120° Que, en este punto, CODELCO senala que
el terreno en cuestion es de caracter industrial, ampliamente intervenido y no cuenta con
componentes ambientales, que pudieran haber resultado afectados por un mayor plazo de
permanencia de las instalaciones en dicha area.

121° Que, segun se detalla en la Tabla N° 3,
incorporada en el Anexo N° 8 del PdC, en la Planta no se almacenaban ni manejaban insumos
remanentes, por lo que no existia la posibilidad de que éstos se infiltrasen o derramasen al suelo.
Asimismo, se indica que las instalaciones remanentes de la planta conservaban la segregacién de
areas, los radieres, pretiles y canaletas para recolectar eventuales derrames. Por ultimo, se indica
que el desmantelamiento de los equipos y estructuras ya se habria realizado de forma integra.

122° Que, en hase a los antecedentes
revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 8 del PdC, se estima que CODELCO
ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta infraccion.

ix. Hecho constitutivo de infraccion N° 9: No
ejecutar la totalidad de los compromisos
relacionados con el cierre del proyecto
"Quinto Horno Deselenizacién Planta de

Metales Nobles Ventanas". TN

mantencion de un sistema de monitoreo y de vigilancia.

Pagina 27 de 45



Gobierno
?&ﬁ de Chile .

<R

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

124° Que, la Empresa en este punto hace

presente que, al momento de constatarse la infraccidn, el Quinto Horno de Deselenizacién de la
PLAMEN se encontraba sin operar y con las sefializaciones correspondientes para evitar riesgo a las
personas. Por otra parte, se indica que el terreno en cuestion es de caracter industrial, ampliamente
intervenido y no cuenta con componentes ambientales que pudieran haber resultado afectados por
un mayor plazo de permanencia de las instalaciones en dicha area. Por iltimo, el desmantelamiento
de los equipos y estructuras ya se habria terminado de ejecutar.

125° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 9 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacién de efectos negativos a partir de esta
infraccion.

X. Hecho constitutivo de infraccion N° 10: El
muestreo de  granulometria en
sedimentos, incluido en los Informes del
Programa de Vigilancia Ambiental de la
Bahia de Quintero fue efectuado por una
entidad sin acreditacion, certificacion y/o
autorizacion vigente para estos efectos.

126° Que, para determinar los eventuales
efectos negativos que hayan podido derivarse de esta infraccion, CODELCO Ventanas encargo a
Ecogestion Ambiental Ltda. la realizacion de un estudio bioestadistico cuyos resultados se
acompafian en el Apéndice N° 5 del Anexo N° 10 del PdC. En dicho estudio se realizd una
comparacion entre los resultados de los muestreos de granulometria de sedimentos asociados al
Plan de Vigilancia Ambiental de CODELCO Ventanas efectuados por entidades no acreditadas —entre
junio de 2013 a diciembre de 2015- y los resultados de muestreos realizados por entidades
acreditadas, entre junio de 2016 a diciembre de 2017.

1277 Que, de conformidad a los resultados del
referido estudio, la comparacién del andlisis de la estructura sedimentaria por entidades no
acreditadas v/s acreditadas, indica que no existiria variacién en los principales componentes
granulométricos del sedimento (i.e., arena fina); y que no existen diferencias estadisticamente
significativas en los resultados de ambos periodos analizados. Asimismo, se indica que la
composicion granulométrica es la caracteristica de la zona de estudio, lo que permitiria descartar
efectos que hayan podido generarse sin ser detectados durante el tiempo en que el muestreo de
granulometria fue efectuado por una entidad sin acreditacion, certificacion y/o autorizacion vigente
para tales efectos.

) 128° Que, por otra parte, considerando que
1 . .. .z . "
?éste compromiso ambiental se asumi6 a propdsito de la evaluacion ambiental del Proyecto “Planta

de Tratamiento de RlLes Fundicidon y Refineria Ventanas”, calificado favorablemente mediante RCA
- N ’N° 161/2004, la generacién de efectos sobre la granulometria del sedimento marino atribuibles a

CODELCO Ventanas, deberia relacionarse a la descarga de RlLes con contenidos significativos de
particulas con capacidad de sedimentar. No obstante, de acuerdo con los resultados de 72 muestras
de autocontrol revisadas que abarcan el periodo desde el 2012 hasta 2017, (Anexo N° 10, Apéndice
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N°® 7 del PdC), los resultados arrojaron concentraciones de sélidos sedimentables bajo el limite de
deteccion (<1 mg/l), lo que permite descartar una eventual relacién causa-efecto entre la descarga
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de RiLes tratados por CODELCO, y eventuales variaciones en la granulometria registrada en el medio
marino.

129° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 10 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccién.

Xi. Hecho constitutivo de infraccion N° 11:
No se acredito la certificacion de los
laboratorios que realizaron el muestreo y
andlisis para determinar las emisiones de
Azufre en los informes mensuales
remitidos en el marco del Plan de
Descontaminacion del Complejo
Industrial Ventanas.

130° Que, en relacion a esta infraccidn,
CODELCO indica que los procedimientos, equipos e instrumentacion utilizados por el laboratorio a
cargo de realizar el muestreo y el analisis para determinar las emisiones de azufre (CESMEC S.A,,
actualmente acreditado en la norma NCh-ISO 17.020:2012 y norma NCh-ISO 17.025: 2005), no han
presentado cambios significativos entre el periodo de ocurrencia del presente hecho infraccional y
aquellos informados con posterioridad a la obtencién de las respectivas acreditaciones. Como
comprobante de ello, en relacién a las actividades de muestreo, se adjunta carta emitida por el
Gerente Regional para la Zona Centro de Bureau Veritas Chile Group, (Anexo N° 11, Apéndice N° 3
del PdC).

131° Que, adicionalmente, para dar cuenta de
la confiabilidad de los resultados de los andlisis realizados en la Division Ventanas, en el periodo
previo a contar con laboratorio acreditado para dichos fines, se acompafian los resultados de las
rondas entre laboratorios realizadas los afios 2013 y 2014, con el apoyo del Instituto Nacional de
Normalizacién (en adelante, “INN”), las cuales tienen por objetivo determinar el desempefio de los
laboratorios participantes en el analisis de muestras de mineral y concentrado de cobre. De
conformidad a los resultados acompafiados, para los afios 2013 y 2014, CODELCO Ventanas habria
obtenido resultados satisfactorios, segun se detalla en la Seccidén 5.3 del Anexo N° 11 del PdC.

132° Que, por dultimo, se indica que la
metodologia para realizar el Balance de Masa de Arsénico y Azufre de la Fundicion Ventanas fue

&

aprobada por la SMA en fecha 23 de diciembre de 2015, mediante su Resolucion Exenta N°< .-
AN
1204/2015, encontrdndose actualmente en revision su actualizacion por parte de esta;

Superintendencia. (= Ae 83) y =
= Cl{lﬁ"ni'.»}lilh&ilm :'_"j
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& Las referidas rondas interlaboratorio se realizan en el marco de Convenio de Cooperacion suscrito entre el
Instituto Nacional de Normalizacion (INN) y la Division Chuquicamata de CODELCO Chile.
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133° Que, de esta forma, se han entregado

antecedentes que permiten establecer que, si bien el muestreo y analisis no se realizaba con
entidades debidamente acreditadas, los resultados obtenidos cumplian con estandares que
permiten dar cuenta de su confiabilidad.

134° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 11 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccion.

Xii. Hecho constitutivo de infraccion N° 12:
Entrega de informacion inconsistente
respecto de la generacién de residuos en
respuestas a  requerimientos de
informacion, la que a su vez es
inconsistente con datos reportados en
otras instancias, tales como reportes de
sustentabilidad.

135° Que, Ila entrega de informacion
inconsistente ha sido aclarada en el marco del expediente sancionatorio Rol D-018-2016,
indicandose para cada caso las razones que dieron origen a las inconsistencias en la informacién
entregada, las que se detallan en el Anexo N° 12 del PdC. A partir de los antecedentes entregados,
es posible concluir que esta infraccién no ha generado efectos en el medio ambiente.

136° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 12 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccion.

xiii. Hecho constitutivo de infraccion N° 13:
No entregar informacion en los términos
prescritos en la Res. Ex. N° 319 de 19 de
abril de 2015 de la Superintendencia del
Medio Ambiente, al no incluir los
informes del Laboratorio que realizé las
mediciones

137° Que, en relacién a este punto, CODELCO

sefiala que las mediciones isocinéticas de material particulado durante los afios 2013 y 2014 fueron
_~——.__efectivamente realizadas e informadas a esta Superintendencia dentro del plazo requerido por la
f’J A ‘-:}Rgsolucién Exenta N° 319/2015 de esta Superintendencia. La omisidn de incluir los informes de
7 Jofa Divisisn Mi’zf;ffiioratorio fue subsanada posteriormente en la respuesta al requerimiento de informacién
£ ’J r,fsf_f-lizado mediante Resolucion Exenta N°1167/2015, adjuntdndose ademads en el Apéndice N° 1 del
.Anexo N° 13 del PdC los respectivos informes isocinéticos de material particulado realizados por

* laboratorio acreditado con frecuencia semestral.

Pagina 30 de 45



m Gobierno
L2281  de Chile O

o

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

W7 SMA

138° Que, en base a los antecedentes
previamente revisados, los que se elaboran en mayor detalle en el Anexo N° 13 del PdC, se estima
que CODELCO ha descartado fundadamente la generacion de efectos negativos a partir de esta
infraccion,

B. Integridad

139° Que, el criterio de integridad contenido en
la letra a) del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, indica que el PdC debe contener acciones y metas para
hacerse cargo de todas y cada una de las infracciones en que se ha incurrido, asi como también de
sus efectos. En consecuencia, la propuesta de Programa debe contemplar acciones para cada uno
de los cargos formulados.

140° Que, en cuanto a la primera parte del
criterio de integridad, en el presente caso se formularon 13 cargos, proponiéndose por parte de
CODELCO Division Ventanas un total de 41 acciones, por medio de las cuales se abordan la totalidad
de los hechos constitutivos de infraccion contenidos en la Resolucion Exenta N° 1 / Rol D-018-2016.

141° Que, respecto a la segunda parte de este
criterio, relativa a que el PdC se haga cargo de los efectos de las infracciones imputadas, de
conformidad al analisis realizado en la Seccion Ill.A precedente, se ha descartado fundadamente la
existencia de efectos negativos respecto de los hechos constitutivos de infracciéon N° 1, 2, 3, 4, 6, 7,
8,9, 10, 11, 12 y 13. Por otra parte, en relacién al hecho constitutivo de infraccion N° 5, se ha
reconocido la generacion de un efecto negativo, asociado al avistamiento de aves muertas en el
humedal Campiche, proponiéndose una accion para abordarlo, consistente en la realizacion de
monitoreos trimestrales de fauna vertebrada en el humedal Campiche y en el sector de la playa
frente a las instalaciones de CODELCO Division Ventanas, a través de un tercero ajeno a la Empresa.
La idoneidad de esta accion para abordar el efecto identificado se analizara en relacion con el criterio
de eficacia.

142° Que, de conformidad a lo sefialado, el PdC
propuesto por CODELCO contempla acciones para hacerse cargo de todos los hechos constitutivos
de infraccion contenidos en la Resolucion Exenta N° 1 / Rol D-018-2016, v de sus efectos, por lo que
se tendra por cumplido el criterio de integridad.

C. Eficacia

143° Que, el criterio de eficacia contenido en la
letra b) del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, sefiala que las acciones y metas del Programa deben .-

asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, esto es, procurar un retorno al cumplimiento , ¥,

ambiental, y la mantencion de esa situacion. Conjuntamente, el infractor debe adoptar medidas para; s -«
: da's

contener y reducir, o eliminar, los efectos negativos de los hechos que constituyen infracciones.
144° Que, a continuacion se realizara el analisis

de las acciones y metas propuestas en el PdC de CODELCO Ventanas en relacién a cada una de las
infracciones imputadas, con el objeto de determinar si éstas satisfacen el criterio de eficacia.
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i. Hecho constitutivo de infraccién N° 1: No
convertir a gas natural la totalidad de los
procesos y equipos sefialados en la RCA
N°48/1998.

145° Que, en relacion con esta infraccion, se
contemplan como Acciones ejecutadas la construccién de la infraestructura necesaria para la
utilizacién de gas natural en los quemadores auxiliares del Horno Eléctrico (Accién N° 1), la puesta
en marcha de los referidos quemadores (Accién N° 2) y el uso a régimen de los quemadores
auxiliares a gas natural del horno eléctrico. (Accion N° 3). Por otra parte, se contempla la
presentacién y obtencién de un pronunciamiento del SEA respecto a una consulta de pertinencia,
relativa a la mantencién del consumo de diésel en los quemadores auxiliares y quemadores
sumergidos de los Convertidores Peirce Smith y quemador auxiliar del Convertidor Teniente, que
establezca que es un cambio en el proyecto que no requiere ser evaluado ambientalmente (Accion
N° 6).

146° Que, en el periodo requerido para la
implementacién de la Accién N° 6, se contemplan como acciones ejecutadas la realizacion de los
precalentamientos posteriores a las mantenciones refractarias mayores del Convertidor Teniente y
de los Convertidores Pierce Smith con Gas Natural en reemplazo de diésel, contrarrestando de esta
forma parcialmente el consumo de diésel en los quemadores auxiliares requeridos durante los
periodos de mantencién rutinaria y en los periodos de espera propios del proceso y periodos de
mantencidn rutinaria, respectivamente (Accién N° 4 y N° 5).

147° Que, asi, se estima que las acciones y
metas propuestas en relacion a la Infraccién N° 1 son aptas para el retorno al cumplimiento de la
normativa, en la medida que considerd la conversién a gas natural de los quemadores auxiliares del
horno eléctrico; garantizando por otra parte que la no conversion a gas natural de los quemadores
auxiliares y quemadores sumergidos de los Convertidores Peirce Smith y del quemador auxiliar del
Convertidor Teniente no constituyen modificaciones que requieran ser sometidas al SEIA. Asimismo,
durante el tiempo requerido para la ejecucion de la Accién N° 6, se contemplo la realizacion de los
precalentamientos posteriores a las mantenciones refractarias mayores del Convertidor Teniente y
de los Convertidores Pierce Smith con gas natural en reemplazo de diésel.

148° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segin se analiz6 en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion al
presente hecho constitutivo de infraccion.
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ii. Hecho constitutivo de infraccién N° 2: No

contar con sistema de captacion, lavado
y extraccion de gases de neblina dcida en
la Planta de Tratamiento del Electrolito,
de conformidad con lo establecido en la
RCA N° 462/2008.

149° Que, para hacer frente a esta infraccion,
se contempla como accién ejecutada durante el afio 2011 el reemplazo del proceso de
descobrizacion parcial y total -que generaba neblina acida con contenido de gas arsina-, por un
proceso de descobrizacion normal (Accién N° 7), asi como la presentacion y obtencion de un
pronunciamiento del Servicio de Evaluacion Ambiental respecto a una consulta de pertinencia de
ingreso al SEIA, asociada al reemplazo de los procesos de descobrizacion parcial y total por un
proceso de electrorrefinacion normal, incluyendo los antecedentes sobre supresion de emisiones
de gas arsina que permite prescindir del sistema de captacion y lavado de gases (Accién N° 8).

150° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infracciéon N° 2 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa.

151° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacidon de efectos a partir de esta infraccion, segln se analizd en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacién al
presente hecho constitutivo de infraccion.

iif. Hecho constitutivo de infraccion N° 3:
Generar una cantidad de laminilla de
plomo mayor a Ila autorizada
ambientalmente durante 2013, 2014 y
2015.

152° Que, en relacion a esta infraccidn, se
contempla almacenar, transportar y disponer el residuo laminilla de plomo en el Centro de Acopio
Temporal de Residuos Peligrosos — Refineria, cuyo funcionamiento se encuentra autorizado
mediante Resolucion N° 1533/2011 de la SEREMI de Salud de la Regidn de Valparaiso; y de acuerdo
a lo indicado en la Gltima actualizacién del Plan de Manejo de Residuos Peligrosos presentado a la
SEREMI de Salud de la Region de Valparaiso a través de Carta GSAE N° 153, de 25 de agosto de 2017
(Accion N° 9). Por otra parte, se contempla la presentacion y obtenciéon de un pronunciamiento
respecto a consulta de pertinencia ingresada al SEA, relativa a la generacion de hasta 60 ton/afio de
laminilla de plomo, cantidad mayor que la que se habria consignado erréneamente en la DIA
“Proyecto de Optimizacion de Celdas Electroliticas”, mediante el cual se establezca que la e S_—

modificacion del proyecto no requiere ser evaluada ambientalmente (Accion N° 10).

d Jefa .n °\

153° Que, de esta forma, se estima que=lasi+Z s =}

. C’\.‘: phimient Or

acciones y metas propuestas en relaciéon a la Infraccion N° 3 son aptas para el retorno’al "o .
. -y _\_‘

cumplimiento de la normativa. <) By
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154° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segun se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion al
presente hecho constitutivo de infraccion.

iv. Hecho constitutivo de infraccion N° 4:
Producir cobre electrolitico en una
cantidad mayor a la evaluada
ambientalmente durante los afios 2013 y
2014.

155° Que, en relacion a esta infraccion, se
contempla mantener la produccion dentro de las 400.000 t/afio hasta la obtencién de la respuesta
a la consulta de pertinencia a que se refiere la Accion N° 12 (Accién N° 11), asi como la presentacion
y obtencién de pronunciamiento respecto a una consulta de pertinencia, respecto al aumento de
produccion por sobre las 400.000 y hasta las 420.000 t/afio de cobre electrolitico, ingresada al
Servicio de Evaluacidn Ambiental, que establezca que es un cambio en el proyecto que no requiere
ser evaluado ambientalmente (Accién N° 12).

156° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacidon a la Infraccion N° 4 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, al contemplar la produccién dentro del limite establecido en la RCA
durante el periodo requerido para la ejecucion de la Accion N° 12,

157° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segln se analizé en la Seccion
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion a la
presente infraccion.

V. Hecho constitutivo de infraccion N° 5: No
ejecutar el procedimiento de rescate de
fauna silvestre, segiin se constata por la
presencia de aves muertas en el humedal
Campiche, en inspeccion ambiental
realizada en mayo de 2013.

158° Que, para abordar esta infraccidén, se
contempla la realizacion trimestral de un monitoreo de fauna vertebrada en el Humedal Campiche,
y en el sector de la playa frente a las instalaciones de CODELCO Division Ventanas, a través de un

C'% tercero ajeno a la empresa (Acciéon N° 13). Asimismo, se contempla capacitar al personal del drea
! de proteccién industrial sobre los alcances del procedimiento de rescate en caso de avistamiento
2"/ y/o presencia de algiin animal silvestre en evidente peligro, o muerto, en el perimetro de las

dependencias de CODELCO Ventanas, entregandose una copia del Procedimiento de Rescate de
fauna para su conocimiento al resto del personal (Accion N° 14). De la misma forma, se contempla
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alcances del referido Procedimiento (Accién N° 15).

159° Que, las acciones propuestas permiten
asegurar una oportuna aplicacion del procedimiento de rescate de fauna comprometido, al
contemplar la capacitacion del personal del drea de proteccién industrial. Dicho personal incluye
tanto personal propio como contratista, y entre sus funciones se encuentra la de realizar rondas de
vigilancia periddicas en todas las dreas de la Division y circundantes, asi como el monitoreo
permanente de las camaras de vigilancia instaladas en distintos puntos de la Divisién (Anexo N° 5,
Apéndice N° 10 del PdC).

160° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacién con la Infraccion N° 5 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa.

161° Que, en cuanto a los efectos generados
por la infracciéon, segin el andlisis descrito en la Seccion IV.A, se ha identificado que estos
corresponderian al avistamiento de aves muertas en el Humedal Campiche. Al respecto, se estima
que estos han sido correctamente abordados en el marco del PdC, particularmente a través de la
Accion N° 13, consistente en la realizacion trimestral de un monitoreo de fauna vertebrada en el
Humedal Campiche y en el sector de la playa frente a las instalaciones de CODELCO Divisién
Ventanas.

162° Que, en este sentido, cabe tener presente
que de conformidad a lo establecido durante la evaluacién ambiental del Proyecto calificado
favorablemente mediante la RCA N° 462/2008, la aplicacidn del procedimiento de rescate de fauna
silvestre corresponde ante el avistamiento y/o presencia de algiin animal silvestre en evidente
peligro, o muerto, en el perimetro de las dependencias de CODELCO- Ventanas, al interior, en la
playa en el sector de la descarga de RliLes a la bahia, en el mar cerca del emisario submarinoyen la
Laguna Campiche. De esta forma, el procedimiento de rescate de fauna silvestre originalmente
contemplado en el marco de la RCA N° 462/2008 sélo contempla su aplicacion de forma reactiva
ante la constatacion de especies animales heridas o en peligro dentro de su dmbito geografico de
aplicacion.

163° Que, por su parte, la Accion N° 13
complementa el referido procedimiento de rescate de fauna silvestre, al incorporar un monitoreo
periddico de la fauna presente en el sector, lo que favorece la identificacion de las especies
presentes en la zona y su estado, aumentando las posibilidades de que el procedimiento sea
aplicado oportunamente; y que los ejemplares de fauna que se encuentren en peligro cuenten con
mayores posibilidades de rescate y sobrevivencia.

164° Que, de conformidad a lo indicado, es:
e G

posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion al presente hecho constitutivo de 3.:}
infraccion.
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vi. Hecho constitutivo de infraccion N° 6:

Almacenamiento de tambores con barros
anddicos en un patio interior de la Planta
de Metales Nobles, el cual no constituye
una bodega acondicionada para el

almacenamiento de sustancias
peligrosas.
165° Que, para esta infraccion se presento

como accién ejecutada el retiro y traslado de los tambores con barros anddicos almacenados al
interior de la PLAMEN hacia la bodega correspondiente al ex centro de acopio de residuos peligrosos
de PLAMEN (Accién N° 16). Asimismo, se contempla como accién ejecutada la elaboracion, difusion
e implementacién de un instructivo interno con el objeto de explicitar la prohibicion de
almacenamiento de los tambores de barros anddicos en el patio interior de la Planta de Metales
Nobles (Accién N° 17) y la instalacién de sefialética con el objeto de explicitar la prohibicion de
almacenamiento de los tambores de barros anddicos en el patio interior de la PLAMEN (Accién N°
18).

166° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infraccion N° 6 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa; al eliminar el almacenamiento de los tambores de barros anddicos
en lugar no habilitado para dichos fines, y contemplar la adopcion de medidas orientadas a evitar
que se repita la infraccion imputada, mediante instructivos internos dirigidos al personal
correspondiente y la instalacién de sefialética en el sector, que explicite la prohibicién de
almacenamiento de tambores de barros anddicos en el patio interior de la PLAMEN.

167° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacién de efectos a partir de esta infraccidn, segun se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion al
presente hecho constitutivo de infraccion.

vii. Hecho constitutivo de infraccion N° 7:
Entregar sélo una vez al afio el andlisis de
abundancia y concentracién de cobre en
el organismo intermareal Emerita
andloga, durante los afios 2013 y 2014.

; 168° Que, en relacidn con esta infraccidn se
'_U:__F._':qontempla como accién ejecutada -entre junio de 2015 y enero de 2016- la realizacién del
rriomtoreo semestral de los pardmetros de abundancia y concentracién de cobre en Emerita
qﬁaioga como parte del Plan de Vigilancia Ambiental de la Bahia de Quintero (Accién N° 19), de
‘-{9 . ,E-_,f,y‘éonformidad al compromiso establecido en el Considerando 5 de la RCA N° 161/2004. Ademas, a
Sl partir del 20 de diciembre de 2016, se contempla el aumento de la periodicidad del referido
monitoreo, el cual pasa a ser trimestral, hasta el término de la vigencia del PdC (Accién N° 20).

169° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas, en relacién con la Infraccidn N° 7, son aptas para el retorno al
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una periodicidad mayor a la originalmente comprometida en la evaluacion de impacto ambiental.

170° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segin se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacién al
presente hecho constitutivo de infraccion.

viii. Hecho constitutivo de infraccion N° 8: No
ejecutar la totalidad de los compromisos
relacionados con el cierre del proyecto
"Planta Piloto Tratamiento de Polvos de
Electrofiltros Fundicion".

171° Que, respecto de esta infraccion, se
contempla como accidn ejecutada la segregacion de la planta de las restantes instalaciones para
evitar efectos indeseados en las personas, asi como la implementacion de medidas de control de
acceso y seguridad (Accidn N° 21). Adicionalmente, se incluyen como acciones ejecutadas el haber
informado a SERNAGEOMIN el inicio de la ejecucion de las medidas de cierre contempladas en la
RCA N° 105/2005, las cuales forman parte del Plan de Cierre de Divisién Ventanas’ (Accién N° 22);
el haber informado al SEA de Valparaiso del inicio de la ejecucion de las medidas de cierre indicadas
en la RCA N° 105/2005 (Accion N° 23); y la ejecucion de la totalidad de las medidas de cierre
indicadas en la RCA N° 105/2005, mediante una empresa especialista para el desarrollo de las
ingenierias necesarias y para realizar el desmontaje, retiro, traslado de las estructuras y disposicion
final de los equipos (Accion N° 24).

172° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infracciébn N° 8 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, al contemplar la ejecucién de la totalidad de las medidas
contempladas para el cierre de la Planta Piloto de Tratamiento de Polvo de Electrofiltros, asi como
las gestiones administrativas correspondientes.

173° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segin se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucidon, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacién al
presente hecho constitutivo de infraccién.
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7 El Plan de Cierre de CODELCO Divisién Ventanas fue aprobado mediante Resolucién N° 756 de 19 de marzo
de 2015, de SERNAGEOMIN.
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ix. Hecho constitutivo de infraccién N° 9: No

ejecutar la totalidad de los compromisos
relacionados con el cierre del proyecto
"Quinto Horno Deselenizacion Planta de
Metales Nobles Ventanas".

174° Que, en relacién con este punto, se indica
como accion ejecutada la segregacion de la planta de las restantes instalaciones, para evitar efectos
indeseados en las personas, asi como la implementacién de medidas de control de acceso y
seguridad (Accién N° 25). Adicionalmente, se contempla la informacién a SERNAGEOMIN del inicio
de la ejecucién de las medidas de cierre contempladas en la RCA N° 157/2007, las cuales forman
parte del Plan de Cierre de la Divisién Ventanas (Acciéon N° 26); la solicitud de aprobacion a la
Comisién de Evaluacion Ambiental de la Region de Valparaiso de la propuesta de plan de abandono
del proyecto, comprometido en la RCA N* 157/2007 (Accién N° 27); y la ejecucion de la totalidad de
las medidas de cierre indicadas en la RCA N° 157/2007 mediante una empresa especialista para el
desmontaje, retiro, traslado de estructuras y disposicion final de los equipos (Accion N° 28).

175° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infraccion N° 9 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, al contemplar la ejecuciéon de la totalidad de las medidas
contempladas para el cierre del Quinto Horno de Deselenizacion de la PLAMEN, asi como las
gestiones administrativas correspondientes.

176° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccién, segin se analizd en la Seccion
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacién al
presente hecho constitutivo de infraccion.

X. Hecho constitutivo de infraccién N° 10: El
muestreo de  granulometria  en
sedimentos, incluido en los Informes del
Programa de Vigilancia Ambiental de la
Bahia de Quintero fue efectuado por una
entidad sin acreditacion, certificacién y/o
autorizacion vigente para estos efectos.

177° Que, para abordar esta infraccion se
contempla como accién en ejecucién la realizacion del muestreo y analisis trimestral de
granulometria en sedimentos marinos, mediante una entidad con acreditacién vigente para dichos
efectos (Accion N° 29). Esto implica un aumento en la periodicidad del muestreo que, a partir del
20 de diciembre de 2016, se estaria realizando en forma trimestral, en circunstancias que el
compromiso establecido en el Considerando 5 de la RCA N° 161/2004 es el muestreo y anélisis de
granulometria en sedimentos de forma semestral.

178° Que, de esta forma, se estima que la
accién y meta propuesta en relacion a la Infraccion N° 10 es apta para el retorno al cumplimiento
de la normativa, por cuanto contempla la realizacién de los monitoreos comprometidos mediante
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una entidad con acreditacion vigente para dichos efectos, la que ademds se plantea

transitoriamente con una periodicidad mayor a la establecida en la RCA N° 161/2004.

179° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccién, segin se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion a la
presente infraccion.

Xi. Hecho constitutivo de infraccién N° 11:
No se acredito la certificacién de los
laboratorios que realizaron el muestreo y
andlisis para determinar las emisiones de
Azufre en los informes mensuales
remitidos en el marco del Plan de
Descontaminacién del Complejo
Industrial Ventanas.

180° Que, en relacion con esta infraccién, se
indica como accién ejecutada la realizacion de la auditoria anual requerida en el D.S. N° 28/2013,
para verificar la aplicacidn de la metodologia autorizada por Resolucién Exenta N° 1204/2015 SMA,
en lo relativo a muestreos de cada corriente y analisis quimico de cada elemento, asi como a la
metodologia de cdlculo autorizada por dicha resolucién. La referida auditoria contempla la
verificacion de que las técnicas analiticas descritas en la Seccion 1.8 de la Metodologia de Balances
Metallrgicos de Arsénico y Azufre de CODELCO se ejecuten o realicen de acuerdo a procedimientos
estandarizados, que sean homologables a estandares internacionalmente reconocidos (Accién N°
30).

181° Que, en relacibn a los muestreos
necesarios para determinar las emisiones de azufre, se contempla como accién ejecutada la
contratacion de los servicios de muestreo para el balance de emision de azufre, (Accién N° 31); asi
como demostrar tanto el inicio del proceso de acreditacion como la obtencidn de la acreditacion
respectiva ante el INN, por parte de la empresa contratada de conformidad a la accion anterior
(Accion N°32); y la realizacion de los referidos muestreos para el balance de emision de azufre por
empresa acreditada bajo ISO 17020, a partir del 17 de julio de 2017 (Accién N° 33).

182° Que, por otra parte, en relaciéon a los
analisis de las muestras, se contempla como accién ejecutada la contratacion de un laboratorio
acreditado en ISO 17025 para la realizacion de los analisis quimicos de azufre de todas las muestras
necesarias para el balance metallrgico (Accion N° 34), a partir del 13 de junio de 2018.

. 4 \,,

183° Que, por ultimo, se contempla como un:éi:, e
accion por ejecutar la elaboracion y aprobacion de la metodologia del balance de masa de arsénifch; de S
y azufre de acuerdo a Resolucion Exenta N° 694/2015 de la SMA (Accién N° 35). En este punto, cabg_é;‘f
tener presente que considerando que la accién ya se encuentra en curso, esta corresponde a una* % . o

accion en ejecucion, por lo que se incorporara de oficio la correccién pertinente en lo resolutivo de
este acto.
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acciones y metas propuestas en relacion a la Infraccion N° 11 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, en cuanto consideran la realizacion de las actividades de muestreo
y de anélisis requeridas para determinar las emisiones de azufre de la Division Ventanas mediante
entidades acreditadas.

185° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacidn de efectos a partir de esta infraccion, seguin se analizé en la Seccién
IV.A de la presente resolucién, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion al
presente hecho constitutivo de infraccién.

xii. Hecho constitutivo de infraccion N° 12:
Entrega de informacion inconsistente
respecto de la generacion de residuos en
respuestas a  requerimientos de
informacion, la que a su vez es
inconsistente con datos reportados en
otras instancias, tales como reportes de
sustentabilidad.

186° Que, en relacion con esta infraccion, se
contempla como accion ejecutada el establecimiento de un protocolo que determine la forma en
que se debe generar la informacion en materia de residuos, permitiendo verificar que la informacion
que se enviara es concordante con la informacion restante que pueda generar la Division Ventanas
(Accion N° 36). Ademas, se contempla como accién ejecutada la presentacion de un informe que
rectifique, en lo que corresponda, la informacion entregada en respuesta a los requerimientos
efectuados mediante Resoluciones Exentas N° 398 y N° 1167, ambas de 2015, de la SMA, aclarando
las causas de las inconsistencias detectadas (Accion N° 37).

187° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infracciébn N° 12 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, en cuanto permiten subsanar las inconsistencias en la informacion
presentada a esta Superintendencia.

188° Que, por ultimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segin se analizd en la Seccidn
IV.A de la presente resolucién, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacién al
presente hecho constitutivo de infraccion.
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Xiil, Hecho constitutivo de infraccion N° 13:
No entregar informacion en los términos
prescritos en la Res. Ex. N° 319 de 19 de
abril de 2015 de la Superintendencia del
Medio Ambiente, al no incluir los
informes del Laboratorio que realizo las
mediciones

189° Que, en relacion con esta infraccion, se
contempla como accidn ejecutada la entrega a la SMA de los informes del laboratorio de los afios
2013 y 2014, correspondientes a los informes de monitoreo isocinético de material particulado,
(Accion N° 38). Adicionalmente, se contempla la entrega de los informes de mediciones isocinéticas
emitidos por el laboratorio correspondiente, firmado y con todos sus anexos de los periodos
posteriores (Accion N° 39).

190° Que, de esta forma, se estima que las
acciones y metas propuestas en relacion a la Infraccién N° 13 son aptas para el retorno al
cumplimiento de la normativa, al subsanar la falta de entrega de los informes de laboratorio
requeridos por esta Superintendencia.

191° Que, por Gltimo, habiéndose descartado
fundadamente la generacion de efectos a partir de esta infraccion, segln se analizo en la Seccion
IV.A de la presente resolucion, es posible tener por cumplido el criterio de eficacia en relacion a la
presente infraccion.

D. Verificabilidad

192° Que, el criterio de verificabilidad, esta
detallado en la letra c) del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, y exige que las acciones y metas del PdC
contemplen mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento, por lo que la Empresa debera
incorporar, para todas las acciones, medios de verificacion idoneos y suficientes que permitan
evaluar el cumplimiento de cada accion propuesta.

193° Que, en este punto, el PdC incorpora
medios de verificacion idéneos y suficientes, que aportan informacién exacta y relevante, y que
permitiran evaluar el cumplimiento de cada una de las acciones propuestas. Se hace presente que
los distintos medios de verificacion, indicados para cada reporte, guardan ademas armonia y sentido
con los indicadores de cumplimiento respectivos.

E. Otras consideraciones asociadas al - AN
articulo 9 del D.S. N° 30/2012 < Jefa

- ke
2 Cy
194° Que, el inciso segundo del articulo 9 del""’?,l__
D.S: N° 30/2012 dispone que “En ningtin caso se aprobardn programas de cumplimiento por medio .
de los cuales el infractor intente eludir su responsabilidad, aprovecharse de su infraccién, o bien, que
sean manifiestamente dilatorios”.
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195° Que, en relacion con este punto, de
conformidad al anélisis realizado no existen antecedentes que permitan sostener que la Empresa,
mediante el instrumento presentado, intente eludir su responsabilidad o aprovecharse de su
infraccioén.

196° Que, tampoco se considera que los plazos
propuestos para la ejecucidn de las acciones consideradas resulten dilatorios. En este punto, cabe
ademas hacer presente que la mayor parte de las acciones propuestas habrian sido ejecutadas de
forma previa a contar con la resolucion de esta Superintendencia en torno a la aprobacién o rechazo
del PdC.

V. DECISION EN RELACION AL PROGRAMA
DE CUMPLIMIENTO PRESENTADO POR
CODELCO

197° Que, por las consideraciones sefialadas
precedentemente, el PdC presentado por CODELCO, cumple con los criterios de aprobaciéon de un
Programa de Cumplimiento, establecidos en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012.

198° Que, sin perjuicio de lo anterior, y en base
al articulo 42 de la LO-SMA, que define el Programa de Cumplimiento como “el plan de acciones y
metas presentado por el infractor, para que dentro de un plazo fijado por la Superintendencia, los
responsables cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental”, corresponde hacer las
correcciones de oficio que se indican en el Resuelvo | de la presente Resolucion.

RESUELVO:

L TENER PRESENTE la personeria de Maria
Susana Rioseco Zorn para actuar en representacion de CODELCO en el presente procedimiento
administrativo, la cual consta en copia de escritura publica Repertorio N° 2.135-18, suscrita el 3 de
abril de 2018, Notaria de Osvaldo Pereira Gonzalez.

. APROBAR el Programa de Cumplimiento
presentado por Corporacién Nacional del Cobre, Division Ventanas, con fecha 05 de septiembre de
2018, en relacidn a los cargos contenidos para las infracciones al articulo 35, literal a), ) y j) de la
LO-SMA detalladas en el Resuelvo | de la Res Ex. N° 1 / Rol D-018-2016, con las siguientes
correcciones de oficio realizadas por esta Superintendencia, sin_perjuicio de la presentacién

refundida que debe realizar la Empresa, indicada en el Resuelvo IV de |a presente Resolucién. Las
correcciones de oficio que se realizan al referido PdC son las siguientes:

1. Accién N° 34. Accién. Se indica como accién “Contratar un laboratorio acreditado en 1SO
17025 para la realizacion de los andlisis quimicos de azufre de todas las muestras necesarias
para el balance metalurgico, para lo cual se solicitard al INN informar sobre la existencia de
laboratorios acreditados en ISO 17025 en todo el alcance del balance metaltirgico”.
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En este punto, se deberad eliminar de la redaccion propuesta la frase “para lo cual se
solicitara al INN informar sobre la existencia de laboratorios acreditados en ISO 17025 en
todo el alcance del balance metalirgico”

2. Accion N° 35. Se informa la accién propuesta como accién por ejecutar, en circunstancias
que, por su estado de avance, se trataria de una accién en ejecucion. De conformidad a lo
sefialado, deberd corregirse la clasificacion de la accion.

3. Accion N° 35. Plazo de ejecucion. Se indica como plazo de ejecucion el 22 de enero de 2018,
lo cual corresponde a una fecha ya pasada. En este marco, segln se indica en la Forma de
implementacidn, el plazo de ejecucion de la accion seria el dia 19 de octubre de 2018.

Se debhera modificar el plazo de ejecucidn, en términos de indicar que este sera el “31 de
diciembre de 2018".

4. Accion N° 35. Impedimentos. Se contempla como impedimento “Informar a la SMA dentro
de 5 dias habiles contados desde el vencimiento del plazo de ejecucion comprometido; en
caso de no obtener la Resolucion el 19 de octubre de 2018, para lo cual se enviard una carta
a la SMA para extender el plazo de esta accion, lo que a su vez extenderd el plazo del
presente PdC, ademadas de especificar el estado de la evaluacién de la metodologia™.

El referido impedimento debera ser reemplazado por lo siguiente “Informar a la SMA en el
reporte de avance inmediatamente posterior a la verificacion del impedimento, en el cual se
deberan acompafiar los antecedentes que acrediten la conducta diligente del titular en
torno a la obtencion de la resolucion que apruebe la metodologia de balance de masa de
arsénico y azufre de Fundicion Ventanas. En dicha presentacion deberd indicarse la fecha en
que se espera contar con la referida aprobacién, plazo que debera ser justificado con un
cronograma y antecedentes de respaldo, que acrediten la imposibilidad de obtener la
referida aprobacidn en un plazo menor”.

. SUSPENDER el procedimiento administrativo
sancionatorio Rol D-018-2016, el cual podra reiniciarse en cualquier momento en caso de
incumplirse las obligaciones contraidas en el Programa de Cumplimiento, en virtud del articulo 42
de la LO-SMA.

Iv. SENALAR que, CODELCO, debera cargar el
Programa de Cumplimiento Refundido incorporando la correccion de oficio indicada, en la
plataforma electrénica del “Sistema de Seguimiento de Programas de Cumplimiento” (SPDC)
creada mediante la Resolucién Exenta N° 166, de 8 de febrero de 2018, de la Superintendencia del -7 A0 ™
Medio Ambiente, dentro del plazo de 10 dias habiles contados desde la notificacidn del presente 3
acto, bajo apercibimiento de ser considerado como un antecedente de la ejecucion satisfactoria o-f_f

que deban realizar los titulares de programas de cumplimento aprobados por la SMA.
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V. HACER PRESENTE que, CODELCO, debera
emplear la clave de acceso para operar en los sistemas digitales de la Superintendencia, si va
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estuviere en posesion de ella, o —en caso contrario—solicitarla en la Oficina de Transparencia y
Participacion Ciudadana dentro del plazo de 5 dias habiles. Conforme con lo dispuesto en los

articulos 6° y 7° de la Resolucién Exenta N° 166/2018, este plazo se computara desde la fecha de
notificacién de la resolucion apruebe el Programa de Cumplimiento.

VL. DERIVAR el presente Programa de
Cumplimiento a la Division de Fiscalizacién, para que proceda a fiscalizar el efectivo cumplimiento
de las obligaciones establecidas en éste. Por lo anterior, se indica a CODELCO que todas las
presentaciones que en el futuro sean remitidas a esta Superintendencia como parte del
cumplimiento del referido Programa, deben ser dirigidas al Jefe de la Division de Fiscalizacion, salvo
la version refundida corregida indicada en el resuelvo anterior, la que deberad ser dirigida a la Division
de Sancién y Cumplimiento.

VII. HACER PRESENTE a la Empresa que, conforme
con lo dispuesto en el articulo 10 del D.S. N°® 30/2012, este instrumento sera fiscalizado por esta
Superintendencia, y que, en caso de incumplirse las obligaciones contraidas en éste, se reiniciara
el procedimiento administrativo sancionatorio, pudiendo aplicarse hasta el doble de la multa que
corresponda a la infraccidn original, considerandose, en dicho caso, el grado de cumplimiento para
determinar la sancidn especifica.

VIIl. SENALAR que a partir de la fecha de
notificacion del presente acto administrativo se entiende vigente el Programa de Cumplimiento,
por lo que el plazo de ejecucién de las acciones en él contenidas debera contarse desde dicha fecha.

IX. SENALAR que, de conformidad a lo informado
por CODELCO, los costos asociados a las acciones comprometidas por el titular ascenderian a
$3.043.160.000 (tres mil cuarenta y tres millones ciento sesenta mil pesos). Asimismo, los costos en
qgue efectivamente se incurra en el Programa de Cumplimiento deberan ser acreditados junto a la
presentacion del reporte final.

X. HACER PRESENTE que en virtud del articulo 42
inc. 2 de la LO-SMA, el plazo fijado por esta Superintendencia para la duracidén total de las acciones
del Programa de Cumplimiento, serd de un mes desde su aprobacién. Por su parte, el plazo de
término del PdC corresponde a la fecha del reporte final, y para efectos de la carga de antecedentes
en el SPDC, deberd hacerse en el plazo de 15 habiles desde la finalizacion de la accién de més larga
data.

Xl. HACER PRESENTE que, la resolucion de
: aprobacion de un Programa de Cumplimiento corresponde a un acto tramite cualificado, el cual se

PR . _pronuncia, entre otros aspectos, respecto de los criterios de integridad, eficacia y verificabilidad de
: - las acciones y metas que conforman el Programa de Cumplimiento presentado por el infractor, asi
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como también respecto de los indicados en el articulo 9, inciso tercero, del Reglamento®. En
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| consecuencia, una vez aprobado el Programa no procederan modificaciones al mismo que impliquen
| la revisién o una nueva evaluacion de los criterios anteriormente sefialados, sobre los cuales ya
existio el pronunciamiento formal de la SMA para efectos de su aprobacion®, sin perjuicio de lo
dispuesto en la Ley N° 19.880.

Se hace presente que ante la deteccion de
eventos que no hayan sido previstos e incorporados al Programa de Cumplimiento de forma previa
a su aprobacidny que, a juicio del titular, pudieran implicar una desviacion respecto de lo establecido
en el Programa de Cumplimiento aprobado, éste debera remitir los antecedentes correspondientes
en el marco del seguimiento de la ejecucion del Programa, los cuales serdn ponderados en el
contexto de la evaluacion de la ejecucién satisfactoria, o no, del Programa.

XIl. RECURSOS QUE PROCEDEN EN CONTRA DE
ESTA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo 11l de la LO-SMA, en
contra de la presente Resolucion procede el reclamo de ilegalidad ante el Tribunal Ambiental, dentro
del plazo de quince dias habiles, contado desde la notificacion de la resolucion, asi como los recursos
establecidos en el Capitulo IV de la Ley N°® 19.880 que resulten procedentes.

XIIl. NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, al Sr. Jorge Lagos Rodriguez en

1270, Santiago, Regién Metropolitana; al Sr. Andrés Leén Cabrera, domiciliado para estos efectos
en Calle Arturo Prat N° 856, Piso 5, comuna de Valparaiso, Region de Valparaiso; y, al Sr. Nielz Cortés
Torrejon, domiciliado para estos efectos en Via F-30E km. 44.4 sector el Rungue, comuna de

representacion de Corporacion Nacional del Cobre, domiciliado para estos efectos en Huérfanos N°
Puchuncavi, Region de Valparaiso.

|

\

]

=

e .
2 s : Superintendencia del Medio Ambiente

CcC:
- Sergio de la Barrera Calderdn. Jefe Oficina Regional Region de Valparaiso, Superintendencia del
Medio Ambiente.

& En este inciso se sefiala: “En ningtin caso se aprobardn programas de cumplimiento por medio de los cuales
el infractor intente eludir su responsabilidad, aprovecharse de su infraccién, o bien, que sean manifiestamente
dilatorios”.

? El PDC presentado puede contemplar la ocurrencia de determinados eventos o “impedimentos” que
ocasionen un retraso en la ejecucion de una accion o la activacion de una accidn alternativa. Puesto que estos
impedimentos, y sus consecuencias previstas, formarian parte del PDC si este es aprobado, estos no
constituyen modificaciones al mismo. En caso de ocurrencia de un impedimento, esto debe ser informado a
la SMA en el marco de los reportes de seguimiento del mismo.
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