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APRUEBA PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO CON
CORRECCIONES DE OFICIO X SUSPENDE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO
EN CONTRA DE MAQUINARIAS LA FRONTERA LTDA.

RES. EX. N°5/ ROL D-174-2019

Santiago, 3 MAR 2020

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N°20.417, que establece la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante, LO-SMA); en la Ley N°19.880, que establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; en la Ley N°19.300 sobre Bases
Generales del Medio Ambiente; en la Ley N°18.575, Ley Organica Constitucional de Bases Generales
de la Administracion del Estado (“LOCBGAE"); en el Decreto Supremo N°40, del afio 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente, que aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental (D.S. N°40/2012); en el Decreto Supremo N°30, de 20 de agosto de 2012, del Ministerio
del Medio Ambiente, que Aprueba Reglamento sobre Programa de Cumplimiento, Autodenuncia y
Planes de Reparacion; en el Decreto con Fuerza de Ley N°3, del afio 2010, del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en la
Resolucion Exenta N°424, de 12 de mayo de 2017, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que
Fija la Organizacién Interna de la Superintendencia del Medio Ambiente, modificada por la Res. Ex.
N°559, de 14 de mayo de 2018; en el Decreto Supremo N°31, de 8 de octubre de 2019, del Ministerio
del Medio Ambiente, que nombra a don Cristébal de la Maza Guzman, en el cargo de
Superintendente del Medio Ambiente; en la Res. Ex. N°288, de 13 de febrero de 2020, que establece
orden de subrogancia para cargo de jefe de la Division de Sancién y Cumplimiento de la
Superintendencia del Medio Ambiente; y en la Resolucion N°7, de 26 de marzo de 2019, de la
Contraloria General de la Republica, que Fija Normas Sobre Exencion del Tramite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO:

1. Que, la Superintendencia del Medio Ambiente
(“SMA”) es el servicio publico creado para ejecutar, organizar y coordinar la fiscalizacion y
seguimiento de los instrumentos de gestion ambiental que establece la ley, asi como imponer
sanciones en caso de que se constaten infracciones a éstas, conforme a lo establecido en el articulo
2° de la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente (“LO-SMA”").

. Que, la letra a) del articulo 3° de la LO-SMA,
prescribe que esta Superintendencia debe fiscalizar permanentemente el cumplimiento de las
normas, condiciones y medidas establecidas en las resoluciones de calificacién ambiental, sobre la
base inspecciones, controles, mediciones y analisis de que se realicen, de conformidad a lo
establecido en la ley.

3. Que, la letra a) del articulo 35 de la LO-SMA,
establece que correspondera exclusivamente a esta Superintendencia el ejercicio de la potestad
sancionadora respecto del incumplimiento de las condiciones, normas y medidas establecidas en
las resoluciones de calificacion ambiental.
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4. Que, el articulo 42 de la LO-SMA dispone, entre
otros asuntos, que iniciado un procedimiento sancionatorio, el infractor podra representar en el
plazo de 10 dias, contado desde el acto que lo incoa, un programa de cumplimiento y aprobado éste
por la Superintendencia, el procedimiento sancionatorio se suspendera.

5. Que, el articulo 42 de LO-SMA y la letra g) del
articulo 2° del D.S. N° 30, de 20 de agosto de 2012, que aprueba el Reglamento de Programas de
Cumplimiento, Autodenuncia y Planes de Reparacion (“D.S. N° 30/2012"), definen el Programa de
Cumplimiento como aquel plan de acciones y metas presentado por el infractor, para que dentro
de un plazo fijado por la Superintendencia, los responsables cumplan satisfactoriamente con la
normativa ambiental que se indique.

6. Que, la letra r) del articulo 3° de la LO-SMA,
faculta a esta Superintendencia para aprobar programas de cumplimiento de la normativa
ambiental de conformidad a lo establecido en el articulo 42 de esta ley.

7. Que, la Divisién de Sancion y Cumplimiento de
esta Superintendencia definié la estructura metodoldgica que debe contener un Programa de
Cumplimiento, en especial, el plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento. La
referida metodologia se encuentra explicada en la “Guia para la presentacion de Programas de
Cumplimiento por infracciones a instrumentos de cardcter ambiental” (en adelante “La Guia”),
dispone en la pagina web de la Superintendencia del Medio Ambiente, especificamente en el link
https://portal.sma.gob.cl/index.php/guias-sma/.

8. Que, el articulo 6° del Reglamento de Programas
de Cumplimiento establece los requisitos de procedencia del programa de cumplimiento, a saber,
que éste sea presentado dentro de plazo y que no concurran los impedimentos ahi indicados. A su
vez, el articulo 7° del mismo Reglamento fija el contenido de este programa, sefialando que éste
deberd contar al menos con lo siguiente:

a) Descripcién de los hechos, actos u omisiones que constituyen la infraccidn en que se ha
incurrido, asi como sus efectos.

b) Plan de acciones y metas que se implementaran para cumplir satisfactoriamente con la
normativa ambiental que se indique, incluyendo las medidas adoptadas para reducir o
eliminar los efectos negativos generados por el incumplimiento.

c) Plan de seguimiento, que incluird un cronograma de las acciones y metas, indicadores de
cumplimiento, y la remisidn de reportes periodicos sobre su grado de implementacion.

d) Informacidn técnica y de costos estimados relativa al programa de cumplimiento que
permita acreditar su eficacia y seriedad.

9, Que, el articulo 9° del D.S. N° 30/2012 prescribe
que la Superintendencia del Medio Ambiente, para aprobar un programa de cumplimiento, se
atendrd a los criterios de integridad (las acciones y metas deben hacerse cargo de todas y cada una
de las infracciones en que se ha incurrido y de sus efectos), eficacia (las acciones y metas deben
asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, asi como contener y reducir o eliminar los
efectos de los hechos que constituyen la infraccién) y verificabilidad (las acciones y metas del
programa de cumplimiento deben contemplar mecanismos que permitan acreditar su
cumplimiento). En ningin caso, la SMA aprobard programas de cumplimiento por medio de los
cuales el infractor intente eludir responsabilidad, aprovecharse de su infracciéon, o bien, que sean
manifiestamente dilatorios.
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l. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMEINTO
SANCIONATORIO ROL D-174-2019 INICIADO CONTRA
MAQUINARIAS LA FRONTERA LTDA.

10. Que, mediante la Resolucién Exenta N°1/Rol D-
174-2019, de 14 de noviembre de 2019, y de acuerdo a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA,
la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante, “SMA”) procedi6 a formular cargos en contra
de Maquinarias La Frontera Ltda. (en adelante, la “Empresa” o el “Titular” o “Magqfront”,
indistintamente), por hechos constitutivos de infraccién a la Resolucién de Calificacién Ambiental
N°25/2015 y al Decreto Supremo N°38 de 2011, del Ministerio del Medio Ambiente, que Establece
Norma de Emision de Ruidos (“D.S N°38/2011"). Dicha Resolucién Exenta N°1/Rol D-174-2019 fue
notificada personalmente en oficinas de la Empresa, el dia 15 de noviembre de 2019.

11. Que, con fecha 28 de noviembre de 2019, se
llevo a efecto una reunién de asistencia con representantes de la Empresa, a fin de recibir
orientacion en torno a la presentacion de un Programa de Cumplimiento (“PdC”). Con la misma
fecha, don Alex Gérate Farias, en representacion de Magfront, solicité ampliacién del plazo legal
para presentar programa de cumplimiento o formular descargos, accediéndose por parte de esta
Superintendencia mediante Resolucién Exenta N°2/ROL D-174-2019, de 29 de noviembre de 2019.

12. Que, el 6 de diciembre de 2019, Alex Garate
Farias, en representacion de Magfront, presenté un Programa de Cumplimiento (en adelante,
"PdC"), mediante el cual propone hacerse cargo de los hechos infraccionales contenidos en la
Resolucion Exenta N°1/Rol D-174-2019.

13. Que, con fecha 19 de diciembre de 2019,
mediante el Memorandum N°633/2019, la Fiscal Instructora del presente procedimiento derivé los
antecedentes del Programa de Cumplimiento presentado al jefe de la Division de Sancion y
Cumplimiento, para que resolviera su aprobacién o rechazo.

14. AQue, posteriormente, mediante Resolucion
Exenta N°3/Rol N° D-174-2019, de 27 de diciembre de 2019, este organismo formuld una serie de
observaciones al PdC presentado por Magfront, solicitando subsanarlo dentro del plazo de 5 dias
habiles a efectos de evaluar su aprobacién o rechazo.

15. Que, finalmente, mediante presentacidon de 14
de enero de 2020, la Empresa presentd un Programa de Cumplimiento Refundido (“PdC Refundido
N°1”), mediante el cual intenta recoger las observaciones formuladas, incorporando nuevas
acciones y complementando el anélisis de los efectos. Cabe consignar que dicha presentacion, fue
acompaiiada de los siguientes documentos: (i) Cartas de compromiso suscritas por el representante
legal de la Empresa, de fecha 7 y 9 de enero de 2020, relativas al cumplimiento, respecto del
cumplimiento de las exigencias técnicas para la extraccion de aridos; (ii) Certificado de Indicadores
de Riesgo, emitido el 9 de enero de 2020, por la Mutual de Seguridad C.Ch.C; (iii) Comprobantes de
Remision de Antecedentes respecto de las Condiciones, Compromisos y Medidas establecidas en las
Resoluciones de Calificacion Ambiental, emitidos por la Superintendencia del Medio Ambiente
(“SMA”), respecto del reporte de informes de ruidos y monitoreos de agua; (iv) Resoluciones
emitidas por la Direccién de Obras Hidrdulicas y decretos emitidos por la Municipalidad de Temuco
para acreditar aprobacion de factibilidad y autorizacion de extraccion, respectivamente, en relacion
con los sectores denominados Traifi Trafii N° 14 al 18; (v) Facturas emitidas por servicios de
extraccion de aridos en sectores Trafi Trafii N° 14 al 17; (vi) Copias de Libros de Asistencia de
diciembre de 2019 a febrero de 2020, respecto de 4 trabajadores de la Empresa; (vii) Copias de
bitdcoras de mantenimiento de Planta N°1 a la 4°; (viii) Ordenes de Compra emitidas por Algoritmos
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y mediciones Ambientales SpA para efectuar monitoreos y Cotizaciones de empresas Sack y Sijar
para adquisicién de revestimiento y otros; (ix) Facturas emitidas por Solpanel servicios y Soluciones
Integrales Ltda. Y ficha técnica de paneles; y {x) Instructivos de Horario de Trabajo y Mantencion de
Maquinaria.

16. Que, habiéndose analizado el PdC Refundido
presentado por Magfront, mediante la Res. Ex. N°4/Rol D-174-2019, de 29 de enero de 2020, esta
Superintendencia dispuso que -previo a resolver el rechazo o aprobacién del PdC Refundido- la
Empresa debia incorporar una serie observaciones consignadas en dicha resolucion, dentro del plazo
de 6 dias habiles desde la notificacion de dicho acto administrativo, a fin de subsanarlo. Dicha
resolucién fue notificada mediante carta certificada bajo el nimero de seguimiento de Correos de
Chile 1180851724023, ingresando a la oficina sucursal de Temuco, el 3 de febrero de 2020.

17. Que, en cumplimiento de lo anterior, mediante
presentacion de fecha 10 de febrero de 2020, don Alex Eduardo Garate Farias presento ante esta
Superintendencia—en representacion de Magfront— un Programa de Cumplimiento Refundido, cuyo
objeto es recoger las observaciones levantadas consignadas en la Res. Ex. N°4/Rol D-174-2019 (“PdC
Refundido N°2”). Adicionalmente, en un Anexo acompafiado a dicha presentacion, se adjuntan una
serie documentos, entre los que se encuentra el “Informe Andlisis de posibles efectos producidos
en los componentes ambientales, por los hechos derivados de la formulacién de cargos” (en
adelante, “el Informe de Efectos”).

18. Que, habiéndose revisado la totalidad de los
antecedentes presentados por el Titular, cabe analizar si el PdC presentado por éste -
complementado mediante PdC Refundido N°1 y PdC Refundido N°2- cumple con los criterios de
aprobacién de un programa de cumplimiento establecidos en el articulo 9° del D.S. N°30/2012, a
saber, integridad, eficacia y verificabilidad en relacién con los cargos formulados.

.  ANALISIS DE LOS CRITERIOS DE APROBACION
DE UN PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO EN EL
PRESENTE CASO

19. A continuacion, se analizardn los criterios de
aprobacion establecidos en el articulo 9 del D.S. N°30/2012, en relacién con el PdC propuesto por
Magfront en su dltima versidn refundida, presentado con fecha 10 de febrero de 2020.

A. CRITERIO DE INTEGRIDAD

20. El criterio de integridad contenido en la letra a),
del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, indica que el PDC debe contener acciones y metas para hacerse
cargo de todas y cada una de las infracciones en que se ha incurrido, asi como también de sus
efectos.

21. En cuanto a la primera parte del criterio de
integridad, correspondiente a que el PdC se haga cargo cuantitativamente de todos los hechos
infraccionales atribuidos, en el presente caso se formularon cinco cargos, proponiéndose por parte
de Magfont un total de doce acciones, por medio de las cuales se abordan la totalidad de los hechos
constitutivos de infraccion contenidos en la Resolucién Exenta N°1/ROL D-174-2019.

22. Respecto a la segunda parte de este criterio,
relativa a que el PDC se haga cargo de los efectos de las infracciones imputadas, sera analizado
juntamente con el criterio de eficacia, para cada uno de los cargos. Ello se debe a que -como se
desprende de su lectura- tanto los requisitos de integridad como de eficacia tienen una faz que mira
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B. CRITERIO DE EFICACIA

23. Elcriterio de eficacia, contenido en la letra b) del
articulo 9 del D.S. N° 30/2012, sefiala que las acciones y metas del PDC deben asegurar el
cumplimiento de la normativa infringida, esto es, procurar un retorno al cumplimiento ambiental, y
la mantencion de esa situacion. Conjuntamente, el infractor debe adoptar las medidas para contener
y reducir, o eliminar, los efectos negativos de los hechos que constituyen infracciones. A
continuacidn, se analizara este criterio respecto de cada uno de los cargos atribuidos.

B.1 Cargo N°1: “Ejecucion de faenas de
produccion de dridos en horario nocturno durante, al menos, dos oportunidades, esto es, dias 15
y 29 de marzo de 2018, fechas en las que se registraron ruidos provenientes de la planta de dridos,
entre las 06:39 y 06:55 horas”.

24. El cargo N°1 fue calificado como una infraccion
al articulo 35, letra a) de la LO-SMA, y clasificada preliminarmente como grave, de conformidad con
el articulo 36 N°2, letra e), de la LO-SMA.

a) Declaracion de efectos sobre el medio
ambiente realizada por la empresa sobre el
cargo N°1 y antecedentes que los sustentan

25. Para el cargo N°1, el PdC describe los siguientes
efectos: “La empresa Magfront Ltda. durante el afio 2018, opero en horario nocturno por un periodo
estimado de 2 meses de forma intermitente, lo cual constituyo un incumplimiento a la RCA 025/2015
acdpite 3.11 letra a) el cual establece los horarios de trabajo de funes a viernes de 08:00 a 18:00 hrs.
y sdbado de 08:00 a 18:00 hrs. Dicho incumplimiento afecto la calidad de vida de los habitantes que
habitan en las cercanias, debido a la superacion del D.S 38/2011 en horario nocturno, lo cual género,
al menos molestias en la poblacién circundante por el ruido generado.”

26. Reconociendo como efecto las “molestias
generadas en la poblacidn circundante”, el Informe de Efectos concluye que los ruidos medidos en
horario nocturno durante la infraccion (49 y 51 dB) se ubican bajo el rango aceptable para horario
nocturno, esto es 55 dB. Tales limites se definirian como aceptables segin estandares de la
Organizacion para la Comparacién del desarrollo Econémico (“OCDE”), los cuales se emplearian en
la elaboraciéon de mapas de ruidos en distintas ciudades del pais, por el Ministerio del Medio
Ambiente, asi como por el informe “Elaboracion y Andlisis de Mapas de Ruido de Tres Conurbaciones
Mediante Software de Modelacién”, elaborado el afio 2015 por el Instituto de Acustica de la
Universidad Austral de Chile. Dado que no se acompafian los informes mencionados, no podra
evaluarse los efectos desde la perspectiva indicada por el Titular, sin perjuicio del reconocimiento
que se efectta en relacién con las molestias generadas.

27. Tal como se adelantd, en el PdC se reconoce
como efecto de hecho infraccional en comento, las molestias generadas a consecuencia de las
excedencias, descartandose la generacion de efectos adicionales en la salud de las personas, lo que
sera complementado al analizar el hecho infraccional N°4.
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28. Por ultimo, como forma de eliminar los efectos
reconocidos, el Titular restringioé el horario de operacién de la chancadora, desde julio de 2018,
reduciéndolo tinicamente a horario diurno, conforme con lo establecido en la RCA N°25/2015.

29. Por ultimo, se adoptaron acciones de mitigacion
de ruidos que serdn analizadas al abordar las medidas vinculadas con el hecho infraccional N*4.

b) Conclusion respecto de la declaraciéon de
efectos al medio ambiente asociados al
cargo N°1

30. Teniendo en consideracién lo expuesto, se puede
concluir que Magfront ha acompafiado antecedentes suficientes que sustentan su declaracién de
efectos relacionados con el cargo N°1. En primer término, resulta efectivo que la operacién de la
actividad del Titular en horario nocturno produjo molestias a la poblacién, razén por la cual el Titular
dejoé de operar en horario nocturno.

31. Luego, de la infracciéon imputada —operacién en
horario nocturno— no se derivé una afectacion directa a la salud de las personas, aunque si se
produjeron molestias como consecuencia del ruido emitido por la maquinaria en un horario en el
que no le estaba permitido ejecutar su actividad (6 am), por representar una interferencia en el
suefio de las personas. Sin embargo, de los antecedentes del procedimiento, se desprende que las
excedencias de NPS fueron acotadas en el tiempo y que cesaron desde que se restringié el horario
de funcionamiento de la Planta de Chancado.

32. Enrazon de lo anterior, y en base a las medidas
adoptadas por Magfront para evitar excedencias de ruido en el periodo comprendido entre 08:00 y
las 18:00 horas, lo que ademds se extendera hacia lo futuro, se estima plausible lo expuesto por la
Empresa en relacién con los efectos generados por el hecho infraccional N°1 y sus respectivas
medidas para eliminarlo.

c) Acciones propuestas para volver al
cumplimiento y para hacerse cargo de los
efectos reconocidos respecto del cargo N°1.

33. Habiéndose analizado los efectos generados por
el hecho infraccional N°1, corresponde analizar a continuacidén si la Empresa propone acciones
adecuadas para hacerse cargo de los mismos, asi como para volver al cumplimiento normativo.

34. En primer término, bajo el Identificador N°1
compromete la primera accién (ya ejecutada) consistente en que “la planta chancadora
solamente operara en horario diurno, de lunes a sabado”, la cual fue implementada mediante la
modificacién de los horarios de trabajo a partir del mes de julio del afio 2018 y hasta la fecha. Dicha
medida constituye una accién de retorno al cumplimiento ambiental, mediante la cual el Titular se
compromete a ejecutar su actividad Gnicamente en horario nocturno, segin lo establecido en la
RCA N°25/2015.

35. En complemento de la accidén anterior, bajo el
Identificador N°2, se propone la segunda accién del PdC (en ejecucidn), que consiste en la
“capacitacion de operadores en horarios de trabajo y procedimiento de mantenciones”, a fin de
asegurar que los trabajadores que operan en la planta de chancado sean instruidos, por el
prevencionista de riesgos de la Empresa, respecto al estricto cumplimiento del horario diurno
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36. Se precisa que las mantenciones de equipo -
programadas o imprevistas- que deban ser realizadas fuera del horario de funcionamiento de la
planta (posterior a las 18:00 horas), se efectuaran siempre en horario diurno y correspondera a
actividades que no generen ruido que pueda propagarse a la poblacién circundante, tales como:
cambiar reductores de cintas transportadoras, cambiar mallas de harneros, cambiar piezas
desgastadas del chancador, reparacién y/o cambio de motores de cintas transportadoras,
reparaciones en buzén alimentador, cambio de alabes del tornillo sinfin, limpieza bajo las cintas
transportadoras de material residual, cambio de pernos, soldaduras varias, cambio de cintas
transportadoras, cambio de muelas y/o bow-liner chancador y cambio manto chancador.

37. Cabe adelantar que, en relacion con el hecho
infraccional N°4 (excedencia de NPS en horario nocturno), la Empresa comprometié medidas
destinadas directamente a mitigar el ruido generado por la planta de chancado, quedando abordado
de manera suficiente la eliminacién del efecto de los hechos asociados a los cargos N°1 y N°4.

B.2 Cargo N° 2: “Intervencion del cauce del Rio
Cautin, con la finalidad de construir un terraplén y habilitar la zona de extraccién de aridos en la
ribera norte del rio, previo a obtener la autorizacién de la Direccién de Obras Hidraulicas”.

38. Este hecho infraccional fue calificado como una
infraccion al articulo 35, letra a) de la LO-SMA, y clasificada preliminarmente como leve, de
conformidad con el articulo 36 N°3 de la LO-SMA.

a) Declaracion de efectos sobre el medio
ambiente realizada por la empresa sobre el
cargo N°2 y antecedentes que los sustentan

39. Parael cargo N° 2, el PdC descarta la generacion
de efectos bajo los siguientes términos: “La construccion de un terraplén de acceso a la zona de
extraccion, no generé ni genera un impacto negativo en el drea de influencia de este, toda vez que
cada proyecto visado por la Direccién de Obras Hidrdulicas considera la construccién de un terraplén
provisorio, el cual en muchas ocasiones se mantiene, es decir, no es retirado para dejarlo en el lugar
como obra de mitigacion ante eventuales crecidas, lo que favorecerd en parte la estabilidad de la
ribera. Lo cual se respalda en lo indicado en el informe técnico de fiscalizacion ambiental DFZ-2017-
444-IX-RCA-IA en la cual se analiza la denuncia asociada a la construccién del pretil, observdndose
que se constata el libre escurrimiento de las aguas, adjuntando fotografias del sector y
concluyendo que se verifica la conformidad de las materias relevantes objeto de la fiscalizacion.
Lo anterior respalda que no se observa una afectacion en el rio, como a su vez las correspondiente
visaciones técnicas de la DOH y sus correspondientes Decretos Alcaldicios”

40. En primer término, cabe tener presente que en
la Formulacién de Cargos que dio origen a este procedimiento (considerandos N°s 35 y ss.), se da
cuenta de la inspeccion realizada por la Direccién de Obras Hidrdulicas (DOH) - a raiz de una
denuncia formulada por el Comité de Adelanto El Portal de Botrolhue- al sector de extraccién de
aridos en el rio Cautin, mediante la cual se constaté una intervencion en el lecho del rio por parte
de Magfront, consistente en la extraccion de aridos para construir un acceso a una zona de
explotacidn, sin contar con la factibilidad técnica de la DOH.
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41. Adicha inspeccién, se sumé una realizada por la
Direccién General de Aguas de la regién de la Araucania (“DGA”) en contra del Titular (25 de abril de
2018), la cual origind un procedimiento administrativo que concluy6 con la dictacion de la Resolucion
DGA Araucania N°540, de 9 de octubre de 2018.

42. En este contexto, es relevante destacar que, si
bien dicha resolucién acogié parcialmente la denuncia formulada en contra de Magfront “por haber
realizado obras y labores en el cauce del rio Cautin, en un periodo que no contaba con la autorizacion
del organismo competente, accién que contraviene el articulo 32 del Cédigo de Aguas”, descartd la
destruccién de defensas fluviales y que -para la cuantia de la multa impuesta (10 UTM)- considerd
la ausencia de afectacién de derechos de terceros (considerando N°15).

43, En segundo orden, Magfront acompafié al PdC
las resoluciones emitidas por la DOH mediante las cuales se informa factibilidad técnica de los
proyectos de extraccién de daridos presentados por Magfront en relacion con los sectores
comprendidos dentro de la RCA N°25/2015. Asimismo, acompaiia las resoluciones municipales que,
en base a lo informado por la DOH, autorizan a Magfront para extraer dridos del sector ya visado
técnicamente por el organismo competente. Especificamente, se acompaiiaron y revisaron las
siguientes resoluciones:

(i) Autorizaciones respecto de la extraccién del
sector Traii Trafii 14

44, Mediante el Oficio DOH IX N°2043, de 25 de
octubre de 2018, la DOH se pronuncia respecto al proyecto de extraccion de aridos sobre el rio
Cautin, sector pozo Traiii Trafii 14, presentado por Magfront, indicando que éste fue objeto de
observaciones por parte de aquel organismo y que éstas fueron resueltas por la Empresa, el 5 de
febrero de 2018. La resolucién afiade que fueron analizados los antecedentes del estudio técnico
presentado y que se realizé una visita técnica al lugar de emplazamiento del proyecto por personal
profesional del Departamento de Cauce y Drenaje Urbano de dicho organismo, concluyendo que el
proyecto cumple con la normativa vigente, debiendo adoptarse las medidas para no afectar riberas
ni el entorno del cauce.

45, En seguida, la resolucién en comento precisa las
indicaciones técnicas respecto de la forma en que se debe realizar la extraccion y las condiciones en
que debe quedar el cauce al finalizar las obras. Entre tales condiciones, es dable destacar la segunda
de ellas, que permite “la formacién de un terraplén provisorio que permita el acceso de maquinaria
y camiones a la zona de extraccion”, el cual “no deberd ser retirado, ya que dadas las condiciones en
que se encuentra parte de la ribera de ese tramo este permitird funcionar como defensa provisoria”
(N°2); asimismo, se establece que la excavacion deberd efectuarse “en franjas paralelas al eje del
cauce, en ningun caso en forma transversal a éste, y desde aguas abajo hacia aguas arriba” (N°6).

46. Adicionalmente, se establecen las siguientes
prohibiciones: (i) construir el acceso con material extraido desde un sector diversc a la zona de
explotacién aprobada (N°3); (ii) excavar mas profundo que la cola del lecho del cauce o segun lo
indicado en el proyecto (N°3); (iii) toda intervencién del cauce en sectores diversos al aprobado,
aguas arriba o aguas debajo de éste (N°4); (iv) ejecutar obras al interior del cauce bajo
precipitaciones intensas dada la naturaleza de la cuenca, afectada por crecidas instantaneas (N°11);

(v) .

47. El volumen geométrico de material extraible
asciende a 20.266 m3 y debe quedar circunscrito al poligono de V-1 a V-12, cuyas coordenadas UTM
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se contienen en el punto 10 de la resolucidon de la DOH y deberdn demarcarse con monolitos
inamovibles (N°7, N°10 y N°12).

48. El plazo otorgado por la DOH para realizar los
trabajos de extraccion esta comprendido entre la fecha de la resolucion que dicte la Municipalidad
de Temuco autorizando dicha extracciéon y el 31 de mayo de 2019, periodo al cabo del cual esta
ultima entidad debera recepcionar el sector a fin de verificar el cumplimiento de las condiciones
indicadas precedentemente (N°8). Dicho plazo, podra ser prorrogado por una Unica vez ante la DOH
con 20 dias de antelacion al vencimiento original, pudiendo dicho organismo, solicitar los
antecedentes técnicos respectivos. Por lltimo, se advierte la caducidad de la factibilidad técnica y
de la autorizacion municipal, en caso de detectarse incumplimientos a lo sefialado en el proyecto
de extraccién o por mal manejo de ésta que genere dafios a terceros, propiedad publica o privada.

49, Mediante el Decreto N°3510, de 9 de noviembre
de 2018, de la Municipalidad de Temuco, dicha entidad autorizé a la empresa Magfront para extraer
un total de 20.266 m3 de aridos desde el rio Cautin, en el sector denominado Trafi Trafi 14, segin
plano del proyecto, la cual debera realizarse conforme con las exigencias técnicas y volimenes
definidos en el Oficio DOH IX N°2043, de 25 de octubre de 2018.

50. Se exige adoptar las medidas necesarias para el
transporte de aridos; asi como mantener un libro de obras en el cual se anoten los volimenes diarios
extraidos y cada uno de los vehiculos que salga del lugar, incluida patente y destino de la carga (N°5
y N°6). Asimismo, se exige mantener en el lugar del proyecto de explotacién, un cronograma de
actividades mensuales a la cual la Empresa debera ajustarse.

51. Por dltimo, en lo que compete al presente
andlisis, se advierte que la Empresa debera acceder al rio de forma tal de no generar riesgo para los
vecinos del sector (N°12).

(ii) Autorizaciones respecto de la extraccién del
sector Traii Traiii 15

52. Mediante el Oficio DOH IX N°2425, de 26 de
diciembre de 2018, la DOH se pronuncia respecto al proyecto de extraccién de daridos sobre el rio
Cautin, sector pozo Traiii Trafii 15, presentado por Magfront de fecha 22 de noviembre de 2018. La
resolucidn afiade que fueron analizados los antecedentes del estudio técnico presentado y que se
realizd una visita técnica al lugar de emplazamiento del proyecto (12 de diciembre de 2018) por
personal profesional del Departamento de Cauce y Drenaje Urbano de dicho organismo,
concluyendo que el proyecto cumple con la normativa vigente, debiendo adoptarse las medidas
para no afectar riberas ni el entorno del cauce.

53. Enseguida, la resolucién en comento precisa las
indicaciones técnicas para realizar la extraccion y las condiciones en que debe quedar el cauce al
finalizar las obras. Entre tales condiciones, la segunda de ellas permite “la construccién de un
terraplén de acceso para maquinaria a la zona de extraccion”, el cual “podrd ser considerado
provisorio o permanente, segun lo defina el érgano competente en esta materia” (N°2). Se afiade
que, si el terraplén es considerado provisorio, éste debera ser retirado una vez finalizadas las faenas
extractivas o en caso de que se produzcan crecidas del rio; si se considera terraplén permanente,
se dejard en el lugar como obra de mitigacion ante eventuales crecidas, favoreciendo la estabilidad
de la ribera.

54. El volumen geométrico de material extraible
asciende a 20.852 m3 y debe quedar circunscrito al poligono de V-1 a V-11, cuyas coordenadas UTM
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se contienen en el punto 10 de la resolucion de la DOH y deberan demarcarse con monolitos
inamovibles (N°7, N°10 y N°12).

55. El plazo otorgado por la DOH para realizar los
trabajos de extraccién estda comprendido entre la fecha de la resolucion que dicte la Municipalidad
de Temuco autorizando dicha extraccién y el 31 de mayo de 2019, periodo al cabo del cual esta
Gltima entidad debera recepcionar el sector a fin de verificar el cumplimiento de las condiciones
indicadas precedentemente (N°8).

56. En cuanto al resto de las condiciones vy
prohibiciones, se reiteran las establecidas en el Oficio analizado en el literal a) del presente capitulo.

57. Posteriormente, mediante el Decreto
N°4113, de 28 de diciembre de 2018, de la Municipalidad de Temuco, ésta autoriz6 a la empresa
Magfront para extraer un total de 20.852 m3 de aridos desde el rio Cautin, en el sector denominado
Traiii Trafi 15, segin plano del proyecto, la cual deberd realizarse conforme con las exigencias
técnicas y volimenes definidos en el Oficio DOH IX N°2425, de 26 de diciembre de 2018.

58. Se exige adoptar las medidas necesarias para el
transporte de aridos; asi como mantener un libro de obrasen el cual se anoten los volimenes diarios
extraidos y cada uno de los vehiculos que salga del lugar, incluida patente y destino de la carga (N°5
y N°6). Asimismo, se exige mantener en el lugar del proyecto de explotacion, un cronograma de
actividades mensuales a la cual la Empresa debera ajustarse.

59. Por ultimo, se advierte que la Empresa debera
acceder al rio de forma tal de no generar riesgo para los vecinos del sector (N°12).

(iii) Autorizaciones respecto de la extraccién del
sector Traii Trahi 16

60. Mediante el Oficio DOH IX N°2426, de 26 de
diciembre de 2018, la DOH se pronuncié respecto al proyecto de extraccion de aridos sobre el rio
Cautin, sector pozo Traii Trafi 16, presentado por Magfront. La resolucién afiade que fueron
analizados los antecedentes del estudio técnico presentado y que se realizé una visita técnica al
lugar de emplazamiento del proyecto por personal profesional del Departamento de Cauce y
Drenaje Urbano de dicho organismo, concluyendo que el proyecto cumple con la normativa vigente,
debiendo adoptarse las medidas para no afectar riberas ni el entorno del cauce.

61. En seguida, la resolucion en comento precisa las
indicaciones técnicas para realizar la extraccion y las condiciones en que debe quedar el cauce al
finalizar las obras. Entre tales condiciones, la segunda de ellas permite “la construccion de un
terraplén de acceso para maquinaria a la zona de extraccién”, el cual “podrad ser considerado
provisorio o permanente, segun lo defina el 6rgano competente en esta materia” (N°2). Se afade
que, si el terraplén es considerado provisorio, éste debera ser retirado una vez finalizadas las faenas
extractivas o en caso de que se produzcan crecidas del rio; si se considera terraplén permanente,
se dejaré en el lugar como obra de mitigacion ante eventuales crecidas, favoreciendo la estabilidad
de la ribera.

62. El volumen geométrico de material extraible
asciende a 11.861 m3 y debe quedar circunscrito al poligono de V-1 a V-6, cuyas coordenadas UTM
se contienen en el punto 10 de la resolucién de la DOH y deberan demarcarse con monolitos
inamovibles (N°7, N°10 y N°12).

63. El plazo otorgado por la DOH para realizar los
trabajos de extraccién estd comprendido entre la fecha de la resolucion que dicte la Municipalidad
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de Temuco autorizando dicha extraccion y el 31 de mayo de 2019, periodo al cabo del cual esta
ultima entidad debera recepcionar el sector a fin de verificar el cumplimiento de las condiciones
indicadas precedentemente (N°8).
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64. En cuanto al resto de las condiciones y
prohibiciones, se reiteran las establecidas en el Oficio analizado en el literal a) del presente acdpite.

65. Posteriormente, a través del Decreto N°162, de
14 de enero de 2019, la Municipalidad de Temuco autorizé a la empresa Magfront para extraer un
total de 11.861 m3 de aridos desde el rio Cautin, en el sector denominado Trafii Trafii 16, segun
plano del proyecto, la cual debera realizarse conforme con las exigencias técnicas y volimenes
definidos en el Oficio DOH IX N°2426, de 26 de diciembre de 2018.

66. Se exige adoptar las medidas necesarias para el
transporte de dridos; asi como mantener un libro de obras en el cual se anoten los volimenes diarios
extraidos y cada uno de los vehiculos que salga del lugar, incluida patente y destino de la carga (N°5
y N°6). Asimismo, se exige mantener en el lugar del proyecto de explotacién, un cronograma de
actividades mensuales a la cual la Empresa debera ajustarse.

67. Por ultimo, se advierte que la Empresa debera
acceder al rio de forma tal de no generar riesgo para los vecinos del sector.

(iv) Autorizaciones respecto de la extraccion del
sector Trani Trahni 17

68. Mediante el Oficio DOH IX N°2427, de 26 de
diciembre de 2018, la DOH se pronuncia respecto al proyecto de extraccién de aridos sobre el rio
Cautin, sector pozo Trahi Trafi 17, presentado por Magfront. La resolucién afiade que fueron
analizados los antecedentes del estudio técnico presentado y que se realizé una visita técnica al
lugar de emplazamiento del proyecto por personal profesional del Departamento de Cauce y
Drenaje Urbano de dicho organismo, concluyendo que el proyecto cumple con la normativa vigente,
debiendo adoptarse las medidas para no afectar riberas ni el entorno del cauce.

69. Enseguida, la resolucién en comento, precisa las
indicaciones técnicas para realizar la extraccion y las condiciones en que debe quedar el cauce al
finalizar las obras. Entre tales condiciones, la segunda de ellas permite “la construccion de un
terraplén de acceso para maquinaria a la zona de extraccion”, el cual “podrd ser considerado
provisorio o permanente, segun lo defina el 6rgano competente en esta materia” (N°2). Se afiade
que, si el terraplén es considerado provisorio, éste debera ser retirado una vez finalizadas las faenas
extractivas o en caso de que se produzcan crecidas del rio; si se considera terraplén permanente,
se dejara en el lugar como obra de mitigacion ante eventuales crecidas, favoreciendo la estabilidad
de la ribera.

70. El volumen geométrico de material extraible
asciende a 35.016 m3 y debe quedar circunscrito al poligono de V-1 a V-13, cuyas coordenadas UTM
se contienen en el punto 10 de la resolucion de la DOH y deberan demarcarse con monolitos
inamovibles (N°7, N°10 y N°12).

71. El plazo otorgado por la DOH para realizar los
trabajos de extraccion estd comprendido entre la fecha de la resolucién que dicte la Municipalidad
de Temuco autorizando dicha extraccion y el 31 de mayo de 2019, periodo al cabo del cual esta
Gltima entidad debera recepcionar el sector a fin de verificar el cumplimiento de las condiciones
indicadas precedentemente (N°8).

72. En cuanto al resto de las condiciones y
prohibiciones, se reiteran las establecidas en el Oficio analizado en el literal a) del presente capitulo.
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73. Finalmente, mediante Decreto N°4124, de 28 de
diciembre de 2018, de la Municipalidad de Temuco, dicho organismo autorizé a la empresa
Magfront para extraer un total de 35.016 m3 de aridos desde el rio Cautin, en el sector denominado
Traii Trafi 17, segln plano del proyecto, la cual debera realizarse conforme con las exigencias
técnicas y volimenes definidos en el Oficio DOH IX N°2427, de 26 de diciembre de 2018.

74. Se exige adoptar las medidas necesarias para el
transporte de aridos; asi como mantener un libro de obras en el cual se anoten los volimenes diarios
extraidos y cada uno de los vehiculos que salga del lugar, incluida patente y destino de la carga (N°5
y N°6). Asimismo, se exige mantener en el lugar del proyecto de explotacién, un cronograma de
actividades mensuales a la cual la Empresa debera ajustarse.

75. Por dltimo, se advierte que la Empresa deberd
acceder al rio de forma tal de no generar riesgo para los vecinos del sector (N°12).

(v) Autorizaciones respecto de la extraccién del
sector Traii Trahi 18

76. Por ultimo, a través del Oficio DOH IX N°40,
de 13 de enero de 2020, la DOH se pronuncia respecto al proyecto de extraccion de aridos sobre el
rio Cautin, sector pozo Trafi Trafii 18, presentado por Magfront el 29 de noviembre de 2018. La
resolucion afiade que fueron analizados los antecedentes del estudio técnico presentado y que se
realizd una visita técnica al lugar de emplazamiento del proyecto (23 de diciembre de 2019) por
personal profesional del Departamento de Cauce y Drenaje Urbano de dicho organismo,
concluyendo que el proyecto cumple con la normativa vigente, debiendo adoptarse las medidas
para no afectar riberas ni el entorno del cauce.

77. Enseguida, la resolucion en comento precisa las
indicaciones técnicas para realizar la extraccion y las condiciones en que debe quedar el cauce al
finalizar las obras. Entre tales condiciones, la segunda de ellas permite “la construccion de un
terraplén de acceso para maquinaria a la zona de extraccion”, el cual “podrd ser considerado
provisorio o permanente, segun lo defina el 6rgano competente en esta materia” (N°2). Se afiade
que, si el terraplén es considerado provisorio, éste deberd ser retirado una vez finalizadas las faenas
extractivas o en caso de que se produzcan crecidas del rio; si se considera terraplén permanente,
se dejara en el lugar como obra de mitigacién ante eventuales crecidas, favoreciendo la estabilidad
de la ribera.

78. El volumen geométrico de material extraible
asciende a 70.859 m3 y debe quedar circunscrito al poligono de V-1 a V-15, cuyas coordenadas UTM
se contienen en el punto 10 de la resolucién de la DOH y deberdn demarcarse con monolitos
inamovibles (N°7, N°10 y N°12).

79. El plazo otorgado por la DOH para realizar los
trabajos de extraccién esta comprendido entre la fecha de la resolucién que dicte la Municipalidad
de Temuco autorizando dicha extraccion y el 31 de mayo de 2020, periodo al cabo del cual esta
ultima entidad debera recepcionar el sector a fin de verificar el cumplimiento de las condiciones
indicadas precedentemente (N°8).

80. En cuanto al resto de las condiciones y
prohibiciones, se reiteran las establecidas en el Oficio analizado en el literal i) del presente capitulo.

81. Por lltimo, mediante el Decreto N°405, de 29 de
enero de 2020, de la Municipalidad de Temuco, esta entidad autorizé a la empresa Magfront para
extraer un total de 70.859 m3 de aridos desde el rio Cautin, en el sector denominado Trafii Trafii
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18, segln plano del proyecto, la cual debera realizarse conforme con las exigencias técnicas y
volumenes definidos en el Oficio DOH IX N°40, de 13 de enero de 2020.

82. Se exige adoptar las medidas necesarias para el
transporte de dridos; asi como mantener un libro de obras en el cual se anoten los volimenes diarios
extraidos y cada uno de los vehiculos que salga del lugar, incluida patente y destino de la carga (N°5
y N°6). Asimismo, se exige mantener en el lugar del proyecto de explotacién, un cronograma de
actividades mensuales a la cual la Empresa deberd ajustarse.

83. Finalmente, se advierte que la Empresa debera
acceder al rio de forma tal de no generar riesgo para los vecinos del sector (N°12).

84. En tercer y ultimo lugar, la Empresa cita el
Informe Técnico de Fiscalizacion Ambiental DFZ-2017-444-1X-RCA-IA, en el cual se consignan las
materias fiscalizadas por personal de esta Superintendencia, el dia 6 de abril de 2017, entra las
cudles se inspeccion el estado de intervencién del curso de las aguas del Rio Cautin. En dicho informe
se concluye, en relacidn con la intervencién del cauce del rio Cautin, lo siguiente:

a) Que, mediante una carta de fecha 11 de abril del 2017, el Titular presentd la informacidn
de los volimenes extraidos del rio Cautin, los cuales se ajustan a los distintos permisos
sectoriales presentados en la Municipalidad de Temuco y Direccion de Obras Hidraulicas los
cuales se sintetizan en la siguiente Tabla N°1:

Tabla N°1: Volimenes extraidos durante el afio 2017 con sus respectivas resoluciones de factibilidad técnica,

Sector [ Volumen  Autorizado | Volumen Extraido | Visacién DOH  (N°
: (m3) {m3) resolucidn/afio)

Trafi Trafii S5y 6 158.715 146.898 DOH 397 — 398 y 2742 del 2015.

Traiii Trafi 7 64.342 58.196 DOH 200/2016

Trafi Trahi 8 135.593 49,985 DOH 198/2016

Traiii Trafii 9 199.817 105.246 DOH 2582/2016.

Fuente: Informe Técnico de Fiscalizacion Ambiental DFZ-2017-444-1X-RCA-IA, pagina 16, publicado en el Sistema Nacional
de Fiscalizacion Ambiental (SNIFA).

b) En el sector de extraccion del afio 2016, al momento de la inspeccion, se constata el libre
escurrimiento de las aguas del rio Cautin, no observandose obras propias del proyecto de
extraccion que obstruyan o impidan el libre flujo del agua.

85. Como complemento de lo anterior, se advierte
que, en el Informe Técnico de Fiscalizacién Ambiental DFZ-2019-436-1X-RCA -derivado de la
fiscalizacion efectuada el 22 de marzo de 2019- se concluye que “de acuerdo con los antecedentes
presentados por el Titular durante la inspeccion del 22 de marzo del 2019 y a lo constatado en
terreno por la SMA, se puede indicar que las faenas de extraccion de dridos de la Empresa se
realizan en los sectores del Rio Cautin conforme a los decretos alcaldicios y oficios de la visacién
técnica de la DOH” (énfasis afiadido). Los permisos sectoriales se resumen en la siguiente Tabla N°2:

Tabla N°2: Volimenes extraidos durante el afio 2018 y 2019 con sus respectivas resoluciones de factibilidad

técnica.
‘Autorizacién | Visacion técnica DOH Cantidad de Ubicacién de faena || Denominacion del
Municipalidad - Oficios material " Coordenadas UTM | sector deliRio Cautin
Decreto Alcaldicio autorizadoa WGS84, H18:
! ‘ ity it | extraer(m3) ! s i
N°3510/09.11.2018 Ord. N° 2043/25.10.2018 20.266 Inicio N: 5.706.634 y E: Trafii Trafii 14
698.949
Final N: 5.706.691y E:
698.577
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N°4113/28.12.2018 Ord. N° 2045/26.12.2018 20.852 Inicio N: 5.706.660 y E: Trafii Trafi 15
700.235

Final N: 5.706.755 y E:
700.017

N°®4124/28.12.2018 Ord. N° 2047/26.12.2018 35.016 Inicio N: 5.706.654 y E: Traiii Trani 16
700.292

Final N: 5.706.718 y E:
699.770

N° 162/14.01.2019 Ord. N° 2046/26.12.2018 11.861 Inicio N: 5.706.394 y E: Trafii Trafi 17
700.994

Final N: 5.706.677 y E:
700.646

Fuente: Informe Técnico de Fiscalizacion Ambiental DFZ-2019-436-IX-RCA, pagina 22.
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b) Conclusién respecto de la declaracién de
efectos al medio ambiente asociados al cargo
N°2

86. Teniendo en consideracion lo expuesto -esto es,
el andlisis de los antecedentes acompafiados por Magfront asi como los que constan en el
procedimiento sancionatorio- se verifica que existen antecedentes suficientes para sustentar la
declaracién de efectos vinculada con el cargo N°2, en tanto reconoce por una parte la ejecucion de
un terraplén provisorio en una oportunidad previa a la aprobacion de factibilidad técnica por parte
de la DOH, pero descarta un impacto negativo en el cauce del rio Cautin, lo que se refrenda mediante
las resoluciones que aprueban el proyecto de factibilidad técnica con posterioridad a la ejecucion de
dicho terraplén (Tabla N°1), las que fueron revisadas en el presente capitulo y consideran las
respectivas inspecciones del organismo técnico competente.

87. Por ultimo, y tal como se adelantd, en cuanto a
efectos respecto de terceros, se ha tenido en consideracion la Resolucion DGA Araucania N°540, de
9 de octubre de 2018, la cual impuso una multa de 10 UTM Maqufront por realizar obras en el cauce
del rio Cautin, en un periodo en que atin no contaba con la autorizacién del organismo competente
(lo cual contraviene el articulo 32 del Cédigo de Aguas). Especificamente, en el considerando N°15,
la autoridad competente declara -fundada, entre otros antecedentes, en la inspeccion ocular
realizada el 25 de abril de 2018- que la cuantia de la multa considera el hecho que “la obra construida
no afecto derechos de terceros, como tampoco existen derechos de aprovechamiento de aguas que
puedan ser afectados ni usuarios perjudicados”.

88. En definitiva, en base a los antecedentes
expuestos, esto es las inspecciones realizadas por las autoridades técnicas competentes (D.O.H.,
Municipalidad de Temuco y DGA) y sus subsecuentes resoluciones autorizando la actividad
extractiva de Magfront, es posible descartar los efectos derivados de la infraccién puntual atribuida
en la Res. Ex. N°1/Rol D-174-2019, por esta Superintendencia, consistente en la intervencion del rio
cautin sin contar con factibilidad técnica aprobada.

c) Acciones propuestas para volver al
cumplimiento y para hacerse cargo de los
efectos reconocidos respecto del cargo N°2.

89. Habiendo sido analizados los efectos que han
sido generados por el cargo N°2, corresponde analizar a continuacion si la Empresa propone acciones
adecuadas para hacerse cargo de los mismos, asi como para volver al cumplimiento normativo. La
Empresa compromete dos acciones respecto a este cargo.

90. La primera de las acciones corresponde a
“Obtencion de los permisos respectivos de la DOH de forma previa a las faenas de extraccion” (Accién

Pagina 14 de 30



Gobierno
de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

N° 5, ejecutada), mediante la cual se compromete -contrario sensu- a no ejecutar faenas de
extraccion sin contar con la respectiva autorizacion de la DOH.

91. Dicha accién esta orientada al cumplimiento de
la normativa ambiental infringida y representa un compromiso que la Empresa asume respecto al
iter de gestiones y tramites que debe realizar de forma previa a iniciar las faenas extractivas, los
cuales son descritos en la seccion Forma de Implementacion. En dicho segmento, Magfront
desarrolla los pasos que debe seguir para dar cumplimiento a la normativa: (i) Detectar, durante el
mes de noviembre y una vez que bajen las aguas del rio Cautin, las islas formadas por arrastre de
crecidas del rio Cautin, dentro del drea aprobada por la RCA N°25/2015; (ii) Elaboracién de proyectos
de extraccién por un ingeniero hidraulico y un topografo por cada isla de extraccién; (iii) Solicitud de
factibilidad administrativa dirigida a la Municipalidad respectiva; (iv) Una vez aprobada la factibilidad
administrativa, se ingresa la memoria o proyecto a la DOH para requerir visacion técnica,
presentacion que incluye carta de compromiso para asumir los riesgos por dafio a infraestructura o
terceros que se ubiquen aledafios al sector de extraccion; (v) Con la aprobacién de la factibilidad
técnica, se solicita autorizacién a la Municipalidad respectiva para que emita el Decreto Alcaldicio
que autorice la extraccion de aridos; y (vi) Una vez otorgado el decreto alcaldicio, concurren al
terreno los inspectores de la DOH, dejando constancia en el Libro de Obras respecto a ala
autorizacion del inicio de extraccion.

92, Atendido que el despliegue de tales actividades
se realiza entre los meses de noviembre y diciembre de cada afio, se resolverd extender el plazo del
presente PdC a 10 meses, de modo tal que quede comprendida dentro de éste, la obligacion de
reportar cada tramite o gestion vinculada a la extraccion de dridos proyectada para el afio 2021.

93. Se propone, ademads, una segunda accion
(Accién N°6, por ejecutar), consistente en: “Solicitud de ampliacién de plazo de extraccion a la DOH,
en caso de no poder completar el 100% de la extraccion en el plazo definido y siempre y cuando las
aguas no hayan subido”, de cuya lectura se advierte su cardcter eventual, razén por la cual se
solicitara incorporarla como una accién eventual asociada a la accion principal N°5, a la cual debera
agregarse el impedimento respectivo -en la forma que se establecera en el Resuelvo |l del presente
acto administrativo- , cuya concurrencia activara la accion alternativa en comento.

94. Del analisis de efectos y acciones propuestas, se
concluye que, en relacién con el Hecho Infraccional N°2, se cumple con el criterio de integridad y
eficacia.

B.3 Cargo N°3: “Omisidn en el reporte o ingreso
de las siguientes variables de seguimiento ambiental comprometidas en la RCA: 6.1. Informes de
monitoreo de ruidos, correspondiente a los afios 2016, 2017, 2018 y 2019; 6.2. Monitoreo de la
calidad de las aguas del rio Cautin, seguin Nch 1333 para uso de vida acudtica, correspondientes a
los afios 2016, 2017, 2018 y 2019”.

95. El cargo N°3 fue calificado como una infraccion
al articulo 35, letra e) de la LO-SMA, y clasificada preliminarmente como gravisima, de conformidad
con el articulo 36 N°2 de la LO-SMA, segln la cual son infracciones graves los hechos, actos u
omisiones que contravengan las disposiciones pertinentes y que, alternativamente —conforme al
literal e)— hayan impedido deliberadamente la fiscalizacion, encubierto una infraccién o evitado el
ejercicio de las atribuciones de la Superintendencia.

a) Declaracion de efectos sobre el medio

ambiente realizada por la Empresa respecto del
cargo N°3 y antecedentes que los sustentan.
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96. Parael cargo N° 3, el PdC describe los siguientes
efectos: “(...) el titular descarta posibles efectos negativos en los componentes ambientales u otra
afectacion que incida en la salud de las personas, toda vez que los pardmetros de medicion cumplen
con la normativa vigente”. La descripcién antedicha se complementa en el Informe de Efectos, bajo
los siguientes términos “el titular descarta posibles efectos negativos en los componentes
ambientales u otra afectacion que incida directamente en la salud de las personas, segun se
desarrolla a continuacion, teniendo como base los antecedentes de los monitoreos realizados entre
los afios 2017-2019”. A renglén seguido, el Titular incorpora el andlisis de los monitoreos
acompafiados en el Anexo del PdC.

97. En primer término, en relacién con los
monitoreos de ruido cuyo reporte al Sistema de Seguimiento Ambiental (“SSA”) fue omitido entre
los afios 2017 y 2019, se analizan los informes realizados por la empresa IG Ambiental Ingenieria &
Gesti6n periodo 2017-2019 en 3 viviendas, los cuales dan cuenta del cumplimiento del D.S 38/11
para zona rural y su homologacion en base al D.S 38/2011.

98. De acuerdo con los informes acompafiados, los
ruidos provenientes de la actividad extractiva de Magfront, medidos en tres receptores diversos,
arrojaron valores que no superan el Nivel de Presion Sonora Corregido (“NPS”) contemplado en el
D.S. N°38/2011, ni para las Zonas | y Il ni para la Zona Rural, segun los criterios que se apliquen para
efectuar la homologacién de zona.

99. Por Ultimo, vinculado a los monitoreos de aguas
cuyo reporte fue omitido en el SSA, y cuyo objeto es determinar la calidad de las aguas del rio Cautin,
100 metros aguas abajo del proyecto, desde la perspectiva de la “Vida Acuatica” conforme con la
Nch 1.333, se acompafiaron los informes elaborados por la Universidad de La Frontera (“UFRO”).
Analizando dicho informe, se indica que los parametros monitoreados por la UFRO fueron
comparados con la Tabla N°4 de la Norma Chilena 1333, arribandose a las siguientes conclusiones:

e Al realizar la comparacién con los parametros
definidos en la linea de base, tal como se define en el considerando 3.11 de la RCA 025/2015, se
puede observar que los pardmetros color, sdlidos flotantes visibles y espumas no naturales se
encuentran presentes, los cuales no fueron incluidos en la linea de base, motivo por el cual no es
posible realizar su comparacién. Es importante establecer que la muestra es tomada posterior a la
descarga de aguas servidas de la planta de tratamiento de aguas servidas de Aguas Araucania.

. Respecto a los pardametros: alcalinidad,
Turbiedad, pH, Oxigeno disuelto, Temperatura, Petréleo, se encuentran dentro de los limites
establecidos en la norma.

100. A modo de conclusién, el Informe de Efectos
sefiala lo siguiente: “A raiz de lo expuesto se puede concluir que, a pesar de no haber remitido la
informacion a la SMA, de conformidad a lo establecido en la Resolucion Exenta N° 223/2015 de la
Superintendencia de Medio Ambiente, este hecho no gener¢ efectos negativos en la salud de las
personas ni el medio ambiente, toda vez que en base a los valores obtenidos en los monitoreos se
descarta la afectacion a la salud de la poblacidn”.

101. Al respecto, cabe recordar que la RCA
N°025/2015 no contempla las medidas de mitigacién que deben ser adoptadas por el Titular en caso
de detrimento de las aguas y/o superaciones de NPC, sino que tnicamente establece la obligacién
de reportar las variables a la SMA. Por esta razén, el cumplimiento de esta obligacién resulta crucial
en el marco del desarrollo de la actividad de Maqgfront, puesto que cualquier desvio en la
informacidn reportada, activa la obligacion de implementar medidas para revertir un efecto en los
componentes medioambientales resguardados.
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efectos al medio ambiente asociados al cargo
N°3.
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102. Teniendo en consideracion lo expuesto, se puede
concluir que Magfront ha acompafiado antecedentes suficientes que sustentan su declaracién de
efectos vinculados al cargo N°3, en tanto ha determinado -con un grado de razonabilidad suficiente-
que, de la omision de reportar el seguimiento de las variables medioambientales ruido y calidad de
las aguas, no se derivaron efectos distintos a la ausencia de informacion entregada a la SMA, lo cual
debera quedar consignado en el PdC, segin se determinaré en el Resuelvo Il. En consecuencia,
dado que con la informacién reportada -y que no fue cargada oportunamente al sistema- no se
constatan incumplimientos a la normativa ambiental, mal podrian verificarse efectos en los
componentes ambientales tales como salud de las personas y medio acudtico.

103. Con todo, deberd estarse a lo que se indicara en
las correcciones de oficio que esta resolucién dispondrd, en relacién con efecto que se ha originado
con ocasion del hecho infraccional en andlisis, por advertirse la necesidad de precisarlos desde la
perspectiva de la falta de informacién a la autoridad.

c) Acciones propuestas para volver al
cumplimiento y para hacerse cargo de los
efectos reconocidos respecto del cargo N°3.

104. Habiendo sido analizados los efectos que han
sido generados por el cargo N°3, corresponde analizar a continuacién si la Empresa propone
acciones adecuadas para hacerse cargo de aquéllos, asi como para retornar al cumplimiento
normativo.

105. Por una parte, en relacién con los reportes
omitidos, la Empresa propuso como accion la “Elaboracion y reporte o carga en el Sistema de
Seguimiento Ambiental de los monitoreos realizados en el periodo 2017-2019” (Accién N°7,
ejecutada), advirtiéndose que -de acuerdo con la fecha indicada en el documento- éstos fueron
elaborados durante los afios 2017, 2018 y 2019, omitiéndose tGnicamente su reporte en el SSA, tal
como reza la redaccion del Cargo N°3. Luego, mediante esta accion, se logra volver al cumplimiento
ambiental de la norma infringida, acreditdndose el reporte de los monitoreos mediante los
respectivos comprobantes de carga.

106. Por otra parte, el Titular compromete como
accion permanente, la “Realizacion de monitoreos anuales, definidos en la RCA N°025/2015” (Accién
N°8, por ejecutar), lo que no constituye sino el cumplimiento de las condiciones N° 3.11 y 4.1.2,
ambas de la RCA N°25/2015, cuya ejecucion excede temporalmente el marco de acciones del PdC.
En razén de ello, se eliminard de este PdC dicha accién, dado que debera cumplirse como obligacién
de la RCA, que podra ser monitoreada en forma permanente por esta Superintendencia. Se aclara,
en todo caso, que la accion N°10, mediante la cual se compromete la ejecucién mensual de
monitoreos de ruidos por el periodo que dure el PdC, se mantendrd integramente para efectos de
monitorear permanentemente los NPC emitidos por la actividad de Maqfront por el periodo de
duracion del PdC.

B.4 Cargo N° 4: “Obtencion de un NPC nocturno

que supera los maximos permisibles, medidos en un receptor ubicado en calle Portal del Rio, Villa
El Portal Temuco (Receptor N°2), en condicién externa, correspondiente a Zona ll, en las siguientes
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fechas y dB(A): a) El 15 de marzo de 2018, con 51 dB(A); y excedencia de 6 dB(A); y b) EI 29 de
marzo de 2018, con 49 dB(A); y excedencia de 4 dB(A)”

107. El cargo N°4 fue calificado como una infraccion
al articulo 35, letra h) de la LO-SMA, y clasificada preliminarmente como leve, de conformidad con
el articulo 36 N°3 de la LO-SMA.

a) Declaracién de efectos sobre el medio
ambiente realizada por la empresa sobre el
cargo N°4 y antecedentes que los sustentan

108. Para el cargo N°4, el PdC sefiala como efectos
que: “(...) debido a dicha superacién se generd una disminucion de la calidad de vida en las cercanias,
lo cual genero a lo menos molestias en la poblacion circundante por el ruido generado. Respecto a
la afectacion de la salud de los trabajadores de la empresa, teniendo como base las evaluaciones
operacionales de la Mutual de Seguridad a los trabajadores, se constata que los resultados de dichas
evaluaciones son normales, no existiendo a la fecha enfermedades profesionales asociadas al
componente ruido”.

109. En complemento de lo expuesto, en el Informe
de Efectos se expresa que “la empresa Magfront Ltda. durante el afio 2018 opero (sic) en horario
nocturno por un periodo estimado de 2 meses de manera intermitente, en dicho periodo se constato
la superacién de la norma de ruido en horario nocturno en 2 ocasiones tal como se establece en la
definicién de cargos”, admitiéndose a continuacién que, tal excedencia, “genero (sic) a lo menos
molestias a los habitantes del sector, disminuyendo la calidad de vida en el periodo de operacion
de la planta en horario nocturno”.

110. En particular, el Informe de Efectos se refiere a
la denuncia ID N°4-1X-2019 (presentada el 7 de enero 2019, por dofia Ivonne Burgos Burgos), en
donde se establece trastornos de audicién, entre otros. Al respecto, manifiesta el Titular que “se
debe tener en consideracion que, en base a las mediciones de ruido realizadas, no se observa
superacion de la norma en horario diurno y si bien se constato superacién de la norma en horario
nocturno, estos fueron esporddicos, elimindndose la fuente generadora desde julio 2018”. Dicha
informacién es complementada “con las evaluaciones operacionales de la Mutual de Seguridad a
los trabajadores de nuestra empresa, constatandose que los resultados de las evaluaciones son
normales, no existiendo a la fecha enfermedades profesionales, considerando los afios de trayectoria
de la empresa”, descartando efectos auditivos en los dependientes que trabajan en la actividad de
la planta.

111. A continuacion, y atendido el reconocimiento de
las molestias generadas como consecuencia de la generacion de excedencias de ruidos en horario
nocturno (entre las cuales se encuentran las manifestadas por denunciantes), Maqgfront afiade que
dichos efectos fueron eliminados mediante la supresion de la fuente emisora de ruido en horario
nocturno, a partir del mes de julio de 2018, lo que debe ser entendido como una restriccién horaria
o eliminacidn de faenas en horario nocturno.

112. Adicionalmente, a pesar de no haberse
constatado excedencias de ruidos en horario diurno, Magfront propone -como forma de reducir o
contener los efectos generados en su horario de funcionamiento (08:00-18:00 horas)- la ejecucion
de medidas mitigatorias, tales como la implementacién de una barrera acustica y el revestimiento
dee buzones que reciben material de dridos, las que serdn analizadas en la seccion respectiva.

b) Conclusion respecto de la declaracién de

efectos al medio ambiente asociados al cargo
N°4
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113. Teniendo en consideracién lo expuesto y las
acciones que se revisaran a continuacion, se puede concluir que Magfront admite la generacién de
molestias que pudieron disminuir |a calidad de vida de la poblacién, durante el periodo en el que se
verifico la excedencia nocturna. Debido a tal reconocimiento, la Empresa ha propuesto acciones para
contener y eliminar o reducir dichos efectos, ademas de restringir el horario de funcionamiento de
la planta chancadora, bajo los términos establecidos en la RCA N°25/2015.

114. Al respecto, si bien resulta atendible la ausencia
de enfermedades profesionales de los trabajadores de Magfront, a fin de descartar los efectos
vinculados a la salud de las personas, cabe tener presente que éstos deben operar (o, por lo menos,
resulta esperable que asi sea) con los implementos necesarios para evitar que la generacion de
ruidos a los que son expuestos, en razon de su actividad laboral, provoque algin dafio a su salud.

115. Sin perjuicio de lo anterior, atendido que la
fuente generadora de ruido cesé su funcionamiento en horario nocturno a partir de julio de 2018,
que fue a tnica época dentro de la cual se detectaron excedencias en horario nocturno, segtn lo
constatado en las diversas actividades de fiscalizacion realizadas por esta Superintendencia, se
admite las molestias generadas a la poblacion constituyen -hasta el momento- los tnicos efectos
derivados de la infraccién imputada a Magfront que pueden ser contenidos y eliminados o reducidos
mediante las acciones propuestas.

116. En definitiva, se aceptara el reconocimiento de
efectos asumido por el Titular, en la medida que éste ha sido acompaiiado por acciones destinadas
a hacerse cargo de la generacion de ruidos en un horario diverso a aquél dentro del cual se
detectaron las excedencias respetivas por las cuales se le atribuyo el hecho infraccional N°4.

c) Acciones propuestas para volver al
cumplimiento y para hacerse cargo de los
efectos reconocidos respecto del cargo N°4.

117. Habiéndose analizado los efectos generados
como consecuencia del hecho infraccional N°4, corresponde analizar a continuacion si la Empresa
propone acciones adecuadas para volver al cumplimiento normativo. Al respecto, Maqufront
compromete la ejecucién de tres acciones mediante las cuales ser propone disminuir el ruido
generado en horario diurno por la planta chancadora, el cual se extiende entre las 08:00 y las 18:00
horas, de lunes a sdbado.

118. La primera accién vinculada a este cargo,
consiste en la “Implementaciéon barrera actstica en dos sentidos del equipo con paneles SIP, en 3
equipos de chancado (chancador 1,3 y 4)” (Accion N°9, por ejecutar), la que se ejecutard segln la
descripcion contenida en el segmento “Forma de Implementacion”. En dicho segmento se explica
que la barrera acustica sera implementada mediante la construccién de 3 pantallas acusticas para
los equipos de chancado que generan la mayor cantidad de ruidos, los que se instalaran en sentido
Nororiente (enfocado hacia Villa El Portal) a fin de generar una barrera acustica que disminuya el
ruido percibido por los vecinos. Dichas medidas se ejecutarian, segln el PdC, durante la segunda
guincena de enero.

119. A continuacion, respecto a las estructuras, se
indica que “Cada pantalla se compone de 4 paneles SIF, el cual consiste en 2 placas de OSB, con una
capa de poliuretano expandido de 6 cm de espesor recubierto, los cuales se instalan en forma de V
en cada equipo, instalada sobre dos horquillas donde van insertadas las placas”. Las especificaciones
técnicas de dichas pantallas constan en documento denominado “Ficha Fullpanel”, acompafiado en
el Anexo del PdC, subcarpeta “pantallas acusticas”. En esta ficha se enumeran las ventajas del
producto escogido tales como aislacion térmica que supera la norma chilena y su calidad en relacion
con la acustica, durabilidad, comportamiento asismico, etc.
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120. En relacién con las caracteristicas fisicas y
mecénicas de los paneles acusticos, que constan en el reverso de la Ficha Fullpanel, se constata que
su espesor terminado sera de 77 milimetros (mm) y sus dimensiones son 1220x2440 mm, mientras
que su peso sera de 49,1 kg.; esto indica una densidad de la barrera de 213 kg/m?. Lo anterior
permite asegurar una disminucién del ruido generado en horario diurno, constituyendo una accion
que no sélo permite contener los efectos y retornar al cumplimiento normativo -en relacién con la
infraccion imputada- sino que alcanza un estdndar mds elevado de cumplimiento que el
comprometido en la RCA N°0325/2015, evidenciando la eficacia de la accién propuesta en los
términos exigidos por el D.S. N°30/2012, en cuanto asegurar el cumplimiento de la normativa
infringida.

121. Como segunda accién asociada al Cargo N°4,
Magfront propone el “Monitoreo de ruido NPS mensual en horario diurno por un periodo de 6 meses,
en los puntos monitoreados por la SMA. En los periodos de mas alta actividad y/o funcionamiento
de las maquinas procesadoras” (Accién N°10, por ejecutar), que contempla un monitoreo inicial, sin
la implementaci6n de la barrera, y monitoreos posteriores a la implementacion de dicha medida,
con frecuencia mensual de ruido, entre los meses de enero de 2020 a junio de 2020, los que seran
efectuados por una ETFA.

122. Dicha accién contempla como impedimento
que “(E)n la eventualidad de no contar con una ETFA en la fecha requerida, se realizard el monitoreo
con una empresa certificada, previa informacién a la SMA adjuntando los medios de respaldo”, caso
en el cual se compromete a realizar dicho monitoreo con una “empresa certificada o en su efecto
con empresas que cuenten con experiencia en la realizacion de dicha actividad”.

123. La accién antedicha resulta indispensable para
evaluar la efectividad de las medidas que implemente Mafront a fin de mitigar los ruidos generados
durante la ejecucién de su actividad, los cuales han constituido molestias para el vecindario,
independiente de los NPS que han sido medidos en horario diurno.

124. Debido a lo expuesto, las acciones propuestas en
relacién con el hecho infraccional N°4 recogen los criterios de integridad y eficacia necesarios para
gue esta Superintendencia pueda aprobar el presente PdC.

125. Por ultimo, la tercera accion propuesta consiste
en “Revestir internamente con goma el buzén de entrada de material Integral al proceso de
chancado” (Accién N°11, por ejecutar), la cual viene a complementar la Accién N°9 en lo que
respecta a la mitigacién de los impactos sonoros generados por la planta chancadora que opera
Magfront. De este modo, dada su contribucién a disminuir los ruidos cuya excedencia nocturna fue
objeto de cargos por esta Superintendencia, constituye una accion idonea para los fines propuestos
ya estd orientada directamente al cumplimiento del objetivo ambiental que resguarda la norma
infringida y permite posicionar a la empresa en una situacion de cumplimiento normativo a la fecha
de dictacion de este acto.

B.5 Cargo N° 5: “Omision de entrega de los
antecedentes requeridos mediante Resolucién Exenta MZS N° 22/2018, de fecha 15 de junio de
2018, correspondientes a: (i) Medidas de control de ruido aplicadas por la empresa para la planta
de chancado ubicada en Fundo El Ranchillo. (ii) Informar la emisién de ruidos actuales mediante
mediciones realizadas segtin lo instruido por la SMA”.

1 Cabe considerar que, en el procedimiento ROL D-112-2018, una barrera acustica de similares caracterfsticas, de espesor
80 mm. se estimaba una pérdida de transmisién (dB) de 20 dB en la banda de frecuencia de 63 Hzy de 32 dB en la banda
de 8000 Hz.
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126. El cargo N°5 fue calificado como una infraccion
al articulo 35, letra j) de la LO-SMA, y clasificada preliminarmente como leve, de conformidad con
el articulo 36 N°3 de la LO-SMA.

a) Declaracion de efectos sobre el medio
ambiente realizada por la empresa sobre el
cargo N°5 y antecedentes que los sustentan

127. Paraelcargo N°5, el PdC considera que el efecto
consiste en la “Entrega de informacion insuficiente para efectos de evaluar el cumplimiento de la
normativa ambiental”, lo cual resulta correcto en el contexto de un requerimiento de informacion
que no fue respondido de modo idéneo.

128. En el mismo acapite destinado a abordar los
efectos de la infraccion, el PdC explicita lo siguiente: “En este punto es importante analizar el
objetivo que cumple la informacidn solicitada, destacdndose que dichos antecedentes se encuentran
asociados a informar medidas de control de ruido e informacion actualizada respecto a la generacion
de ruido, al respecto se debe indicar que la fuente generadora de la emision en horario nocturno, fue
eliminada desde el mes de julio 2018, y los valores medidos en horario diurno dan cumplimiento al
DS 38/2011. En relacion a la emisién de ruidos actuales, la empresa Magqfront con fecha 5 de julio
del 2018 remite a la Superintendencia carta en respuesta a la Resolucion Exenta MZS N°022 de
fecha 15 de junio 2018, por medio de la cual se remiten monitoreos de ruido realizados los afios
2017 y 2018, los cuales dan cumplimiento a los limites permitidos por el D.S 38/2011. Como
complemento el monitoreo de ruido realizado el 14 de enero 2020 por medio de la ETFA Algoritmo
Mediciones Ambientales Spa cédigo 015-01 en su informe HYR 182-19, concluye que las mediciones
se encuentran dentro de los limites establecidos por el D.S 38/2011" (énfasis afiadido).

129. En el Informe de Efectos, se complementa este
andlisis, asegurando que los monitoreos de ruidos efectuados los afios 2017, 2018 y 2019 se
encuentran dentro de los limites establecidos en el D.S. N°38/2011, habiéndose cargado al SSA entre
el 1° de diciembre de 2019 y el 8 de febrero de 2020.

b) Conclusion respecto de la declaracién de
efectos al medio ambiente asociados al cargo
N°5

130. Teniendo en consideracion lo expuesto vy
acreditado en el PdC, se puede concluir que Maqgfront ha acompaiiado los antecedentes suficientes
que permiten sustentar su declaracion de efectos en relacion con el hecho infraccional imputado, el
cual dice relacién con la calidad de la informacion aportada en su oportunidad, mas que con la
ausencia de respuesta al requerimiento formulado mediante Resolucién Exenta MZS N° 22/2018, de
fecha 15 de junio de 2018.

131. En efecto, la Empresa acompafié los
antecedentes solicitados mediante la Carta de 5 de julio de 2018; sin embargo, la respuesta de la
Empresa se estimé como insuficiente, en el contexto del requerimiento, segln se indica a
continuacién: (i) Las medidas adoptadas para el control de ruidos Ginicamente consistian en eliminar
el horario nocturno para operar la Planta Chancadora, lo cual constituye una obligacion establecida
en la RCA N°25/2015, razén por la cual se formulé el cargo N°1; y (ii) Los informes de ruido de 2017
y 2018 acompafiados por Magfront, en dicha oportunidad, no fueron ejecutados por una ETFA segun
lo exigido en la RCA N°25/2015, lo que impedia evaluar la idoneidad de las mediciones. De este
modo, la calidad de los antecedentes remitidos impidio a esta autoridad evaluar adecuadamente el
cumplimiento de la normativa ambiental que se estimé infringida.
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132. Lluego, la unica forma que se avizora para
contener y reducir o eliminar los efectos antedichos, es -como lo sefiala la Empresa en el segmento
respectivo- la “Elaboracién de monitoreos de seguimiento definidos en la RCA 025/2015 bajo los
pardmetros y plazos definidos, por medio de una ETFA”, de forma tal que sea posible descartar
excedencias de ruido o, de confirmar su existencia, adoptar las medidas idéneas para mitigarlas.
Ahora bien, dado que en el PdC objeto de analisis, se han propuesto las acciones que cumplen con
la finalidad de disminuir los ruidos generados por la actividad de Magfront, se estimara cumplido el
requisito de integridad y eficacia en relacién con los efectos.

c) Acciones propuestas para volver al
cumplimiento y para hacerse cargo de los
efectos reconocidos respecto del cargo N°5

133. Habiendo sido analizados los efectos que han
sido generados por el cargo N° 5, corresponde analizar a continuacién si la Empresa propone
acciones adecuadas para hacerse cargo de los mismos, asi como para volver al cumplimiento
normativo.

134. En tal sentido, se propone una Unica acciéon que
consiste en “Informar a la superintendencia del Medio Ambiente, los monitoreos de ruido realizados
durante el periodo 2017-2019” (Accién N° 12, ejecutada), lo que constituye la unica accion idonea
para hacerse cargo del hecho infraccional N°5 y considerando que se han propuestos las acciones
N°9, 10 y 11 que permiten hacerse cargo, también, de los efectos reconocidos para aquél.

135. De todo lo expuesto precedentemente, entre los
considerandos 20 y 134 se observa que el PdC Refundido presentado por Magfront establece un
conjunto acciones que permiten asegurar el cumplimiento de la normativa infringida respecto de
los hechos infraccionales contenidos en la Res. Ex. N°1/D-174-2019 y que, asimismo, aborda
suficientemente el alcance de los efectos de la actividad desarrollada por el Titular en relacién con
los componentes medioambientales protegidos por la normativa, ya sea descartdndolos
fundadamente o reconociéndolos y proponiendo las medidas suficientes y eficaces para hacerse
cargo de tales efectos.

C. VERIFICABILIDAD DEL PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO
PRESENTADO POR MAQFRONT

136. Que, por ultimo, se establece que el criterio de
verificabilidad, contenido en la letra c) del citado articulo 9 del D.S. N° 30/2012, requiere que las
acciones y metas del Programa de Cumplimiento contemplen los mecanismos que permitan
acreditar el efectivo cumplimiento de las acciones propuestas, por lo que dicho instrumento debe
incorporar -para todas las acciones propuestas- los medios de verificacién idéneos y suficientes que
permitiran evaluar el cumplimiento de cada accién propuesta.

137. En este punto, el PdC Refundido presentado por
la Empresa ha identificado distintos medios de verificacién que aportard en los reportes iniciales y
de avance, los que incluirdn informacién relevante que permitird evaluar el cumplimiento de cada
una de las acciones propuestas, razén por la cual se calificardn como suficientes, sin perjuicio de lo
que se determinara en el resuelvo I1.- de este acto administrativo. En la siguiente Tabla, se visualizan
los diversos medios ofrecidos por Magfront para acreditar el cumplimiento de cada una de las
acciones propuestas:
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N° | Acciones ° i Medios de Verificacidn ofrecidos _Reporte
1 La planta chancadora | Registro libro de asistencia Inicial

solamente  operara en
horario diurno, de lunes a

sabado.
2 | Capacitacion de operadores en * 1, Hoja de asistencia debidamente | Inicial
horarios de trabajo vy firmada por los trabajadores.
procedimiento de ¢ Procedimiento de  mantencién
mantenciones, debidamente firmado.
e Copia de apertura de libro de
mantencién por equipo.
e Registro de mantencién de equipo Avance
3 | Informar a la Superintendencia e listado de comprobantes emitidos | Avance
del Medio Ambiente, los por el sistema digital SPDC
reportes y medios de
verificacion que acrediten la e Tabla con listado consolidado de | Final
ejecucion de las acciones comprobantes emitidos por el sistema
comprendidas en el PdC a digital SPDC

través de los sistemas digitales
que la SMA disponga al efecto
para implementar el SPDC

4 | Entrega de reportes a través de | Carta timbrada SMA, en caso de corresponder | Final
oficina de partes de |Ia
Superintendencia de Medio

Ambiente
5 | Obtencion de los permisos e Visacion técnica de la Direccién de | Inicial
respectivos de la DOH de forma Obras Hidraulicas
previa a las faenas de e Decreto Alcaldicio de la municipalidad
extraccion. correspondiente
e Llibro de obra firmado por los
inspectores municipales, autorizando
el inicio de obras.
e Registro de ingreso, visacion técnica
en portal SSA de la SMA.
e Carta ingreso proyecto DOH, la cual
indica que se adjunta carta de
compromiso ante notario.
e (Carta de compromiso tipo ingresada
por proyecto.
e Factura estudio técnico
6 | Solicitud de ampliacion de e Solicitud de ampliacion de plazo | Inicial
plazo de extraccion alaDOH, en ante la DOH.
caso de no poder completar el e Autorizacion de prorroga DOH

100% de la extraccion en el
plazo definido y siempre y
cuando las aguas no hayan

subido.
7 | Elaboracion y reporte o carga e Comprobantes de remision de | Inicial
en el Sistema de Seguimiento antecedentes respecto de las
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Ambiental de los monitoreos
realizados en el periodo 2017-
2019

condiciones, compromisos y medidas
establecidas en las Resoluciones de
Calificacion Ambiental

Monitoreos de agua afios 2017-2018 y
2019 correspondientes a  los
certificados Cod 89693-89694 y 89695
de fecha 09.12.2019.

Monitoreos de ruido afios 2017-2018
y 2019 correspondientes a los
certificados Cod 89379-89380 y 89381
de fecha 01.12.2019.

del Medio Ambiente, los
monitoreos de ruido realizados
durante el periodo 2017-2019.

antecedentes respecto de las
condiciones, compromisos y medidas
establecidas en las Resoluciones de
Calificacion Ambiental.

Monitoreos de ruido afios 2017-2018
y 2019 correspondientes a los
certificados Cod 89379-89380 vy
89381 de fecha 01.12.2019.

8 | Realizaciéon de monitoreos Informe ETFA No aplica
anuales, definidos en la RCA N° Comprobante de remision de
025/2015 antecedentes respecto de las

condiciones, compromisos y medidas
establecidas en las Resoluciones de
Calificacion Ambiental, los cuales se
mantendran en obra.

Cotizacién empresa Algoritmo

9 | Implementacion barrera Registro pantallas acusticas. Avance
acustica en dos sentidos del Fotografias georreferenciadas.
equipo con paneles SIP, en 3 Facturas, boletas
equipos de chancado
(chancador 1,3 y 4)

10 | Monitoreo de ruido NPS Informe mensual de ruido, elaborado | Avance
mensual en horario diurno por por una ETFA
un periodo de 6 meses, en los
puntos monitoreados por la Informe consolidado del periodo | Final
SMA. En los periodos de mas enero— junio 2020, elaborado por una
alta actividad y/o ETFA
funcionamiento de las
magquinas procesadoras.

11 | Revestir internamente con Registro de instalacion revestimiento | Avance
goma el buzén de entrada de buzones. Final
material Integral al proceso de Fotografias georreferenciadas.
chancado Facturas

12 | Informar a la superintendencia Comprobantes de remision de | Inicial

138. Que, por las consideraciones sefaladas
precedentemente, el PdC presentado por Maqfront cumple con los criterios de integridad, eficacia
y verificabilidad que conducen a la aprobacién de un Programa de Cumplimiento, segun lo
establecido en el articulo 9 del D.S. N°30/2012, sin perjuicio de las correcciones de oficio que esta
Superintendencia efectuard en el Resuelvo Il.- de la presente Resolucidén a efectos de que se
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incorporen al momento de cargar el PdC en el Sistema de Seguimiento del Programa de
Cumplimiento.

139. En el contexto expuesto, debera tenerse
presente que la resolucién de aprobacion de un Programa de Cumplimiento corresponde a un acto
tramite cualificado, el cual se pronuncia -entre otros aspectos- respecto de los criterios de
integridad, eficacia y verificabilidad de las acciones y metas que conforman el Plan o Programa
presentado por el infractor, asi como también respecto de los criterios indicados en el articulo 9°,
inciso tercero, del D.S. N°30/2012. En consecuencia, una vez aprobado el Programa de
Cumplimiento, no procederan modificaciones al mismo que impliquen la revision o una nueva
evaluacion de los criterios anteriormente sefialados, sobre los cuales ya ha recaido el
pronunciamiento formal de la SMA para efectos de su aprobacion?, sin perjuicio de lo dispuesto en
la Ley N°19.880.

140. Por dultimo, se hace presente que, ante la
deteccién de eventos que no hayan sido previstos e incorporados al Programa de Cumplimiento de
forma previa a su aprobacion y que -a juicio del Titular- pudieran implicar una desviacién respecto
de lo establecido en el Programa de Cumplimiento aprobado, Magfront debera remitir los
antecedentes correspondientes en el marco del seguimiento de la ejecucién del PdC, los cuales
seran ponderados Unicamente al momento de evaluar la ejecucidn satisfactoria del PdC aprobado.

RESUELVO:

B APROBAR, el Programa de Cumplimiento
Refundido presentado por Maquinarias La Frontera Ltda., de fecha 10 de febrero 2020.

1. CORREGIR DE OFICIO el Programa de
Cumplimiento presentado por Maquinarias La Frontera Ltda., en los siguientes términos:

1. Respecto del Identificador N°1, se deberan efectuar las siguientes correcciones:

1.1 Todos los segmentos deberan quedar comprendidos como Accidén en ejecucidn, ya que se
pretende que el horario de funcionamiento de la planta chancadora se acredite durante
todo el periodo que dure el PdC.

1.2 En Seccion Forma de Implementacidn, se solicitan las siguientes incorporar la siguiente
frase que actualmente se encuentra en el ldentificador N°2: “Sélo se realizardn
mantenciones de equipos proegramadas o imprevistas que no generen ruido posterior a las
18:00hrs, en horario diurno correspondientes, entre otros a: - Cambiar reductores de cintas
transportadoras - Cambio de mallas de harneros - Cambio piezas desgastes chancador-
Reparacion y/o cambio de motores de cintas transportadoras - Reparaciones en buzén
alimentador - Cambio de alabes del tornillo sinfin - Limpieza bajo las cintas transportadoras
de material residual - Cambio de pernos - Soldaduras varias - Cambio de cintas
transportadoras - Cambio de muelas y/o bow-liner chancador - Cambio manto chancador”.

1.3 En seccidn_Fecha de Inicio y Plazo de Ejecucién, como hito de término se deberd establecer
el plazo correspondiente a la accion mas larga del PdC?,

1.4 En columna Medios de Verificacidn, se solicitan las siguientes modificaciones:

a) En Reporte Inicial, se debera ofrecer copia de Registros de Asistencia de julio de
2018 hasta diciembre de 2019. Asimismo, se debera acompafiar una declaracidén jurada

2 El PDC presentado puede contemplar la ocurrencia de determinados eventos o “impedimentos” que ocasionen un
retraso en la ejecucién de una accion o la activacién de una accién alternativa. Puesto que estos impedimentos, y sus
consecuencias previstas, formarian parte del PDC si este es aprobado, estos no constituyen modificaciones al mismo. En
caso de ocurrencia de un impedimento, esto debe ser informado a la SMA en el marco de los reportes de seguimiento.

3 En la especie, la accién més extensa del PdC corresponde a la actual Accién N°5, cuya duracion quedard establecida en
12 meses, computados desde la fecha en que se notifique la resolucién que aprueba el PdC.
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firmada por los trabajadores y el representante legal de la Empresa respecto del horario
en que han trabajado y/o efectuado mantenciones desde julio de 2018, y mensualmente
desde la aprobacion del PdC.

b) En Reportes de Avance, se debera ofrecer la copia del Registro de Asistencia Diaria,
la que serd acompafiada mensualmente. lgualmente, deberd acompafiarse una
declaracién jurada firmada por los trabajadores y el representante legal de la Empresa
respecto del horario en que han trabajado y/o efectuado mantenciones, mensualmente,
desde la fecha en que comience a regir el PdC aprobado mediante la presente resolucion.
c) Ensegmento Reporte Final, se debera incluir un “Informe consolidado que se refiera
a los medios de verificacién ya acompafiados en reportes de avance” y ofrecer todos los
medios contemplados en Reporte de Avance que medien entre la fecha del dltimo
reporte de avance y la fecha del informe final.

2. Respecto del Identificador N°2, se debera corregir lo siguiente:

2.1 En seccién Fecha de Inicio y Plazo de Ejecucién, el hito de término correspondera al
plazo asignado para la ejecucién de la accién de més larga del PdC".

2.2 En segmento Forma de Implementacién, se solicita indicar la frecuencia de as
capacitaciones, lo cual determinara la frecuencia del reporte.

2.3 Encolumna Medios de Verificacidn, se solicitan las siguientes modificaciones:

a) En Reporte Inicial, se debera ofrecer copia del Curriculum Vitae del prevencionista
de riesgos que impartié/impartird la charla, asi como una presentacion del
contenido de la charla. Se advierte, asimismo, que las copias de los Libros de
Mantencién acompaiiados al PdC Refundido no se visualizan de forma completa,
por lo que en el Reporte Inicial deberan incluirse -nuevamente- de forma tal que
pueda apreciarse con exactitud la totalidad de los datos contenidos en ella.

b) En Reporte de Avance, se debe ofrecer hoja de asistencia segln frecuencia de
capacitaciones.

2.4 En columna Costos deberd asignarse un valor por las horas hombre utilizadas por el
instructor de la capacitacion.

3. Respecto de los Identificadores N°3 y N°4, relativo a informar reportes a la SMA a través del
sistema SPDC y su respectiva accion eventual, se solicita trasladarlo como ultima accion del PdC,
para efectos de orden.

4. Respecto del Identificador N°5, se debera corregir lo siguiente:

4.1 Todos los segmentos deberén quedar comprendidos como Accién en ejecucion, ya que se
requerird extender el compromiso de ejecucién hasta el proximo periodo de extraccién.

4.2 En Fecha de Implementacién, se establecera como hito de inicio, la época de la primera
solicitud de autorizacién a la DOH y a la Municipalidad de Temuco; y como hito de término
la accion, 12 meses desde la aprobacion del PdC, que correspondera a la accién de mas
larga data.

4.3 En consecuencia, en segmento Medios de Verificacion, se requerira:

a) En Reporte Inicial se deben ofrecer los documentos N°3, 4, 5, 6 y 7 del actual PdC,
incorporando -adicionalmente- la Copia de Libro de Obras con volumenes diarios
extraidos y copia del Cronograma De Actividades Mensuales, ambos exigidos en los
decretos alcaldicios que autorizan la extraccién de aridos. Asimismo, se ofreceran el
Acta de inspeccién de la Municipalidad de Temuco o de Padre Las Casas, segun
corresponda, recibiendo el sector objeto de extraccion una vez que ésta hubiere
concluido.

4 |dem
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b) En Reporte de Avance, se ofrecerdn los documentos del 1 al 7, respecto de la extraccion
de dridos cuya ejecucion se llevara a cabo el afio 2021.

4.4 Por ultimo, en relacién con los Costos, no corresponde considerar los montos invertidos en
la ejecucion del proyecto amparado por la RCA N°25/2015, sino Gnicamente aquellos gastos
en los que el Titular incurra para cumplir el PdC aprobado por esta Superintendencia. De
este modo, el costo que debe consignarse en este segmento corresponde al de las horas
hombres invertidas en recopilar e informar las gestiones vinculadas a la obtencién d ellos
permisos para extraccion.

5. Respecto del Identificador N°6 -que, en esencia, constituye una accién alternativa asociada a
Identificador N°5-, éste se mantendra como accién principal por ejecutar, incorporandose en
Medios de Verificacién, para el evento que no se haya requerido ampliacién de plazo, una
Declaracién del Titular, indicando que no fue necesario solicitar dicha ampliacién; asi como una
copia del Acta Inspeccién de la Municipalidad de Temuco mediante la cual se recepcione el sector
dentro del plazo, confirmando que se cumplieron las condiciones establecidas por la DOH para
la extraccion de aridos.

6. Respecto de la descripcién de Efectos Negativos asociada al hecho Infraccional N°3, debe
adicionarse -como parte de los efectos y sin eliminar la descripcién actual- lo siguiente: “E/ hecho
infraccional imputado genera como efecto, “la falta de informacién para la Autoridad”, con el
eventual detrimento en su capacidad de fiscalizacién, ya que ésta necesita recibir, en tiempo y
forma, los correspondientes informes de monitoreo que dan cuenta de la ejecucion de las
actividades de monitoreo ambiental (comprometidas en la RCA) y que entregan el insumo
necesario para analizar la informacidn y verificar su cumplimiento, asi como adoptar medidas,
eventualmente”.

7. Respecto del Identificador N°8, se solicita eliminarlo, con todos sus segmentos, por las razones
expuestas en el considerando N°106.

8. Respecto al identificador N°9, se solicitan las siguientes correcciones:

8.1 Atendido el plazo comprometido en el PdC Refundido, y en el evento que la barrera acustica
ya se encuentra instalada, la accién debera quedar comprendida como Accién Ejecutada.
En el evento que alin no haya sido construida, se debe mantener como Accién en Ejecucion,
indicadndose, en el segmento Plazo de Ejecucidn, en qué fecha estara concluida.

8.2 En Indicador de Cumplimiento, se solicita reemplazar la frase actual por “Instalacion de
Barrera Acustica”.

8.3 Entre los Medios de Verificacion, las fotografias ofrecidas se deberan ofrecer fechadas y
georreferenciadas. Asimismo, se solicita acompafiar en Reporte Inicial, los siguientes
documentos: (i) un Layout que identifique la instalacion de la barrera en relacién con la
chancadora; (ii) estado de la instalacién; y (iii) todo medio que acredite la adquisicion e
instalacién de los paneles (boletas, facturas, etc.).

8.4 Por ultimo, en segmento Forma de Implementacidn, se solicita eliminar el Gltimo parrafo,
relativo a la medida como disposicidon voluntaria del Titular, ya que dicho contexto estd dado
por la presente resolucion.

9. Respecto al Identificador N°10, se solicitan las siguientes modificaciones:

9.1 En Forma de Implementacién, se debe establecer que las mediciones se realizardn mientras
se encuentre operando la Planta Chancadora, de modo tal de medir con exactitud y
veracidad las emisiones de NPC generadas. Adicionalmente, se debe indicar que las
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mediciones que se realizaran desde el domicilio de los receptores sensibles de acuerdo con
la formulacién de cargos; y que, en caso de no ser posible acceder a la ubicacion de dichos
receptores, la empresa ETFA realizara la medicién en un punto equivalente a la ubicacion
del receptor, de acuerdo a los criterios establecidos en el D.S. N°38/2011 del MMA.

9.2 El Plazo de ejecucidn deberd ajustarse a la Accion de mas larga data.

9.3 En Medios de Verificacion, se solicita incorporar un video fechado y georreferenciado que
permita registrar el nivel de ruido presente en el receptor al momento de practicarse la
medicién por la respectiva ETFA u otra entidad acreditada.

9.4 En Impedimentos Eventuales, se solicita lo siguiente:

a) Sustituir el parrafo actual del segmento Impedimento por el siguiente: “En caso de
que ninguna ETFA pudiera ejecutar dicha medicién por falta de capacidad, se podra
realizar con alguna empresa acreditada por el Instituto Nacional de Normalizacidn
(INN) y/o autorizada por algtin organismo de la administracidn del Estado (Res. Ex.
N°1024/2017 de la SMA)".

b) Sustituir el parrafo actual del segmento Accidn alternativa por el siguiente: “Dicho
impedimento deberd ser evidenciado e informado a la Superintendencia, mediante
la respuesta escrita de las ETFA respecto de su falta de capacidad para prestar el
servicio requerido (Res. Ex. N° 127/2019 de la SMA, o aquella que la reemplace)”

10. Respecto del Identificador N°11, se solicita ajustar lo siguiente:

10.1 Trasladar el “Informe con fotografias de revestimiento de goma en los 3 buzones” al
segmento Indicadores de Cumplimiento, incorporando en el Reporte Inicial, el estado de dicha
accion al momento de reportar la informacion.

10.2 En columna Costos debera asignarse el valor de la adquisicion e instalacién de los
revestimientos de goma.

11. En la seccién “PLAN DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE ACCIONES Y METAS”, el Plazo de Reporte
Inicial correspondera a 30 dias habiles desde la notificacién de la aprobacion del Programa de
Cumplimiento, en consideracion de los plazos de que dispone el Titular para cargar la
informacién en el SPDC; y la SMA para validar o formular observaciones a la transcripcion del
PdC que hubiere sido cargado al sistema.

12.Finalmente, tanto el “PLAN DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE ACCIONES Y METAS” como el
“CRONOGRAMA”, deberan ajustarse a las correcciones de oficio precedentemente indicadas.

1]8 TENER POR ACOMPANADOS los documentos
adjuntos al Programa de Cumplimiento presentado el 10 de febrero de 2020, individualizados en el
considerando 15 de la presente resolucién.

v. SUSPENDER el procedimiento administrativo
sancionatorio Rol D-174-2019, el cual podrd reiniciarse en cualquier momento en caso de
incumplirse las obligaciones contraidas en el programa de cumplimiento, en virtud del articulo 42
de la LO-SMA.

V. SENALAR que Maquinaras La Frontera Ltda.,
debera presentar un Programa de Cumplimiento refundido corregido, que incluya las correcciones
de oficio consignadas en el Resuelvo Il.-, a través de la plataforma electrénica del Sistema de
Seguimiento de Programas de Cumplimiento de la Superintendencia del Medio Ambiente
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contados desde la notificacion del presente acto, bajo apercibimiento de ser considerado como un
antecedente de la ejecucién satisfactoria del Programa de Cumplimiento. Adicionalmente se hace
presente que dicha plataforma es el medio Unico y obligatorio para la recepcién, gestion y
seguimiento de los reportes que deban realizar los titulares de programas de cumplimiento
aprobados por la SMA. Para tal efecto, se recuerda que el Titular debera emplear la clave de acceso
para operar en los sistemas de la Superintendencia, si ya estuviere en posesion de ella, o —en caso
contrario— debera solicitarla en la Oficina de Transparencia y Participacién Ciudadana dentro del
plazo de 5 dias habiles contados desde la fecha de notificacién de la presente resolucion.

Vi, DERIVAR el presente Programa de Cumplimiento
a la Division de Fiscalizacion de la Superintendencia del Medio Ambiente, para que proceda a
fiscalizar el efectivo cumplimiento de las obligaciones establecidas en el mismo. Por lo anterior, toda
presentacion que el Titular deba remitirse a esta Superintendencia, en el contexto del desarrollo de
las acciones contempladas en el Programa de Cumplimiento, debe ser dirigida al Jefe de la Division
de Fiscalizacién.

Vil. HACER PRESENTE a la Empresa, que conforme con
lo dispuesto en el articulo 10 del Reglamento sobre Programas de Cumplimiento, Autodenuncia y
Planes de Reparacidn (D.S. N° 30/2012) y el articulo 42 inc. 4 de la LO-SMA, este instrumento serd
fiscalizado por esta Superintendencia y que, en caso de incumplimiento de las obligaciones
contraidas en éste, se reiniciara el procedimiento administrativo sancionatorio, pudiendo aplicarse
hasta el doble de la multa que corresponda a la infraccidn original, considerandose, en tal caso, el
grado de cumplimiento para determinar la sancidn especifica.

Viil. SENALAR que, a partir de la fecha de notificacién
del presente acto administrativo, se entendera vigente el Programa de Cumplimiento, por lo que el
plazo de ejecucidn de las acciones contenidas en el mismo, debera computarse desde dicha fecha.

IX. SENALAR que, de conformidad a lo informado por
Magquinaras La Frontera Ltda., los costos asociados a las acciones comprometidas por el Titular
ascenderian aproximadamente $ 11.000.000 (once millones seiscientos sesenta mil pesos), sin
perjuicio de los costos en que efectivamente se incurra en el Programa de Cumplimiento y, que
deberan ser acreditados junto a la presentacion del reporte final.

X. HACER PRESENTE que en virtud del articulo 42 inc.
2 de la LO-SMA, el plazo fijado por esta Superintendencia para la duracién total de las acciones del
Programa de Cumplimiento sera de 12 meses desde su aprobacion. Por su parte, el plazo de término
del PdC corresponde a la fecha del reporte final, y para efectos de la carga de antecedentes en el
SPDC, debera efectuarse en el plazo de 20 habiles desde la finalizacion de la acciéon de mas larga
data.

XI. TENGASE PRESENTE que, una vez aprobado el
Programa de Cumplimiento, no procederan modificaciones al mismo que impliquen la revision o
una nueva evaluacion de los criterios anteriormente sefalados, sobre los cuales ya existid el
pronunciamiento formal de la SMA para efectos de su aprobacién, conforme a lo sefialado en los
considerandos 55 y 56 de la presenta resolucién y sin perjuicio de lo dispuesto en la Ley N° 19.880.

Xll. RECURSOS QUE PROCEDEN EN CONTRA DE ESTA
RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo 11l de la LO-SMA, en contra
de la presente Resolucion procede el reclamo de ilegalidad ante el Tribunal Ambiental, dentro del
plazo de quince dias hébiles, contado desde la notificacién de la resolucion, asi como los recursos
establecidos en el Capitulo IV de la Ley N°19.880 que resulten procedentes.
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Xl NOTIFIQUESE POR CARTA CERTIFICADA, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, a don Alex Garate Farias, en
representacion de maquinarias La Frontera Limitada, ambos domiciliados en calle domiciliado en
Avenida Pablo Neruda N° 01440; a Domingo Inostroza Rivas, en representacion de Comité de
Adelanto El Portal de Botrolhue, domicliados en calle Portal Esmeralda 7740; y a Ivonne Alejandra

Burios Burios, domiciliada en

Divisida-de Sancion y Cumplimiento(S)
/5 erintendencia del Medio Ambiente

CP/MGA
Carta Certificada
- Representante legal de Maquinarias La Frontera Ltda., domiciliado en Avenida Pablo Neruda N°01440, Temuco,
Regidn de La Araucania.
- Domingo Inostroza Rivas, en representacion de Comité de Adelanto El Portal de Botrolhue, domicliados en calle
Portal Esmeralda 7740, ciudad de Temuco, Region de La Araucania.
- Ivonne Alejandra Burgos Burgos, domiciliada en

c.C
- Oficina SMA, regién de La Araucania.

- Direccion de Obras Hidraulicas Regidn de La Araucania, Avenida Huérfanos N°01775, ciudad de Temuco, regién
de La Araucania.

- llustre Municipalidad de Temuco, calle Arturo Prat 650, ciudad de Temuco, region de La Araucania.
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