Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

R
ORD. U.L.P.S. N° Z ’% 3

ANT.: Programa de Cumplimiento presentado

por Sociedad Agricola El Tranque de
Angostura Limitada, con fecha 14 de
enero de 2014.

MAT.: Rechaza programa de cumplimiento por
las razones que indica.

Santiago, H g FEB 2014

DE : lJefe de la Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios

A : Alejandro Fortin Medina
Sociedad Agricola El Tranque de Angostura Ltda.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 de
la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente (“LO-SMA”); asi como también lo
dispuesto en los articulos 6 y siguientes del Decreto Supremo N° 30, de 20 de agosto de 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba el Reglamento sobre Programas de Cumplimiento,
Autodenuncia y Planes de Reparacién (“D.S. N° 30/2012”); teniendo presente el Ord. U.I.PS. N°
1048, de 9 de diciembre de 2013, de esta Superintendencia y que, con fecha 3 de enero de 2014,
Sociedad Agricola El Tranque de Angostura Ltda. presenté un escrito acompafiando programa de
cumplimiento, corresponde sefialar lo siguiente:

1. Antecedentes Generales

1. Con fecha 9 de diciembre de 2013,
mediante Ordinario U.L.P.S. N° 1048 (“Ord. U.L.P.S. N° 1048”), se dio inicio a la instruccion del
procedimiento administrativo sancionatorio, Rol D-027-2013, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 49 de la LO-SMA, por medio de la formulacién precisa de cargos contra Sociedad
Agricola El Tranque de Angostura Ltda. (“SAETA”), Rol Unico Tributario N° 78.530.970-7, titular del
proyecto “Modificacién sistema de tratamiento de residuos liquidos, planteles de cerdos, Sociedad
Agricola El Tranque Angostura”, calificado favorablemente por Resolucién Exenta N° 23, de 31 de
enero de 2006, por la Comision Regional del Medio Ambiente del Libertador General Bernardo
O’Higgins (“RCA N° 23/2006").

o8 Consultada la péagina de Correos de Chile,
www.correos.cl, sobre el nimero de seguimiento del acto administrativo previamente
individualizado en el primer pérrafo, enviado por carta certificada, conforme lo dispone el articulo
46 de la Ley N° 19.880, que Establece Bases de.los Procedimientos Administrativos que rigen los
Actos de los Organos de la Administracién del Estado (“Ley N° 19.880"), se indica que el envio N°
3072438845086 fue recepcionado en el Centro de Distribucién Postal (“CDP”) de la comuna de
Quilicura, con fecha 17 de diciembre de 2013.

Pagina 1 de 12




Superintendencia
del Medio Ambiente
Cobierno de Chile

3« Luego, estando dentro de plazo legal, con
fecha 6 de enero de 2014, el titular, mediante su representante legal, don Alejandro Fortin Medina,
solicité ampliacion de plazo para la presentaciéon del programa de cumplimiento y de la
formulacion de descargos por el maximo de tiempo legal permitido.

4. Con fecha 7 de enero de 2014, mediante
Ord. U.I.P.S. N° 20 (“Ord. U.L.PS. N° 20”), de conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 de la
Ley N° 19.880, esta Superintendencia accedio a la ampliacion de plazo solicitada, por un total de 5
dias para presentar el respectivo programa de cumplimiento y de 7 dias para la formulacion de
descargos, contados desde el vencimiento del plazo original.

5. Por otro lado, con fecha 9 de enero de 2014,
el titular, mediante su representante legal, ingresd ante esta Superintendencia una solicitud de
aclaracién de los cargos formulados mediante Ordinario U.I.P.S. N°* 1048, de 9 de diciembre de
2013, en particular, del cargo indicado en el literal A.1 del numeral 15 de dicho acto administrativo,
vale decir la “Superacion de los pardmetros, sefialados en el Programa de Monitoreo, muestreados
en el punto ‘Efluente Wetland’”. En particular, el titular solicita aclarar concretamente lo siguiente:

5.4 En cudl o cudles de los informes de monitoreo
(es decir, de qué fechas), se entienden superados los parametros indicados.

5.2. Por cudnto se entiende superado cada
parametro en cada caso.

6. Con respecto a la solicitud cursada, mediante
Ord. U.I.P.S. N° 52, de 14 de enero de 2014 (“Ord. U.L.P.S. N° 52”), esta Superintendencia indicé que
el titular deberd atenerse a la informacién enviada con fecha 12 de noviembre de 2013, en
respuesta al Requerimiento de Informacién que consta en la Resolucion Exenta N° 953, de 9 de
septiembre de 2013. En particular, debera estarse a lo indicado en el Anexo N° 2, asociado al
monitoreo del Efluente Wetland. Ahora, para determinar por cudnto se entendian superados los
pardmetros, se propuso al titular una tabla de referencia para cruzar la informacion que permitiera
determinar lo requerido.

7. Luego, con fecha 14 de enero de 2014, SAETA
presentd escrito de programa de cumplimiento, el cual sera analizado en el Titulo Il del presente
acto administrativo.

‘ 8. Finalmente, con fecha 23 de enero de 2014, el
titular presentd escrito de descargos, allandndose parcialmente a los hechos, en el primer otrosi
propone un Plan de Ajuste; en el segundo otrosi, acompafia documentos; en el tercer otrosi,
solicita reserva; en el cuarto otrosi, solicita oficios a organismos sectoriales; en el quinto otrosi,
acredita personeria; y en el sexto otrosi, confiere poder.

1. Breves consideraciones sobre el programa

de cumplimiento

9. El inciso 1° del articulo 42 de la LO-SMA vy
el articulo 6 del D.S. N° 30/2012 establecen la posibilidad de presentar un programa de
cumplimiento dentro del plazo de 10 dias contados desde el acto que lo incoa, es decir, desde la
notificacidn de la formulacién de cargos contra el infractor.
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10. Al respecto, el mismo articulo 42, en su
inciso 2°%; y la letra g) del articulo 2° del D.S. N° 30/2012 definen el programa de cumplimiento
como aquel plan de acciones y metas presentado por el infractor para que, dentro de un plazo
fijado por la Superintendencia, los responsables cumplan satisfactoriamente con la normativa
ambiental que se indique.

i[5 El contenido del programa de
cumplimiento, fijado en el articulo 7° del D.S. N° 30/2012, establece que éste deberd contar al
menos con lo siguiente:

a) Descripcion de los hechos, actos u
omisiones que constituyen la infraccion en que se ha incurrido, asi como de sus efectos.

b) Plan de acciones y metas que se
implementardn para cumplir satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique,
incluyendo las medidas adoptadas para reducir o eliminar los efectos negativos generados por el
incumplimiento.

c) Plan de seguimiento, que incluira un
cronograma de las acciones y metas, indicadores de cumplimiento, y la remision de reportes
periodicos sobre su grado de implementacidn.

d) Informacién técnica y de costos estimados
relativa al programa de cumplimiento que permita acreditar su eficacia y seriedad.

12. El articulo 9° del D.S. N° 30/2012 sefiala
que la Superintendencia del Medio Ambiente se atendra a los criterios de integridad, eficacia y
verificabilidad para aprobar un programa de cumplimiento. En ningun caso, ésta aprobara
programas de cumplimiento por medio de los cuales el infractor intente eludir responsabilidad,
aprovecharse de su infraccion, o bien, que sean manifiestamente dilatorios. El articulo 9° antes
citado versa de la siguiente manera:

“Articulo  9.- Criterios de aprobacién. La
Superintendencia para aprobar un programa de
cumplimiento deberd atenerse a los siguientes
criterios:

a) Integridad: Las acciones y metas deben hacerse
cargo de todas y cada una de las infracciones en que
se ha incurrido y de sus efectos.

b) Eficacia: Las acciones y metas del programa deben
asegurar el cumplimiento de la normativa infringida,
asf como contener y reducir o eliminar los efectos de
los hechos que constituyen la infraccién.

¢) Verificabilidad: Las acciones y metas del programa
de cumplimiento deben contemplar mecanismos que
permitan acreditar su cumplimiento.

En ningin caso se aprobarén programas de
cumplimiento por medio de los cuales el infractor
intente eludir su responsabilidad, aprovecharse de su
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infraccion, o bien, que sean manifiestamente
dilatorios.

La Superintendencia se pronunciard respecto al
programa de cumplimiento y notificard su decision al
infractor. En caso de ser favorable, la resolucion
establecerd los plazos dentro de los cuales deberd
ejecutarse el programa y, asimismo, debera disponer
la suspension del procedimiento administrativo
sancionatorio. En caso contrario, se proseguird con
dicho procedimiento.”

13. La letra u) del articulo 3° de la LO-SMA
dispone que dentro de las funciones y atribuciones que a ésta le corresponden, se encuentra la de
proporcionar asistencia a sus regulados para la presentacién de programas de cumplimiento y
planes de reparacion, asi como orientarlos en la comprension de las obligaciones que emanan de
los instrumentos de gestion ambiental de su competencia.

14. La Unidad de Instruccién de
Procedimientos Sancionatorios (“U.I.P.S.”) definid la estructura metodoldgica que debe contener
un programa de cumplimiento, en especial, el plan de acciones y metas y su respectivo plan de
seguimiento. En este sentido, como metodologia apta para la presentacion de dicho programa,
esta Unidad sefial6 al titular que siguiera el modelo de matriz de marco légico. La referida
metodologia definida se expresa en la siguiente tabla:

ObiietivpfﬁehéiéI‘dél*‘ylizifdg:rérha de | m

Hechos, actos u omisiones que se estiman constitutivos de infracc

Normas, medidas o condiciones infringida:

Efectos negativos por remediar:

Resultado sPiaz'_i:)_s"de; - - -
: | .. | .. | Metas | Indicadores } e . | Costo
Esperado Accion | Ejecucion | | | Reporte | Reporte | Supuestos | - $ 

15. El modelo antes sefialado estd explicado en

el documento “Guia para Presentacion de Programas de Cumplimiento”, disponible para el publico
a través de la pagina web de esta Superintendencia. Asimismo, éste fue indicado directamente al
titular como el modelo a seguir, en caso de presentacion de programa de cumplimento, durante las
reuniones sostenidas con el titular, en razén de las funciones y atribuciones individualizadas en el
numeral 14 de este acto administrativo.
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1. Programa de cumplimiento presentado

por el regulado y observaciones cursadas al mismo

16. Como ya se indico, con fecha 14 de enero
de 2014, Sociedad Agricola El Tranque de Angostura Ltda. presenté ante esta Superintendencia un
escrito que acompafia una propuesta de programa de cumplimiento, solicitando a su Vez,
aprobarlo y disponer la suspensién del procedimiento sancionatorio iniciado en su contra,
mediante Ord. U.I.P.S. N® 1048. Asimismo, se hace presente que la referida propuesta de programa
de cumplimiento se encuentra disponible en el siguiente sitio web
http://snifa.sma.gob.cl/registropublico/snifahome.

17. Los antecedentes del programa de
cumplimiento fueron derivados mediante Memorandum U.I.PS. N° 25/2014, de 17 de enero del
presente afio, a la Division de Fiscalizacién (“DFZ”), para sus comentarios y observaciones, siendo
éstos remitidos a U.I.P.S., con fecha 22 de enero de 2014, mediante Memorandum DFZ N°60/2014,
indicando que, en los términos planteados la propuesta de programa de cumplimiento no permite
su adecuada fiscalizacién, ni se orienta hacia el restablecimiento del instrumento de gestion
ambiental comprometido.

18. Luego, con fecha 17 de febrero de 2014, la
Fiscal Instructora (S) del caso, mediante Memorandum U.I.P.S. N° 55/2014, remiti6 el programa de
cumplimiento propuesto por el titular, en conjunto con las observaciones cursadas por DFZ al Jefe
de la Unidad de Instruccion de Procedimientos Sancionatorios.

19. Asi las cosas, es preciso indicar que el
programa de cumplimiento debe versar sobre los hechos infraccionados en el numeral 15 de la
formulacién de cargos, contenida en el Ord. U.I.P.S. N° 1048, a saber:

A. En relacién con el manejo de aguas tratadas

Al Superacion de los parametros, sefialados en
el Programa de Monitoreo, muestreados en el punto “Efluente Wetland”, a saber:

Al.1 Parametro Cloruros, referido a la NCh N°
1333/78 sobre Riego;

Al1.2 Pardmetro Nitrégeno Kjeldahl, referido a la
Tabla N° 1, del D.S. N° 90/00;

A.1.3 Pardmetro Fésforo total, referido a la Tabla
N° 1, del D.S. N° 90/00;

Al4 Parametro Aceites y Grasas, referido a la
Tabla N° 1, del D.S. N° 90/00;

A.1.5 Parametro DBOS5, referido a la Tabla N° 1,
del D.S. N° 90/00;

Al.6 Pardmetro Solidos Suspendidos Totales
(“SST”), referido a la Tabla N° 1, del D.S. N° 90/00;

A.1.7 Parametro Coliformes Fecales, referido a la
NCh N° 1333/78 sobre Riego.

A2. El titular no ha realizado los monitoreos
trimestrales de los pardmetros comprometidos en el Programa del mismo nombre, para suelo y
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napas subterrdneas, en el Efluente de la Laguna Anaerdbica, correspondientes al periodo enero a
junio de 2013.

B. En relacion con el sistema de control de

olores

No se ha dado cumplimiento con la
realizacién de los monitoreos operacionales de conductividad eléctrica y amoniaco para los dos
primeros trimestres del afio 2013 en la Laguna Anaerdbica, asociados a medidas de prevencion de

olores.

C. En relacion con la remisidn _de reportes

periddicos asociados a los monitoreos de
aguas tratadas

El titular no ha remitido a la SMA los
reportes trimestrales del periodo comprendido entre enero a septiembre del afio 2013,
comprometidos para el Efluente Wetland y para el Efluente de la Laguna Anaerébica, en el
Programa de Monitoreo del suelo y napa subterranea.

D. En relacién con el incumplimiento al

Requerimiento de Informacién formulado

mediante Resolucién Exenta N° 953, de 9 de
septiembre de 2013

D.1. El titular no hace entrega de todos los
monitoreos comprometidos en el Programa del mismo nombre, solicitados para acreditar el
cumplimiento de la NCh N° 1333/78 sobre Riego, o en lo no regulado por esta norma, de la Tabla
N° 1 del D.S. N° 90/00, en los siguientes términos a saber:

D.1.1 El titular remite parcialmente los monitoreos
mensuales del periodo comprendido entre enero y agosto del afio 2013, asociados al Efluente
Wetland, para acreditar el cumplimiento de lo solicitado.

D.1.2 El titular no remite los monitoreos
trimestrales del periodo comprendido entre enero y junio del afio 2013, asociados al Efluente de la
Laguna Anaerdbica, para acreditar el cumplimiento de lo solicitado.

D.2. El titular no hace entrega de los registros
trimestrales de conductividad eléctrica y amoniaco, por el periodo comprendido entre enero a
junio de 2013, los cuales se encuentran asociados al control de olores del proyecto en cuestion.

, D.3 Con la informacién remitida por el titular,
solicitada el numeral (v) del Articulo Primero del Resuelvo de la Resolucion Exenta N° 953, ya
individualizada, no se acredita con exactitud el retiro de guano de acuerdo a lo especificado en la
evaluacion ambiental, toda vez que el titular, remite informacién parcial, sin firma del
representante legal y con fecha inexacta.
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20. De esta manera, en razén de los hechos
infraccionales expresados en el punto anterior y de los cargos formulados por esta
Superintendencia, el titular propuso un programa de cumplimiento cuyos objetivos, metas y
acciones se resumen a continuacion:

20.1. Medidas propuestas relacionadas con el

manejo de aguas tratadas

20.1.1. Para los hechos infraccionales consignados
en el numeral 19 del presente acto administrativo, literales A.1.1 y A.1.7, el titular propuso lo
siguiente: (1) Programa de tratamiento bioldgico para los pardmetros cloruro y coliformes fecales,
asociados a la Nch. N® 1333/78, consistente en rebajar gradualmente los mismos en un plazo de 8
meses; y (2) Programa de tratamiento bioldgico sélo para el parametro cloruro, en la eventualidad
que el Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacién Ambiental (“SEA”) considere no aplicable el
parametro coliformes fecales para el proyecto aprobado mediante RCA N° 23/20086.

20.1.2. Para los hechos infraccionales consignados
en el numeral 19 del presente acto administrativo, literales A.1.2 a A.1.6, el titular propuso lo
siguiente: (1) Programa de tratamiento bioldgico para purines, consistente en rebajar los
parametros indicados, para cumplir con la Tabla N° 1 del D.S. N° 90/00, hasta llegar a lo indicado
por la norma de emision, dentro de un plazo maximo de 360 dias; y (2) Considerando que el titular
presentd una solicitud de aclaracién a la Comisién de Evaluacién Ambiental de O’ Higgins, el
programa de tratamiento biolégico queda sujeto al supuesto que dicho organismo estime aplicable
al proyecto aprobado mediante RCA N° 23/2006, la Tabla N° 2 del D.S. N° 90/00, en cuyo caso, el
plazo de ejecucidn seria de 250 dias.

20.1.3. Por otro lado, con respecto al hecho
infraccional consignado en el numeral 19 del presente acto administrativo, literal A.2, el titular
propuso el envio de informes trimestrales a la SMA, asociados al Programa de Monitoreo para
suelos y aguas subterraneas (Informes 2014). ‘

20.2. Medidas relacionadas con el sistema de

control de olores

- Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal B, el titular propuso el envio de los monitoreos
operacionales en informes trimestrales desde enero del afio 2014, para los parametros de
conductividad eléctrica y amonfaco.

20.3. Medidas relacionadas con la remisién de

reportes periddicos asociados a los

monitoreos de aguas tratadas

20.3.1. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal C, referente al Efluente Wetland, el titular
unificé su propuesta con lo ya indicado en el numeral 20.1.1 y 20.1.2 del presente acto
administrativo, es decir, el envio del Informes Finales que resulten de la aplicacién del programa de
tratamiento bioldgico de los purines, atingente a la Nch. 1333/78 y a la Tabla N° 1 del D.S. N°
90/00, respectivamente.
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20.3.2. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal C, referido al Efluente de la Laguna Anaerdbica,
el titular unificé su propuesta, con lo ya planteado en el numeral 20.1.3 del presente acto
administrativo, es decir, el envio de la totalidad de los informes requeridos para el Programa de
Monitoreo para suelos y aguas subterrdneas (Informes 2014).

20.4. Medidas relacionadas con el

incumplimiento al Requerimiento  de

Informacion formulado mediante
Resolucion Exenta N° 953, de 9 de
septiembre de 2013

20.4.1. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal D.1.1, el titular propuso presentar un Informe
estimativo de AGEA respecto a parametros faltantes, que dé cuenta de los monitoreos mensuales
para la salida desde el Wetland en los meses de febrero, marzo, mayo, junio, julio y agosto del afio
2013.

20.4.2. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal D.1.2, el titular propuso presentar un Informe
estimativo de AGEA respecto a parametros faltantes, que dé cuenta de los monitoreos trimestrales
para el efluente de la Laguna Anaerdbica, para los meses de marzo y junio del afio 2013.

20.4.3. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal D.2, el titular propuso presentar un Informe
estimativo de AGEA que diera cuenta de los registros trimestrales de conductividad eléctrica y
amoniaco de los meses correspondientes a marzo y junio del afio 2013.

20.4.4. Para el hecho infraccional consignado en el
numeral 19 del presente acto administrativo, literal D.3, el titular propuso acreditar con exactitud
los registros de retiro de guano, para dar cumplimiento por la via adecuada a la obligacion.

V. Rechazo del programa de cumplimiento y

derivacidn al Fiscal Instructor

21. De modo general, esta Superintendencia
sefiala que el instrumento de gestion ambiental en comento es un mecanismo que permite al
titular volver al cumplimiento de su RCA N° 23/2006 en un plazo acotado, mediante la realizacion
de acciones concretas e integras que se hagan cargo de todos y cada uno de los hechos
infraccionales detectados en el Ord. U.L.P.S. N° 1048, y que, a su vez, puedan ser verificables en el
tiempo.

22. Por otro lado, el titular ha indicado en su
presentacién que existen reclamaciones e interpretaciones pendientes de resolucién ante el
Servicio de Evaluacién Ambiental y/o ante la Comision de Evaluacion Ambiental de la Region del
Libertador General Bernardo O’ Higgins, las que podrian tener incidencia en la ejecucion del
programa de cumplimiento propuesto, lo que serd tomado en cuenta por este organismo para la
determinacion de la sancién dentro del procedimiento administrativo en curso, en la oportunidad
correspondiente.
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23. Por otro lado y con respecto al programa
de cumplimiento, seglin es posible colegir de la individualizacién de la exposicién de los hechos
considerados infraccionales por esta Unidad, en contraste con las acciones propuestas y resultados
esperados por el titular, y considerando especialmente lo indicado por la Division de Fiscalizacién
de esta Superintendencia en su Memordndum N° 60, de 22 de enero de 2014, es posible
establecer en relacion con los criterios de aprobacién establecidos en el articulo 9° del D.S. N°
30/2012, lo siguiente:

23.1. Con respecto al criterio de verificabilidad:

23.1.1. El criterio de verificabilidad no se observa
en el Objetivo Especifico N° 1, Acciones N° 1y 2, propuestas para los hechos infraccionales A.1.1 y
A.1.7, asociados a la Nch. N° 1333/78, aplicable al proyecto, toda vez que:

- Con respecto a la propuesta de reduccidn
gradual de los parametros Cloruro y/o Coliformes Fecales, el titular no indica un valor de referencia
neto de inicio para el calculo efectivo de la misma, lo que hubiese permitido corroborar mes a mes
que los porcentajes propuestos se cumplieran en los términos referidos.

- Por otro lado, el documento técnico que
sirve de fundamento para el plazo propuesto, es decir ocho meses no aporta suficiente
justificacién técnica para determinar que efectivamente las condiciones indicadas evolucionarin
en los plazos sefialados, toda vez que no se encuentra ligado ni a la superficie del wetland, ni a la
cantidad de m? que se tratan en dicha instalacién, con lo que hace concluir a esta Superintendencia
que los plazos propuestos son dilatorios a efectos de volver al cumplimiento de la RCA N° 23/2006.

- Con respecto al indicador de la Accién N° 1,
referida a los hechos infraccionales A.1.1 y A.1.7, éstos debieron haber sido individualizados por
separado, toda vez que no puede hacerse una ponderacién de los valores medidos para obtener
un Unico indicador de la misma.

- Con respecto a los medios de verificacion,
en particular, los reportes periddicos, el seguimiento propuesto por SAETA, para las acciones N° 1y
N® 2, incorpora porcentajes de gradualidad, no siendo este elemento parte de esta columna, sino
de la columna meta de la acciones individualizadas.

- Finalmente, con respecto a los medios de
verificacion, en particular el reporte final, se advierte que el titular no indico fecha cierta para su
envio a la SMA.

23.1.2. A su vez, el criterio de verificabilidad no se
observa en las Acciones N° 1y N° 2, propuestas para los hechos infraccionales A.1.2 a A.1.6, del
Objetivo Especifico N° 1, asociados a la Tabla N° 1 y/o N° 2 del D.S. N° 90/00, respectivamente,
toda vez que:

- Con respecto a la propuesta de reduccién
gradual de los pardmetros Nitrogeno Total Kjeldahl, Fésforo Total, Aceites y Grasas, DBOS y Sélidos
Suspendidos Totales, el titular no indica un valor de referencia neto de inicio para cada uno de
ellos, que permita realizar el célculo efectivo de la misma y a su vez, hubiese permitido corroborar
mes a mes que los porcentajes propuestos se cumplieran en los términos referidos.
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- El documento técnico que sirve de
fundamento para el plazo propuesto de la Accién N° 1y Accién N° 2, es decir doce y ocho meses
respectivamente, no aporta suficiente justificacién técnica para determinar que efectivamente las
condiciones propuestas evolucionardn en los plazos sefialados, toda vez que no se encuentra
ligado ni a la superficie del wetland, ni a la cantidad de m? que se tratan en dicha instalacién, con
lo que hace concluir a esta Superintendencia que los plazos propuestos son dilatorios a efectos de
volver al cumplimiento de la RCA N° 23/2006.

- Con respecto a los medios de verificacion,
en particular los reportes periédicos, de las Acciones N° 1y N° 2, se advierte que la gradualidad es
parte de la meta y no de los informes de esta columna. A su vez, el titular no propuso fecha cierta
de envio para la remisién de los monitoreos mensuales de cada pardmetro.

- Finalmente con respecto a los medios de
verificacion, en particular el reporte final, para las Acciones N° 1 y N° 2, el titular no propuso fecha
cierta del envio del informe que contendria los resultados finales del programa de tratamiento
biologico de purines.

23.1.3. Finalmente, el criterio de verificabilidad no
se observa para el hecho infraccional consignado en el literal C, para el cual el titular no propuso
acciones en la matriz de cumplimiento, sino que se entienden incorporadas en las acciones del
Objetivo Especifico N° 1 y N° 2 antes mencionadas. No obstante ello, el titular debié distinguir
entre los reportes asociados al Wetland y a la Laguna Anaerdbica, en los siguientes términos a
saber:

a) Con respecto al Wetland, el titular si realizé
monitoreos en el afio 2013, los que se verificd que no habian sido cargados a la pagina de la SMA,
conforme a lo dispuesto en Resolucion Exenta 844/2012, por lo que SAETA debi6 proponer en
conjunto con lo indicado en la matriz de acciones y metas, el acompafiar los certificados
disponibles del periodo solicitado.

b) Por otro lado, con respecto a los
monitoreos de la Laguna Anaerdbica, el titular no los realizé en el afio 2013, por lo que no tenia
informacién disponible para cargar al sistema de la SMA conforme lo indica la Resolucion Exenta N°
844/2012. Finalmente, en los términos propuestos , el titular debi6 considerar para el afio 2014 el
envio de dos certificados a la SMA, relacionados con el hecho infraccional A.2 y no todos los
Informes del afio 2014, pues sino se genera duplicidad de instrumentos fiscalizables.

23.2. Con respecto al criterio de eficacia:

23.2.1. El criterio de eficacia no se observa en el
Objetivo Especifico N° 2, Accion N° 1 del hecho infraccional A.2, asociado a la realizacion de los
monitoreos trimestrales comprometidos para el Efluente de la Laguna Anaerobica,
correspondientes al periodo entre enero a junio de 2013, toda vez que:

- Esta Superintendencia estima, que Ia
accion propuesta obedece al cumplimiento permanente de la RCA N° 23/2006 y por tanto, no se
ajusta a la légica de este instrumento de gestién ambiental, el cual busca volver al cumplimiento
en un tiempo acotado y por medio de acciones concretas, fiscalizables y verificables en el tiempo.
De esta manera, la meta propuesta por SAETA es entonces, excesiva y produce una duplicidad de
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instrumentos, en los mismos términos sefialados en el numeral 23.1.3, literal b) del presente acto
administrativo.

24, En virtud de todo lo sefialado, se procede a
rechazar el programa de cumplimiento presentado por Sociedad Agricola El Tranque de Angostura
Ltda., tomando como base de argumentacion para ello, los comentarios de la Divisién de
Fiscalizacion de esta Superintendencia, contenidos en el Memorandum N° 60/2014, los que
forman parte integral del procedimiento administrativo en curso y que fueron ponderados
conforme a las reglas de la sana critica segtn lo dispuesto en el articulo 51 de la LO-SMA. EI
documento citado, indicaba a grosso modo, que la propuesta de programa de cumplimiento
presentada, en los términos planteados, no permitia su adecuada fiscalizacién, ni se orientaba
hacia el restablecimiento de los objetivos planteados en el instrumento de gestion ambiental
comprometido.

25. Con todo, se derivan los antecedentes a la
Fiscal Instructora (S) del procedimiento sancionatorio para que proceda con la consecucién del
mismo, conforme lo dispone la LO-SMA y la Ley N°® 19.880.

26. Sin perjuicio de lo anterior, se sugiere al
Fiscal Instructor de este procedimiento, considerar la presentacion del programa de cumplimiento
como una circunstancia atenuante para la determinacién de la sancién, segun lo establecido en el
articulo 40 de la LO-SMA.

27. Finalmente, cabe hacer presente que el
presente rechazo se funda en las causales expresamente sefialadas, referidas a las acciones
especificamente indicadas, y no corresponde a una valoracién, por parte de esta Superintendencia,
respecto del resto de los elementos que componen las presentaciones realizadas por Sociedad
Agricola El Tranque de Angostura Ltda.

Carta Certificada:
-Sr. Alejandro Fortin Medina, Represeat te Legal de la Sociedad Agricola El Tranque de Angostura Ltda., domiciliado en
Avenida Las Esteras Norte N° 2480, comuna de Quilicura, Santiago y/o en calle Aldunate N° 1665, comuna y ciudad de
Santiago, Region Metropolitana.

- Pablo Brierley Basagoitia, domiciliado en Calle Los Nogales S/N Km 59, Ruta 5 Sur, Sector Country Angostura, Ruta H-
16, Ciudad San Francisco de Mostazal.
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cc.:

- Patricio Bustos Barraza, Jefe Oficina Regional de la Superintendencia de Servicios Sanitarios, Regién del Libertador
General Bernardo O’Higgins, domiciliado en Campos N° 153, ciudad de Rancagua.

- Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios.

- Rol D-027-2013
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