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EIS
RECHAZA PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO
PRESENTADO POR EMPRESA CONSTRUCTORA
PROYEKTA LTDA., TITULAR DE “CONSTRUCCION
EDIFICIO ALONSO CAMARGO”.

RES. EX. N° 2/ROL D-046-2020
Santiago, 16 de septiembre de 2020
VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley
N2 20.417, que establece la Ley Orgdanica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LO-SMA”); la Ley 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; la Ley N° 19.880, que
Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado; la Ley N° 18.575, Ley Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado (“LOCBGAE”); el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afo 2010, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio
Ambiente; la Resolucion Exenta N° 1076, de fecha 26 de junio de 2020, de la Superintendencia del
Medio Ambiente que fija la Organizacién Interna de la Superintendencia del Medio Ambiente,
modificada por la Resolucién Exenta N° 559, de fecha 14 de mayo de 2018; el Decreto Supremo N°
31, de 08 de octubre de 2019, del Ministerio del Medio Ambiente, que nombra a don Cristébal de
la Maza Guzmdn en el cargo de Superintendente del Medio Ambiente; en la Resoluciéon Exenta N°
894, de 28 de mayo de 2020, que establece orden de subrogancia para el cargo de Jefe de la Division
de Sancién y Cumplimiento de la Superintendencia del Medio Ambiente; la Resolucién Exenta N°
693, de fecha 21 de agosto 2015, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que Aprueba
Contenido y Formatos de las Fichas para Informe Técnico del Procedimiento General de
Determinacion del Nivel de Presién Sonora Corregido; la Resolucién Exenta N° 491, de fecha 31 de
mayo 2016, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que dicta instruccidn de caracter general
sobre criterios para homologacion de zonas del DS N° 38/2011 del Ministerio del Medio Ambiente;
la Resolucion Exenta N° 867, de fecha 16 de septiembre 2016, de la Superintendencia del Medio
Ambiente, que aprueba protocolo técnico para la Fiscalizacion del DS N° 38/2011 del Ministerio del
Medio Ambiente; el Decreto Supremo N° 38, de 11 de noviembre de 2011, del Ministerio del Medio
Ambiente, que Establece Norma de Emision de Ruidos Generados por Fuentes que Indica (en
adelante, “D.S. N° 38/2011 del MMA”); la Resolucion Exenta N 85, de 22 de enero de 2018, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que Aprueba Bases Metodoldgicas para la Determinacion
de Sanciones Ambientales y revoca resolucién que indica; la Res. Ex. N° 1270 de fecha 03 de
septiembre de 2019, de la Superintendencia del Medio Ambiente que aprueba guia para la
presentacién de un programa de cumplimiento, infracciones a la norma de emision de ruidos; en la
Res. Ex. N2 549, de fecha 31 de marzo de 2020, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que
dispone funcionamiento especial de Oficina de Partes y Oficina de Transparencia y Participacion
Ciudadana; y, la Resolucidon N° 7, de 26 de marzo de 2019, de la Contraloria General de la Republica,
que Fija Normas Sobre Exencion del Tramite de Toma de Razdn.
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CONSIDERANDO:

. Aspectos relativos al procedimiento Rol D-
046-2020 seguido en contra de
CONSTRUCCION EDIFICIO ALONSO
CAMARGO.

1° Que, con fecha 20 de abril de 2020, y de acuerdo
con lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio inicio al procedimiento administrativo
sancionatorio Rol D-046-2020, mediante la Formulacién de Cargos en contra de EMPRESA
CONSTRUCTORA PROYEKTA LTDA., titular de “Construccidn Edificio Alonso Camargo” (en adelante
“el titular”), ubicado en calle Alberto Vil Infante N° 6041, comuna de Las Condes, Region
Metropolitana de Santiago, por el siguiente hecho infraccional: “La obtencidn, con fecha 18 de enero
de 2019, de un Nivel de Presion Sonora Corregidos (NPC) de 70 db(A) medicion efectuada en horario
diurno, en condicion interna, con ventana abierta, en un receptor sensible ubicado en Zona Il.”.

2° Que, el Fiscal Instructor del caso resolvio otorgar
el cardcter de interesado en dicho procedimiento sancionatorio, de acuerdo con el articulo 21 de la
LO-SMA a don Anthony Edward Cook Cooper.

3° Que, en su Resuelvo VIII, la Resolucion de
Formulacion de Cargos requirid de informaciéon a la titular, en los términos que el mismo acto
administrativo indicd.

4° Que, la antedicha Resoluciéon de Formulacién de
Cargos fue notificada mediante carta certificada dirigida al titular, siendo recepcionada en la oficina
de Correos de Chile de la comuna de Las Condes, con fecha 28 de abril de 2020, conforme al nimero
de seguimiento 1180851764074.

5° Que, encontrandose dentro de plazo, con fecha
15 de mayo de 2020, don Cesar Pacheco Gonzélez, Administrador de Obra y contratos de Edificio
Alonso de Camargo, presentd el Programa de Cumplimiento.

6° Junto con la presentacién precedente, presento
los siguientes documentos:

i. Listado de herramientas de obra Alonso de Camargo.

ii. Informe Técnico Edificio Alonso de Camargo,
elaborado con fecha 27 de junio de 2019, por la empresa Sonar Ingenieria Acustica, donde indica
que se constatan superaciones de 5 dB(A), 5dB(A) y 7dB(A), respectivamente en receptores
sensibles ubicados en Zona I, por lo que se proponen medidas de mitigacidon de Barrera acustica
movil y medidas administrativas.

iii. Guia de despacho N° 0020078, con fecha 07 de
enero de 2019, emitida por Arrendamiento de Equipos de Construcciéon ARREQUIP Ltda. a Empresa
Constructora Proyekta Ltda., con el detalle de Guia de retiro de equipo en obra, despachado con
Guia N° 21891 Grupo Electrégeno de 500 KVA, silencioso marca Cummins, GDS155.

iv. Copia de Escritura Publica de Constitucion de
Sociedad Empresa Constructora Proyekta Ltda, de fecha 19 de diciembre de 1990, suscrita en la
Tercera Notaria de Santiago, Repertorio N° 12.942, donde consta que Guillermo Alberto Garcia
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Brahm, Hugo Irarrdzaval Mena y Emilio Alberto Zabala Cubillos constituyeron la sociedad Empresa

Constructora Proyekta Ltda., constando la representacién y administracion de la sociedad y el uso
de su razén social correspondera indistintamente a uno cualesquiera de los sefiores socios.

v. Protocolizacién de extracto de sociedad de Empresa
Constructora Proyekta Ltda., de fecha 14 de enero de 1991, suscrito ante la Tercera Notaria de
Santiago.

vi. Certificado del Registro de Comercio de Santiago, de
fecha 08 de mayo de 2020, que certifica que no hay constancia al margen de la inscripcion social de
Empresa Constructora Proyekta Ltda.

vii. Escritura Publica de modificacion de estatutos de
Empresa Constructora Proyekta Ltda., de fecha 04 de septiembre de 2007, donde consta que Emiio
Alberto Zabala Cubillos se retiraba de la sociedad, vendiendo, cediendo y transfiriendo sus derechos
sociales a Guillermo Alberto Garcia Brahm y a Hugo Irarrdzaval Mena.

viii. Protocolizacion de Extracto de modificacion de la
Empresa Constructora Proyekta Ltda., con fecha 26 de septiembre de 2007.

ix. Copia de extracto de la modificacion precedente de
fecha 04 de septiembre de 2007.

X. Registro de comercio de Empresa Constructora
Proyekta Ltda., de fecha 12 de septiembre de 2007.

xi. Copia de la publicacién en el diario oficial del
extracto precedente, realizado en el Diario Oficial, Pag. 67, del dia 14 de septiembre de 2007 N°
38.864.

xii. Balance Clasificado de enero a diciembre de 2019,
de Empresa Constructora Proyekta Ltda.

7° Que, en la misma fecha, 15 de mayo de 2020, el
titular presenta cronograma de obras respecto a la construccidn de Edificio Alonso de Camargo.

8° Que, posteriormente, mediante Memorandum
D.S.C. N° 585, de fecha 14 de septiembre de 2020, el Programa de Cumplimiento presentado por la
titular, fue remitido al Jefe de la Division de Sancién y Cumplimiento de la Superintendencia del
Medio Ambiente con la finalidad de resolver su aprobacién o rechazo.

Il. Sobre el programa de cumplimiento
presentado por el Titular

A. Sobre el Programa de Cumplimiento
establecido en el articulo 42 de la LO-SMA

9° Que, el articulo 42 de la LO-SMA, establece que,
iniciado un procedimiento sancionatorio, el infractor podra presentar un programa de cumplimiento
en el plazo de 10 dias, contado desde el acto que lo incoa, y que aprobado este por la
Superintendencia del Medio Ambiente, el procedimiento sancionatorio se suspendera.

10° Que, el plazo anterior fue ampliado de oficio por
esta Superintendencia, conforme al resuelvo IX de la Res. Ex. N°1/ D-046-2020, en 05 dias habiles.
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11° Que, por su parte, el articulo 42 de la LO-SMA. y
la letra g) del articulo 2° del Decreto Supremo N° 30/2012, que aprueba el “Reglamento de

Programas de Cumplimiento, Autodenuncia y Planes de Reparacion” (en adelante, “el Reglamento”)
plan de acciones y metas presentado por el

IM

definen el programa de cumplimiento como aque
infractor, para que dentro de un plazo fijado por la Superintendencia, los responsables cumplan
satisfactoriamente con la normativa que se indique”.

12° Que, el mismo articulo 42, establece en su inciso
tercero que no podra ser presentado un programa de cumplimiento en aquellos casos en que el
infractor se hubiese acogido a un programa de gradualidad en el cumplimiento de la normativa
ambiental, o hubiesen sido objeto con anterioridad de la aplicacién de una sancién por la SMA por
infracciones gravisimas, o hubiesen presentado, con anterioridad, un programa de cumplimiento,
salvo que se hubiese tratado de infracciones leves.

13°  Asimismo, el citado articulo en su inciso séptimo,
indica que el Reglamento establecera los criterios a los cuales debera atenerse la Superintendencia
para aprobar un programa de cumplimiento.

14° De esta forma, el articulo 6° del D.S. N° 30/2012,
establece los requisitos de procedencia del programa de cumplimiento, a saber, que éste sea
presentado dentro del plazo y sin los impedimentos alli establecidos.

15° Que, por su parte, el articulo 7° del Reglamento
fija el contenido del Programa de Cumplimiento, sefialando que éste debera contar, al menos, con
lo siguiente: a) Descripcidn de los hechos, actos u omisiones que constituyen la infraccién en que se
ha incurrido, asi como de sus efectos. b) Plan de acciones y metas que se implementaran para
cumplir satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique, incluyendo las medidas
adoptadas para reducir o eliminar los efectos negativos generados por el incumplimiento. c) Plan de
seguimiento, que incluird un cronograma de las acciones y metas, indicadores de cumplimiento, y
la remisién de reportes periddicos sobre su grado de implementacion. d) Informacion técnica y de
costos estimados relativa al programa de cumplimiento que permita acreditar su eficacia y
seriedad.”

16° Finalmente, el articulo 9° del Reglamento
establece que, para aprobar el programa de cumplimiento, la SMA debera atenerse a los criterios
de integridad (las acciones y metas deben hacerse cargo de todas y cada una de las infracciones en
que se haincurrido y de sus efectos), eficacia (las acciones y metas deben asegurar el cumplimiento
de la normativa infringida, asi como contener y reducir o eliminar los efectos de los hechos que
constituyen infraccidn) y verificabilidad (las acciones y metas del programa de cumplimiento deben
contemplar mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento). Ademas, el mismo articulo
establece, en su inciso segundo, que “En ningln caso se aprobaran programas de cumplimiento por
medio de los cuales el infractor intente eludir responsabilidad, aprovecharse de su infraccidn, o bien,
gue sean manifiestamente dilatorios”.

17° Que, en consecuencia, como se indica en la
normativa citada, una vez presentado el programa de cumplimiento, es la Superintendencia quien
debe resolver su aprobacion o rechazo, fundando su resolucién en los criterios establecidos en la
ley y en el respectivo reglamento.
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B. Sobre el Programa de Cumplimiento
presentado por el titular

18° Que, conforme a lo sefialado en el considerando
5°, el titular presentd un Programa de Cumplimiento en el plazo establecido para tal efecto.

19° Que, en el Programa de Cumplimiento
presentado por el titular, se propone un total de cuatro (4) acciones, por medio de las cuales, a juicio
del mismo, se volveria al cumplimiento de la Norma de Emisidn de ruidos. Dichas acciones consisten
en:

1. Implementacion de pantallas mdviles acusticas.
2. Instalacion de ventanas termopaneles.

3. Eliminacion de camiones mixer y bomba elevadora
de hormigones debido a término de obra gruesa.

4. Retiro de equipo generador de energia.

20° Que, conforme con lo establecido en la “Guia
para la presentacion de un Programa de Cumplimiento. Infracciones a la Norma de Emision de
Ruidos”, aprobada mediante la Res. Ex. N° 1.270 de la SMA, de fecha 3 de septiembre de 2019, “no
serdn consideradas como medidas apropiadas, todas aquellas acciones que sélo sean de gestion
[el destacado es propio], como por ejemplo, la modificacion del horario de funcionamiento de un
establecimiento, instalacion de sefialética o carteles informativos, o la realizacion de capacitaciones,
entre otras”.

21° Que, las acciones propuestas por el titular en los
identificadores N° 2, N° 3 N° 4, no seran consideradas validas para estos efectos, pues todas aquellas
corresponden al avance propio de una faena de construccion y al estado de avance de la obra, que
finaliza con el término de la construccién y no tienen por tanto una naturaleza mitigatoria de la
emision de ruidos. En efecto, tal como indicd el titular: “La accion del indicador N° 3, eliminacién de
camiones mixer y bomba elevadora de hormigones debido a término de obra gruesa, indicando
que la fecha de implementacién de la accion es el 30 de septiembre de 2019 (énfasis agregado)”.

22° Que, consta en el presente programa de
cumplimiento presentado por el titular, que no incorpord ninguna de las tres acciones obligatorias
conforme a la “Guia para la presentacién de un Programa de Cumplimiento. Infracciones a la Norma
de Emisién de Ruidos”, aprobada mediante la Res. Ex. N° 1.270 de la SMA, de fecha 3 de septiembre
de 2019. Dichas acciones corresponden a:

i. Una vez ejecutadas todas las acciones de mitigacion
de ruido, se realizard una medicion de ruido con el objetivo de acreditar el cumplimiento del D.S. N°
38/2011 del MMA. La medicion de ruidos debera realizarse por una Entidad Técnica de Fiscalizacién
Ambiental (ETFA), debidamente autorizada por la Superintendencia, conforme a la metodologia
establecidaen el D.S. N°38/2011 del MMA, desde el domicilio de los receptores sensibles de acuerdo
a la formulacién de cargos, en el mismo horario en que constd la infraccidn y mismas condiciones.
En caso de no ser posible acceder a la ubicacién de dichos receptores, la empresa ETFA realizara la
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medicidén en un punto equivalente a la ubicacién del receptor, de acuerdo a los criterios establecidos

en el D.S.N°38/2011 del MMA. En caso de no ajustarse a lo dispuesto a lo recién descrito la medicién
no sera valida.

ii. Cargar en el SPDC el Programa de Cumplimiento
aprobado por la Superintendencia del Medio

Ambiente. Para dar cumplimiento a dicha carga, se
entregard la clave para acceder al sistema en la misma resolucidn que aprueba dicho programa.
Debiendo cargar el programa en el plazo de 5 dias habiles contados desde la notificacién de la
resolucion que apruebe el Programa de Cumplimiento, de conformidad a lo establecido en la
Resolucién Exenta N° 116/2018 de la SMA.

iii. Cargar en el portal SPDC de la Superintendencia del
Medio Ambiente, en un Unico reporte final, todos los medios de verificacién comprometidos para
acreditar la ejecucién de las acciones comprendidas en el PdC, de conformidad a lo establecido en
la Resolucién Exenta N° 116/2018 de la SMA.

23° Que, en consecuencia, se procedera a analizar la
accion restante propuesta por el titular en el programa de cumplimiento, a la luz de los criterios de
integridad, eficacia y verificabilidad.

B.1 Criterio de Integridad

24°  Que, el criterio de integridad contenido en la
letra a) del articulo 9° del D.S: N° 30/2012, indica que el Programa de Cumplimiento (en adelante
“el PdC”) debe contener acciones y metas para hacerse cargo de todas y cada una de las infracciones
en que se ha incurrido, asi como también de sus efectos. En consecuencia, la propuesta del PdC
debe contemplar acciones para cada uno de los cargos formulados.

25°  En cuanto a la primera parte de este criterio, en
el presente procedimiento sancionatorio se formuld un cargo, para el cual el titular propuso las
acciones mencionadas en el Considerando 19° de la presente Resolucidn.

26° Que, respecto a la segunda parte de este
criterio, relativa a que el PdC se haga cargo de los efectos de las infracciones imputadas, este punto
serd analizado en conjunto con el criterio de eficacia en el apartado siguiente, ya que tanto los
criterios de integridad como de eficacia tienen un aspecto sobre los efectos producidos a causa de
la infraccidn.

27° Que, en consecuencia, en lo que se refiere al
aspecto cuantitativo, se estima que el titular da cumplimiento a este criterio, proponiendo acciones
para la totalidad de cargos que, en este caso, corresponde sélo a uno. Lo anterior no obsta al analisis
de eficacia que esta Superintendencia realizard respecto de las mismas acciones propuestas en
relacion a los efectos.

B.2 Criterio de Eficacia
28° Que, el criterio de eficacia contenido en la letra

b) del articulo 9° del D.S. N° 30/2012, indica que las acciones y metas del Programa deben asegurar
el cumplimiento de la normativa infringida, pero conjuntamente con ello el infractor debe adoptar
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las medidas para contener y reducir, o eliminar, los efectos negativos de los hechos que constituyen

infracciones. En consecuencia, la propuesta de Programa de Cumplimiento debe contemplar
acciones para cada uno de los cargos formulados.

29° En cuanto a la primera parte del criterio de
eficacia, consistente en que las acciones y metas del programa aseguren el cumplimiento de la
normativa infringida, se analizard la aptitud de las acciones propuestas en el Programa de
Cumplimiento por el titular para este fin.

30° Que, la accién propuesta por el titular en el
identificador N° 1, correspondiente a Implementacion de pantallas mdviles acusticas, estd orientada
a la reduccidn de los efectos negativos del hecho que constituye la infraccién y ésta en si misma dice
relacion con el control de los Niveles de Presidon Sonora que, a partir del funcionamiento de equipos
y maquinarias que se emiten a los receptores sensibles cercanos. Segun lo indicado por el titular, las
barreras méviles tendrian una altura de al menos 2 mt y debe estar formada en su cara exterior por
una placa de madera de OSB de 15 mm de espesor y una densidad de a lo menos de 10 kg/m2, en
el lado interior, debe colocarse lana de fibra de vidrio de espesor de 50 mm y densidad de a lo
menos de 10 Kg/m2, finalmente la lana de fibra de vidrio debe ir recubierta con alguna malla
(ejemplo tipo raschel para evitar el desprendimiento de material). En razén de lo expresado por el
titular, esta Superintendencia considera que esta accidn es eficaz.

31° Que, al no haberse propuesto por el titular mas
acciones que la indicadas precedentemente, y considerando que aquellas de los identificadores del
N° 2 al N° 4 corresponden a acciones cuyo objetivo no es la mitigacidn sino proseguir con el estado
de avance propio de una edificacion, esta Superintendencia considera que la accidn es insuficiente
para tenerse por cumplido el criterio de eficacia, respecto a todos los puntos de emisién de ruidos
de la Unidad Fiscalizable, como por ejemplo el avance de la obra en los pisos superiores, que debid
considerar la clausura de vanos de puertas y ventanas a través de material de aislacidn acustica y
no Unicamente la instalacion de las ventanas.

32° Que, considerando que la accidén propuesta por
el titular se estima como insuficiente para el retorno a una situacién de cumplimiento de la Norma
de Emisién de ruidos, no resta sino concluir, por esta Superintendencia, que el Programa de
Cumplimiento presentado no satisface el criterio de eficacia, establecido en el articulo 9° del D.S.
N° 30/2012.

B.3 Criterio de Verificabilidad

33° El criterio de verificabilidad esta detallado en la
letra c) del articulo 9° del D.S. N° 30/2012, que exige que las acciones y metas del programa de
cumplimiento contemplen mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento, por lo que la
empresa deberd incorporar para todas las acciones medios de verificacién idéneos y suficientes que
permitan evaluar el cumplimiento de cada accién propuesta.

34° Que, el titular ha propuesto como medio de
verificacidn para acreditar el cumplimiento de la accidn N°1 la entrega de la Res. DOM N° 415, de la
I. Municipalidad de Las Condes. Cabe sefialar, que dicha resolucién verifica el término de la obra,
pero no la ejecucion de la medida, ni presenta informacidn suficiente para considerar que la accién
se habria ejecutado.
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35° Sin perjuicio de lo anteriormente sefalado, cabe
hacer presente que el titular no incorpord las acciones finales obligatorias sefialadas en el
considerando N° 22 de la presente resolucidn, especialmente la medicidn final de ruido con el
objetivo de acreditar el cumplimiento del D.S. N°38/2011 del MMA. Accién que por cierto
corresponde al nucleo del Programa de Cumplimiento, al ser la accién que permite verificar la
eficacia de las medidas propuestas por el titular.

36° En este punto, respecto de las acciones
propuestas en el PdC, esta Superintendencia considera que el titular no ha propuesto medios que
permitirdn acreditar razonablemente su ejecucién, en virtud de lo expuesto en los considerandos
precedentes, razon por la cual esta Superintendencia estima que el PdC presentado por el titular
no satisface el criterio de verificabilidad, establecido en el articulo 9° del D.S. N° 30/2012.

C. Conclusiones respecto del PdC presentado por
Empresa Constructora Proyekta Ltda.

37° Lo anteriormente expuesto da cuenta de la
insuficiencia del PdC presentado por el titular para dar por cumplidos los criterios a los que, segun
la normativa vigente, esta Superintendencia debe cefiirse para su aprobacion, y que son, como ya
se ha sefialado, integridad, eficacia y verificabilidad.

38° Que, en consecuencia, corresponde resolver el
rechazo del PdC en el presente procedimiento sancionatorio, en virtud de que este no cumple de
forma copulativa con los tres criterios de aprobacidon requeridos por esta Superintendencia,
cumpliendo por el contrario, Unicamente con los criterios de integridad tal como ya se ha expuesto
latamente en el presente acto administrativo.

RESUELVO:

l. RECHAZAR EL PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO
presentado por Cesar Pacheco Gonzalez, Administrador de Obra y contratos de Edificio Alonso de
Camargo, en representacion de Empresa Constructora Proyekta Ltda., en el procedimiento
administrativo sancionatorio Rol D-046-2020, con fecha 15 de mayo de 2020, por no haber dado
cumplimiento a los criterios de aprobacién, especificamente de eficacia y de verificabilidad,
conforme a lo sefialado en los considerandos 28° y siguientes de la presente Resolucion.

Sin perjuicio de lo anterior, es dable sefialar que las
MEDIDAS ADOPTADAS por el titular de Construccién Edificio Alonso Camargo, en orden a dar
cumplimiento a la norma de emisién de ruidos (D.S. N° 38/2011 MMA), SERAN PONDERADAS al
momento de emitir el dictamen correspondiente, por lo que sera considerado cualquier
antecedente aportado en el presente procedimiento sancionatorio que acredite,
fehacientemente, las medidas que se hayan adoptado.

. ACOMPANENSE DOCUMENTOS, u otros medios
de prueba que resulten idéneos, que acrediten la realizacién de las acciones sefialadas por el titular.
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1. LEVANTAR LA SUSPENSION DECRETADA en el
Resuelvo VI de la Res. Ex. N°1/Rol D-046-2020, por lo que, desde la fecha de notificacidon de la
presente Resolucidn, se reinicia el saldo del plazo para presentar descargos, restante a la fecha,

esto es 15 dias habiles.

IV. RECURSOS QUE PROCEDEN EN CONTRA DE ESTA
RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo Il de la LO-SMA, en contra
de la presente Resolucidn procede el reclamo de ilegalidad ante el Tribunal Ambiental, dentro del
plazo de quince dias habiles, contado desde la notificacion de la resolucién, asi como los recursos
establecidos en el Capitulo IV de la Ley N° 19.880 que resulten procedentes.

V. NOTIFICAR POR CORREO ELECTRONICO, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, al Representante Legal de
Empresa Constructora Proyekta Ltda., domiciliado para estos efectos en Av. Las Condes N° 7.700,
comuna de Las Condes, Regidn Metropolitana de Santiago.

Asimismo, notificar por carta certifica, o por otro
de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, a quienes tengan el caracter de
interesados en el presente procedimiento.

ANOTESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y DESE CUMPLIMIENTO.
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Emanuel Ibarra Soto
Jefe de la Division de Sancion y Cumplimiento
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Carta Certificada:
- Representante Legal de Empresa Constructora Proyekta Ltda., domiciliado para estos efectos en Av.
Las Condes N° 7.700, comuna de Las Condes, Regidon Metropolitana de Santiago.
- Anthony Edward Cook Cooper, domiciliado en calle Alonso de Camargo N° 5870, dpto. 807, comuna
de Las Condes, Region Metropolitana de Santiago.

C.C:
- Divisidn de Fiscalizacion SMA..
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