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EMPRESA ELECTRICA

RES. EX. N°5 / ROL D-123-2020
Santiago, 22 de diciembre de 2020
VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
117, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
LO-SMA”); en la Ley N° 18.575, Ley Orgénica Constitucional de Bases Generales de la

Ley N° 20.4
adelante, “

Administra
Administra
“Ley N° 19.

cion del Estado; en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos
tivos que rigen los Actos de los Organos de la Administraciéon del Estado (en adelante
880”); en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto con

Fuerza de Ley N° 3, de 13 de mayo de 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que
a de la Superintendencia del Medio Ambiente; en la Resolucidon Exenta N° 424, de 12 de
D17, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que Fija la Organizacion Interna de la
dencia del Medio Ambiente, y sus modificaciones; en el Decreto N° 31, de 08 de octubre

e nombra a don Cristobal de la Maza Guzman en el cargo de Superintendente del Medio

Fija la Plant
mayo de 2(
Superinten
de 2019, qu

Ambiental;
Medio Am

Sanciény C

Medio Am

Planes de R

marzo de
Funcionam

de la SMA (

Contraloria

y de acuer
procedimie
de la Emp
tipificadas

la Empresa

en la Resolucién Exenta N° 894, de 28 de mayo de 2020, de la Superintendencia del
biente, que Establece Orden de Subrogancia para el Cargo de Jefe de la Division de
umplimiento; en el Decreto Supremo N° 30, de 20 de agosto de 2012, del Ministerio del
piente, que Aprueba Reglamento sobre Programas de Cumplimiento, Autodenuncia y
eparacién (en adelante, “D.S. N° 30/2012”); en la Resolucidén Exenta N° 549, de 31 de
2020, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que Renueva Reglas de
ento Especial de Oficina de Partes y Oficina de Transparencia y Participacién Ciudadana
en adelante, “R.E. N° 594/2020”); y en la Resolucién N° 7, de 26 de marzo de 2019, de la
General de la Republica, que fija Normas Sobre Exencidn del Trdmite de Toma de Razdén.

CONSIDERANDO:

ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO ROL D-123-2020

1° Que, con fecha 04 de septiembre de 2020,
do a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio inicio a la instruccién del
nto administrativo sancionatorio Rol D-123-2020, con la formulacidn de cargos en contra
resa Eléctrica Portezuelo SpA (en adelante, “la Empresa”), en virtud de infracciones
en el articulo 35 letra a) de la LO-SMA.

2° Que, con fecha 23 de septiembre de 2020,
presentd un escrito en el cual solicitdé una ampliaciéon de los plazos para presentar
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programa de cumplimiento (en adelante, “PdC”) y formular descargos. Dicha ampliacién de plazos
fue otorgada mediante Resolucién Exenta N° 2 / ROL D-123-2020.

3° Que, con fecha 28 de septiembre de 2020,
estando dentro de plazo legal, la Empresa presenté un PdC en el cual se proponen acciones para
hacerse cargo de las infracciones imputadas mediante la Resolucién Exenta N° 1 / ROL D-123-2020,
adjuntdndose la documentacion asociada a la referida propuesta.

4° Que, con fecha 05 de octubre de 2020,
estando dentro de plazo legal, la Empresa acompafié una nueva versién del PdC complementando
la version anterior.

5% Que, con fecha 27 de octubre de 2020,
mediante Memorandum N° 674/2020, el Fiscal Instructor del presente procedimiento derivé a la
Jefatura de| la Divisién de Sancién y Cumplimiento los antecedentes asociados al PdC presentado
por la Empresa, con el objeto de que se evaluase y resolviese su aprobacién o rechazo.

6° Que, con fecha 06 de noviembre de 2020,
mediante la Resolucién Exenta N° 3 / ROL D-123-2020, esta Superintendencia tuvo por presentado
el PdC preselentado por la Empresay realizé una serie de observaciones al mismo, otorgando un plazo
de 08 dias habiles para la presentacion de un PdC Refundido, que incorporase las observaciones

indicadas.

7° Que, con fecha 24 de noviembre de 2020,
la Empresa presenté un escrito mediante el cual solicita una ampliacién del plazo para la
presentaci "n del PdC Refundido, corregido de conformidad a las observaciones realizadas. Dicha
solicitud fue acogida mediante Resolucién Exenta N° 4 / ROL D-123-2020.

8° Que, con fecha 01 de diciembre de 2020,
la Empresa presentd una version Refundida del PdC, que incorporaria las observaciones realizadas
mediante la Resolucion Exenta N° 3 / ROL D-123-2020.

Il ANALISIS DE LOS CRITERIOS DE
APROBACION DE UN PROGRAMA DE
CUMPLIMIENTO EN EL PRESENTE CASO

9° Que, los hechos constitutivos de
infraccion imputados, de conformidad a la Resolucidn Exenta N° 1 / Rol D-123-2020 consisten en
infracciones conforme al articulo 35 a) de la LO-SMA, en cuanto incumplimiento de las condiciones,
normas y medidas establecidas en la Resolucién Exenta N° 7, del 17 de enero de 2013, de la Comisién
de Evaluacion Ambiental de la Regién del Maule (en adelante, “RCA N° 7/2013”).

10° Que, a continuacion se analizaran los
criterios de| aprobacién establecidos en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012, en relacidn a la Ultima
version del PdC propuesto por la Empresa.

Pagina 2de 9



)‘g Gobierno
Sy, de Chile .

W7 SMA

A. Integridad

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

14 Que, el criterio de integridad contenido
en la letra ?) del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, indica que el PdC debe contener acciones y metas

para hacerse cargo de todas y cada una de las infracciones en que se ha incurrido, asi como también

de sus efectos.

12< Que, en cuanto a la primera parte de este
criterio, en/el presente procedimiento sancionatorio se formularon dos cargos, proponiéndose por
parte de la Empresa un total de 7 acciones principales y una accién alternativa, por medio de las
cuales se abordan los dos hechos constitutivos de infraccion contenidos en la Resolucién Exenta N°
1/Rol D-1%3-2020. De conformidad a lo sefialado, sin perjuicio del analisis que se haga respecto a

la eficacia de dichas acciones, en relacién a este aspecto cuantitativo, se tendra por cumplido el
criterio de integridad.

13° Que, respecto a la segunda parte de este
criterio, relativa a que el PdC se haga cargo de los efectos de las infracciones imputadas, sera
analizado conjuntamente con el criterio de eficacia, para el cargo imputado, a propdsito de los
efectos generados por dicha infraccién. Ello se debe a que, como se desprende de su lectura, tanto
los requisitos de integridad como de eficacia tienen una faz que mira a los efectos producidos a
causa de cada infraccién, y demandan que, en consecuencia, el PdC se haga cargo de ellos, o los
descarte fundadamente.

B. Eficacia

14° Que, el criterio de eficacia contenido en la
letra b) dell articulo 9 del D.S. N° 30/2012, sefiala que las acciones y metas del Programa deben
asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, esto es, procurar un retorno al cumplimiento
ambiental, y la mantencién de esa situacién. Conjuntamente, el presunto infractor debe adoptar las
medidas para contener y reducir, o eliminar, los efectos negativos de los hechos que constituyen
infracciones. A continuacion, se analizaré el cumplimiento de este criterio de aprobacién para cada
uno de los cargos.

(i) Infraccion N° 1: No implementar
oportunamente la medida de compensacion
correspondiente al enriquecimiento de 9,25
ha con una totalidad de 3.700 ejemplares de
la especie Citronella mucronata (Naranijillo)

15° Que, la Empresa indica haber adquirido
4.000 ejemplares de la especie Citronella mucronata (Accién N° 1), para posteriormente realizar la
plantacion de 3.700 ejemplares de Citronella mucronata (Accién N° 2) y posteriormente de realizar
una plantacién de 300 ejemplares adicionales (Accién N° 3). Adicionalmente, propone realizar una
mantenci6n, seguimiento y monitoreo de la plantacién (Accién N° 4) y una evaluacién final de las
plantaciones (Accién N° 5). Finalmente, como accién alternativa la Empresa propone realizar un
replante y mantencion adicional por 2 afios en caso de que exista una mortalidad mayor a la
establecida (Acciéon N° 6).
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a) Cumplimiento de la normativa infringida

16° Que, en este punto, para determinar si las
acciones propuestas permiten asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, cabe hacer
presente que la infracciéon consiste en un incumplimiento de una medida de compensacion
comprometida y definida en la RCA N° 7/2013, la cual consiste en el enriquecimiento de 9,25 ha con
una totalidad de 3.700 ejemplares de la especie Naranjillo. En este sentido, se considera que la
Accion N° 2 propuesta es apta para retornar al cumplimiento de la normativa ambiental aplicable,

en cuanto se contempla la plantacién de los 3.700 ejemplares de Naranijillo.

17° Que, por otro lado, para evaluar la eficacia
de la Accién N° 1 esta Superintendencia solicit6 que, para asegurar el material genético de la zona,
la Empresal debia garantizar que los ejemplares de Naranjillo que se propuso plantar provengan de
un germoplasma recolectado de la misma zona edafoclimética intervenida por el proyecto,
acompaﬁar‘1do antecedentes que permitan verificar dicha situacion. Lo anterior no fue cumplido por
la Empresa y en su versién Refundida del Pdc sélo se limité a indicar lo siguiente: “La forma de
reproduccion realizada es la viverizacion, mediante la técnica de reproduccién por semillas mediante
las siguientes etapas: - Siembra, ya realizada en bandejas; - Germinacion, ya efectuada; - Repique y
traspaso a contenedor definitivo, realizado; - Tratamiento en vivero consistente en riego periddico,
desmalezado manual y fertilizacion; - Se llevaré un conteo mensual de la cantidad de plantas
disponibles|y visitas mensuales al vivero con la finalidad de hacer sequimiento a la produccién de
plantas; - Se realizard seguimiento periédico (mensual) a las plantas en vivero, entregando reporte
de estado de sobrevivencia y desarrollo; - El periodo de plantacion, para su inicio estd estimado para
la temporada 2021, es decir a partir de abril de dicho afio”. Adicionalmente, esta Superintendencia
solicité que acompafiara la OC/contrato de trabajo con el vivero autorizado, considerando la escasa
o nula disponibilidad de la especie Naranjillo (Citronella mucronata) en el mercado, sin embargo, no

\
se acompafio ningin documento de respaldo.

18° Que, en razon de lo anterior, la propuesta
de la Empresa no garantiza que el germoplasma a utilizar para la produccién de las plantas provenga
de una recéleccién realizada en el mismo sector contemplado a enriquecer, a efectos de asegurar
el material genético de la zona, por lo que no es posible afirmar que la Accién N° 1 asegure el

cumplimiento de la normativa infringida en relacion a la Infraccién N° 1.

b) Existencia de efectos negativos y la adopcién
de medidas para su contencién y reduccion, o
eliminacion. '

19° Que, en cuanto a los efectos producidos

por la infraccién la Empresa indica que: “La no implementacion oportuna de la medida de
Enriquecimiento de 9,25 hd tiene asociados dos efectos negativos indirectos: i) Retraso en el proceso
de establecimiento de los individuos de Citronella mucronata en relacién al nivel de crecimiento que
estos habrian alcanzado a la fecha, de haberse implementado la medida en el plazo establecido. ii)
Disminucid‘ de ejemplares en la cuenca durante el periodo en que la medida no ha sido
implementado, respecto de aquellos que potencialmente habrian existido al implementar el

enriquecimiento. Estos efectos se analizan en Anexo 1.”
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20° Que, la adquisicion de 4.000 ejemplares
de la especie Citronella mucronata (Accién N° 1), para posteriormente realizar la plantacién de
3.700 ejemplares de Citronella mucronata (Accién N° 2) y después de realizar una plantacién de 300
ejemplares adicionales (Accién N° 3), junto con la mantencién, seguimiento y monitoreo de la

plantacion (Accién N° 4) y una evaluacion final de las plantaciones (Accién N° 5) son acciones que

apuntan acontenery reducir el efecto asociado a la disminucién de ejemplares en la cuenca durante
el periodo en que la medida no ha sido implementada, respecto de aquellos que potencialmente
habrian existido al momento de implementar el enriquecimiento.

21° Que, en este punto, en la Resolucion
Exenta N°/3 / ROL D-123-2020 se solicité a la Empresa acompafiar un andlisis o antecedentes
técnicos que permitieran esclarecer los efectos negativos descritos asociados a la implementacién
tardia de la medida de compensacién correspondiente al enriquecimiento de 9,5 ha con una
totalidad de 3.700 ejemplares de la especie Citronella mucronata (Naranijillo), asi como eventuales

efectos asociados a las funciones ecosistémicas que éste cumple (p. ej. erosién, sucesién
vegetacion‘al en la que se hubiera encontrado el sistema si las medidas se hubieran implementado,
otros). Lo anterior, si se considera que el retraso del establecimiento de los individuos conlleva
directamente en una pérdida de una cronologia de tiempo de individuos que formaban parte de un
ecosistema Unico, propio de la cuenca donde se encontraban. Mas todavia si se considera que estos
individuos| al ser adultos, en etapa fisioldgica de produccién de flores y frutos, aportaban al

incremento de la poblacion.

22° Que, no obstante, en la version Refundida
del PdC se|indic6 que: “Respecto del andlisis técnico, este estd basado exclusivamente en criterios
genéricos asociados a los parémetros que pueden indicar el desarrollo de la especie objetivo como
altura, desarrollo aéreo y radicular. El retraso en la implementacién genera, como se indicd, por una
parte, pérdida de ganancia o desarrollo de los parémetros mencionados y, por otro lado, la
existencia \de un lapso de tiempo sin la especie establecida. Los indicadores cuantitativos de
desarrollo |disponibles para la especie en estudio no son muy amplios, ya que de la informacion
disponible se indica, en bibliografia, como antecedentes los indicadores de crecimiento de hasta 10
m de aIturL y 1 metro de diémetro, los antecedentes descriptivos hacen mencién principalmente a

rangos de distribucidn de la especie y referencia sobre tamafio poblacional. Por lo anterior, es dificil

analizar e | base a antecedentes objetivos que den cuenta de las eventuales pérdidas o retrasos en
desarrollo, producto del retraso en la implementacién de la medida; lo que si se puede realizar como
parte de la|plantacion es incorporar, dentro del sequimiento, datos de parametros como incremento
mensual de altura y diémetro de cuello posterior al establecimiento (en una muestra del 5% de lo

\ X ~ . . : "t Byl .
plantado, durante los dos primeros afios), informacién que pudiese permitir inferir de mejor manera

en el futuro la pérdida de crecimiento y desarrollo inicial para esta especie en la cuenca.”

23° Que, la Empresa también indicé que:
“Respecto |de los eventuales efectos sobre funciones ecosistemas que pudiesen haberse visto
afectadas producto del retraso de implementacién de la medida, se sefiala que producto de que el

drea dondﬁ se realizaria la plantacién es un rodal boscoso con cobertura permanente, los efectos
como la erosién no son muy activos, mds aun si se le agrega que la longitud de la ladera al subir en
la pendiente se ve interrumpida por la existencia de una obra de riego artificial, construida el siglo

pasado (Canal Melado) lo que permite, por ejemplo, la disminucién de la escorrentia superficial que

Pagina 5 de 9



}?_'* Gobierno
Layewy, de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

es un factor que puede gatillar o apoyar el desarrollo de procesos erosivos, por lo que la pérdida de
suelo origirral, entonces, no se evidencia al menos de manera muy evidente. Sobre otros factores, al
ser un rodal maduro; lo que se puede observar producto de la existencia de ejemplares afiosos de

1

Nothofagus y algunos de especies esclerdfilas, es posible determinar que el drea cumple con los
indicadores: que definen al Tipo Forestal Roble-Hualo, y de esta manera se comporta su hdbitat en
funcién deﬂ desarrollo de especies presentes, la sucesion vegetal para este tipo de sitios es posible
apreciarla en etapas mds tempranas, ya que la composicién es un tema claramente definido en la

cuenca, no|evidenciando procesos de colonizacion o algun tipo de disturbio.”

24° Que, finalmente, la Empresa indica que
“La justificacion para el aumento de plantas se basa en la necesidad de incrementar la superficie
comprometida en un porcentaje cercano al 10%, esto debido principalmente al retraso en la
implementacion de la medida. La determinacidn de dicho aumento es asignada como un efecto de
aumento proporcional (cuantitativo) mds que basada en antecedentes técnicos de la especie y su
comportan?iento, debido a la carencia de informacidn cientifica relacionada a la especie que permita
justificar de una manera mds precisa dicho incremento. Lo que se quiere lograr es un aumento en
superficie del rodal que acogerd el enriquecimiento de manera tal, de que en el futuro se pueda
contar con| una mayor cantidad de ejemplares, aumentando de esta manera la presencia de la
especie en la cuenca aminorando los efectos adversos generados”.

25° Que, esta Superintendencia estima que
todo lo sefialado previamente por la Empresa es una fundamentacion insuficiente e impide
identificar | razonablemente los efectos negativos que pudieron o podrian ocurrir y sus
caracteristicas. En efecto, sélo si se cuenta con una correcta descripcion de los efectos se podra
precisar si|las acciones y metas propuestas en el PdAC cumplen con la obligacion de “reducir o
eliminar” dichos efectos, satisfaciendo, de esta manera, los criterios de integridad y eficacia.

26° Que, a mayor abundamiento, y dada las
caracteristicas del incumplimiento, es posible vislumbrar en relacién al material genético producto
del flujo génico que aportaba en la cuenca antes de la intervencién de la poblacién de Naranjillos
que, al no existir dichos individuos, la poblacién habria perdido material genético que pudo haber
sido transportado por los distintos agentes polinizadores del bosque nativo de la zona, lo que se
traduciria en una pérdida de variabilidad genética. En este punto, tampoco se puede descartar que
se no se ‘aya producido esta situacion o que, de haberse producido, se haya dimensionado
fehacientemente el alcance de los efectos negativos producidos, razén por la cual no es posible

evaluar correctamente las acciones propuestas en el PdC.

27° Que, finalmente, como un antecedente
adicional, cabe hacer presente que para el afio de la evaluaciéon de la RCA N° 7/2013 la
especie Citronella mucronata (naranjillo) estaba en categoria de conservacidon “RARA”, sin embargo,
en la actualidad se encuentra en categoria de conservacion “VULNERABLE”. Lo anterior, implica que
si ahora estd en una categoria de mayor vulnerabilidad es méas necesario contar con antecedentes

\

técnicos y cientificos de la especie y la zona en donde se ha cometido la infraccién.

28° Que, en base a lo expuesto, se estima que
el PdC no satisface los criterios de integridad ni de eficacia en relacion a la Infraccién N° 1, toda vez
que: i) los términos en que se propone la Acciéon N2 1 no garantiza que el germoplasma a utilizar
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para la produccién de las plantas provenga de una recoleccién realizada en el mismo sector
contemplado a enriquecer y; ii) No se han justificado o descartado mediante antecedentes técnicos
los efectos negativos que pudieron o podrian ocurrir, ni se describe en detalle las caracteristicas de
los mismos.

(ii) Infraccion N° 2: No contar con un tramo
abovedado para permitir el atravieso de
animales por el canal de aduccién

29° Que, considerando lo indicado para la

Infraccién [N® 1 — en cuanto a que respecto de ese cargo el PdC no cumple con los criterios de

integridad
procedime
Bases Gen

y eficacia —, en virtud de los principios de eficiencia, de eficacia y de economia
ntal, consagrados en los articulos 52y 82 de la Ley N2 18.575, Organica Constitucional de
erales de la Administracion del Estado, y 42y 92, de la Ley N2 19.880, sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado,

se omitira el andlisis de los criterios de aprobacién del PdC para las acciones propuestas para la
Infraccion|N° 2.

C. Verificabilidad

30° Que, el criterio de verificabilidad, estd

detallado en la letra c) del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, que exige que las acciones y metas del PdC
contemple
incorporar

n mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento, por lo que la Empresa debera
para todas las acciones medios de verificacion idéneos y suficientes que permitiran

evaluar el cumplimiento de cada accién propuesta.

31° Que, considerando lo senalado
precedentemente en relacion a los criterios de integridad y de eficacia, carece de utilidad analizar

el criterio de verificabilidad.

D. Conclusiones

32° Que, esta Superintendencia ha analizado
iento de los criterios de aprobacion establecidos en el D.S. N° 30/2012, en base a la
de PdC ingresada por la Empresa con fecha 01 de diciembre de 2020.

el cumplim
propuesta

33° Que, de conformidad al analisis realizado
precedentemente, se estima que el PdC no satisface el criterio de integridad y eficacia, toda vez
que, en definitiva, i) la Accién N2 1 no garantiza que el germoplasma a utilizar para la produccién de
las plantas|provenga de una recoleccién realizada en el mismo sector contemplado a enriquecer por

lo que no permitiria volver al cumplimiento de la normativa infringida y; ii) No se han justificado o

descartado
ni se desc
Superinten

mediante antecedentes técnicos los efectos negativos que pudieron o podrian ocurrir,

ribe en detalle las caracteristicas de los mismos. Lo anterior, hace imposible a esta
dencia pronunciarse favorablemente respecto de las acciones propuestas en el PdC, al

no existir informacién suficiente sobre la existencia o descarte de los efectos negativos del mismo.
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1. DECISION EN RELACION AL PROGRAMA
DE CUMPLIMIENTO PRESENTADO POR LA
EMPRESA ELECTRICA PORTEZUELO SPA

34° Que, el PdC por su propia naturaleza
constituye un incentivo al cumplimiento, el cual podra suspender el procedimiento sancionatorio,
en caso de ser aprobado y, en definitiva, si se ejecuta de manera satisfactoria, podra dar por
concluido el proceso sancionador sin que medie sancién alguna. No obstante, a fin de que este
incentivo al cumplimiento pueda ser utilizado, se deben cumplir con los requisitos legales que
establece el articulo 42 de la LO-SMA, asi como los criterios que establece el D.S. N2 30/2012. Por
tanto, aparece de manifiesto que esta figura legal debera necesariamente cumplir con un estandar
minimo, conforme los requisitos y criterios establecidos a nivel legal y reglamentario. De lo
contrario, el presunto infractor pierde esta oportunidad y beneficio procesal, debiendo continuarse
el procedimiento adminstrativo hasta su conclusién, instancia en la que se determinard una
eventual sancién o absolucién.

35° Que, en el caso del PdC presentado por la
Empresa en el presente procedimiento, se considera que a pesar de que éste se presenté dentro de
plazo, y que no cuenta con los impedimentos sefialados en las letras a), b), y c) del articulo 6 del D.S.
N2 30/2012 y del articulo 42 de la LO-SMA; dicho programa no cumple con los criterios de
aprobacion de un programa de estas caracteristicas, al no ser eficaz de conformidad al articulo 9 del
D.S. N2 30/2012.

36° Que, sin perjuicio de lo anterior, se hace
presente que esta Superintendencia, al momento de determinar la sancién especifica aplicable,
pondera la conducta posterior del infractor, respecto de las acciones que éste haya adoptado para
corregir los hechos constitutivos de infraccién y eliminar o reducir sus efectos, o para evitar que se
generen nuevos efectos. En razén de lo anterior, esta Superintendencia tendrd presente todas las
acciones que la empresa lleve adelante a pesar del rechazo del programa de cumplimiento,
debiéndose remitir todos aguellos antecedentes que acrediten de forma fehaciente la adopcién de
las medidas que se implementen y los costos en que se ha incurrido para ello; asi como aquellos que
acrediten la eficacia de las medidas implementadas.

RESUELVO:

I. RECHAZAR el Programa de Cumplimiento
Refundido presentado por la Empresa Eléctrica Portezuelo SpA, con fecha 08 de julio de 2020, con
fecha 01 de diciembre de 2020 en el procedimiento sancionatorio Rol D-123-2020.

Il. LEVANTAR LA SUSPENSION DECRETADA
en el Resuelvo VI de la Resolucién Exenta N° 1 / ROL D-123-2020, por lo que desde la fecha de
notificacién de la presente Resolucién comenzara a contabilizarse el plazo de 13 dias hébiles
restante para la presentacion de descargos por los hechos constitutivos de infraccidn.

1. RECURSOS QUE PROCEDEN EN CONTRA
DE ESTA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo 11l de la LO-SMA,
en contra de la presente resolucion procede reclamo de ilegalidad ante el Tercer Tribunal Ambiental,
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dentro del/plazo de 15 dias habiles, contado desde la notificacidn de la presente resolucidn, asi como
los recursos establecidos en el Capitulo IV de la Ley N° 19.880 que resulten procedentes.

Iv. NOTIFICAR por carta certificada, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a la Empresa Eléctrica Portezuelo
SpA, domiciliada en Avenida Tajamar N° 183, Oficina N° 301, comuna de Las Condes, region
Metropolitana.

ANOTESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y DESE CUMPLIMIENTO.

MCS/JGC

Carta Certificada
- Empresa Eléctrica Portezuelo SpA, Avenida Tajamar N° 183, Oficina N° 301, comuna de Las Condes, region
Metropolitana.

C.C.
- Mariela Valenzuela Hube, Jefa Oficina Regional de la regién del Maule

Rol D-123-2020
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