SUPERINTENDENGIA
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15 OCT 2018

OFICINA DE PARTES
EN LO PRINCIPAL: Formula descargos; RECIBID O
PRIMER OTROSI: Termino probatorio y solicitud de diligencias probatorias;

SEGUNDO OTROSI: Personeria;

SR. FISCAL INSTRUCTOR DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO DE LA

SUPERINTENDENCIA DE MEDIO AMBIENTE DON MAURO LARA HUERTA

CRISTIAN SEPULVEDA TORMO, abogado, en representacion de la ENTEL PCS
TELECOMUNICACIONES S.A en adelante ENTEL, ambos domiciliados en Avenida
Costanera Sur Rio Mapocho 2760, piso 23, las Condes, Santiago, en proceso administrativo
sancionatorio Rol D-45-2018, y conforme a la Resolucién Exenta N°4/Rol D-045-2018 de fecha
21 de septiembre de 2018, de la Sefiora Jefa de la Divisiéon de Sancién y Cumplimiento de esta

Superintendencia, sefiora Marie Claude Plumer Bodin, respetuosamente digo:

Que estando dentro de plazo, vengo en formular descargos respecto de formulacién de cargos
presentados en contra de mi representada, mediante RES. EX N°1/ROL - D — 045-2018 de fecha
30 de mayo de 2018, solicitando desde ya que ponderando los hechos, la calificacién de la
infraccién, y en especial, las medidas correctivas realizada por mi representada, resuelva
absolverme de los cargos formulados, todo ello en conformidad al articulo 54 de la ley 20.417, o
bien, aplicar la sancién mas benigna estipulada para las infracciones calificadas como leves,
conforme a los articulos 39 y 40 de la ley 20.417, todo en virtud de los fundamentos que paso a

exponer:

I. ANTENCEDENTES DE HECHO

l.- ENTEL PCS TELECOMUNICACIONES S.A es titular de la radio estacion de
telecomunicaciones ubicada en calle Tocornal n°393 de la comuna de Caldera, Regién de
Atacama. Dicha radio estacion cumple la funcién de otorgar cobertura de telefonia mévil y datos
en la comuna de Caldera, conforme a la concesion de Servicio Publico de Telefonia Mévil Digital
1900 de la que es titular mi representada. Lo anterior consta en el Decreto Exento del Ministerio
de Transportes y Telecomunicaciones nimero 141 del 10 de marzo de 2000, que autorizé a
ENTEL PCS a operar y explotar dicha radio estacion de telecomunicaciones en la comuna de

Caldera.



2.- Segun se indica en la formulacién de cargos objeto de esta presentacién, con fecha 11 de
diciembre de 2017, la Superintendencia de Medio Ambiente (“SMA”) recibi6 una denuncia
realizada por don Miguel Angel Espejo Hidalgo (“el denunciante”), por medio de la cual se
indicé por éste que la radio estacién o “antena” de mi representada estaria produciendo ruidos
molestos durante el dia y la noche, todos los dias del afio, generando perjuicios a la salud, y

supuestamente riesgos, asi como también, supuestos dafios sanitarios e insalubridad.

3.- Luego de recibida la denuncia, los dias 08 y 09 de enero de 2018, entre las 23:40 y las
00:25 horas, se realizaron por parte de la SMA mediciones sonoras en el domicilio del denunciante
para constatar el nivel de ruido emitido por los equipos de telecomunicaciones de mi representada.

Las mediciones realizadas habrian arrojado una excedencia de 01 (un) decibel (dB) en relacion

con el limite de ruido permitido en dicha zona para el bloque horario respectivo.

4.- En efecto, segun el Plan Regulador Comunal de Caldera, el inmueble del denunciante y la
antena de telecomunicaciones objeto de esta formulacién de cargos se encuentra en la “Zona U-1".
Zona que es homologable — segun sefiala la propia formulacién de cargos de la SMA — con la Zona
II de la Tabla N°1 del articulo 7° del D.S N°38/2011 del Ministerio de Medio Ambiente, conforme
al cual, el nivel de presién sonora méximo permitido en horario nocturno para dicha zona es de 45
dB(A). La medicién realizada en por la SMA en el inmueble del denunciante habria arrojado un

resultado de 46 dB(A).

5.- En virtud de los antecedentes expuestos, con fecha 30 de mayo de 2018 mediante la
resolucion exenta n°1/ ROL D-045-2018, de la SMA se formularon cargos en contra de mi

representada por supuesta infraccion al articulo 35 letra h) de LO-SMA, respecto al

incumplimiento de Normas de Emisién, segtn se transcribe a continuacion:

“respecto de lo establecido en el D.S. 38/2011, Titulo IV, articulo 7: “Los niveles de
presion sonora corregidos que se obtengan de la emision de una Sfuente emisora de ruido,

medidos en el lugar donde se encuentre el receptor, no podradn exceder los valores de la

Tabla n°I:



Ne Hecho que se estima constitutivo de infraccién Norma de Emision

1 La obtencién, con fecha 08 y 09 de enero de 2018, de Nivel | D.S. 38/2011, Titulo IV, articulo 7:

de Presién Sonora Corregido (NPC) de 46 dB (A). efectuada | “Los niveles de presiéon  sonora

en_horario nocturno, en condicién externa y medido en un corregidos que se obtengan de la

receptor sensible ubicado en Zona II. emision de una fuente emisora de

ruido, medidos en el lugar donde se
encuentre el receptor, no podran

exceder los valores de la Tabla n® 17

Zona de21a7
horas (dB (A)
II 45
6.-  Los cargos formulados por la SMA en contra de mi representada corresponde entonces al

supuesto incumplimiento del limite de ruido permitido en la zona para el horario nocturno, segiin
se indica en la Tabla n°1 precedente. En ella se aprecia que la infraccion estd limitada en su
ocurrencia a 01 (un) decibel de excedencia. Por ello, la clasificacion de la infraccién efectuada por

la SMA conforme al numeral 3 del articulo 36 de la LO-SMA, es de caracter LEVE.

7.- Con fecha 07 de junio de 2018 esta parte fue notificada de la instruccién del
procedimiento administrativo sancionatorio Rol D — 045-2018 con formulacién de cargos a mi
representada, titular de la unidad fiscalizable “Antena Entel — Caldera”. Con esa misma fecha se

solicité ampliacién de plazo para la presentacién de un Programa de Cumplimiento.

8.- Mediante resolucion exenta n° 2/Rol D - 045-2018 de 20 de junio de 2018, la SMA
resolvi6 conceder una ampliacién de plazo, asi como ordenar acreditar el poder de representacion
del abogado Matias Gonzélez Martinez, o en su defecto, ratificar la solicitud de fecha 07 de junio

de 2018 en la proxima presentacion.

9.- Con fecha 21 de junio de 2018 se present6 por esta parte un Programa de Cumplimiento y

un informe de evaluacién acustica elaborado por la empresa Acustec. Estas presentaciones fueron

ratificadas oportunamente por el abogado Cristian Sepulveda Tormo en representacion de ENTEL
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PCS TELECOMUNICACIONES S.A.

10.-  Mediante memorandum n°35226/2018 se derivaron los antecedentes asociados al
Programa de Cumplimiento a la Jefa de Division de Sancién y Cumplimiento de la SMA con
objeto de que se instruyera su aprobacion o rechazo. Esta presentacion fue finalmente proveida por
resolucion exenta n°3 Rol D-045-2018, por la cual se tuvo por presentado el Programa de
Cumplimiento, sin perjuicio de resolver acerca de su aceptacién o rechazo que antes ENTEL PCS

debia incorporar las observaciones que en dicha resolucion se indicaban.

11.-  Finalmente mediante resolucién exenta n° 4 /ROL D-045-2018, la SMA rechazé el nuevo
programa de cumplimiento ingresado por esta parte por haberse ingresado — en opinién de ese
servicio - fuera del plazo de 5 dias establecido por la resolucién que indicé observaciones al
Programa de Cumplimiento ingresado inicialmente por esta parte con fecha 21 de junio de 2018.
Asi también, la SMA en dicha oportunidad invocoé para el rechazé de este programa de
cumplimiento presentado, el incumplimiento de los articulos 7° y 9° del D.S n® 30/2012, conforme

a lo sefiald entre los considerandos 22° y 42° de la resolucion sefialada.

II. FUNDAMENTOS DE DERECHO EN QUE SE SUSTENTAN LOS DESCARGOS
12.- Como se podré apreciar de la relacion precedente, los hechos que configuran la formulacién

de cargos tienen que ver exclusivamente con una excedencia en el limite de ruido permitido

producido por los equipos de telecomunicaciones que mi representada mantiene en calle

Tocornal n°393 de la comuna de Caldera. Conforme a la inspeccién y medicién que llevo a
cabo la propia SMA en el domicilio del denunciante, estas mediciones habrian arrojado un nivel

de ruido nocturno de 46 decibles, siendo que el limite permitido segin el Plan Regulador

Comunal de Caldera para esa zona, en horario nocturno, es de 45 decibeles. Es decir, una

diferencia de 01 decibel respecto de la norma.

13.- Correctamente entonces, bajo la regla del articulo 36 nimero 3 de la ley 20.417, la SMA ha

calificado la infraccién objeto de este procedimiento sancionador como LEVE. Es decir,

aquella infraccién que se refiere a los hechos, acciones u omisiones que contravengan cualquier

precepto o medida obligatoria que no se encuadra en ninguna de las hipétesis descritas en los

numerales 1 y 2 del mismo articulo 36 v que dan cuenta de las infracciones graves y

gravisimas. En efecto, la denuncia de ruidos molestos v la constatacién de la SMA en el lugar
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permiten dar cuenta de que: i) no existe un riesgo significativo para la salud de las personas; ii) no

afecta metas o cumplimiento de un plan de descontaminacién; iii) no existe ocultamiento o
entrega de informacion falsa por parte de mi representada; iv) asi como tampoco se trata de una
conducta reiterada en el tiempo. Al respecto, cabe seflalar que el equipamiento de
telecomunicaciones data del afio 2000, y mi representada no ha tenido conocimiento de denuncia
alguna por los hechos de los que es objeto esta presentacion con anterioridad a la data de

formulacion de los cargos actuales de este proceso infraccional por parte de la SMA.

14.-  De la relacion de los hechos efectuada y de los antecedentes que obran en el expediente
sancionatorio, queda de manifiesto que mi representada ha tomado de buena fe medidas

conducentes y concretas para disminuir los niveles de ruidos que habrian sido provocados por los

equipos de aire acondicionado instalados dentro del inmueble donde se ubica la radio estacion.

Estas acciones son: i) retiro de los equipos que a la fecha de la notificacién de la denuncia se
encontraban en funcionamiento; ii) reemplazo de los antiguos equipos por nuevos equipos que

producen un menor nivel de ruido.

15.-  En concreto se reemplazaron los equipos de aire acondicionado tipo mochila Marca Bard
de 24.000 btuth (Sala AT890) y de 36.000 btuth (Sala ESTTA001) por Equipo de Aire
Acondicionado tipo Split Cassette Marca Fujitsu con Unidad Condensadora con motores de
Tecnologia Inverter (Sala AT890) y dos Equipos de Aire Acondicionado tipo Split muro Marca
Fujitstu con Unidad Exterior con motores de Tecnologia Inverter (Sala ESTTAO001),
respectivamente. Estos son equipos que proveen la climatizacién para las salas técnicas (“Sala de

equipos” AT890 y ESTTAO001) y que sirven de apoyo tecnoldgico a la radio estacién de Caldera

de mi representada.

16.-  Conforme con el Plan de Cumplimiento originalmente presentado — desarrollado por la
empresa INFRATEC — los trabajos de reemplazo de los equipos de aire acondicionado que se
encontraban en las salas técnicas del sitio sefialados en el parrafo precedente se iniciaron con fecha
05 de junio de 2018, concluyendo el dia 10 de junio de 2018. Conforme al Programa de Trabajo,
los niveles de ruido se medirian por un informe presentado por la empresa ACUSTEC. Informe
que se acompafi6 al expediente con fecha 21 de junio 2018, el cual arrojé que la medicion de

ruido de los nuevos equipos instalados cumple con la normativa del D.S N°38/11 en especial con
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lo dispuesto en la letra ') del articulo 18° del MMA.

17.- Como consta en el expediente administrativo, efectivamente la resolucién RES EX 4/ROL
D-045-2018 rechaz6 el plan de cumplimiento presentado por mi representad, ya que a juicio de la

SMA este no cumpliria con los criterios de Eficacia y Verificabilidad, pero si con el criterio de

Integridad, segiin dan cuenta los considerandos 27° a 40° de la resolucion citada. Pero ello no

significa bajo ningin supuesto que mi representada no haya establecido v efectuado medidas

para corregir la infraccién que se le atribuye, o que haya mostrado pasividad al actuar.

18.- Con celeridad y buena fe mi representada ha reemplazado los equipos de aire
acondicionado de las salas técnicas de la radio estacién y encargd con posterioridad a esta accién
la medicién — efectuados en el propio domicilio del denunciante (calle Tocornal n°379 de la
comuna de Caldera) - del nivel de ruido (NPS) de los equipos que se encuentran en la radio
estacion de mi representada. Medicién que como se ha dicho fue realizada por una empresa
externa y certificada en estas materias y con amplia experiencia en el rubro. Los resultados y
conclusiones fueron que la medicion del ruido de los nuevos equipos estd bajo el maximo
permitido para dicha Zona en horario nocturno conforme al D.S N°38/11del MMA, y en

particular, el caso cumple con lo dispuesto en la letra f) del articulo 18° del sefialado cuerpo legal.

19.-  Es en virtud de las consideraciones expuestas mas arriba, que los presentes descargos
tienen como objetivo principal solicitar que el sefior fiscal instructor del presente procedimiento
administrativo pueda ponderar los hechos materia de estos autos a la luz de las reglas que rigen el
procedimiento sancionatorio establecido por la ley 20.417, para decretar, bien la absolucién de mi
representada al actuar con celeridad y adoptando medidas concretas y suficientes para corregir la
superacion del limite de ruido, o bien, en caso de que se considere la responsabilidad de mi
representada en los hechos, la aplicacion de la sancién mas benigna que establece la ley para este
tipo de hechos, cual es, la amonestacion por escrito que establece el articulo 38 letra a), en relacion
con el articulo 39 letra c), o en su defecto, la menor sancién pecuniaria establecida por la ley para
este tipo de infraccion. Para ello es que también se solicita en un otrosi de esta presentacién que se
decreten por parte de la SMA una serie de medidas probatorias para verificar la solucién
implementada por mi representada y que ha logrado superar los hechos denunciados en los cargos

respectivos.



20.- Lo anterior es plenamente consistentes con las distintas consideraciones que ha establecido
el legislador para aplicar las sanciones el articulo 40 de la ley 20.417 y también con las

consideraciones metodoldgicas establecidas por la SMA para la determinacion de las sanciones

ambientales, Resolucién Exenta n° 1002 de 2015.

21.-  En efecto, conforme al documento de consideraciones metodoldgicas para la determinacion
de las sanciones pecuniarias (p. 23 a 29) en que se operacionalizan las circunstancias establecidas
por el articulo 40 de la ley 20.417, al aplicarlo al caso de marras, se pueden extraer las siguientes
conclusiones:

a) Importancia del dafio causado o del peligro ocasionado: Se ha calificado por la

SMA la infraccién objeto de estos descargos como de caracter leve. Como sefiala el
documento de criterios metodoldgicos, el vocablo “importancia” alude al rango de
magnitud o extension de la infraccion. En la especie, la infraccion formulada es solo de un

01 decibel sobre el limite permitido por la norma aplicable, infraccion que se inicid por la

denuncia de una (01) persona vecina a la radio estaciéon por lo que no existe poblacion

afectada. Por lo anterior es que la gravedad en este caso debe ser considerada en sus grados

nulos o minimos para efectos de la sancidn.

b) Numero de personas cuya salud pudo afectarse: Si bien la expresion se refiere a

una potencialidad de afectacién, en la especie, la SMA ha corroborado que no existen
personas cuya salud se haya afectado, ni siquiera la del unico denunciante. La formulacion

de cargos nada dice al respecto y solo se enfoca en la medicién de ruidos de los equipos de

mi representada. Esta consideracién no concurre en la determinacién de la multa del caso

de marras.

c) El beneficio econémico obtenido con motivo de la infraccién: Esta consideracién

que tiene dos dimensiones para su apreciacion, tampoco concurre en los hechos. En efecto,
ni mi representada ha tenido un aumento de ingresos derivados de la infraccion, asi como
tampoco ha obtenido beneficio por costos retrasados o evitados. La fuente del ruido ha
sido determinada en los equipos de aire acondicionado, equipos accesorios para el
funcionamiento de la radio estacion, su aplicacion no determina la cantidad de ingresos que
mi representada puede obtener por dicha radio estacion. Por otra parte, no existen

antecedentes de denuncias anteriores a que los equipos produjeran mayor ruido o reclamos

contra la radio estacion anteriores a esta denuncia. La radio estacién data del afio 2000,



pero los equipos han sido renovados periédicamente actualizando su tecnologia. Por otra
parte, la excedencia sobre el limite es marginal de 01 decibel, por lo que no es
necesariamente indiciario de un mal funcionamiento de los equipos, que por lo demas han
sido cambiados a la fecha y como resultado de la denuncia.

d) La intencionalidad en la comisién de la infraccion y el grado de participacion

del hecho, accién u omision constitutiva de la misma. Entendiendo que la SMA ha

entendido intencionalidad como el conocimiento de la obligacion, contenida en la norma,
asi como la conducta que se realiza y sus alcances juridicos. Las guias metodologicas
indican que este criterio debe observarse en dos perspectivas: aplicacion del instrumento
ambiental y grado de participacion. Si bien ENTEL PCS ha confirmado que son sus
equipos de aire acondicionado, el analisis del instrumento normativo ambiental aplicable,
el D.S N°38/11del MMA vy el Plan Regulador Comunal son normas de caracter general que
no regulan actividades especificas, sino que regulan en determinadas zonas los umbrales de
ruidos permitidos. Los destinatarios son todas las fuentes emisoras de ruidos que se
encuentran en determinada zona. Por ello no es posible configurar intencionalidad cuando
la excedencia es solo 01 decibel en horario nocturno solamente, ya que estd dentro del
limite permitido para el horario diurno.

e) Conducta anterior del infractor. Mi representada en esta unidad fiscalizable

(antena Caldera) no ha sido objeto de otros procedimientos de fiscalizacion, ni tampoco
sancionatorios. Asi como tampoco a la fecha, otra antena de telecomunicaciones ha
recibido informacién de un proceso de fiscalizacion o sancidén en curso, por ello este
criterio o consideracion no estd presente en la especie.

f) Capacidad economica del infractor: Si bien al aplicar este criterio en abstracto a

mi representada puede arrojar que la capacidad economica de ENTEL PCS es suficiente
para estimar una sancidn pecuniaria considerable. Mirado el caso en concreto, no es
razonable llegar a este resultado, pues este criterio de capacidad econdémica es un
ponderador de la multa que mira solo un aspecto de la sancion (el efecto econémico que
produce en el infractor), pero por ello, esta consideracion no puede ser examinada en forma
aislada. A nuestro juicio es razonable aplicar este criterio solo en los casos en que
analizado en su conjunto, concurren circunstancias agravantes y anteriores de manera que

la capacidad econémica sirva para calibrar la multa pecuniaria en caso de concurrir. Como

se ha revisado, al no concurrir circunstancias descritas por el articulo 40, este criterio



tampoco debiera aplicarse.

2) El cumplimiento del programa seifialado en la letra r) del articulo 3°. Como

obra en el expediente, el Programa de Cumplimiento presentado fue rechazado por razones
formales, por lo que no corresponde hacerse cargo de esta circunstancia.

h) El detrimento o vulneracién de un area silvestre protegida del Estado. En la

especie se trata de una denuncia por ruidos molestos. No existen areas silvestres protegidas
en donde esté emplazada la antena de telecomunicaciones (centro de la ciudad de Caldera).
Por lo anterior no corresponde la aplicacion de este criterio.

i) Todo otro criterio que, a juicio fundado de la Superintendencia, sea relevante

para la sancién. Siguiendo el documento bases metodolégicas, en la especie concurren

hipétesis sefialadas como otros criterios para tener en consideracion a la hora de fijar la

sancidn, esto es: i) Cooperacion eficaz v ii) Aplicacién de medidas correctivas. Ambas

circunstancias se verifican, tan pronto mi representada fue notificada de la formulacion de
cargos, instruyo el cambio de equipos de aire acondicionados por unos de nueva tecnologia
que generan menor ruido, ademds, solicité una medicién a una institucién externa y
certificada para estos efectos para corroborar — en el mismo domicilio del denunciante —
que en horario nocturno los nuevos equipos cumplen con el limite de ruido permitido.

Todos estos antecedentes obran en poder de la SMA

POR TANTO,
de acuerdo con lo expuesto y disposiciones legales y reglamentarias citadas en este escrito, en
particular los articulos 38, 39 y 40 de la ley 20.417, a las consideraciones expresadas por las bases
metodologicas de sanciones de SMA del afio 2015,

SOLICITO A UD. se sirva tener por contestados los cargos formulados por el Fiscal Instructor de

la Divisién de Sancién y Cumplimiento de la Superintendencia de Medio Ambiente Sr. Mauro
Lara Huerta, mediante Resolucion Exenta n°1/ Rol -D- 045-2018, y, en definitiva, resuelva
absolver a mi representada en conformidad al articulo 54 de la ley Num. 20.417, o bien, aplicar la
sancion mas baja para infracciones calificadas leves, conforme a los articulos 39 y 40 de la ley

20.417, esto es, la amonestacién por escrito, o bien, la menor sancién pecuniaria aplicable por ley.

PRIMER OTROSI: SOLICITO AL SENOR FISCAL INSTRUCTOR que, de conformidad al

articulo 50 de ley N°20417, se sirva ordenar se abra un término de prueba para los efectos de

9



acreditar los hechos en los cuales se fundamentan los descargos, y en particular practicar las

siguientes medidas probatorias:

1. Decretar una nueva medicién del nivel de ruido en horario nocturno en el domicilio del
denunciante, don Miguel Angel Espejo Hidalgo, en calle Tocornal n°379 de la comuna de
Caldera. Medicién que deberd ser realizada por personal de la SMA para efectos de
corroborar que el cambio de equipos de aire acondicionado ha permitido ajustar el nivel de
ruido dentro de los limites permitidos por el D.S n°38/2011 del Ministerio del Medio
Ambiente.

2. Tomar declaracién testimonial al personal técnico de ACUSTEC sefior Rodrigo Lépez
Pulgar, Ingeniero Civil en Sonido y Acustica, domiciliado en Valdepefias 320,
departamento 1, comuna de Las Condes, en relacién con el informe de nivel de ruido
emitido por la empresa con fecha 13 de junio de 2018 y que se encuentra acompaiado en el
presente expediente.

3. Abrir un término probatorio para incorporar por esta parte la documental relativa a los
antecedente técnicos completos de los nuevos equipos, esto es: los Equipos de Aire
Acondicionado tipo Split muro Marca Fujitsu con Unidad Exterior con motores de

Tecnologia Inverter.

SEGUNDO OTROSI: SOLICITO AL SR. FISCAL INSTRUCTOR tener presente que mi

personeria para actuar a nombre y en representacion de la ENTEL PCS
TELECOMUNICACIONES S.A. consta de escritura publica otorgada ante Notario Publico de
Santiago, dofia Nancy de la Fuente Hernandez, de fecha 03 de marzo de 2015, ya acompafiada en

estos autos, la que se reitera para todos los efectos legales.
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Notaria
A

NANCY DE LA FUENTE

'REPERTORIO N¢ 2238-2015.-

OT 130084.215

DELEGACION DE PODER

] i ,

ENTEL PCS TELECOMUNICACIONES S.A.

‘J -A-

ARAYA ARROYO, MANUEL ALEJANDRO Y OTROS

EN SANTIAGO DE CHILE, a tres de marzo de dos mil quince, ante mi, NANCY DE
LA FUENTE HERNANDEZ, abogada, Titular de la Trigésimo Séptima Notaria
Publica de Santiago, con oficio en Huérfanos nimero mil ciento diecisiete, oficina mil

catorce, comparece don ANTONIO BUCHI BUC, chileno, casado, ingeniero civil,

]cédula de icentidad nimero nueve millones novecientos ochenta y nueve mil

seiscientos sesenta y uno guién dos, en representacién de ENTEL PCS

TELECOMUNICACIONES S.A., sociedad del giro de su denominacion, Rol Unico

Tribatario nimero noventa y seis millones ochocientos seis mil novecientos ochenta

"9 guién dos, ambos domiciliados en Avenida Costanera Sur Rio Mapocho nimero

2

2

veintidos, Comuna de las Condes, Santiago, el compareciente mayor de edad, quien
acredité su identidad con la cédula anotada y expone: PRIMERO: Que, por el
presente instrumento, y en representacion de ENTEL PCS
TELECOMUNICACIONES S.A., en adelante e indistintamente también la Empresa,

la Sociedad o la Mandante, viene en conferir poder a los senores MANUEL

25 ALEJANDRO ARAYA ARROYO, chileno, casado, ingeniero civil industrial, cédula

naconal de identidad nimero diez millones setecientos sesenta y siete mil

doscientos catorce guién uno; PEDRO HUMBERTO SUAREZ MALL, chileno,

casado, ingeniero civil industrial, cédula nacional de identidad numero doce millones

cuatrocientos sesenta y ocho mil sesenta y seis guion dos; RICARDO POOL

3% TRONCOSO, chileno, casado, ingeniero comercial, cédula nacional de identidad
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1 nimero siete millones quinientos sesenta y tres mil setecientcs cuarenta y ocho
2 guion nueve; JIMENA ISABEL DEL VALLE NUNEZ, chilena, casada, ingeniers zivil
3 industrial, cédula nacional de identidad niimero trece millones ochocientcs sesenta v un
4 mil ciento dieciocho guidn tres; CRISTIAN PATRICIO SEPULVEDA TORMO, chileno,
5 casado, abogado cédula nacional de identidad nimero ocho millones ochociertos
& veintiin mil doscientos trece guion cuatro y JORGE ENRIQUE NUNOZ WILSON.,
7 chileno, casado, abogado, cédula nacional de identidad nimero once millcnes

7 seiscientos veinticinco mil trescientos ochenta y seis guién cero para que cada unc

©w

de-ellos, individualmente, puedan ejercer en nombre y representacion de ENTEL

-

0 PCS TELECOMUNICACIONES S.A. todas y cada una de las facultades enunciadas

1w em la clausula SEGUNDO siguiente. SEGUNDO: En ejercizio del poder d=

-

2 representacion antes senalado, los mandatarios podran: Represertar a la Sociedad
13.ante cualquier persona juridica, institucion, asociacién, sociedad de hecAc,
14-organizacién de cualquier tipo o ente de cualquier naturaleza, en todos los asuntos
15 em que su representada tenga, tuviere o pudiere tener algin interés, de cualqgLier
18/ naturaleza que este sea, sea pecuniario o no; pudiendo especialmente concurrir o
17 actuar ante toda clase de autoridades politicas, civiles, administrativas, gremial. de
18 gobierno, fiscalizadora, administrativa, municipales, maritimas, portuarias vy
19 @duaneras, organismos o instituciones de derecho publico, fiscales o semifiscales, de
zo\ administracion auténoma, organismos, servicios, etc., o personas ce derecho privado,
21 sean ellas naturales o juridicas, efectuando toda clase de presentaciones solicituces,
22 peticiones, memoriales, modificarlas o desistirse de ellas. Especialmente, estaran
23 facultados para representarla en todos los actos, actuaciones y tramites necesatios

24 para suscribir y solicitar modificaciones de concesién y cualquier comparecencia que deba

N

realizarse ante la Subsecretaria de Telecomunicaciones. Se faculta expresamente al

[

mandatario para que, en uso de las respectivas facultades que se le han conferido, pueda

»N

7| suscribir todos los documentos o formularios que fueren necesarios. La presente
28 delegacion no podra ser a su vez delegada en terceras personas. Personeria: La

29 personeria de Antonio Bichi Buc, para representar a ENTEL PCS

30 TELECOMUNICACIONES S.A., consta de la reduccion de acta de directoric a escritura
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A NANCY DE LA FUENTE

publica otorgada ante la Notario Publico de Santiago dofia Nancy de la Fuente

Hernandez, con fecha tres de octubre de dos mil once, la que no se inserta a peticion del

compareciente y por haberla tenido a la vista la Notario que autoriza. La presente

escritura ha sido preparada segun la minuta redactada por el abogado don Sebastian

]Morales Ramos. En comprobante y previa lectura firma el compareciente. Se da copia.
Doy fe.- REPERTORION® 2238- 20/(§

TAV.
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ANTONIO BUCHI BUC
- p.p. ENTEL PCS TELECOMUNICACIONES S.A.
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PROBADO

Por Lpinto UAF fecha 11:08 , 26/06/20&




