
Santiago, 17 de mayo de 2023. 

Mat: Formula descargos  

Ant: Res Ex. Nº1/ROL D-080-2023  

SRS. SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE  

AT: JUAN PABLO CORREA SARTORI  

FISCAL INSTRUCTOR  

PRESENTE. 

 

EN LO PRINCIPAL  : FORMULA DESCARGOS; 

PRIMER OTROSÍ  : ACOMPAÑA DOCUMENTOS; 

SEGUNDO OTROSÍ : FORMA ESPECIAL DE NOTIFICACIÓN; 

TERCER OTROSÍ  : PERSONERIA; 

 

SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE 

 

  CLAUDIO MAXIMILIANO CASTRO FUENTES, Ingeniero Eléctrico, cédula 

nacional de identidad N°18.607.891-8, domiciliado en calle Walker Martinez 288, Oficina 1311, 

comuna de La Florida, ciudad de Santiago, en representación de PRODARK SpA, (Anexo 1) 

sociedad del giro de Ingeniería y Obras Civiles, Rol Único Tributario N° 76.113.609-7, con 

domicilio actual en calle Paraguay N°8.923, comuna de La Florida, Santiago, región 

Metropolitana, denunciado en procedimiento administrativo sancionatorio Res Ex. Nº1/ROL D-

080-2023, a UD., respetuosamente, digo: 

  Por este medio vengo en formular los descargos a la Res ex. Nº1/ROL D-080-

2023 (Anexo 2), solicitando desde ya que, de manera principal, se absuelva a mi representada 

-no aplicando sanción alguna-, y que, de manera subsidiaria, aplique solo la pena de 

amonestación por escrito, establecida en el art. 39 letra c) de la Ley N°20.417, sobre la base 

de los antecedentes que se exponen a continuación: 

DEL PLAZO PARA FORMULAR DESCARGOS 

  PRIMERO: Que, los cargos formulados por la Superintendencia del Medio 

Ambiente (“SMA”) fueron remitidos mediante carta certificada, entendiéndose realizada la 

notificación con fecha 14 de abril 2023. Además, señalar que en virtud de los antecedentes 

expuestos en la propia resolución y, considerando la existencia de un requerimiento de 

información, se concedió de oficio a esta parte un plazo adicional de 5 días hábiles para la 

presentación de un programa de cumplimiento, y de 7 días hábiles para la presentación de 
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descargos, ambos plazos contados desde el vencimiento de los plazos originales, en atención 

a lo cual estos descargos han sido ingresados dentro de plazo según lo dispuesto en el art. 49 

de la Ley N°20.417. 

1.- ANTECEDENTES DE LA PRESENTACIÓN DE CARGOS POR LA SUPERINTENDENCIA 

DE MEDIO AMBIENTE 

  SEGUNDO: Que, consta de antecedentes de la carpeta administrativa que el 

procedimiento comenzó mediante una denuncia, efectuada el 9 de octubre del año 2020, 

realizada por doña Paula Constanza Prado Díaz, entonces domiciliada en Avenida Raúl Bitrán 

N°3.501, departamento 324, de ciudad y comuna de La Serena, Región de Coquimbo, por la 

cual esta denunció la existencia de ruidos molestos provenientes aparentemente de la obra 

realizada por mi representada, procediéndose a efectuar una fiscalización a las obras 

emplazadas en Parcela 330 Lote 2B, comuna de la Serena, IV Región de Coquimbo. 

  TERCERO: Que, luego de la realización de dos inspecciones por parte de la 

autoridad ambiental, realizadas el 3 y 10 de diciembre de 2020, se emitió el lnforme de 

Fiscalización DFZ-2020-3866-IV-NE, por el cual se señala que la empresa PRODARK SpA 

aparentemente incumple la norma de referencia D.S. Nº 38/2011 MMA. 

   Al respecto, el detalle de lo indicado en la RES. EX. Nº 1/ROL D-080-2023, en 

adelante la “Resolución”, se presenta en la tabla 1. 

 

Tabla 1: Detalles del cargo impuesto por la SMA. 

 

Nº 

Hecho que se estima constitutivo de 

infracción 

Norma de Emisión 

1 

 

La obtención, con fecha 10 de diciembre de 

2020, de un Nivel de Presión Sonora Corregido 

(NPC) de 72 dB(A), medición efectuada en 

horario diurno, en condición interna con ventana 

abierta y en un receptor sensible ubicado en 

Zona I. 

D.S. Nº 38/2011 MMA, Titulo IV, articulo 7: 

 

“Los niveles de presión sonora corregidos que se obtengan de 

la emisión de una fuente emisora de ruido, medidos en el lugar 

donde se encuentre el receptor, no podrán exceder los valores 

de la Tabla Nº 1": 

Zona De 7 a 21 hrs. 

I 55 
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Finalmente, y respecto del tipo de infracción, el considerando 5 de la RES. EX. 

Nº 01 señala que “no disponiendo de antecedentes que permitan atribuir a la referida infracción 

un carácter de gravísima o de grave, se estima preliminarmente que esta constituye una 

infracción de carácter leve, de conformidad a lo dispuesto en el artículo 36 Nº 3 de la LOSMA”. 

 

2.- ANTECEDENTES Y CARACTERÍSTICAS DEL PROYECTO 

  CUARTO: Que, si bien en la RES. EX. Nº 01 se identifica la faena constructiva 

como “Almacenamiento de gas”, en esta carta se describe de manera detallada que las 

características de la obra y sus instalaciones corresponden a otro tipo de proyecto, más bien 

relacionado con la instalación de infraestructura destinada a telecomunicaciones. 

Cabe señalar también que la empresa PRODARK prestó servicios a la empresa ATC Sitios de 

Chile S.A, RUT: 76.101.962-7, por el ítem de Obras Civiles y Obras Eléctricas para este 

proyecto, tal como se detalla en la Orden de Compra Nº 25218. (Anexo 3). 

  Aclarado lo anterior, el proyecto se emplazó en un terreno de carácter urbano, en 

la Parcela 330 Lote 2B, en la comuna de La Serena, IV Región de Coquimbo, en las 

coordenadas (GWS 84) 29° 55' 29.9" latitud S y 71° 13' 29.1" longitud W. Específicamente, la 

obra consistió en la construcción de dos losas de hormigón armado para la instalación una 

estructura metálica tipo Monoposte (y sus equipos de respaldo), que opera como soporte de 

infraestructura de telecomunicaciones. Dicho proyecto se trata de una obra nueva, que se 

encuentra actualmente terminada y que cuenta con Certificado de Recepción Definitiva Nº 36 

del 27.10.2021, otorgado por la I. Municipalidad de La Serena. (Anexo 4)  

  QUINTO: Que, como ya se señaló, el proyecto que fue inspeccionado por la 

autoridad ambiental, y que es sujeto del cargo por Incumplimiento de Normas de Emisión, 

corresponde a la construcción de dos losas de hormigón que presentan las siguientes 

características: 

   Se trata de dos losas de hormigón armado con enfierradura estriada de 16mm, 

con retidulado de 20 cm. 

   En la tabla 2 se presentan las dimensiones de las mismas: 
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Tabla 2: Cuadro de superficies de losa del proyecto 

Instalaciones Dimensiones 

Losa para montaje de Monoposte 5,5 x 5,5 mts2 

Losa para montaje de equipos de apoyo (gabinete metálico) 2 x 1,5 mts2 

Total de superficie ocupada 33,25 mts2 

 

Según lo establecido en el Libro de Obras (Anexo 5), el proyecto comenzó sus 

actividades el día 29 de septiembre del 2020, con la entrega del terreno por parte del 

propietario y el trazado preliminar de obras proyectadas y concluyó el 2 de febrero de 2021, 

esto cuando se obtuvo la recepción final de las obras por parte de la municipalidad de La 

Serena. 

  El 2 de octubre 2020, en plena ejecución de las faenas, comenzó el movimiento 

de tierras y se detectó la existencia de un cuerpo rocoso el cual no había sido apropiadamente 

identificado en las inspecciones previas al terreno. Lo anterior forzó al uso de una excavadora 

con punta rompe pavimento, cuyos trabajos se realizan durante 4 días (entre los días 02.10.20 

hasta 07.10.20). En el propio libro de obras se consigna que existen reclamos de vecinos por 

el  ruido generado. 

  Dada esta situación los trabajos de demolición del cuerpo rocoso se realizaron 

sólo en horarios diurnos entre las 09:00 y 17:00 hrs. 

  SEXTO: Que, luego de los 7 días de trabajos sobre la roca, se decide detener 

dichas labores debido al poco o nulo avance. Las tareas se retoman el día 1 de diciembre de 

2020, ahora utilizando una excavadora con oruga de 50 tons, que cuenta con un martillo rompe 

pavimento.  

SÉPTIMO: Que, el proyecto en total tuvo una duración de 32 días (por períodos), 

entre el 29 septiembre de 2020 al 2 de febrero de 2021, según consta el Libro de Obras, con 

jornadas de trabajo semanal de lunes a viernes y, excepcionalmente, algunos sábados y 

domingos, en horario diurno desde las 08:00 hasta las 17:00 hrs. En relación a las labores que 

implicaron la demolición del cuerpo rocoso, estas se desarrollaron en un total de 12 días, en 

dos etapas, una de 4 días – comprendida entre el 02 y 07 de octubre 2020- y otra de 8 días -

entre el 01 y el 17 de diciembre de 2020. Es meridianamente claro entonces que el total de 

horas asignadas a las labores de demolición del cuerpo rocoso representaron 

aproximadamente sólo el 37% del tiempo total de la obra. 
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  OCTAVO: Que, para mayor referencia, se presenta una imagen y fotografías 

donde figura la ubicación del proyecto, también el Condominio Portal del Valle (Receptor) 

ubicado a una distancia no menor a 120 mts. lineales, y, además una Instalación de Faena de 

una empresa constructora de viviendas, cuyas obras se desarrollaban en paralelo con el 

proceso de demolición del cuerpo rocoso. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

En en frente se observan las losas construidas y 

la Instalación de faena aledaña de una empresa 

constructora de viviendas. 

En el costado superior izquierdo se alcanza a 

observar los estacionamientos de los edificios 

habitacionales (120 mts. aproximadamente). 
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NOVENO:  

  Finalmente, y como ya se señaló, a la presente fecha el proyecto se encuentra 

concluido y con Certificado de Recepción Obras Definitiva obtenido. 

 

3.- ALEGACIÓN Y DEFENSA 

  DÉCIMO: Que, en virtud de los datos previamente señalados, de los documentos 

que se acompañan en esta presentación y en especial al mérito del proceso administrativo, 

vengo en señalar, como solicitud principal, el requerimiento de que se absuelva a PRODARK 

SpA en virtud de cualquiera de los siguientes argumentos: 

--- No haber efectuado en la fiscalización la corrección de ruido de fondo 

requerida; y 

--- Por el natural decaimiento del acto administrativo. 

  DÉCIMO PRIMERO: Que, consta en la resolución administrativa que la medición 

de ruido efectuada el mes de diciembre de 2020 sobrepasa el límite legal por 17 dB(A), pero 

quedando en evidencia que el mismo no realiza las correcciones por Ruido de Fondo a 

que está sujeto en conformidad a los arts. 19 y siguientes del Decreto Supremo N°38 de 

2011, del Ministerio del Medio Ambiente, razón más que suficiente para entender que al 

proceso sancionatorio le faltan medios para arribar a una certeza condenatoria. 

  En efecto, la resolución exenta la Superintendencia del Medio Ambiente, en 

adelante en su punto 4º expresa: 

    “Que, según indica la Ficha de Evaluación de Niveles de Ruido, se consignó un 

incumplimiento a la norma de referencia contenida en el D.S. Nº38/2011 MMA. En 

efecto, la medición realizada desde el receptor Nº1 con fecha 10 de diciembre de 

2020, en las condiciones que indica, durante horario diurno (07:00 a 21:00 horas), 

registra una excedencia de 17 dB(A). El resultado de dicha medición de ruido se 

resume en la siguiente tabla…”   

  Como se podrá apreciar, lo efectuado por el fiscalizador, básicamente, fue asistir 

en determinado horario diurno al domicilio de la denunciante y tomar la medición del ruido, sin 

efectuar las correcciones que en derecho corresponden. Lo anterior es de suma importancia 

por cuanto es necesario que la medición se efectúe con toda la rigurosidad, toda vez que nos 
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encontramos ante un proceso sancionatorio que, atendido a las altas multas que conllevan la 

infracción son de un rango de tal entidad que ameritan la certeza necesaria condenatoria.  

  DÉCIMO SEGUNDO: Que, cabe señalar que el lugar de muestreo, 

correspondiente al domicilio de la denunciante, se encuentra muy próximo a una importante y 

concurrida Avenida, lo que genera de por sí una relevante contaminación acústica, la cual 

debió de ser considerada por la autoridad fiscalizadora. 

  En efecto, el predio donde se ubicaba mi representada a la época de la 

fiscalización, así como el receptor Nº1, se encuentran a menos de 100 metros en línea recta 

de la Avenida Raúl Bitrán, una de las arterias principales de la ciudad de La Serena, y lugar de 

tránsito hacia colegios, universidades establecimientos mercantiles, canchas deportivas, 

conjuntos habitacionales de alta densidad, y el propio centro de la ciudad, tratándose en 

consecuencia, de una avenida muy concurrida en los horarios en que se realizaron las 

mediciones en las que se basó la resolución objeto de los presentes descargos. Asimismo, 

debo señalar que existe en el lugar una notoria congestión en determinados segmentos del 

horario diurno, pues contiene numerosas curvas en un terreno de importantes colinas, 

desembocando finalmente en una rotonda que se constituye como la intersección de variadas 

avenidas y calles locales. 

  Asimismo, y de forma simultánea a la obra en que participaba mi representada, 

se ejecutaban en los alrededores una serie de obras de construcción de viviendas, 

encontrándose la instalación de dichas faenas en un lugar colindante con el predio en que se 

realizaban los trabajos de demolición del cuerpo rocoso. Llama la atención que el ente 

fiscalizador no haya considerado los ruidos provenientes de dicha faena, los cuales, por su 

magnitud, claramente debían de ser considerados al momento de evacuar el informe sobre los 

ruidos, máxime cuando es conocido que las obras de ese estilo generan una importante 

polución sonora. 

  DÉCIMO TERCERO: Que, en cuanto a la medición del día 10 de diciembre de 

2020, la misma se efectuó en horario diurno, justo aquel que cuenta con un mayor ruido de 

fondo, lo que claramente no fue considerado en la medición efectuada, la que no ponderó que 

los estándares internacionales de medición de sonido promedio de una arteria urbana, que son 

a 25 metros de distancia 68 dBA y que en las horas de mayor congestión puede llegar a 80 
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dBA1, lo cual influye directamente en que la avenida de referencia se encuentra muy cercana 

al lugar en el cual se efectuó la medición. 

Lo indicado en el párrafo precedente se aprecia en el siguiente gráfico, extraído de la obra 

citada al pie de página: 

 

  DÉCIMO CUARTO: Que, en conclusión, era un deber del ente fiscalizador el 

realizar las correcciones por Ruido de Fondo en conformidad a lo dispuesto en el art. 19 del 

Decreto Supremo N°38 de 2011 del Ministerio del Medio Ambiente, por lo que la medición 

efectuada debió, necesariamente contar con la referida corrección, realizando el cálculo 

aritmético entre el nivel de presión sonora obtenido de la emisión de fuente emisora de ruido y 

el nivel de presión sonora del ruido de fondo presente en el mismo lugar y aplicar las rebajas 

a que la norma obliga, cuestión que a todas luces no se realizó. En este sentido, es poco 

 

1 Rainer Guski, El Ruido, Efectos de los sonidos no deseados, editorial Herder, Barcelona 1989, p. 31, versión castellana de Thema, de la 

obra de Rainer Guski, Lárm. Wirkungen Unerwünschter Gerausche. 
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creíble la presunta inexistencia o no importancia de un ruido de fondo, más en atención a la ya 

mencionada existencia de la avenida y de las obras de construcción e viviendas. 

  DÉCIMO QUINTO: Que, atendido a la naturaleza punitiva del procedimiento, y 

siendo la ultima ratio en materia administrativa, los cargos efectuados deben bastarse a sí 

mismos por principios propios del derecho administrativo sancionatorio, por lo que llama la 

atención que a la resolución falten la señalización del número de muestras ni la duración de 

las mismas, circunstancias que no puede ser subsidiada por el fiscal encargado.  

  En efecto, cabe preguntarse cuántas mediciones se efectuaron para determinar 

el ruido de fondo, con que tiempo se realizaron entre una y otra, su duración, o la mera 

existencia de ruidos de carácter esporádico, todas las cuales no fueron consideradas ni menos 

respondidas por el ente fiscalizador. Como se analizó, los cargos no señalan por ejemplo si se 

descartó o no que las mediciones incluyeran ruidos ocasionales como lo establece el art. 17 

letra c del Decreto Supremo N°38 de 2011, o si la medición en la que se basa para sancionar 

a esta parte se hicieran en condiciones habituales de uso del lugar fiscalizado, siendo una 

exigencia necesaria para ser válida como lo señala el art. 17 letra a) del citado Decreto 

Supremo, no constando en los cargos que se haya respetado este requisito legal.  

  Consecuencia de lo anterior, la resolución por sí misma no es suficiente para 

servir de base a sanción alguna y, consecuencialmente, solo pueden conducir a la absolución 

solicitada.  

  DÉCIMO SEXTO: Que, en resumen, la medición que sirve de base a los cargos 

no cumplió con la obligación legal de considerar los ruidos ambientales, pese a que existía y 

existe una carretera muy cerca de la fuente de emisión y a la ejecución contemporánea de 

obras de construcción de viviendas en el sector; a su vez, tampoco señala el procedimiento 

técnico efectuado respecto del ruido de fondo derivado de las fuentes ya mencionadas y ni 

siquiera las veces en que se midió o el tiempo de cada medición, siendo imposible para esta 

parte efectuar alegación alguna a su respecto, limitando con ello el derecho a defensa. 

Cualquiera de tales circunstancias, por sí solas, son suficientes para sobreseer a esta parte, 

lo que se solicita en este punto.  

  DÉCIMO SÉPTIMO: Que, a su vez, el presente procedimiento administrativo ha 

decaído en su totalidad, tanto por exceso de plazo como por perdida de objeto, debiendo 

en consecuencia absolverse a mi representado por la extinción del acto administrativo. 
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  Como UD. bien sabe, el decaimiento consiste en el término de un acto 

administrativo, consecuencia de circunstancias sobrevinientes ya sean estas de hecho o de 

derecho, y que afectan el contenido jurídico del mismo, ya que, o lo tornan inútil o abiertamente 

ilegítimo. En el caso concreto han ocurrido dos circunstancias que han con llevado al 

decaimiento, por un lado, este ha decaído por extinción del objeto, toda vez que, como ya 

señaló, la faena donde supuestamente ocurrió la infracción ya no existe y, por otro lado, se ha 

excedido con creces el plazo razonable que la administración tenía para poder sancionar. 

  DÉCIMO OCTAVO: Que, respecto del decaimiento por perdida de objeto, cabe 

hacer presente que la propia autoridad ambiental, mediante el documento denominado 

“BASES METODOLÓGICAS PARA LA DETERMINACIÓN DE SANCIONES AMBIENTALES, 

ha establecido que:  

 “La imposición de sanciones tiene por finalidad orientar la conducta de los 

sujetos regulados hacia el cumplimiento, ejerciendo una función disuasiva 

respecto de la comisión de infracciones, es decir, desincentivando futuros 

incumplimientos. El poder disuasivo de las sanciones depende, entre otros 

factores, del impacto económico que estas conlleven para el infractor, de su 

adecuada fundamentación y coherencia, así como de la efectividad de su 

aplicación.”  

  Es decir, el fin de la sanción, y motivo del presente acto administrativo, es 

“orientar la conducta de los sujetos regulados hacia el cumplimiento”, lo que hoy ya no es 

necesario respecto de mi representada pues, la fiscalización se desarrolló por cuanto una 

vecina de la faena, estimaba que los ruidos que provocaba la empresa superaban los límites 

legales y, encontrándose la obra terminada, no existe ya peligro alguno para la denunciante, 

por cuanto la obra tiene más de 2 años de finalizada y no existe en el lugar donde se fiscalizó 

obra alguna en ejecución por esta parte , por lo que evidentemente el objeto buscado con la 

fiscalización ha decaído por el hecho sobreviniente.  

  DÉCIMO NOVENO: Que, a su vez también ha operado el Decaimiento por 

incumplimiento de plazo razonable, en atención a la aplicación en el caso concreto de las 

disposiciones de las Leyes N°19.880 y N°18.575, así como de todos los principios que 

fundamentan el del derecho Administrativo. 

  En efecto, la Ley Nº19.880 que Establece Bases de los Procedimientos 

Administrativos que Rigen los Actos de los Órganos de la Administración del Estado, dispone 
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en su arts. 40 a 44 un principio básico en la administración, cual es que los actos de la 

administración tengan un resultado final, por la cual la autoridad emita un pronunciamiento en 

torno a lo requerido por el particular. Asimismo, esta actividad por parte del estado DEBE ser 

cumplida dentro de términos razonables, pues de lo contrario deriva en ilegalidad.  

  En el caso concreto, la tardanza inexcusable del SMA, por más de 2 años, ha 

excedido todo límite de razonabilidad, contrariando el debido proceso, el principio de celeridad, 

así como el principio de eficacia y eficiencia administrativa.  

  Dicho lo anterior, es meridianamente claro para esta parte que se ha afectado el 

principio del debido proceso, pues resulta indudable que para que nos encontremos ante un 

procedimiento racional y justo la resolución administrativa debe ser oportuna. Así, la tardanza 

en la tramitación del procedimiento conculca el principio de la eficacia y eficiencia 

administrativa, consagrado en diversas disposiciones de la Ley 18.575, Orgánica 

Constitucional de Bases Generales de la Administración del Estado.  

  En efecto, el art. 3 inciso 2º de la referida norma dispone: 

“ARTICULO 3 "La Administración del Estado deberá observar los principios 

de responsabilidad, eficiencia, eficacia, coordinación, impulsión de oficio del 

procedimiento, impugnabilidad de los actos administrativos, control, probidad, 

transparencia y publicidad administrativas, y garantizará la debida autonomía de 

los grupos intermedios de la sociedad para cumplir sus propios fines 

específicos, respetando el derecho de las personas para realizar cualquier 

actividad económica en conformidad con la Constitución Política y las leyes” 

  A su vez, el art. 5 inciso 1º dispone:  

“ARTICULO 5 inciso 1º que "Las autoridades y funcionarios deberán velar 

por la eficiente e idónea administración de los medios públicos y por el debido 

cumplimiento de la función pública”.  

  Por su parte, el art. 11 relaciona la eficiencia y eficacia con la oportunidad en que 

se realiza la actuación administrativa, al disponer que: 

“ARTICULO 11 Las autoridades y jefaturas, dentro del ámbito de su 

competencia y en los niveles que corresponda, ejercerán un control jerárquico 

permanente del funcionamiento de los organismos y de la actuación del personal 

de su dependencia.  
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Este control se extenderá tanto a la eficiencia y eficacia en el cumplimiento 

de los fines y objetivos establecidos, como a la legalidad y oportunidad de las 

actuaciones”  

  Por último, el art. 53 vincula los principios de eficiencia y eficacia con la probidad 

administrativa: 

“ARTICULO 53: El interés general exige el empleo de medios idóneos de 

diagnóstico, decisión y control, para concretar, dentro del orden jurídico, una 

gestión eficiente y eficaz. Se expresa en el recto y correcto ejercicio del poder 

público por parte de las autoridades administrativas; en lo razonable e imparcial 

de sus decisiones; en la rectitud de ejecución de las normas, planes, programas 

y acciones; en la integridad ética y profesional de la administración de los 

recursos públicos que se gestionan; en la expedición en el cumplimiento de sus 

funciones legales, y en el acceso ciudadano a la información administrativa, en 

conformidad a la ley”  

  VIGÉSIMO: Que, por lo demás, la ineficiencia administrativa demostrada con la 

tardanza antes anotada vulnera el principio de celeridad, consagrado en el art. 7º de la Ley 

Nº19.880 sobre Bases de los Procedimientos Administrativos, el cual manda: 

“ARTICULO 7º: El procedimiento, sometido al criterio de celeridad, se 

impulsará de oficio en todos sus trámites”  

  Las autoridades y funcionarios de los órganos de la Administración 

del Estado tienen el deber de actuar por propia iniciativa en la iniciación del 

procedimiento de que se trate y en su prosecución, haciendo expeditos los 

trámites que debe cumplir el expediente y removiendo todo obstáculo que 

pudiere afectar a su pronta y debida decisión" 

  También vulnera el principio conclusivo establecido en el art. 8 de la misma Ley 

Nº19.880, pues desvirtúa el fin último del procedimiento administrativo que consiste 

precisamente en que la Administración dicte un acto decisorio que se pronuncie sobre la 

cuestión de fondo y en el cual exprese su voluntad. 

  Lo anterior significa que, no obstante no existir plazos establecidos para la 

actuación de la autoridad en el caso concreto y que el plazo de seis meses mencionado en el 

art. 27 de la Ley Nº 19.880 no es un plazo fatal, y que en principio su incumplimiento sólo 

podrá generar las responsabilidades administrativas correspondientes, la vulneración de los 
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principios señalados en los considerandos anteriores, no es menos cierto que la tardanza ha 

de tener un efecto jurídico en el procedimiento administrativo, sostener lo contrario justificaría 

mantener ad eternum dicho procedimiento. Así las cosas, el efecto jurídico aludido 

precedentemente no puede ser otro que una especie de decaimiento del procedimiento 

investigativo, esto es, su extinción y pérdida de eficacia, debiendo, consecuencialmente, 

absolverse a mi mandante.  

  VIGÉSIMO PRIMERO: Que, en subsidio de lo ya señalado, solicito de manera 

subsidiaria que, en caso de estimarse que se requiere sancionar a mi mandante, esta se 

reduzca a la amonestación contemplada en el art. 39 letra c) de la Ley N°20.417.  

  Lo anterior pues, como es de su conocimiento, dicha normativa establece la 

amonestación como una sanción suficiente para las infracciones leves, tal como lo es la 

materia de los cargos que hoy se responden. Si bien el margen sancionatorio es 

extremadamente amplio que va desde la ya referida amonestación a una multa de hasta mil 

unidades tributarias anuales, la aplicación concreta no queda entrega a la mera liberalidad del 

órgano, cosa claramente inconstitucional, sino que debe atenerse a las consideraciones 

establecidas en el art. 40 de la Ley N°20.417. 

  VIGÉSIMO SEGUNDO: Que, la excedencia al máximo permitido, atendida la 

zona y horario, por el cual se están efectuando cargos a mi mandante son de solo 17 dB(A), 

es no muy alto al legal, lo que significa que no es posible estimar que esta variación pueda 

afectar a las personas, más cuando sólo solo existe un denunciante.  

  En lo referente a la importancia del daño o peligro, debemos ser categóricos al 

indicar que este NO existió. Para entender lo señalado, presentamos el siguiente cuadro 

explicativo:  
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  Como se aprecia, los supuestos 72 dB(A), es menor al ruido que oímos 

diariamente en nuestras calles, o el que se oye en las clases presenciales y recreos, por lo 

que no puede estimarse de modo alguno que el mismo representara un daño a la población, 

cosa que reiteramos, se ve remarcada por el hecho de que existe una única denunciante, con 

lo que se evidencia la inexistencia de otros posibles afectados.  

  VIGÉSIMO TERCERO: Que, respecto a la conducta anterior del infractor 

vinculado a la legislación ambiental, he de señalar que la conducta anterior de PRODARK SpA 

es intachable debiendo considerar la presente circunstancia como una atenuante para efectos 

de determinar la sanción específica, la que (subsidiariamente) solicito sea una amonestación. 

  Lo anterior toda vez que el objeto de esta atenuante del art. 40 es aplicar una 

ventaja vinculada la historia de cumplimiento del infractor, impactando en la determinación de 

la sanción final y, en caso de multa, su cuantía. La conducta anterior se debe entender como 

el comportamiento que el infractor ha tenido a lo largo de su historia en materia de 

cumplimiento de la normativa ambiental vigente. 
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  VIGÉSIMO CUARTO: Que, finalmente, y según todo los señalado 

precedentemente, y considerando la normativa que regula la materia sometida a su 

conocimiento, especialmente las consideraciones que, por expreso mandato legal se deben 

efectuar para determinar la entidad y rango de la sanción a aplicar, solicitando de manera 

subsidiaria que la sanción aplicar corresponda a la amonestación por escrito.  

POR TANTO: 

  SIRVASE UD. tener por evacuados los descargos, absolviendo a mi 

representada de la imputación efectuada, o, subsidiariamente, aplicar la sanción de 

amonestación escrita, en los términos de la letra c) del art.49 de la ley de la Ley N°20.417.  

PRIMER OTROSÍ: SOLICITO AL UD. Tener por acompañados los siguientes documentos:  

--- Copia de sobre de comunicación de cargos.  

--- ANEXO 1: Escritura Pública de la Empresa, Escritura Pública que acredita 

Representación Legal y Balance Tributario 2022. 

--- ANEXO 2: RES. EX. Nº 01/ROL D-080-2023. 

--- ANEXO 3: Orden de Compra Nº 25218 ATC Sistios de Chile S.A. 

--- ANEXO 4: Certificado de Recepción Definitiva (Nº 36 del 27.10.2021) 

--- ANEXO 5: Libro de Obras. 

SEGUNDO OTROSÍ: SOLICITO A UD. Tener presente que mi forma especial de notificación 

será a los  correos electrónicos: mariobustosm@gmail.com y m.castro@prodark.cl 

TERCER OTROSI: SIRVASE UD. tener presente que la personería del suscrito para 

representar a PRODARK SpA consta en el acta extraordinaria de accionistas de la sociedad 

la cual fue reducida a escritura pública de fecha 21 de enero de 2021, ante la Fedataria Pública 

dola Myriam Amigo Arancibia, titular de 21 Notaría de Santiago, y que se guardó en sus 

registros bajo el repertorio N°875-2021, la cual se acompaña en los anexos del primer otrosí 

de esta presentación.  
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ANEXO 1 
ESCRITURA PÚBLICA DE LA EMPRESA,  

ESCRITURA PÚBLICA QUE ACREDITA REPRESENTACIÓN 
LEGAL Y, 

 BALANCE TRIBUTARIO 2022 
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ANEXO 2 
RES. EX. Nº 01/ROL D-080-2023 
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ANEXO 3 
ORDEN DE COMPRA Nº 25218 

ATC SITIOS DE CHILE S.A. 
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ANEXO 4  
CERTIFICADO DE RECEPCIÓN DEFINITIVA  

(Nº 36 del 27.10.2021) 
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ANEXO 5 
LIBRO DE OBRAS 

 
 
  



PRODARK SPA.  14-D 3 

76.113.609-7

WALKER MARTINEZ 288 OF. 1311 LA FLORIDA

OBRAS DE INGENIERIA

 DEBITOS  CREDITOS  DEUDOR  ACREEDOR  ACTIVO  PASIVO  PERDIDAS  GANANCIAS 

1101-02 BCO.BCI 2.186.874.608     2.117.826.971     69.047.637      -                        69.047.637      -                     -                     -                        

1101-04 BANCO SANTANDER 55.966.633         -                        55.966.633      -                        55.966.633      -                     -                     -                        

1104-01 CLIENTES 2.017.688.801     2.017.688.801     -                     -                        -                     -                     -                     -                        

1105-17 ANTICIPOS DE SUELDOS 51.167.548         51.167.548         -                     -                        -                     -                     -                     -                        

1105-18 ANTICIPO AGUINALDO 1.410.000           1.410.000           -                     -                        -                     -                     -                     -                        

1106-02 DEUDORES VARIOS 830.187.294       175.963.752       654.223.542    -                        654.223.542    -                     -                     -                        

1106-09 FONDO DE CESANTIA 22.925.410         -                        22.925.410      -                        22.925.410      -                     -                     -                        

1108-01 PAGOS PROVISIONALES 127.537.509       36.005.794         91.531.715      -                        91.531.715      -                     -                     -                        

1108-02 IVA CREDITO FISCAL 141.782.618       141.782.618       -                     -                        -                     -                     -                     -                        

1204-01 VEHICULOS 48.121.172         -                        48.121.172      -                        48.121.172      -                     -                     -                        

1205-04 HERRAMIENTAS 861.250              -                        861.250          -                        861.250          -                     -                     -                        

1205-05 EQUIPOS COMPUTACIONALES 6.505.607           756.294              5.749.313        -                        5.749.313        -                     -                     -                        

1207-01 DEPRECIACION ACUMULADA (-) -                        35.350.389         -                     35.350.389         -                     35.350.389      -                     -                        

2105-01 PROVEEDORES 912.431.522       912.431.522       -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2105-02 REMUNERACIONES POR PAGAR 180.007.916       180.007.916       -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2105-04 HONORARIOS POR PAGAR 956.000              956.000              -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2106-02 PRESTAMOS BANCARIOS 69.900.037         168.625.893       -                     98.725.856         -                     98.725.856      -                     -                        

2108-02 IVA DEBITO FISCAL 314.854.435       314.854.435       -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-03 IMPUESTO UNICO TRABAJADORES 488.420              488.420              -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-04 RETENCION PROFESIONALES 132.621              132.621              -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-07 AFP 35.071.820         35.071.820         -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-08 CCAF DE COMPENSACION 13.822.117         13.822.117         -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-13 FONASA 1.169.320           1.169.320           -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-14 RET. 3% PTMO. SII 655.597              655.597              -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-20 ISAPRES 7.499.802           7.499.802           -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-24 IMPOSICIONES POR PAGAR 3.817.185           10.908.356         -                     7.091.171           -                     7.091.171        -                     -                        

2108-25 MUTUAL 2.077.434           2.077.434           -                     -                        -                     -                     -                     -                        

2108-30 IMPUESTOS POR PAGAR 15.127.185         46.907.712         -                     31.780.527         -                     31.780.527      -                     -                        

2301-01 C A P I T A L -                        12.000.000         -                     12.000.000         -                     12.000.000      -                     -                        

2302-02 REVALORIZAC CAPITAL PROPIO -                        6.531.695           -                     6.531.695           -                     6.531.695        -                     -                        

2305-05 UTILIDAD (PERDIDA) ACUM. -                        229.344.771       -                     229.344.771       -                     229.344.771     -                     -                        

4101-01 COSTO DE VENTA 526.605.733       5.619.242           520.986.491    -                        -                     -                     520.986.491     -                        

BALANCE GENERAL
EJERCICIO DE ENERO A DICIEMBRE 2022

CUENTAS
 SUMAS  SALDOS  INVENTARIO  RESULTADO 



4101-07 SERVICIOS CONTABLES 9.269.724           1.836.433           7.433.291        -                        -                     -                     7.433.291        -                        

4101-12 SEGUROS 11.752.111         728.573              11.023.538      -                        -                     -                     11.023.538      -                        

4101-18 GASTOS DE OFICINA 17.126.735         -                        17.126.735      -                        -                     -                     17.126.735      -                        

4201-09 REPRESENTACION Y VIATICOS 4.930.905           57.671               4.873.234        -                        -                     -                     4.873.234        -                        

4201-10 GASTOS BANCARIOS 6.261.571           -                        6.261.571        -                        -                     -                     6.261.571        -                        

4201-15 INDEMNIZACIONES 2.696.852           -                        2.696.852        -                        -                     -                     2.696.852        -                        

4201-16 ARRIENDO DE VEHICULO 125.645.250       -                        125.645.250    -                        -                     -                     125.645.250     -                        

4201-20 GASTOS DE COMBUSTIBLES 28.906.661         55.569               28.851.092      -                        -                     -                     28.851.092      -                        

4201-25 LUZ GAS AGUA ASEO 18.551.039         99.458               18.451.581      -                        -                     -                     18.451.581      -                        

4201-27 GASTOS DE PEAJES 981.300              -                        981.300          -                        -                     -                     981.300           -                        

4201-28 GTOS POR RENDICIONES 38.428.678         -                        38.428.678      -                        -                     -                     38.428.678      -                        

4201-31 TELEFONIA E INTERNET 4.455.220           -                        4.455.220        -                        -                     -                     4.455.220        -                        

4201-33 CAPACITACION 1.270.000           30.000               1.240.000        -                        -                     -                     1.240.000        -                        

4201-41 AGUINALDO 4.802.515           -                        4.802.515        -                        -                     -                     4.802.515        -                        

4201-42 HONORARIOS PROFESIONALES 1.088.621           -                        1.088.621        -                        -                     -                     1.088.621        -                        

4201-43 SUELDOS 174.306.668       -                        174.306.668    -                        -                     -                     174.306.668     -                        

4201-44 GRATIFICACION 38.071.882         -                        38.071.882      -                        -                     -                     38.071.882      -                        

4201-45 LEYES SOCIALES 6.081.297           -                        6.081.297        -                        -                     -                     6.081.297        -                        

4201-46 MOVILIZACION 1.881.333           -                        1.881.333        -                        -                     -                     1.881.333        -                        

4201-47 COLACION 1.624.517           -                        1.624.517        -                        -                     -                     1.624.517        -                        

4201-48 SEGUROS EMPLEADOS 5.517.262           -                        5.517.262        -                        -                     -                     5.517.262        -                        

4201-51 BONOS 61.084.500         -                        61.084.500      -                        -                     -                     61.084.500      -                        

4401-01 INTERESES PAGADOS 11.668.404         -                        11.668.404      -                        -                     -                     11.668.404      -                        

4701-01 IMPTO PRIMERA CATEGORIA 2.085.569           -                        2.085.569        -                        -                     -                     2.085.569        -                        

5101-01 SERVICIOS 38.408.234         1.657.128.568     -                     1.618.720.334     -                     -                     -                     1.618.720.334     

5202-01 REAJUSTE POR RENTA -                        5.549.330           -                     5.549.330           -                     -                     -                     5.549.330           

SUMAS            8.192.542.442            8.192.542.442        2.045.094.073            2.045.094.073           948.426.672            420.824.409         1.096.667.401            1.624.269.664 

Utilidades del Ejercicio                        -      527.602.263      527.602.263                           - 

TOTALES            8.192.542.442            8.192.542.442        2.045.094.073            2.045.094.073           948.426.672            948.426.672         1.624.269.664            1.624.269.664 





































































Notario Publico Santiago Myriam Amigo Arancibia

Certifico que el presente documento electrónico es copia fiel e íntegra de

JUNTA EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS  otorgado el 21 de Enero de

2021  reproducido en las siguientes páginas.

Repertorio  Nº: 875 - 2021.-

Santiago, 29 de Enero de 2021.-

Emito el presente documento con firma electrónica avanzada (ley No19.799, de

2002), conforme al procedimiento establecido por Auto Acordado de 13/10/2006 de la

Excma. Corte Suprema.-

Certificado Nº 123456867144.- Verifique validez en 

www.fojas.cl .- 

CUR Nº: F484-123456867144.- 

Nº Certificado: 123456867144.- 
www.fojas.cl

Pag: 1/1

Pag: 1/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 2/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 3/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 4/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 5/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 6/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 7/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 8/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 9/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 10/11



Cert Nº 123456867144
Verifique validez en
http://www.fojas.cl

Pag: 11/11









Mario Bustos Mansilla












1 de  1

Orden de Compra 

ATC Sitios de Chile S.A.
Calle Cerro El Plomo 5420 Piso 4, of 405  Las Condes

Tel. +56 (2)6187800   Fax. 
RUT 76.101.962-7  

Giro de la Compañía: Arriendo de Espacio en Torres

Proveedor : PRODARK SPA
Usuario Fecha de SolictudWalker Martinez 288 of 1311

Region Metropolitana
Opazo Canelo, Barbara Loreto 18-SEP-2020Santiago 76113609-7

Santiago
No. OC# 25218 Pagina

1 de 1Chile

Porcentaje de Pago Anticipo Condiciones de Pago Moneda

100% NO Net 30 CLP

Porcentaje de Importes  Trabajo en Altura Vigencia Fecha de Vencimiento
          

33.890.899 SI 6 Meses 18-MAR-2021

Item Descripcion Cantidad U de M Precio Unitario Importe
CLP

Importe
UF

Sitio Nombre del Sitio

 1 OO.CC y OO.EE 151592 RWK 
La Serena BTS Claro_Prodark

1 Each           28.479.74           28.479.747 151592_NON SITE 
ID_CLARO

La Serena 04_007 

Comentarios: 

Subtotal             28.479.747
Fecha de UF Impuestos            5.411.152

Valor de UF Total           33.890.899

Observaciones generales:
1.- Se entenderán por aceptadas las condiciones establecidas en la presente orden de compra en caso de no existir una respuesta dentro de 2 días hábiles.
2.- Favor de presentar la factura con sus respectivas copias originales, anexando la presente Orden de Compra y el correo de autorización de facturación. La factura será 
rechazada en caso de no contar con ambos documentos. 
3.- Cada factura debe hacer referencia a solamente UNA orden de compra, indicando su número en la factura. Las facturas que hagan referencia a más de una orden de 
compra o que no incluyan el número de la orden de compra, serán rechazadas.
4.- Todas las facturas deben ser entregadas presencialmente en Cerro El Plomo 5420, oficina 405, Las Condes. Se reciben facturas solamente de Lunes a Jueves de 15hrs 
a 18hrs. No se recibirán facturas electrónicas por email para proveedores de suministro / obras de OPERACIONES. Como excepción se recibirán facturas electrónicas por
email solamente para proveedores ADMINISTRATIVOS, en los correos de: rodrigo.perez@americantower.com con copia a pamela.ayala@americantower.com
5.- Consultas de Pagos a Proveedores: solamente Viernes de 09:00 a 15:00, con:  Pamela Candia (+(56) 26187899; pamela.candia-ext@americantower.com). No se 
atenderán llamados ni consultas en otros días y horarios.
6.- ATC Sitios de Chile S.A. se reserva los derechos de hacer cambios, adiciones o alteraciones al material ordenado y no se hace responsable por cargos derivados de 
materiales o servicios excedentes a los solicitados. Las cantidades ordenadas deben ser surtidas precisamente de acuerdo a lo establecido en esta orden de compra.
7.- ATC Sitios de Chile S.A. podrá cancelar en cualquier momento total o parcialmente la presente orden de compra dando aviso por escrito al proveedor. ATC Sitios de 
Chile S.A. se reserva el derecho de cancelar parcial  o totalmente la presente orden de compra en caso de que el proveedor no cumpla con las condiciones de la entrega. 
Los gastos efectuados correrán por cuenta de este último.
8.- El proveedor garantiza que todo el material o servicio que preste de acuerdo con esta orden de compra está libre de todo defecto de material o acabado y se ajusta 
enteramente a las especificaciones, dibujos o muestras que le fueron proporcionadas. Esta garantía debe subsistir pese a la inspección, aceptación o pago por parte de ATC
Sitios de Chile S.A.
9.- El proveedor tiene pleno conocimiento que ATC Sitios de Chile S.A. y sus empresas filiales y/o subisidiarias, están obligadas a cumplir con ciertas obligaciones 
legales que derivan de la Ley de Prácticas Corruptas en el Extranjero de los Estados Unidos de América (LCPE), reflejando en todo tiempo total transparencia en sus 
operaciones, por lo que se compromete a dar cumplimiento y a no contravenir de ninguna forma la LCPE ni las políticas establecidas en nuestras empresas, manifestando 
contar con pleno conocimiento de la ley anteriormente señalada.
10.- Para trabajos realizados en altura es obligación del proveedor presentar un Certificado de Cursos de Trabajos en Altura que corresponda a los trabajadores del sitio 
mencionado en la OC. El certificado debe estar emitido por una entidad de seguridad, con vigencia a la fecha de inicio de los trabajos a realizar.
11.- La entrega de las facturas deberá realizarse en forma presencial, en nuestras oficinas, en los horarios indicados previamente. 
Para la recepción de dicha factura por parte de ATC Sitios de Chile S.A., será requisito esencial que se acompañen a la misma los formularios F-30-1 actualizados, 
tanto respecto de sus propios trabajadores, como respecto de sus subcontratistas en relación a los trabajadores de éstos.
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