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SANCIONATORIO ROL D-001-2019

536

RESOLUCION EXENTA N°

santiago, 2 2 ABR 2019

VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo 2° de la Ley N° 20.417,
que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LOSMA”); en la Ley 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente (en adelante, “Ley N°
19.300”); en la ley N° 18.575, Ley Orgdnica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado; en la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado (en adelante
“Ley N° 19.880"); en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio 2010, del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, que fija la planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el
articulo 80 del DFL N° 29, de 16 de junio de 2004, que fija Texto Refundido, Coordinado y
Sistematizado de la Ley N° 18.834 Sobre Estatuto Administrativo; en la Resolucién Exenta RA
119123/58/2017, de 27 de diciembre de 2017, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que
renueva nombramiento de Rubén Verdugo Castillo como jefe de la Divisién de Fiscalizacidn; en
la Resolucion Exenta N° 424, de fecha 12 de Mayo de 2017, que fija la orgénica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, modificada por Resoluciones Exentas N° 559, de 14 de
mayo de 2018 y N° 438, de 28 de marzo de 2019; en la Resolucién Exenta N° 85, de 22 de enero
de 2018, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que aprueba el documento “Bases
Metodolégicas para la Determinacion de Sanciones Ambientales, actualizacion”; en el
expediente del procedimiento administrativo sancionatorio Rol D-001-2019 y; en la Resolucion
N° 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la Replblica, que Fija Normas Sobre Exencion
del Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:

I IDENTIFICACION DEL SUJETO INFRACTOR Y

DE LA ACTIVIDAD

1. El presente procedimiento administrativo
sancionatorio se inicié por medio de la Res. Ex. N° 1/Rol D-001-2019, con fecha 02 de enero de
2019, en contra de Iberedlica Cabo Leones | S.A., actual Parque Edlico Cabo Leones | S.A. (en
adelante “Cabo Leones I”), Rol Unico Tributario N° 76.166.466-2; |beredlica Cabo Leones Il S.A.
(en adelante “Cabo Leones 11”), Rol Unico Tributario N° 76.202.178-1; Iberedlica Cabo Leones Il
SpA (en adelante “Cabo Leones IlI”), Rol Unico Tributario N°76.202.069-6; y, Linea de
Transmision Cabo Leones S.A. (en adelante “Linea de Transmision”), Rol Unico Tributario N°
76.429.813-6, domiciliados respectivamente en El Golf N°40, piso 20, comuna de Las Condes;
Avenida Presidente Riesco N° 5561, piso 14, comuna de Las Condes; Isidora Goyenechea N°
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3477, piso 22, comuna de Las Condes; y, en El Golf 40, piso 5, oficina 502, comuna de Las Condes,
todos de la Regién Metropolitana de Santiago.

2. Iberedlica Cabo Leones | S.A., es titular
del proyecto “Parque Edlico Cabo Leones”, ingresado al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental (en adelante, “SEIA”) mediante una Declaracién de Impacto Ambiental (en
adelante, “DIA”), con fecha 28 de septiembre de 2011, siendo calificado ambientalmente
favorable mediante Resolucién de Calificacion Ambiental (en adelante, “RCA”) N° 70, de 21 de
marzo de 2012, por la Comisién de Evaluacion Ambiental de la Il Regién de Atacama (en
adelante “RCA N°70/2012”). El proyecto, se localiza en el inmueble “Estancia Chafiaral de
Aceituno”, predio privado ubicado en el sector suroeste de la comuna de Freirina, Region de
Atacama, y su objetivo corresponde a la construccion y operacion de un parque edlico de 85
aerogeneradores con capacidad para generar una potencia total de 170 MW.

3. Iberedlica Cabo Leones | S.A., con fecha
1° de marzo de 2012, ingresé al SEIA mediante una DIA, el proyecto “Linea de Transmision
Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo Leonés y Subestacion Eléctrica Domeyko”, (en
adelante e indistintamente, “Linea de Transmisidn Eléctrica”), el que fue aprobado mediante
RCA N° 224, de 11 de octubre de 2012, por la Comision de Evaluacion de la Ill Region de Atacama
(en adelante “RCA N°224/2012"). Posteriormente, con fecha 06 de enero de 2016, y mediante
Resolucién Exenta N° 004, la Comisién de Evaluacién Ambiental de la Ill Region de Atacama, tuvo
presente el cambio de titularidad del proyecto, a la empresa Linea de Transmision Cabo Leones
S.A., actual titular del proyecto.

4. El proyecto, ubicado entre las comunas
de Freirina y Vallenar, Region de Atacama, tiene por objetivo transportar la energia eléctrica que
sera generada por el Proyecto Parque Edlico Cabo Leones, a través de una linea de transmision
eléctrica que mediante la S/E Domeyko, a construir por el proyecto, y las lineas de interconexién
entrada-salida, conectara el parque edlico al Sistema Interconectado Central (en adelante e
indistintamente “SIC”), actual Sistema Eléctrico Nacional (en adelante e indistintamente “SEN”).

5. Iberedlica Cabo Leones Il S.A,, es titular
del proyecto “Parque Eélico Cabo Leones II”, ingresado al SEIA mediante una DIA con fecha 13
de abril de 2012, el que fue calificado ambientalmente favorable mediante RCA N°® 219, de 17
de octubre de 2012, por la Comisién de Evaluacion Ambiental de la Ill Regién de Atacama (en
adelante RCA N°219/2012). El proyecto, se localiza en el inmueble “Estancia Chafiaral de
Aceituno”, predio privado ubicado en el sector suroeste de la comuna Freirina, Regién de
Atacama y su objetivo consiste en la construccidn y operacién de un parque edlico de 102
aerogeneradores con capacidad para generar 204 MW.

6. Iberedlica Cabo Leones Il S.A., con fecha
11 de abril de 2013, ingreso al SEIA mediante una DIA, el proyecto “Linea de Alta Tension de
Doble Circuito de 220 kV Subestacién Domeyko a Subestacion Maitencillo”, (en adelante “Linea
de Alta Tension”), el que fue aprobado mediante RCA N° 284, de 30 de diciembre de 2013, por
la Comisién de Evaluacion de la 1l Regidn de Atacama (en adelante “RCA N° 284/2013”). Luego,
con fecha 06 de enero de 2016, y mediante Resolucién Exenta N° 005, la Comisidn de Evaluacion
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Ambiental de la |ll Regidn de Atacama, tuvo presente el cambio de titularidad del proyecto, a la
empresa Linea de Transmision Cabo Leones S.A., actual titular del proyecto.

7. El proyecto, ubicado entre las comunas
de Freirina y Vallenar, en la Regidon de Atacama, tiene por objeto la incorporacidn al SIC de la
energia generada por el Parque Edlico Cabo Leonés II, y por futuros parques edlicos a tramitarse
en el SEIA, a través de una linea de alta tensién de doble circuito de 220 kV, de 55 km de longitud
aproximada, que se extendera entre la S/E Domeyko (aprobada mediante RCA N° 224/2012) y
la S/E Maitencillo (existente y perteneciente a Transelec).

8. Finalmente, Iberedlica Cabo Leones I,
es titular del proyecto “Parque Edlico Cabo Leones IlI”, el cual ingresd al SEIA mediante un
Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, “EIA”) con fecha 06 de abril de 2017, y que fue
aprobado mediante RCA N° 126, de 17 de diciembre de 2018, emitida por la Comision de
Evaluacién de la Region de Atacama. El proyecto, se localiza en el inmueble “Estancia Chafiaral
de Aceituno” correspondiente a un predio privado ubicado en el sector suroeste de la comuna
de Freirina, Region de Atacama. Su objetivo es la construccion y operacién de un parque eélico
de 50 aerogeneradores con una potencia instalada total de 173,25 MW.

9. De forma previa a este ingreso, el
proyecto “Parque Edlico Cabo Leones III”, habia ingresado al SEIA en cuatro ocasiones
anteriores, entre los afios 2013 a 2016. En efecto, el primer ingreso del proyecto se realizé con
fecha 23 de diciembre de 2013, mediante una DIA la cual no fue admitida a tramite. Luego, se
realizd un segundo ingreso con fecha 22 de junio de 2015, mediante una nueva DIA, a la cual se
le puso término anticipadamente atendido a que esta no incorporaba antecedentes de caracter
esencial para determinar que el proyecto no presentaba o no generaba los efectos,
caracteristicas o circunstancias de los literales a), b), c), d) y e) del articulo 11 de la Ley N° 19.300,
esto es, riesgo para la salud de la poblacién, debido a la calidad y cantidad de efluentes,
emisiones o residuos; los efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los
recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire; el reasentamiento de
comunidades humanas, o alteracién significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos
humanos; la localizacion en o préxima a poblaciones, recursos y dreas protegidas, sitios
prioritarios para la conservaciéon, humedales protegidos y glaciares susceptibles de ser
afectados, asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar; y la alteracion
significativa, en términos de magnitud o duracion, del valor paisajistico o turistico de una zona.
Posteriormente, y con fecha 20 de junio de 2016, la empresa presentd un EIA que no fue
admitido a tramite, ingresando luego con fecha 8 de julio de 2016, un nuevo EIA, del que se
desistio tras la emisién del primer ICSARA. Por ultimo, y con fecha 06 de abril de 2017, la
empresa ingresoé al SEIA un nuevo EIA, que corresponde al proyecto aprobado en diciembre de
2018.

Il. ANTECEDENTES GENERALES DE LA
INSTRUCCION

10. Con fecha 1° y 2 de junio del afio 2017,
en el marco de los Programas y Subprogramas Sectoriales de Fiscalizacion Ambiental de
Resoluciones de Calificacién Ambiental para el afio 2017, funcionarios de esta Superintendencia
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llevaron a cabo actividad de inspeccion ambiental, respecto la Unidad Fiscalizable |beredlica
Parque Edlico Cabo Leones, especificamente de los instrumentos RCA N°70/2012, RCA
N°224/2012, RCA N°219/2012, y RCA N°284/2013. Junto con ello, en el marco de |a inspeccion,
se requirio informacién a Parque Eélico Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones 11 S.A. y Linea
de Transmisidon Cabo Leones S.A., como se indico en las actas de inspeccion pertinentes. De lo
resultados y conclusiones de estas actividades de inspeccion, y de la informacién entregada por
las empresas, se dejo constancia en el Informe de Fiscalizacion Ambiental elaborado por la
Division de Fiscalizacion de esta Superintendencia, disponible en el expediente de fiscalizacion
DFZ-2017-3474-11I-RCA-IA y sus Anexos. El informe fue derivado a la Division de Sancién y
Cumplimiento con fecha 06 de diciembre de 2017, conforme al comprobante de derivacion
respectivo.

11 El informe DFZ-2017-3474-111-RCA-IA
dio cuenta de lo siguiente, en relacion al fraccionamiento de proyectos, sin perjuicio de los
demads componentes ambientales que fueron objeto de la fiscalizacién:

14. Dicho informe DFZ-2017-3474-11I-RCA-
IA concluye que el Titular de la Unidad Fiscalizable lberedlica Parque Edlico Cabo Leones, vario
la via de ingreso al SEIA de los Proyectos edlicos Cabo Leones |, Cabo Leones Il y Cabo Leones i,
Linea de Transmisién Eléctrica y Linea de Alta Tensién, configurdndose la hipdtesis de
fraccionamiento de Proyecto. Lo anterior, atendido que los proyectos en analisis se encuentran
objetivamente vinculados, siendo en realidad todos ellos un solo proyecto, dado que la
existencia de los Parques Edlicos no seria posible sin la construccidn de las Lineas de Transmision
Eléctrica, de lo contrario esta ultima no tendria energia para distribuir desde el sector de Agua
Dulce hacia Maitencillo; asimismo, los Parques Edlicos, sin su conexion a las Lineas de
Transmision, no tendrian objeto de ser, por cuanto se reconocié durante el proceso de
evaluacién de impacto ambiental y las posteriores consultas de pertinencia de ingreso al SEIA,
que la energia generada por los Parques Edlicos, seria distribuida mediante la linea de
transmision que nace en Cabo Leones y se conecta en la Subestacién Domeyko a la Linea de
Transmision hacia la Subestacion Maitencillo.

15. Mediante Memorandum N° 534/2018,
de fecha 31 de diciembre de 2018, el Jefe (S) de la Division de Sancion y Cumplimiento, procedid
a designar a Daniela Jara Soto como Instructora Titular del presente procedimiento
sancionatorio, y a Sebastidn Arriagada Varela como Instructor Suplente.

16. Sobre la base a los antecedentes
previamente mencionados, mediante la Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, de fecha 02 de enero de
2019, se formularon cargos en contra de Iberedlica Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones I
S.A., |Iberedlica Cabo Leones lll SpA, y Linea de Transmision Cabo Leones S.A., por siete
infracciones a las condiciones, normas y medidas establecidas en la RCA N° 70/2012 y N°
224/2012; y por una infraccion al articulo 35 letra n) de la LOSMA, segun el cual constituye
infraccion el incumplimiento cualquiera de toda otra norma de caracter ambiental que no tenga
establecida una sancién especifica.
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17. La Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, fue
notificada mediante carta certificada, arribando al Centro de Distribucion Postal de la comuna
de Las Condes con fecha 05 de enero de 2019, conforme a la informacion obtenida desde la
pagina web de Correos asociada a los siguientes niimeros de seguimiento, N° 1180847624696,
1180847624702, 1180847624726 y 1180847624719.

18. Con fecha 18 de enero de 2019, don
Ivdn Gonzalo Caldera Guenther, en representacion de Linea de Transmision Cabo Leones S.A,,
ingresé una solicitud de ampliacion del plazo establecido para la presentacion de un programa
de cumplimiento, y ampliacion de plazo para la presentacion de descargos, ambos fundados en
la cantidad de informacidén que era necesario recopilar y analizar para realizar dichas
presentaciones. Adicionalmente, designé como apoderados a los abogados Maria Fernanda
Brahm Morales, Ignacio Diaz Sahr, Andrés del Real Valdés, Daniel Labbe Valdés, Santiago José
Portaluppi Fernandez y Pedro Lagos Charme, y solicito tener por acompafiada copia autorizada
de escritura publica de fecha 14 de enero de 2019, otorgada ante la notaria de don Harry
Maximiliano Winter Aguilera, en que consta la personeria de don Ivan Gonzalo Caldera Guenther
para representar al titular Linea de Transmision Cabo Leones S.A.

19. Con fecha 21 de enero de 2019, don
Cristidn Arévalo Leal, en representacion de Iberedlica Cabo Leones Il SpA, ingresé una solicitud
de ampliacién del plazo establecido para la presentacion de un programa de cumplimiento y
ampliacidn de plazo para la presentacidn de descargos, fundado en el volumen de informacion
técnica y legal que era necesario recopilar, analizar y sistematizar para poder presentar una
propuesta de programa de cumplimiento o descargos. Adicionalmente, designa como
apoderados, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley N° 19.880, a los abogados
sefiores Sebastian Avilés Bezanilla, José Adolfo Moreno, Andrés Sdez Astaburuaga, Doris
Sepulveda Solar y Maximo Nufiez Reyes. Con todo, en la referida presentaciéon no se
acompafaron documentos que acreditaran el poder de don Cristian Arévalo Leal para
representar a lberedlica Cabo Leones Il SpA., de conformidad con lo dispuesto en el articulo 22
de la Ley N° 19.880.

20. Con fecha 21 de enero de 2019, don
José Enrique Auffray Garcia, en representacion de Iberedlica Cabo Leones S.A., ingresd una
solicitud de ampliacion de plazo establecido para la presentacion de un programa de
cumplimiento y ampliacion de plazo para la presentacion de descargos, fundado en el volumen
de informacion técnica y legal que es necesario recopilar, analizar y sistematizar para poder
presentar una propuesta de programa de cumplimiento o descargos. Adicionalmente, solicita
tener por acompafiada copia autorizada de escritura publica de fecha 22 de abril de 2016,
otorgada en la notaria de don Juan Ricardo San Martin Urrejola, en que consta su personeria
para representar a lberedlica Cabo Leones Il S.A.

21. Con fecha 22 de enero de 2019, don
Jean Christophe Puech y don Cristian Arévalo Leal, en representacion de Parque Eélico Cabo
Leones | S.A., antes conocida como Iberedlica Cabo Leones | S.A., ingresaron una solicitud de
ampliacién de plazo establecido para la presentacion de un programa de cumplimiento y
ampliacién de plazo para la presentacion de descargos, fundado en la necesidad de analizar los
cargos formulados y las diferentes alternativas de accion que contempla la normativa vigente.
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Asimismo, solicita tener por acompafiada copia legalizada de escritura publica de fecha 15 de
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noviembre de 2017, otorgada ante la notaria de don Eduardo Avello Concha donde constan los
poderes de los solicitantes para actuar en representacion de Parque Eélico Cabo Leones 1S.A.,y
copia simple de escritura pdblica de 16 de mayo de 2016, otorgada en la notaria de dofia Carmen
H. Soza Mufoz, en la que consta la modificacién de la razén social de Iberedlica Cabo Leones |
S.A. a Parque Edlico Cabo Leones | S.A. Por dltimo, en el segundo otrosi de la presentacion, se
designa como apoderados de la empresa, a don Juan José Eyzaguirre Lira, don Felipe Andrés
Arévalo Cordero y a dofia Paulina Cox Vyhmeister.

22. Mediante Res. Ex. N°2/Rol D-001-2019,
de fecha 22 de enero de 2019, esta Superintendencia resolvié conceder la ampliacion de plazos
solicitada por Linea de Transmision Cabo Leones S.A,, Iberedlica Cabo Leones Il S.A., y Parque
Eélico Cabo Leones | S.A., otorgando un plazo adicional de 5 dias habiles para la presentacion de
un Programa de Cumplimiento, y de 7 dias habiles para la presentacién de descargos, contados
desde el vencimiento de los plazos originales. Asimismo, rechazd la solicitud de ampliacion de
plazos formulada por Cristidn Arévalo Leal, por no acreditar personeria para representar a
Iberedlica Cabo Leones |l SpA, y resolvid otorgar una ampliacién de plazo de oficio, en los
mismos términos ya referidos, a Iberedlica Cabo Leones Il para la presentacion de programa de
cumplimiento y descargos. Adicionalmente, se tuvo por acompafiados los documentos
presentados en las respectivas solicitudes de ampliacién de plazo, se requiri6 a Linea de
Transmisién Cabo Leones S.A. cumplir con las exigencias para la designaciéon de apoderados en
el procedimiento administrativo, y se tuvo presente la designacién de apoderados de Parque
Eélico Cabo Leones | S.A.

23, La resolucién anterior fue enviada por
carta certificada para su notificacién, siendo recibida en la Oficina de Correos de Chile
correspondiente a la Oficina de la comuna de Las Condes, con fecha 26 de enero de 2019, lo cual
se verifica consultando la pagina web de Correos de Chile. Los Cédigos de Seguimiento asociados
a su envio corresponden a N° 1180571327719, 1180571327726, 1180571327733 y
1180571327740.

24, Con fecha 24 de enero de 2019, don
Cristidn Arévalo, en representacion de Iberedlica Cabo Leones Il SpA, realizé presentacion
acompafiando los siguientes documentos que permitirian tener por acreditada su personeria:
(1) Copia con firma electrénica del Acta de Tercera Sesidn de Directorio Iberedlica Cabo Leones
Il S.A., de fecha 15 de diciembre de 2015, que da cuenta de su designacién como gerente
general y sus poderes, y (2) Copia con firma electrénica de inscripcion con vigencia en el Registro
de Comercio de Santiago de fojas 94594 N° 55299, en que consta su personeria para representar
a Cabo Leones Il SpA. Adicionalmente, solicita tener por validamente efectuada la designacion
de apoderados efectuada con fecha 21 de enero de 2019, a los abogados Sebastian Avilés
Bezanilla, José Adolfo Moreno Correa, Andrés Séez Astaburuaga, Doris Sepllveda Solar y
Maximo Nufiez Reyes.

25. Con fecha 04 de febrero de 2019, don
José Enrique Auffray Garcia, en representacion de Iberedlica Cabo Leones I S.A., designa como
apoderados de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 22 de la Ley N°19.880, a los abogados Mario
Galindo Villarroel, Cecilia Urbina Benavides, Artemio Aguilar Martinez y Cristobal Cortes Lastra.
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26. Con fecha 07 de febrero de 2019,
Parque Edlico Cabo Leones | S.A., presentd escrito de descargos respecto a los hechos
infraccionales contenidos en la Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019. Por su parte, en el primer otrosi,
solicita tener por acompafiados documentos; y, en el segundo otrosi, la empresa hace presente
que hara uso de los medios de prueba que franquea la ley durante la instruccién del presente
procedimiento sancionatorio, de modo de acreditar los hechos en los cuales fundamenta sus
descargos.

27. Con fecha 07 de febrero de 2019, dofia
Cecilia Urbina Benavides, en representacion de Iberedlica Cabo Leones 11 S.A., presento escrito
de descargos respecto del hecho infraccional N°8, solicitando su absolucién. En el primer otrosi,
y para el caso que no se absuelva del cargo N°8, solicita se califique la infraccién como leve en
atencion a no concurrir las calificantes de los numerales 1y 2 del articulo 36 de la LOSMA. En el
segundo otrosi, solicita tener por acompafiados documentos. En el tercer otrosi solicita reserva
de informacion en relacion al documento adjunto en Anexo 2, atendido lo dispuesto en el
articulo 6 de la LOSMA, en relacién con el articulo 21 N°2 de la Ley N° 20.285. Por ultimo, en el
cuarto otrosi, se hace presente su personeria para representar a Iberedlica Cabo Leones Il S.A.

28. Con fecha 07 de febrero de 2019, don
Sebastidn Avilés Bezanilla, en representacion de Iberedlica Cabo Leones I SpA, presentd escrito
de descargos respecto del hecho infraccional N°8 solicitando absolver a la empresa del referido
cargo, y en subsidio, solicitando se aplique la minima sancion que en derecho corresponda, al
no existir beneficio econémico y al concurrir las circunstancias de conducta anterior positiva y
colaboracion eficaz. En el primer otrosi acompafia documentos, en el segundo otrosi hace
presente que hard uso de todos los medios de prueba admisibles en derecho que procedan
durante la instruccion del presente procedimiento. Por ultimo, en el tercer otrosi, la empresa
solicita la adopcién de las medidas pertinentes para guardar reserva de la informacién financiera
y comercial, conforme a lo dispuesto en el articulo 6 de la LOSMA.

29. Con fecha 07 de febrero de 2019, don
Gonzalo Caldera Guenther, en representacién de Linea de Transmision Cabo Leones S.A.,
presenta descargos respecto de los hechos infraccionales N°1, 2 y 8, solicitando su absolucidn,
y respecto del hecho infraccional N°3 presenta descargos destinados a la aplicacién de la menor
sancion que en derecho corresponda. En primer otrosi, solicita en subsidio recalificar la gravedad
asignada a los hechos infraccionales. En segundo otrosi acompafia documentos, y en el tercer
otrosi la empresa hace presente que se reserva el derecho de hacer uso de los medios de prueba
que franquea la ley, durante el desarrollo del presente procedimiento sancionatorio, indicando
que se hace expresa reserva de los siguientes documentos: i) Informe independiente que dé
cuenta del impacto producido por el proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de doble circuito
de 220 KV Cabo Leones y Subestacion eléctrica Domeyko” sobre la herpetofauna presente en el
area de influencia del proyecto; ii) Reporte que dé cuenta de la instalacién de la sefialética de
capacitacion de los trabajadores, destinada a la proteccion de la flora y fauna del lugar en que
se emplaza el proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de doble circuito de 220 KV Cabo Leones
y Subestacion eléctrica Domeyko”, en virtud de la obligacion establecida en el considerando
3.8.7.4 de la RCA N° 224/2012.
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30. Con fecha 12 de febrero de 2019, Ivan
Gonzalo Caldera Guenther, en representacion de Linea de Transmisién Cabo Leones S.A.,
designa como apoderados a Maria Fernanda Brahm Morales, Andrés del Real Valdés, Daniel
Labbé Valdés, Santiago José Portaluppi Ferndndez y Pedro Lagos Charme.

31. Con fecha 04 de marzo de 2019,
mediante Res. Ex. N°3/Rol D-001-2019, esta “uperintendencia resolvid las presentaciones
realizadas por las empresas. Asi, a la presentacion de 24 de enero de 2019 de Iberedlica Cabo
Leones Il SpA, se resolvié tener por acomp: iados los documentos y se tuvo presente la
designacién de apoderados. Respecto a la presentacion de Iberedlica Cabo Leones Il S.A,, de
fecha 04 de febrero de 2019, se tuvo presente: |la designacidon de apoderados. Asimismo, y en
cuanto a la presentacion de fecha 07 de febrero de 2019 de Parque Edlico Cabo Leones | S.A,, se
tuvo por presentados los descargos, por acompaiiados los documentos, y se decreté no ha lugar
a la reserva de término probatorio. Luego, y en cuanto a la presentacion de Iberedlica Cabo
Leones I, de fecha 07 de febrero, se tuvo por presentados los descargos, al primer otrosi se
tuvieron por presentados los antecedentes indicados por la empresa en su escrito, al segundo
otrosi, se tuvieron por acompafiados los documentos, al tercer otrosi se decretd la reserva de la
documentacion solicitada, y en el cuarto otrosi se tuvo presente la personeria indicada. Por su
parte, en el caso de la presentacion de 07 de febrero de 2019 de Iberedlica Cabo Leones IlI, se
resolvié tener por presentados los descargos, al primer otrosi tener por acompafiados los
documentos adjuntos a la presentacién, al segundo otrosi decretar no ha lugar a la reserva de
un término probatorio, y al tercer y cuarto otrosi decretar la reserva de la documentacion. En
cuanto a la presentacion de Linea de Transmisién Cabo Leones S.A., de fecha 07 de febrero de
2019, se resolvié a lo principal tener por presentados los descargos, al primer otrosi tener
presentes los antecedentes indicados, al segundo otrosi tener por acompafiados los
documentos, y al tercer otrosi dar lugar a la reserva de prueba documental solicitada. Por Gltimo,
respecto a la presentacion de 12 de febrero de 2019 de Linea de Transmision Cabo Leones, se
resolvié tener presente la designacion de apoderados.

32, Mediante Memorandum N°73, de 04 de
marzo de 2019, se designd como instructora suplente a dofia Catalina Uribarri Jaramillo,
manteniéndose la designacién de la instructora titular.

33. Con fecha 5 de marzo de 2019,
mediante Res. Ex. N°4/Rol D-001-2019, esta Superintendencia rectifico los resuelvos IVy V de la
Res. Ex. N°3/Rol D-001-2019, en lo referido a solicitudes de reservas de documentacidn
acompanada en escrito de descargos, de las empresas Iberedlica Cabo Leones Il S.A. e Iberedlica
Cabo Leones Il SpA.

34, Con fecha 11 de marzo de 2019,
mediante Res. Ex. N°5/Rol D-001-2019, esta Superintendencia resolvié en primer lugar,
desacumular el procedimiento administrativo sancionador y rectificar la Res. Ex. N°1/Rol D-001-
2019, siguiendo por cuerda separada y en un nuevo procedimiento administrativo sancionador
correspondiente al Rol D-024-2019, los hechos infraccionales N°1, 2 y 3 indicados en la Res. Ex.
N°1/Rol D-001-2019, respecto del titular Linea de Transmisién Cabo Leones S.A.; en segundo
lugar, desacumular el procedimiento administrativo sancionador y rectificar la Res. Ex. N°1/Rol
D-001-2019, siguiendo por cuerda separada y en un nuevo procedimiento administrativo
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sancionador correspondiente al Rol D-023-2019, los hechos infraccionales N°4, 5, 6 y 7 indicados
en la Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, respecto del titular Ibereolica Cabo Leones | S.A.; en tercer
lugar, desacumular y continuar con el procedimiento administrativo D-001-2019, por cuerda
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separada, solo respecto del cargo N°8 de |a Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, respecto de los titulares
Parque Edlico Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones Il S.A,, Iberedlica Cabo Leones Il SpA,
y Linea de Transmision Cabo Leones S.A.; en cuarto lugar, rectificar los cargos de la Res. Ex.
N°1/Rol D-001-2019, eliminando el punto 1 del resuelvo |, manteniéndose tnicamente el cargo
imputado en el punto 2 del Resuelvo I; por tltimo, tuvo presente que dado que la rectificacion
de cargos realizada no incorpord nuevos antecedentes, no se otorgd un nuevo plazo para la
presentacion de un Programa de Cumplimiento o de Descargos en el procedimiento D-001-2019.

35. La referida resoluciéon fue notificada
personalmente a los cuatro titulares con fecha 11 de marzo de 2019.

36. Con fecha 29 de marzo de 2019,
mediante Res. Ex. N°6/Rol D-011-2019, esta Superintendencia requirio la siguientes informacion
a Parque Edlico Cabo Leones | S.A.: (1) Antecedentes que acrediten la realizacion de licitacion
abierta para el arriendo de seis lotes en el inmueble “Estancia Chafaral de Aceituno”, por parte
de Agricola Konavle Limitada, o cualquier otra empresa o sociedad vinculada a esta; (2) Contrato
de arriendo suscrito con fecha 07 de junio de 2011, entre Agricola Konavle Limitada y
Aprovechamientos Energéticos S.A., mediante el cual se arrendaron los lotes 3, 4 y 5 del
inmueble “Estancia Chafaral de Aceituno”; (3) Antecedentes que acrediten la existencia de
comunicaciones entre Aprovechamientos Energéticos S.A., u otra sociedad en su lugar, y
Transelec, con objeto de encontrar alternativas de solucion que permitiesen la evacuacion de
mayor energia a la red de transmisidn; y, (4) Comunicacion emitida por Transelec a inicios del
afio 2012, donde se indican condiciones que permiten la materializacién de alternativas de
conexion que permitirian aumentar la capacidad de evacuacion de energia a la red de
transmision. Asimismo, se requirié la siguiente informacion a Iberedlica Cabo Leones 11 S.A.: (1)
Antecedentes que acrediten la realizacion de licitacion abierta para el arriendo de seis lotes en
el inmueble “Estancia Chafiaral de Aceituno”, por parte de Agricola Konavle Limitada, o cualquier
otra empresa o sociedad vinculada a esta; (2) Contrato de arriendo suscrito con fecha 07 de
junio de 2011, entre Agricola Konavle Limitada y Aprovechamientos Energéticos S.A., mediante
el cual se arrendaron los lotes 3, 4 y 5 del inmueble “Estancia Chafiaral de Aceituno”; (3)
Comunicacion emitida por Transelec a inicios del afio 2012, donde se indican condiciones que
permiten la materializacion de alternativas de conexion que permitirian aumentar la capacidad
de evacuacion de energia a la red de transmisién. De igual forma se requirid a Iberedlica Cabo
Leones Il SpA la remision de la siguiente informacion: (1) Contrato de arriendo suscrito con
fecha 07 de junio de 2011, entre Agricola Konavle Limitada y Aprovechamientos Energéticos
S.A., mediante el cual se arrendaron los lotes 3, 4 y 5 del inmueble “Estancia Chafaral de
Aceituno”; (2) Comunicaciones con Transelec que dan cuenta de la presentacion de diversas
alternativas que permitiesen la evacuacion de mayor energia eléctrica a la red de transmisién.
Se estima que estas comunicaciones debieron ser realizadas durante el afio 2011 y 2012; (3)
Comunicacion emitida por Transelec a inicios del afio 2012, donde se indican condiciones que
permiten la materializacién de alternativas de conexién que permitirian aumentar la capacidad
de evacuacion de energia a la red de transmision; vy, (4) Estudios adicionales que confirmaron la
viabilidad ingenieril, técnica y econdémica de disefiar un nuevo proyecto de generacion de
energia, correspondiente a Parque Edlico Cabo Leones Il. Por ultimo, se requirié a Linea de
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Transmision Cabo Leones S.A. la remision de la siguiente informacion: (1) Contrato de arriendo
suscrito con fecha 07 de junio de 2011, entre Agricola Konavle Limitada y Aprovechamientos
Energéticos S.A., mediante el cual se arrendaron los lotes 3, 4y 5 del inmueble “Estancia
Chafiaral de Aceituno”; (2) Comunicacién emitida por Transelec a principios del afio 2013, donde
se informé a Iberedlica Renovables Chile S.A. u otra sociedad en su lugar, la existencia de una
opcién de conexién de los dos circuitos en la Subestacion Maitencillo. Para la presentacion de
dichos documentos, se establecié un plazo de 3 dias habiles contados desde la notificacion de la
Resolucién.

37. Dicha resolucion fue notificada
personalmente a los cuatro titulares con fecha 29 de marzo de 2019.

38. Con fecha 3 de abril de 2019, Parque
Eélico Cabo Leones | S.A., realizd una presentacion solicitando tener por cumplido lo ordenado
en el Resuelvo | de la Resolucién Exenta N°6/Rol D-001-2019, y en el primer otrosi solicita tener
por acompafiados documentos.

39. Con fecha 3 de abril de 2019, Iberedlica
Cabo Leones 11 S.A., realizé una presentacion donde en lo principal da respuesta a requerimiento
de informacién que indica; en el primer otrosi solicito tener por acompafiados documentos; v,
en el tercer otrosi solicitd reserva de informacion en relacién a los documentos adjuntos en el
Anexo 2 del primer otrosi de dicha presentacion.

40. Con fecha 3 de abril de 2019, lberedlica
Cabo Leones Ill SpA, realizé6 presentacion ante esta Superintendencia donde solicité, en lo
principal, tener por respondido en tiempo y forma el requerimiento de informacién formulado;
y, en el otrosi solicité tener por acompafiados documentos.

41. Con fecha 3 de abril de 2019, don Pedro
Lagos Charme, apoderado de Linea de Transmisién Cabo Leones S.A., presento escrito
solicitando en lo principal, tener por respondido en tiempo y forma el requerimiento de
informacion formulado; y en el otrosi solicita tener por acompafiados documentos.

42. Con fecha 5 de abril de 2019, mediante
Res. Ex N°7/Rol D-001-2019, esta Superintendencia resolvié las presentaciones realizadas por
las empresas. Asi, a la presentacion de 3 de abril de 2019, de Parque Edlico Cabo Leones | S.A,,
resolvid, en lo principal, tener por cumplido lo ordenado en el resuelvo | de la Res. Ex. N°6/Rol
D-001-2019; y en el otrosi, tener por acompafiados los documentos adjuntos a la referida
presentacién. Por su parte, y respecto de la presentacién de fecha 3 de abril de 2019, de
Iberedlica Cabo Leones Il S.A., esta Superintendencia resolvié, a lo principal, tener por
presentados los antecedentes que dan cumplimiento al requerimiento de informacion; al primer
otrosi tener por acompafiados documentos; y, al segundo otrosi, decretar la reserva de la
documentacion contenida en el anexo 2 del primer otrosi de la presentacion de fecha 3 de abril
de 2019, en virtud de lo dispuesto en los articulos 6° de la LOSMA y 21 N°2 de la Ley N°20.285.
Luego, y en cuanto a la presentacién de Iberedlica Cabo Leones Il SpA de fecha 03 de abril de
2019, se resolvio a lo principal, tener por respondido en tiempo y forma el requerimiento de
informacién; y al otrosi, tener por acompafiados los documentos. En lo relativo a la presentacion
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de Linea de Transmision Cabo Leones S.A., de 3 de abril de 2019, esta Superintendencia resolvid
tener por cumplido lo ordenado en la Res. Ex. N°6/Rol D-001-2019, y tener por acompafados
los documentos. Finalmente, esta Superintendencia resolvié decretar de oficio la reserva de la
informacion acompariada en las presentaciones de Parque Edlico Cabo Leones S.A., Iberedlica
Cabo Leones Il SpA y Linea de Transmisién Cabo Leones S5.A., todas de fecha 3 de abril de 2019,
correspondiente a copia del contrato de arrendamiento celebrado entre Agricola Konavle
Limitada y Aprovechamientos Energéticos S.A., con fecha 7 de junio de 2011.

43, La resolucion indicada en el numeral
anterior fue notificada mediante carta certificada, recibida en la Oficina de Correos de Chile de
la comuna de Las Condes con fecha 11 de abril de 2019. Lo anterior, de acuerdo a la informacion
que consta en la pagina web de Correos de Chile, asociado a los nimeros de seguimiento
1180847597358, 1180847597365, 1180847597372 y 11808447597389.

44, Por ultimo, con fecha 8 de abril de 2019,
mediante Res. Ex. N°8/Rol D-001-2019, se decretd el cierre de la investigacion, y, con fecha 12
de abril de 2019 se emitio6 el dictamen.

lll.  CARGO FORMULADO A TRAVES DE LA RES. EX.
N°1/Rol D-001-2019 Y RECTIFICADO EN LA RES. EX. N°5/ROL D-001-2019

45. Mediante la Res. Ex. N°1/Rol D-001-
2019, rectificada mediante la Res. Ex. N°5/Rol D-001-2019, se formuld el siguiente cargo a
Parque Edlico Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones Il S.A., Ibereélica Cabo Leones III SpA,
y Linea de Transmisién Cabo Leones S.A., el cual constituye una infraccion conforme al articulo
35 letra n) de la LOSMA, en cuanto incumplimiento cualquiera de toda otra norma de caracter
ambiental que no tenga establecida una sancién especifica.

Tabla N°1. Cargo formulado a Parque Eélico Cabo Leones | S.A,, Iberedlica Cabo Leones II
S.A., Iberedlica Cabo Leones Il SpA, y Linea de Transmisién Cabo Leones S.A.

considera la operacion
conjunta de obras vy
actividades asociadas a
Declaraciones de

Ambiental
Eélico Cabo
“Linea de

las
Impacto
“Parque
Leones”,
Transmision Eléctrica de
Doble Circuito de 220 kv

Cabo Leonés Yy

evaluacion de su impacto ambiental, de acuerdo a lo
establecido en la presente ley.”

Articulo 11: “Los proyectos o actividades enumerados en
el articulo precedente requerirdn la elaboracién de un
Estudio de Impacto Ambiental, si generan o presentan a
lo menos uno de los siguientes efectos, caracteristicas o
circunstancias:

a) Riesgo para la salud de la poblacion, debido a la
cantidad y calidad de efluentes, emisiones o residuos;

N° Hecho que se estima
constitutivo de Normas que se consideran infringidas Gravedad
infraccién
1 Fraccionamiento del | Ley N°19.300, que Aprueba Ley sobre Bases Generales del Gravisima,
proyecto de generacion | Medio Ambiente numeral 1,
y transmision eléctrica | Articulo 8°: “Los proyectos o actividades sefialados en el | letra f),
Cabo Leones, que | articulo 10 sélo podrén ejecutarse o modificarse previa | articulo 36
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Hecho que se estima
constitutivo de
infraccién

Normas que se consideran infringidas

Gravedad

Eléctrica
“Parque

Subestacién
Domeyko”,
Edlico Cabo Leones II” y
“Linea de Alta Tension
de Doble Circuito de 220
kv Subestacion
Domeyko a Subestacion
Maitencillo”, y al Estudio
de Impacto Ambiental
“Parque
Leones III”, con el objeto

Edlico Cabo
de variar la via de
ingreso al Sistema de
Evaluacion de Impacto
Ambiental.

b) Efectos adversos significativos sobre la cantidad y
calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire;

¢} Reasentamiento de comunidades humanas, o
alteracion significativa de los sistemas de vida y
costumbres de grupos humanos;

d) Localizacion en o proxima a poblaciones, recursos y
dreas protegidas, sitios prioritarios para la conservacién,
humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser
afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar;

e) Alteracion significativa, en términos de magnitud o
duracion, del valor paisajistico o turistico de una zona, y
sitios con valor
antropolégico, arqueoldgico, historico y, en general, los
pertenecientes al patrimonio cultural.

Para los efectos de evaluar el riesgo indicado en la letra
a) y los efectos adversos sefalados en la letra b), se
considerara lo establecido en las normas de calidad
ambiental y de emision vigentes. A falta de tales normas,
se utilizaran como referencia las vigentes en los Estados
que senale el reglamento.”

f) Alteracion de monumentos,

Articulo 11 bis: “Los proponentes no podrdn, a sabiendas,
fraccionar sus proyectos o actividades con el objeto de
variar el instrumento de evaluacion o de eludir el ingreso
al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental. Serd
competencia de la Superintendencia del Medio Ambiente
determinar la infraccién a esta obligacién y requerir al
proponente, previo informe del Servicio de Evaluacion
Ambiental, para ingresar adecuadamente al sistema.

No se aplicaré lo sefalado en el inciso anterior cuando el
proponente acredite que el proyecto o actividad
corresponde a uno cuya efecucion se realizara por
etapas.”

D.S. N° 40, de 2012, del Ministerio de Medio Ambiente,
gue Aprueba Reglamento del Sistema de Evaluacién de
Impacto Ambiental

Articulo 6: “Efecto adverso significativo sobre recursos
naturales renovables.

El titular deberd presentar un Estudio de Impacto
Ambiental si su proyecto o actividad genera o presenta
efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad
de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo,
aguay aire.

Se entenderd que el proyecto o actividad genera un efecto
adverso significativo sobre la cantidad y calidad de los
recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y
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aire si, como consecuencia de la extraccion de estos
recursos; el emplazamiento de sus partes, obras o
acciones; o sus emisiones, efluentes o residuos, se afecta
la permanencia del recurso, asociada a su disponibilidad,
utilizacion y aprovechamiento racional futuro; se altera la
capacidad de regeneracion o renovacion del recurso; o
bien, se alteran las condiciones que hacen posible Ila
presencia y desarrollo de las especies y ecosistemas.
Deberd ponerse especial énfasis en aquellos recursos
propios del pais que sean escasos, Unicos o
representativos.

A objeto de evaluar si se presenta la situacion a gue se
refiere el inciso anterior, se considerard:

a) La pérdida de suelo o de su capacidad para sustentar
biodiversidad por degradacion, erosion,
impermeabilizacion, compactacion o presencia de
contaminantes.

b) La superficie con plantas, algas, hongos, animales
silvestres y biota intervenida, explotada, alterada o
manejada y el impacto generado en dicha superficie. Para
la evaluacion del impacto se debera considerar la
diversidad biolégica, asi como la presencia y abundancia
de especies silvestres en estado de conservacién o la
existencia de un plan de recuperacion, conservacion y
gestion de dichas especies, de conformidad a lo sefialado
en el articulo 37 de la Ley.

¢) La magnitud y duracion del impacto del proyecto o
actividad sobre el suelo, agua o aire en relacion con la
condicion de linea de base.

d) La superacion de los valores de las concentraciones
establecidos en las normas secundarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o disminucion
significativos, segtin corresponda, de la concentracion por
sobre los limites establecidos en éstas. A falta de tales
normas, se utilizardn como referencia las normas vigentes
en los Estados que se sefalan en el articulo 11 del
presente Reglamento. En caso que no sea posible evaluar
el efecto adverso de acuerdo a lo anterior, se considerara
la magnitud y duracion del efecto generado sobre la biota
por el proyecto o actividad y su relacién con la condicion
de linea de base.

e) La diferencia entre los niveles estimados de ruido con
proyecto o actividad y el nivel de ruido de fondo
representativo y caracteristico del entorno donde se
concentre fauna nativa asociada a habitats de relevancia
para su nidificacién, reproduccion o alimentacion.

f) El impacto generado por la utilizacién y/o manejo de
productos quimicos, residuos, asi como cualesquiera otras
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sustancias que puedan afectar los recursos naturales
renovables.

g) El impacto generado por el volumen o caudal de
recursos hidricos a intervenir o explotar, asi como el
generado por el transvase de una cuenca o subcuenca
hidrogrdfica a otra, incluyendo el generado por ascenso o
descenso de los niveles de aguas subterrdnedas y
superficiales.

La evaluacion de dicho impacto debera considerar
siempre la magnitud de la alteracion en:

g.1. Cuerpos de aguas subterraneas que contienen aguas
fosiles.

g.2. Cuerpos o cursos de aguas en que se generen
fluctuaciones de niveles.

g.3. Vegas y/o bofedales que pudieren ser afectadas por
el ascenso o descenso de los niveles de aguas.

g.4. Areas o zonas de humedales, estuarios y turberas que
pudieren ser afectadas por el ascenso o descenso de los
niveles de aguas subterrdneas o superficiales.

g.5. La superficie o volumen de un glaciar susceptible de
modificarse.

h} Los impactos que pueda generar la introduccion de
especies exoticas al territorio nacional o en dreas, zonas o
ecosistemas determinados.

Las normas de emision vigentes serdn consideradas para
efectos de predecir los impactos sobre los recursos
naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire de
acuerdo a los limites establecidos en ellas. A falta de tales
normas, se utilizardn como referencia las vigentes en los
Estados que se sefalan en el articulo 11 del presente
Reglamento.

Para lo anterior, se deberd considerar la cantidad,
composicion, concentracion, peligrosidad, frecuencia y
duracién de las emisiones y efluentes del proyecto o
actividad, asi como la cantidad, composicion,
concentracion, peligrosidad, frecuencia, duracion y lugar
de manejo de productos quimicos, residuos u otras
sustancias que puedan afectar los recursos naturales
renovables.

La evaluacién de los efectos sobre los recursos naturales
renovables deberd considerar la capacidad de dilucion,
dispersion, autodepuracion, asimilacion y regeneracién
de dichos recursos en el drea de influencia del proyecto o
actividad, asi como los efectos que genere la combinacion
y/o interaccion conocida de los contaminantes del
proyecto o actividad.

En caso que el proyecto o actividad genere o presente
efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad
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de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo,
agua y aire, en lugares con presencia de grupos humanos
pertenecientes a pueblos indigenas se entenderd que el
proyecto o actividad es susceptible de afectarlos, en los
términos del articulo 8 del presente Reglamento y deberd
ser especialmente analizada la posible afectacion a sus
sistemas de vida de acuerdo a lo sefialado en la letra a)
del articulo 7.”

Articulo 7: “Reasentamiento de comunidades humanas, o
alteracion significativa de los sistemas de vida y
costumbres de grupos humanos.

El titular deberd presentar un Estudio de Impacto
Ambiental si su proyecto o actividad genera
reasentamiento de comunidades humanas o alteracion
significativa de los sistemas de vida y costumbres de
grupos humanos.

Se entenderd por comunidades humanas o grupos
humanos a todo conjunto de personas que comparte un
territorio, en el que interactuan permanentemente,
dando origen a un sistema de vida formado por relaciones
sociales, economicas y culturales, que eventualmente
tienden a generar tradiciones, intereses comunitarios y
sentimientos de arraigo.

A objeto de evaluar si el proyecto o actividad genera
reasentamiento de comunidades humanas, se
considerara el desplazamiento y reubicacién de grupos
humanos que habitan en el drea de influencia del
proyecto o actividad.

Cuando excepcionalmente el traslado y la reubicacién de
grupos humanos pertenecientes a pueblos indigenas se
consideren necesarios, sélo deberdn efectuarse con su
consentimiento, dado libremente y con pleno
conocimiento de causa. Cuando nc pueda obtenerse su
consentimiento y existan

causas establecidas en la legislacion vigente, el traslado y
la reubicacion sélo deberd tener lugar al término de
procedimientos adecuados, incluidas encuestas publicas,
cuando haya lugar, en que dichos grupos tengan la
posibilidad de estar efectivamente representados.

A objeto de evaluar la alteracion significativa a los
sistemas de vida y costumbres de los grupos humanos, se
consideraré la generacién de efectos adversos
significativos sobre la calidad de vida de éstos, en
consideracion a la duracion o magnitud de cualquiera de
las siguientes circunstancias:

a) La intervencion, uso o restriccion al acceso de los
recursos naturales utilizados como sustento econémico
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#NE Hecho que se estima e %,
constitutivo de ~ Normas que se consideran infringidas
infraccién

‘ Gravedad

del grupo o para cualquier otro uso tradicional, tales
como uso medicinal, espiritual o cultural.

b} La obstruccion o restriccion a la libre circulacién,
conectividad o el aumento significativo de los tiempos de
desplazamiento.

¢) La alteracion al acceso o a la calidad de bienes,
equipamientos, servicios o infraestructura badsica.

d) La dificultad o impedimento para el ejercicio o la
manifestacion de tradiciones, cultura o intereses
comunitarios, que puedan afectar los sentimientos de
arraigo o la cohesion social del grupo.

Para los grupos humanos pertenecientes a pueblos
indigenas, ademds de las circunstancias sefaladas
precedentemente, se considerard la duracion y/o
magnitud de la alteracion en sus formas de organizacion
social particular.”

Fuente: Res. Ex. N°5/Rol D-001-2019

IV. DESCARGOS DE PARQUE EOLICO CABO LEONES

46. Como se indico, con fecha 7 de febrero de
2019, Parque Edlico Cabo Leones | S.A., presentd un escrito en el cual realizé sus descargos.

47. El escrito de descargos esta organizado en
tres secciones. La primera presenta de manera preliminar algunos aspectos de cardcter general
del Proyecto Parque Edlico Cabo Leones |, la segunda estd enfocada en desvirtuar el Cargo N°8
de la Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019 correspondiente al fraccionamiento, y la tercera se refiere a
los descargos en contra de los incumplimientos a las RCA imputados en los cargos N°1a 7 de la
Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, la cual, luego de la desacumulacion, no es parte del presente
procedimiento.

48. En cuanto al primer Capitulo, referido a
antecedentes generales e historicos del proyecto se indica que:

a) El proyecto Cabo Leones | conceptualmente
nacié cuando, durante el afio 2010, la empresa Grupo Iberedlica Renovables recibié una
invitacion para presentar ofertas en el marco de una licitacidon para el arrendamiento de una
serie de pafios ubicados en la zona costera de la comuna de Freirina, por parte de la empresa
Agricola Konavle Limitada, dentro del inmueble denominado “Estancia Chafiaral de Aceituno”, el
cual presentaba ciertas condiciones que lo hacian potencialmente apto para desarrollar
proyectos de energia.

b) El referido predio estaba divido previamente
por su duefio en seis lotes, del cual solo el lote 4 presentaba condiciones suficientes que
permitieran la generacion de energia eodlica a nivel técnico y comercial. No obstante lo anterior,
Grupo Iberedlica Renovables arrendd, tanto el Lote 4, como los Lotes 5 y 3, los cuales
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presentaban imposibilidades inmediatas para el desarrollo de proyectos edlicos en atencién a la
falta de medicién de condiciones de viento, imposibilidad técnica derivada de la alta corrosién a
la que se verian expuestas las infraestructuras, y a la capacidad técnica de evacuacion de energia
eléctrica para conectarse al SIC, la cual no podia superar los 200 MW.

c) De &esta forma, al momento de
conceptualizar y disefiar el proyecto Parque Edlico Cabo Leones |, no resultaba técnicamente
factible el desarrollo de los proyectos Parque Eélico Cabo Leones Il y Cabo Leones llI.

d)  Asimismo, el proyecto Cabo Leones | cuenta
con la capacidad para ser desarrollado y construido de manera completamente auténoma e
independiente del resto de los parques edlicos aledafios. Lo anterior se comprueba a través de
la participacion y adjudicacion de ciertas cuotas de produccién de energia en el marco del
proceso licitatorio realizado por la Comision Nacional de Energia en el afio 2015, para clientes
regulados para el suministro a distribuidoras de energia a partir del 1° de enero de 2017; v, la
existencia de un proceso de financiamiento internacional exitoso, a través del ingreso al 50% de
la propiedad del proyecto, el 13 de mayo de 2016, de la eléctrica estatal de Francia, EDF
Renovables, mediante su filial EDF EN Chile Holding SpA, lo que permitid obtener una
financiacion bajo ley del Estado de Nueva York con bancos internacionales como SMBC de Japon,
Credit Agricole de Francia, DNB de Noruega, ICO de Espafia y KFW de Alemania.

41. En cuanto al segundo capitulo, referido a
descargos asociados al cargo de fraccionamiento de proyecto, este se subdivide a su vez en seis
fundamentos en torno a los cuales se presentan los referidos descargos, los cuales se indican a
continuacion:

a) La imputacion de  fraccionamiento
desconoce los fundamentos econdmicos y técnicos que justifican la evaluacion independiente
de los proyectos.

i. Al afio 2011 existian restricciones que hacian
imposible conectar un proyecto de generacién de energia renovable no convencional de mas de
500 MW al SIC, atendido a que a dicha fecha el tramo entre las Subestaciones Punta Colorada y
Maitencillo, donde se debian conectar los proyectos, presentaba un limite de transporte de
energia de hasta 197 MW. Por lo anterior, al afio 2011 el dnico parque que era viable desarrollar
era el Parque Edlico Cabo Leones |, no justificdindose, bajo ningun escenario, la evaluacion de un
parque de mayor capacidad si no existia alguna certeza de que la energia que producirian podria
ser inyectada al sistema.

ii. Imposibilidad econémica de financiar un
proyecto de generacion renovable de la magnitud imputada atendido a que al afio 2011,
cualquier empresa a cargo del desarrollo de un proyecto de generacién ERNC que no contara
con una capacidad financiera que le permitiera asumir compromisos de gran envergadura tenia
un perfil de riesgo limitado. Asi, construir un proyecto con una capacidad de 500 MW, sin tener
la certeza de que dicha energia seria vendida, era un negocio que dificilmente seria financiado
por los bancos. Adicionalmente, al momento de desarrollar el proyecto la empresa no tenia
ingresos como generador, por lo que su capacidad también se veia limitada al funcionar con un
presupuesto fijo.

iii. El caradcter indivisible de las RCA, es un
obstdculo relevante en la ejecucion de los proyectos y en su eficiencia, dado que los riesgos
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seguiran recayendo en el titular de la RCA, aunque algunas de sus instalaciones sean operadas

por un tercero.

iv. La evaluacién independiente de proyectos
de generacidon y transmision no constituye por si mismo fraccionamiento de proyectos.
Asimismo, y atendido a la imposibilidad de dividir la RCA, aplicando la interpretacion sostenida
por la SMA, los proyectos que incluyen actividades de generacion y transmision deberian ser
operados necesariamente por un mismo titular, lo cual resta eficiencia al sistema. De este modo,
atendido a que todo explotador de activos le interesa ser al mismo tiempo titular de la RCA que
lo habilita, la Unica forma razonable para llevar a cabo el proyecto era que se evaluara
individualmente la Linea de Transmision Eléctrica, de forma tal que pudiera gestionarse que un
tercero se encargare de su explotacion.

b) Elementos facticos que erréneamente utiliza
la SMA para demostrar la existencia de un fraccionamiento de proyecto.

i. Es una practica habitual en la evaluacion
ambiental en el SEIA, utilizar infraestructura preexistente para el desarrollo de nuevos proyectos,
sea este de caracter publico o privada, no existiendo por tanto problemas en la utilizacion de
caminos de terceros con la finalidad de acceder al proyecto.

ii. La repeticién y reforzamiento de medidas
ambientales establecidas en el Parque Edlico Cabo Leones | por parte del Parque Edlico Cabo
Leones Il, tampoco seria indiciario de fraccionamiento, ya que las mismas corresponden a
medidas voluntariamente asumidas por el proyecto. Asimismo, la natural similitud entre las
lineas de base e impactos de los proyectos, que se ubican préximos geograficamente, serian el
fundamento de esta vinculacion.

iii. La normativa nacional (articulo 79 de la Ley
General de Servicios Eléctricos) reconoce que en el segmento de la transmisién, lo propio y
eficiente es que el nimero de lineas sea menor al nimero de usuarios, por lo que se garantiza
gue terceros sin relacion de propiedad puedan utilizar las lineas de transmision sin ser objeto de
discriminacidn arbitraria por parte del titular de la linea.

iv. Dado lo anterior, para el desarrollo de un
proyecto con las caracteristicas que tienen los Parques Edlicos Cabo Leones |, Il y [1l, la alternativa
razonable desde un punto de vista econdmico, era la existencia de una linea comun para todos
los parques, en lugar de desarrollar una linea especifica para cada uno de ellos. Lo mismo ocurre
con el uso compartido del edificio de control, siendo razonable, atendidas consideraciones
técnicas, que la operacion de estos centros se encargue a un tercero, aprovechando de esta
forma los evidentes beneficios que conlleva el utilizar el mismo activo por mds de un parque de
generacion.

c) No se configura el elemento subjetivo del
tipo infraccional imputado, toda vez que no existe dolo por parte del titular del proyecto.

i. La exigencia normativa de “actuar a
sabiendas” y “con el objeto de variar el instrumento de evaluacion” del articulo 11 bis de la Ley
N°® 19.300, sélo puede entenderse como la exigencia que para que se configure el “hecho
infraccional” exista por parte del titular un conocer y un querer cometer el ilicito, esto es, la
necesidad de dolo.

ii. La SMA no da cuenta de que Parque Edlico
Cabo Leones | S.A. (o alguno de los titulares imputados) haya dividido su proyecto de mala fe ni
con dolo.
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iii. La situacidon y contexto que explica que al
momento de ingresar el primer proyecto no concurre dolo por parte de Parque Edlico Cabo
Leones | S.A., dice relacién con la acreditada circunstancia que los demas proyectos no eran
viables técnica ni econdmicamente al (i) no existir capacidad de evacuacion, (ii) por no contar
con las tecnologias actuales para aprovechar la velocidad de viento disponible en los lotes 3y 5,
y para hacer frente a corrosividad propia del Lote 3, (iii) por los costos asociados, y (iv) debido al
financiamiento supeditado a la adjudicacion de las licitaciones eléctricas.

d) Confianza Legitima en los actos de la
administracion

i. Los actos de autoridad estén revestidos de
una presuncion de legalidad que genera una legitima expectativa en los administrados. De esta
forma, no es procedente reprochar a Parque Edlico Cabo Leones | S.A., el haber actuado de
manera fraudulenta cuando en todo momento actud en base a los criterios largamente
asentados por la propia autoridad, esto es, que es perfectamente legal desarrollar dos proyectos
de generacidn en una misma area y que operen auténomamente, al igual como es legitimo que
un proyecto de generacidn se evalle con independencia a la linea de transmision.

ii. Asimismo, ante los mismos antecedentes el
SEA no considerd en ninguno de los cinco procedimientos de evaluacion ambiental, que se
estuviera ante un caso de fraccionamiento.

e) El proyecto Cabo Leones | fue sometido al
SEIA a través del instrumento de evaluaciéon ambiental adecuado, esto es, una declaracion de
impacto ambiental.

i. En la evaluacién ambiental del proyecto se
presentaron los antecedentes que permiten descartar la generacion de efectos, caracteristicas o
circunstancias establecidas en el articulo 11 de la Ley N® 19.300

f) La infraccion imputada a Cabo Leones | se
encuentra prescrita de acuerdo con el articulo 37 de la LOSMA.

i El elemento material de la infraccion se
habria producido al momento de la presentacién de la primera DIA, lo que ocurrid el 28 de
septiembre de 2011. Por lo tanto la infraccién se encontraria prescrita, habiendo transcurrido
mas de 7 afios desde su supuesta comision.

ii. En caso de considerarse que se esta ante
“infracciones clandestinas”, la infraccién también se encontraria prescrita, ya que la autoridad
deberia haber tomado conocimiento del supuesto fraccionamiento de proyecto al momento de
conocer los antecedentes del segundo proyecto ingresado a evaluacion, es decir, el 01 de marzo
de 2012. Incluso, si se considerase que dichos antecedentes no eran suficientes, la autoridad
debio tener antecedentes suficientes luego del ingreso del cuarto proyecto, lo que ocurrid el 11
de abril de 2013.

iii. En cuanto al dltimo proyecto, y atendido a
que este fue ingresado por un EIA, se excluye la ilicitud en su presentacidn, ya que la variacion
del instrumento se refiere exclusivamente al ingreso al SEIA a través de una DIA cuando
correspondia ingresar a través de un EIA.
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V. DESCARGOS DE IBEREOLICA CABO LEONES II

42, Con fecha 7 de febrero de 2018, Cecilia
Urbina Benavides, en representacion de Iberedlica Cabo Leones Il, presenté un escrito en el cual
realizdé sus descargos.

43, El escrito de descargos esta organizado
en tres capitulos. El primero referido a los antecedentes del proceso de sancion y de la
formulacién de cargos. El segundo referido a la posible prescripcién de la infraccién imputada.
En el tercero se presentan los descargos respecto del hecho que se estima constitutivo de
infraccién. A continuacién, se exponen, resumidamente, los descargos presentados por la
Iberedlica Cabo Leones I S.A.

44, En cuanto al primer capitulo, este no se
expondrd, debido a que los antecedentes generales del presente procedimiento sancionatorio
va fueron abarcados precedentemente.

45. En cuanto segundo Capitulo, donde se
plantea la prescripcion de la infraccién imputada, la empresa sefialé lo siguiente:

a) De acreditarse la existencia de
proyectos distintos, es dable hacer presente que, si la SMA imputa un fraccionamiento originado
por “variacién de instrumento de ingreso”, ello no podria ni deberia alcanzar al proyecto que si
fue evaluado mediante un EIA.

b) La consideracion separada de los
proyectos, obliga a computar los plazos de prescripcién desde que efectivamente fue ingresado
cada proyecto, dado que esa es la conducta reprochada por la autoridad. De esta modo, la
conducta ha dejado de ser perseguible los dias 28 de septiembre de 2014 (Parque Edlico Cabo
Leones 1), 01 de marzo de 2015 (Linea de Transmision), 12 de abril de 2015 (Parque Edlico Cabo
Leones II) y 11 de abril de 2015 (Linea de Alta Tensién), no siendo posible considerar que la
infraccion resulte ser “perpetua”. Por lo anterior, el plazo de prescripcion ya ha culminado.

c) Los propios recursos administrativos,
incluida la invalidacién, ya se han agotado respecto de todas las resoluciones de calificacién
ambiental de las DIAs, por lo que la imputacidn constituye una vulneracion a los principios de
certeza y seguridad juridica, como también la confianza legitima del administrado y la unidad de
accion de la administracion.

46. En el tercer capitulo, referido a los
descargos del hecho que se estima constitutivo de infraccion, la empresa sefialé que estos se
desarrollan en base a cuatro consideraciones, en torno a las cuales la empresa sefialé:

a) Contexto historico y mercado en el cual
se sittian los proyectos objeto de la formulacién de cargos.
i Al afio 2010 las fuentes de generacion
edlica eran marginales y anecddticas, ya que los 221 MW de energia edlica instalada, suponian
solo un 0,007% de la potencia instalada de todo el pais.

20



- Gobierno
& de Chile .

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

ii. En el contexto internacional,
Unicamente en algunos estados especificos de Estados Unidos se habian construido parques
edlicos por una potencia similar a la que eventualmente llegarian a sumar los proyectos Cabo
Leones |, ll y I1l. En Europa, Asia, Australia o Latinoamérica no habia ningun parque que alcanzara
tales dimensiones.

iii. En noviembre de 2011 se firmd en Chile
el primer acuerdo de venta de energia por parte de un operador privado, acuerdo que es clave
para viabilizar la inversion de los proyectos de ERNC en Chile.

iv. Por lo anterior, no es razonable que una
compafiia como |beredlica Cabo Leones pudiera plantear el desarrollo de un tnico parque edlico
de 550 MW, al ano 2011.

b) Del fraccionamiento de proyectos
ambientales y de su falta de concurrencia en el caso de autos.

i La construccion del tipo infraccional
requiere necesariamente la concurrencia de un elemento subjetivo, cual es la intencidn positiva
del titular de fraccionar un proyecto con el objeto de variar el instrumento de evaluacion
correspondiente.

ii. El hecho de haber proyectado el
proyecto Parque Edlico Cabo Leones | con una potencia de 170 MW en consonancia con la
capacidad de evacuacion existente a la fecha de ingreso en el SEIA, demuestra que el titular
jamas intento fraccionar partes de un proyecto Unico.

iii. Por lo anterior, es l6gico sostener que el
titular del proyecto Cabo Leones | ne pudo ni quiso considerar los proyectos Parque Edlico Cabo
Leones Il y parque Eélico Cabo Leones lll, al momento de ingresar al SEIA el primer proyecto,
pues a esa fecha, era imposible técnicamente disefar siquiera un modelo de negocios que los
incluyera, sobre todo si la capacidad maxima de evacuacion no alcanzaba los 200 MW, asimismo,
la racionalidad empresarial y la dinamica de mercado limitaban también el tamafio del Parque
Edlico Cabo Leones I.

iv. Asi, a la fecha de disefio del referido
proyecto, no existia planificacidn alguna referida a otro proyecto posterior pues era inimaginable
pensar en un proyecto superior a 500 MW si la energia proveniente de proyectos edlicos en Chile
tenia una capacidad instalada de maximo 220 MW.

V. El conocimiento a inicios del afio 2012
de la alternativa de conexién en Domeyko, y la futura licitacién en proceso de la Linea Cardones-
Polapico recién vienen a dar factibilidad técnica a un proyecto como Cabo Leones I, el que fue
ingresado al SEIA con una ingenieria que requirié su modificacion mediante un serie de Consultas
de Pertinencia.

vi. Atendido lo expuesto, todos los
proyectos se encuentran totalmente desligados de una supuesta “intencion positiva” de
fraccionar un solo proyecto.

c) De la evaluacion ambiental de los
proyectos en consideracion de los efectos sinérgicos asociados a los mismos.

i. Parque Edlico Cabo Leones Il evalud una
situacion base cuya area de influencia incluye el proyecto Parque Edlico Cabo Leones | para
efectos de determinar los impactos sinérgicos, informando detalladamente el aporte ambiental
que, sobre la linea de base del area, provocaria el segundo proyecto.
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ii. Fue el propio administrador del SEIA el
que aprobé el proyecto Parque Eélico Cabo Leones | conociendo estos antecedentes. El titular
no oculté ni subestimé los efectos que generaba su proyecto, dio respuesta a las consultas de la
autoridad referidas al efecto sinérgico que su operacién produciria, logrando demostrar
entonces que el proyecto cumple con el estandar técnico para haber sido calificado
ambientalmente favorable.

iii. El proyecto Parque Edlico Cabo Leones
Il vino a reforzar esta independencia de proyectos evaluando los efectos sinérgicos de los
proyectos que se encuentran colindantes a su area de emplazamiento.

iv. No resulta plausible la imputaciéon de
una intencién positiva de fraccionar cuando en los hechos y en el derecho todos los proyectos
han sido evaluados ambientalmente, han obtenido sus RCA, y lo mas importante, han logrado
sobrepasar los filtros que el propio marco normativo establece para descartar la figura de
fraccionamiento, incluida la consideracion de los distintos proyectos en las lineas de base
respectivas y los efectos sinérgicos asociados a los mismos.

V. Lo anterior, confirma no sélo que los
titulares no han tenido intencidn de variar el instrumento de ingreso al SEIA, sino que tampoco
han obtenido un beneficio, de cualquier tipo al haber evaluado los proyectos de la forma en que
se ingresaron al SEIA.

d) La imputacion del supuesto
fraccionamiento infringe la legalidad actualmente vigente.

i Principio de wunidad de accion vy
coordinacion: El cuestionamiento realizado por la SMA al actuar del SEA, vulnera los referidos
principios, ya que este como ente técnico calificé favorablemente los proyectos, no considerando
que concurran las circunstancias materiales ni subjetivas que permiten acreditar la existencia de
un fraccionamiento, ni mucho menos ha oficiado a la SMA para que se pronunciase sobre ello.
Efectuar imputaciones como las realizadas por la SMA constituyen una critica a como el SEA
evalud los proyectos, las que en caso alguno pueden permear hacia el propio administrado.

ii. Principio de proteccion de confianza
legitima: No es plausible que tras 7 afios, la propia Administracion pretenda volver sobre sus
actos, imputando a un titular que cuenta con RCA, permisos asociados al proyecto y
financiamiento; el haber actuado fue del marco legal, aun cuando durante dicho periodo sus
propios actos han sido revisados y confirmados, por otro 6rgano administrativo que se encuentra
dentro del mismo ambito regulatorio.

iii. Principio de seguridad juridica vy
preclusion administrativa: Los proyectos cuestionados, al haber sido aprobados por la autoridad
técnica, y en consecuencia, superado satisfactoriamente todos los controles preventivos que
ejerce el SEA a través de sus exdmenes de admisibilidad e ICSARAS, han generado una situacién
juridica consolidada a través de la cual los titulares han proyectado su actuar y sobre la cual han
dirigido sus inversiones. Adicionalmente, tras la aprobacién de los proyectos mediante RCA y el
transcurso del tiempo previsto para la interposicion de los recursos administrativos y el ejercicio
de la facultad de invalidacion, se materializa la seguridad juridica de que esa situacidon no sufrira
modificaciones, puesto que han precluido las diversas instancias de revision del acto.
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VL. DESCARGOS IBEREOLICA CABO LEONES il
SPA.

47. Con fecha 07 de febrero de 2018,
Sebastian Avilés Bezanilla, en representacion de lberedlica Cabo Leones Ill SpA, presentd un
escrito de descargos.

48. El escrito esta organizado en cuatro
capitulos. El primero referido a los cargos formulados por la SMA y resumen de los descargos. El
segundo referido a los antecedentes generales del mercado eléctrico, los proyectos y sus
autorizaciones. En el tercero se presentan los descargos referentes a la infraccidn del principio
de legalidad y tipicidad al vincular el fraccionamiento de proyecto por variacién de instrumento
con las potestades sancionadoras de la SMA. En el cuarto se presentan los descargos referidos
al no cumplimiento de los requisitos legales para la configuracién de fraccionamiento por
variacion de instrumento de evaluacion. A continuacion, se exponen, resumidamente, los
descargos presentados por la Iberedlica Cabo Leones Il SpA.

49, En cuanto al primer capitulo, este no se
expondrd, debido a que los antecedentes generales del presente procedimiento sancionatorio
ya fueron abarcados.

50. En cuanto al segundo capitulo, donde se
plantean los antecedentes generales del mercado eléctrico, los proyectos y sus autorizaciones,
la empresa sefiald lo siguiente:

a) La normativa en materia de generacion
de ERNC ha variado considerablemente desde el afio 1982, fecha de promulgacién de la Ley
General de Servicios Eléctricos, hasta la fecha, estableciendo metas ambiciosas que han
aumentado la presencia de este tipo de energia desde un 2,7% en el afio 2009, a un 20,6% en el
afo 2018.

b) No obstante lo anterior, la principal
traba que enfrentan los gestores de proyectos de energia edlica es la obtencion de una conexion
al sistema eléctrico que permita evacuar la produccion de la central.

c) El proyecto Parque Edlico Cabo Leones
I se disefid luego de obtenerse factibilidad de evacuacidn eléctrica considerando especialmente
el proyecto “Plan de Expansion Chile LT 2x500 kV Cardones — Polpaico”, y las modificaciones
regulatorias que aumentaron al doble el porcentaje de aporte a la matriz energética para las
ERNC en el mes de octubre de 2013.

d) Para visualizar el caracter individual e
independiente de los proyectos, se presento el siguiente cuadro resumen con las caracteristicas
de la infraestructura aprobada en los distintos proyectos.
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Tabla N°2. Cuadro resumen de la infraestructura de los Parques Edlicos

) PARQUE EOLICO CABO LEONES PARQUE EOLICO CABO LEONES
INFRAESTRUCTURA PARQUE EOLICO CABO LEONES I .
85 aerogeneradores de 2,0 | 90 aerogeneradores de 2,3 | 50 aerogeneradores de
MW de potencia unitaria | MW de potencia unitaria | 3,465 MW de potencia
de Siemens Gamesa. El | de SENVION. El modelo | unitaria de Siemens
modelo utilizado para | seleccionado para | Gamesa. El modelo utilizado
aprovechar de manera | aprovechar de manera | para aprovechar de manera
dptima el recurso edlico | dptima el recurso edlico | optima el recurso edlico del
AEROGENERADORES del emplazamiento fue el | del emplazamiento ha sido | emplazamiento  fue el
aerogenerador G114-2,0 | el aerogenerador M130- | aerogenerador G132-3,465
MW, clase lll, que cuenta | 2,3 MW, clase IlIl, que | MW, clase Il, que cuenta
con un didmetro de 114 | cuenta con un diametro de | con un didmetro de 114
metros y una altura de buje | 130 metros y una altura de | metros y una altura de buje
de 80 metros. buje de 85 metros. de 80 metros.
1 rotor de didmetro de 114 | 1 rotor de didmetro de 130 | 1 rotor de didmetro de 132
m, de area de barrido de | m, de area de barrido de | m, de area de barrido de
RoTOR 10.207 m2 con una | 13.273 m2 «con una | 13.685 m2 con una
velocidad de giro de 7,8 — | velocidad de giro de 7,8 — | velocidad de giro de 6,82 —
14,8 rpm. 14,8 rpm. 10,5 rpm.
3 palas de una longitud de | 3 palas de una longitud de | 3 palas de una longitud de
56 m, de material de fibra | 63,7 m, de material de | 64,5 m, de material de fibra
PALAS de vidrio reforzada con | fibra de vidrio en | de vidrio reforzada con
resina de epoxi. construccion sandwich. resina de epoxi.
—— 1 Torre de tipo modular de | 1 Torre de tipo modular de | 1 Torre de tipo modular de
80 m de altura 85 m de altura 84 m de altura
1 multiplicadora de ratio | 1 multiplicadora de ratio | 1 multiplicadora de ratio
MULTIPLICADORA
1:128,5 (50 Hz) 1:128,5 (50 Hz) 1:102,75 (50 Hz)
Generador de 2,0 MW, de | Generador de tipo | Generador de tipo
tipo generador | generador doblemente | generador doblemente
GENERADOR doblemente alimentado | alimentado con  una | alimentado con una
con una potencia nominal | potencia nominal de 2,3 | potencia nominal de 3,465
de 2,0 MW MW MW

Fuente: Escrito de Descargos de Iberedlica Cabo Leones Il SpA, de fecha 07 de febrero de 2019

e)

51.

Dado lo expuesto, se concluye que los
proyectos, son proyectos individuales e independientes, los cuales se fueron gestando en
diferentes oportunidades, dadas las factibilidades eléctricas de evacuacién, las tecnologias
disponibles en el mercado, la posibilidad de ejecutar largos y complejos estudios técnicos, la
adjudicacion de contratos de suministros de energia, asi como la participacion de distintos
accionistas que respaldaran y permitieran el financiamiento de éstos.

En cuanto al tercer capitulo,

este

desarrolla la presunta infraccién a los principios de legalidad y tipicidad derivada del cargo de
fraccionamiento de proyecto, sosteniendo que este caso corresponde a una hipétesis de nulidad
de los actos administrativos cuyo ejercicio caducé en este caso. Para configurar lo anterior la

empresa sostuvo:

a)

La Unica consecuencia juridica valida
ante una hipdtesis de fraccionamiento por variacién de instrumento, es el ejercicio de la
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potestad de requerimiento para ingresar adecuadamente al SEIA, por lo cual esta no se
encuentra tipificada en el catdlogo de infracciones que establece la LOSMA.

b) Lo anterior, supone una transgresion al
principio de legalidad y del principio de tipicidad, lo que se manifestaria en la formulacion de un
cargo de fraccionamiento de proyecto por variacidn de instrumento, fundado en el articulo 35
letra n) de la LOSMA, en el supuesto de que dicha conducta reprochada no se encuentra
expresamente descrita en el literal.

c) Lo anterior, dado que el articulo 35 letra
b) de la LOSMA contempla expresamente como hipotesis infraccional la otra hipétesis de
fraccionamiento, es decir, sélo se establece como infracciéon de competencia de la SMA la
elusion al SEIA, mas no el fraccionamiento por variacion de instrumento. De esta forma, de haber
buscado el legislador la tipificacion de la conducta lo habria establecido expresamente, no
siendo procedente que la SMA lo aplique en el caso del literal de clausura del articulo 35 LOSMA.

d) Por tanto, conforme a lo dispuesto en el
literal b) del articulo 35 LOSMA, no mediando ejecucion de proyecto al margen del SEIA, y sélo
una vez que se ha formulado un requerimiento de ingreso adecuado por un fraccionamiento
referido a la variacién de instrumento, en caso de incumplirse dicho requerimiento, la SMA
estaria habilitada para proceder al ejercicio de sus potestades sancionadoras.

e) No obstante lo indicado, el hecho
infraccional podria constituir un vicio de legalidad del acto, el cual se encontraria caducado a la
fecha.

52. En cuanto al cuarto capitulo, este
presenta los argumentos referidos a la no concurrencia de los requisitos legales para la
configuracion de fraccionamiento de proyectos por variacion de instrumento de evaluacion. Por
lo anterior, Iberedlica Cabo Leones Il SpA, seiiala:

a) No existiria unidad de proyecto entre
los parques de generacion y las lineas de transmision.

i El articulo 10 de la Ley N°19.300, al
consagrar en distintos literales, las lineas de transmision eléctrica y las centrales generadoras de
energia mayores a 3 MW, per se permite distinguir dichos proyectos, ya que el legislador los
definié como independientes, tengan o no una relacién comercial, sin que exista norma que
exija su presentaciéon conjunta, entendiéndose -a contrario sensu- que su presentacién por
separado esta permitida.

ii. El inciso quinto del articulo 7 de Ley
General de Servicios Eléctricos, establece la prohibicidon absoluta a las empresas transmisoras
para dedicarse por si mismas o a través de personas relacionadas a actividades que comprendan
de cualquier forma el giro de generacidn o distribucion.

iii. Al afio 2011, fecha en la cual se disefié e
ingresd el proyecto “Parque Edlico Cabo Leones” al SEIA, solo se contaba con informacién
representativa de la velocidad y direcciéon del viento para el lote 4.

iv. Asimismo, en el afio 2011, la capacidad
de evacuacién se encontraba limitada a la linea Punta Colorada — Maitencillo de 220 KV, de
propiedad de Transelec, la cual no superaba los 200 MW. Posteriormente, en el afio 2012
Transelec informé que existiria una alternativa para aumentar la capacidad de evacuacién
mediante la implementacidon de un circuito que enlazara la subestacion Domeyko con la
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subestacién Maitencillo. Finalmente, el proyecto “Plan de Expansién Chile LT 2x500 kV Cardones

— Polpaico” consolidé la posibilidad de evacuacién de una mayor cantidad de energia.

V. Atendido las condiciones de viento y
corrosividad que presentaban los lotes 3y 5, no existia tecnologia que permitiera el afio 2010 —
2011 ejecutar los proyectos Parque Edlico Cabo Leones Il y Cabo Leones lIl.

vi. La viabilidad financiera de los proyectos
se encontraba supeditada a la obtencién de un contrato de suministro, los cuales fueron
obtenidos en distintas licitaciones realizadas por la CNE en los afios 2015 y 2016 para clientes
regulados para el suministro a distribuidoras de energia a partir del 1 de enero de 2017 y 1 de
enero de 2021.

vii. Al afo 2009, solo el 2,7% de la matriz
energética chilena provenia de ERNC. A noviembre de 2018, esta alcanza el 20,6% de la matriz
energética.

viii. Dadas estas dificultades, no resultaba
racional disefiar un proyecto de ERNC de la magnitud que contempla el hecho infraccional.
Asimismo, las condiciones de mercado de la época en que se habria planificado el
fraccionamiento no otorgaban condiciones para el desarrollo de un proyecto eélico de 547 MW.

ix. Adicionalmente, los antecedentes
presentados permiten tener por acreditado que los titulares no ejecutaron el referido
fraccionamiento “a sabiendas”, ya que ha sido demostrado que no estaban dadas las
condiciones necesarias para haber siquiera concebido un proyecto con las caracteristicas
indicadas en la formulacion de cargos.

b) En cuanto a los elementos tenidos en
consideracion por la SMA para sustentar la unidad de proyecto el titular indica:

i El hecho de que los proyectos sean
colindantes no otorga necesariamente el caricter de unidad a dos o mds proyectos.
Adicionalmente, la ubicacion geogréfica de cada uno de los proyectos fue reconocida y abordada
en las respectivas evaluaciones de impacto ambiental, segln las descripciones de las dreas de
influencia y con la evaluacion de los impactos acumulativos y sinérgicos.

ii. El uso de los mismos caminos de acceso
corresponde a un resguardo de intereses econdmicos, la satisfaccion de requisitos técnicos, y a
que resulta beneficioso aprovechar instalaciones e infraestructura comun para disminuir la
generacion de impactos ambientales.

iii. La utilizacion de la misma mano de obra
en los distintos proyectos no implica “unidad” y fraccionamiento, menos si se declard que las
respectivas etapas de construccidn de los proyectos no serian simultaneas. Adicionalmente, la
seleccién de trabajadores se encarga, en la etapa de construccion, a los contratistas, quienes a
su vez encargan dicha actividad a sus subcontratistas.

iv. En cuanto a la similitud de compromisos
voluntarios, se hace presente gque no son casos aislados donde se aprueban medidas o
compromisos voluntarios exactamente iguales, en especial si se trata de uno o mas objetos de
proteccion ambiental idénticos. Adicionalmente, la denominada “Mesa Eélica”, conformada por
los diversos titulares de generacion de energia en la zona, busca coordinar y ofrecer medidas
conjuntas para las comunidades.

c) Los proyectos pertenecen a titulares
distintos, en tanto la titularidad de las RCAs y el desarrollo de diversos proyectos corresponde a
personas juridicas distintas, lo que queda en evidencia al considerar quienes son sus accionistas.
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d) En el caso, no se ha verificado una
variacion del instrumento de evaluacion ambiental, en consideracion de:

i Dado que Iberedlica Cabo Leones Il
evalud el proyecto “Parque Edlico Cabo Leones 1ll” mediante un EIA, no es posible configurar en
el presente caso un fraccionamiento por variacién de instrumento.

ii. El informe de Fiscalizacion DFZ-2017-
3473-111-RCA-IA no ofrece ningln antecedente concreto en relacion al componente suelo u otro
componente ambiental que suponga una incidencia ambiental derivada de esa mayor extension
superficial y conjunta de los parques y las lineas, y que indique inequivocamente que aquella
incidencia sea superior a la de cada proyecto individualmente considerado. La mera suma de
superficies de areas de intervencién al interior del drea de influencia, sin una valoracion
cualitativa del impacto, no es un indicador de generacién de un efecto sinérgico de caracter
significativo.

iii. Conforme a lo dispuesto en el articulo 2
literal h) bis de la Ley N°19.300, no existiria efecto sinérgico asociado a la presencia sucesiva o
secuencial de distintos agentes.

iv. No existio simultaneidad en la etapa de
construccion, ya que el proyecto Parque Edlico Cabo Leones, asi como la Linea de Transmision y
su Subestacion, terminaron su fase de construccion antes del inicio de la etapa de construccién
del Parque Edlico Cabo Leones Il.

V. Atendido lo expuesto en los
expedientes de evaluacion ambiental, es posible verificar que la presencia conjunta de los
proyectos no seria capaz de generar un efecto simultaneo que suponga una incidencia ambiental
mayor sobre algtin componente ambiental, en comparacion con la incidencia individual o aislada
de cada proyecto.

vi. Adicionalmente, y no obstante que el
EIA de Parque Edlico Cabo Leones lll, realizé un completo y riguroso analisis de los impactos
significativos, los restante proyectos que fueron evaluados a través de DIA, descartaron
adecuadamente la generacion de impactos significativos y efectos sinérgicos en relacion con las
especies en categorias de conservacion identificadas dentro de cada drea de influencia.

e) Los titulares de los distintos proyectos
no han obrado con dolo ni mala fe.

i Ha existido una imposibilidad material,
técnica, financiera y tecnologica para la ejecucion simultanea de los proyectos, asi como en el
desarrollo del mercado de las ERNC en Chile y el mundo, que permita sostener que los proyectos
en su conjunto fueron planificados en el afio 2010 — 2011, tomandose la decision de dividirlos
para burlar el instrumento de evaluacion.

ii. Al momento de ingresar el primer
proyecto, los demas proyectos ni siquiera habian sido disefiados por los titulares, ya que no
existia capacidad de evacuacion, ademds de otros factores basicos como informacion
representativa de la velocidad y direccion del viento, factores esenciales que se fueron
materializando con el transcurso del tiempo.
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VIl. DESCARGOS LINEA DE TRANSMISION CABO

LEONES S.A.

47. Con fecha 7 de febrero de 2019,
Gonzalo Caldera Guenther, en representacion de Linea de Transmision Cabo Leones S.A.,
presentd un escrito en el cual realizé sus descargos.

48. La antedicha presentacidn se estructura
en tres capitulos; el primero referido a los hechos del procedimiento sancionatorio; el segundo
referido a la prescripcién de la supuesta infraccion de fraccionamiento de proyectos; y, el tercer
capitulo donde se presentan los descargos, a los hechos infraccionales de la formulacion de
cargos.

49, En cuanto al primer capitulo, y dado que
los hechos del procedimiento sancionatorio ya fueron expuestos previamente, se prescindira de
su exposicion en esta seccion.

50. Luego, y en cuanto al argumento
referido a la presunta prescripcion de la infraccién de fraccionamiento de proyecto, la empresa
indico lo siguiente:

a) La infraccion de fraccionamiento
englobaria Unicamente a los proyectos ingresados como DIA al SEIA, no correspondiendo
imputar dicho cargo al proyecto Parque Edlico Cabo Leones Ill, ya que este ingresd y evalud un
EIA.

b) Dado lo anterior, el razonamiento
considerado por la SMA, seria aplicable hasta la aprobacion del proyecto Linea de Alta Tensidn
de doble circuito de 220kv de Subestacion Domeyko a Subestacion Maitencillo, el que fue
aprobado con fecha 30 de diciembre de 2013.

51. En lo que respecta al capitulo 3 relativo
a los descargos, solo se consignaran aquellas alegaciones referidas al hecho infraccional N°8 de
la Res. Ex. N°1/Rol D-001-2019, atendido lo resuelto con fecha 11 de marzo de 2019 mediante
Res. EX. N°5/Rol D-001-2019.

a) Los proyectos objeto de la formulacion
de cargos son totalmente independientes, de propiedad de personas juridicas distintas con
distintas composiciones accionarias. Asimismo, los proyectos se gestaron en diferentes
oportunidades, dadas las factibilidades eléctricas de evacuacion, tecnologias disponibles en el
mercado, diferencias en la naturaleza del negocio, la desintegracién vertical de los segmentos
integrantes del sistema eléctrico chileno, asi como otros aspectos propios del mercado eléctrico.
Por dltimo, los cinco proyectos responden a disefios, proyecciones y fines distintos.

b) Los impactos sinérgicos fueron
considerados en las distintas evaluaciones de impacto ambiental, determinandose que respecto
de ellos no se generaban los efectos, caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley N°
19.300. Por lo anterior, no se configura el requisito de variacién de instrumento para la
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evaluacién ambiental de los proyectos, por cuanto la evaluacion ambiental de las lineas de
transmisién no correspondia que fuera realizada mediante el ingreso al SEIA mediante un EIA.

c) El elemento subjetivo no se configura
en este caso, ya que han existido circunstancias materiales, fisicas, comerciales, financieras y
técnicas que han imposibilitado la evaluacion conjunta de los 5 proyectos, razon por la cual los
mismos no fueron planificados coetaneamente. Al momento de ingresar a evaluacion el primer
proyecto, el resto de los proyectos atiin no habian sido siquiera concebidos o disefiados por
Iberedlica, pues no existia la capacidad de evacuacién ni la tecnologia necesaria que diera
viabilidad comercial al resto de los proyectos dadas las bajas velocidades de viento existentes
en la zona.

VilIl. PRUEBA

52. Dentro del presente procedimiento
administrativo, se cuenta con diversos antecedentes, los cuales fueron incorporados al
expediente y considerados por esta SMA para efectos de probar los hechos investigados.

53. En este procedimiento se cuenta con los
Informes de Fiscalizacion DFZ-2017-3474-1lI-RCA-1A, DFZ-2017-6066-11I-RCA-IA y DFZ-2017-
60666-111-RCA-IA Complementario, asi como sus correspondientes anexos.

54, Por otro lado, junto con sus descargos,
la empresa Parque Edlico Cabo Leones | S.A., acompaiié con fecha 07 de febrero de 2019, los
siguientes documentos: 1) Capitulo 6 de la DIA del proyecto “Parque Edlico Cabo Leones”
denominado “Antecedentes para evaluar el proyecto o actividad no requiere presentar un EIA”;
2} Informe Consolidado N°1 de la Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones a
la Declaraciéon de Impacto Ambiental del Proyecto “Parque Edlico Cabo Leones”; 3) RCA N°
70/2012; 4) Plano General SET, correspondiente al Anexo 2 de la Solicitud de Pertinencia de
Ingreso presentada por Parque Edlico Cabo Leones | S.A., durante el mes de septiembre de 2016;
5) Permiso de Edificacion, Edificio de Control del Parque Edlico Cabo Leones | S.A. y su respectiva
modificacidn; 6) Recepcion definitiva de Edificio de Control de Parque Edlico Cabo Leones | S.A;
7) Localizacion georreferenciada de la Planta de Hormigén; 8) Registros de retiros de hormigdn
por empresa autorizada desde Planta de Hormigodn; 9) Registro fotografico de la solucion dada a
la acumulacién de hormigdn en sector SET; 10) Registro fotografico de las nuevas tolvas de
recambio para el manejo de hormigon; 11) Primer Informe Cuatrimestral Monitoreo de Suelo y
Geofitas en el que se demuestran todas las medidas tomadas por el Proyecto para el manejo de
suelos; y, 12) Res. Ex. N° 127/2016, del Servicio de Evaluacion Ambiental de la Region de
Atacama, de fecha 11 de noviembre de 2016 en la que se declara que el proyecto “Ajustes al
Proyecto Parque Edlico Cabo Leones” no requiere ingresar al SEIA.

55. Por su parte, con fecha 7 de febrero de
2019, la empresa Iberedlica Cabo Leones Il, acompafié junto a sus descargos los siguientes
documentos: 1) Revision 2011 Estudio de Transmision Troncal cuatrienio 2011 — 2014; vy, 2)
Declaracidn de financiacion Global Power Generation S.A.
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56. De igual forma, la empresa |beredlica
Cabo Leones lll, acompaiid a sus descargos presentados con fecha 7 de febrero de 2019, los
siguientes documentos : 1) Datos tributarios de la sociedad Parque Eélico Cabo Leones | S.A.; 2)
Datos tributarios de la sociedad Iberedlica Cabo Leones I1 S.A.; 3) Datos tributarios de la sociedad
Iberedlica Cabo Leones Ili SpA; 4) Revision 2011 Estudio de Transmisidn Troncal Cautrienio 2011-
2014 (Direccién de Peajes CDEC-SIC); 5) Res. Ex. N° 206, de 07 de octubre del afio 2014, del
Servicio de Evaluacion Ambiental de la region de Atacama, que resuelve consulta de pertinencia
de ingreso al SEIA de modificacién al proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito
de 220 Kv Subestacion Domeyko a Subestacion Maitencillo”; 6) Comprobante de remision de
antecedentes en Sistema de Seguimiento SMA, de fecha 3 de febrero de 2014, Cod. 16540, en
relacién con Microruteo de Flora, proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de
220 kv Cabo Leones y S/E Dorneyko”; 7) Comprobante de remisién de antecedentes en Sistema
de Seguimiento de la SMA de fecha 31 de marzo de 2015, Cod. 42358, en relacion con Informe
de microruteo de gedfitas, wor el proyecto “Linea de Alta Tensidn de Doble Circuito de 200 kV
Subestacion Domeyko a Subestacion Maitencillo”; 8) Comprobante de remision de
antecedentes en Sistema ce Seguimiento de la SMA de fecha 20 de enero de 2016, Cod. 31302,
en relacién con Informe de microruteo, por el proyecto “Linea de Alta Tension de Doble Circuito
de 220 kV Subestaciéon Domeyko a Subestacion Maitencillo”; 9) Copia de contrato de actividades
para la conexién al Sistema de Transmision de Transelec, entre Iberedlica Cabo Leones | S.A. y
Transelec S.A., de fecha 11 de abril de 2014; 10) Copia de escritura publica de Acta de Aceptacion
de la Adjudicacién de Suministro Eléctrico “Iberedlica Cabo Leones | S.A.”, de fecha 02 de
noviembre del afio 201%; 11)Copia de contrato de compraventa de acciones Iberedlica Cabo
Leones Il S.A., de feche 15 de diciembre de 2015; 12) Copia de contrato de compraventa de
acciones de Linea de Transmision Cabo Leones S.A. de fecha 16 de mayo de 2016; 13) Copia de
contrato de compraventa de acciones de Linea de Transmision Cabo Leones S.A., de fecha 19 de
julio de 2016; 14) Copia e contrato de crédito senior, de fecha 14 de noviembre de 2016; 15)
Carta Elecnor Chile N° CTA-31082017-1200, de 31 de agosto de 2017, dirigida a Linea de
Transmision Cabo Leones | S.A.; 16) Carta Linea de Transmisién Cabo Leones S.A. N° 1774442,
de 01 de septiembre de 2017, dirigida a Parque Edlico Cabo Leones | S.A,; 17) Carta del
Coordinador Eléctrico Nacional. ID N° DE 04077-17, dirigida a Parque Edlico Cabo Leones 1 S.A,,
de fecha 22 de septiembre d= 2017; 18) Carta del Coordinador Eléctrico Nacional ID N° DE 02538-
2018, de 19 de junio de 2018, dirigida al Parque Edlico Cabo Leones | S.A., que da cuenta de la
factibilidad de la energizacion de la subestacion Cabo Leones |; 19) Carta de Iberedlica Cabo
Leones Il S.A., dirigida a la Comisién Nacional de Energia, de fecha 30 de octubre de 2018, que
solicita “declaracion en construccién” del Parque Edlico Cabo Leones Il; 20) Copia de Acta
constitutiva de Comunidad Indigena Diaguita Tierra y Mar, de fecha 04 de febrero de 2017; 21)
Copia de certificado electrénico de personalidad juridica de la Comunidad Indigena Diaguita
Tierra y Mar; 22) Copia de Ficha de Estaciones Anemométricas, de fecha 27 de julio de 2011,
elaborado por la empresa Measwind America Ltda.; 23) Copia del Informe que contiene el
registro de instalacidn de la Torre Cabo Leones ll, elaborado por la empresa Maeswind América
Ltda.; 24) Copia del informe que contiene el registro de instalacidn de la Torre | 102 mt de Cabo
Leones |l, elaborado por la empresa Measwind América Ltda.; 25) Copia del informe que
contiene el registro de instalacion de la Torre Il 80 mt de Cabo Leones I, elaborado por la
empresa Measwind América Ltda.; 26) Copia del informe que contiene el registro de instalacién
de la Torre Il 80 mt de Cabo Leones Il, elaborado por la empresa Measwind América Ltda.; 27)
Copia del informe que contiene el registro de instalacion de la Torre 1 de Cabo Leones lIl,
elaborado por la empresa Measwind América Ltda.; y, 28) Copia del informe que contiene el

30




Gobierno
) Y, de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gaobierno de Chile

N7 SMA

registro de instalacién de la Torre || de Cabo Leones Ill, elaborado por la empresa Measwind
Ameérica Ltda.

57. Por ultimo, con fecha 7 de febrero de
2019 la empresa Linea de Transmision Cabo Leones S.A., acompaiio a su escrito de descargos los
siguientes antecedentes: 1) Resolucion Exenta N° 137, de fecha 20 de junio de 2014, del Servicio
de Evaluacion Ambiental de Atacama, que resuelve consulta de pertinencia de ingreso al SEIA
de modificacién propuesta al proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de 220
Kv Cabo Leones y Subestacién Eléctrica Domeyko”; 2) Copia de carta tributaria electrénica
personalizada relativa a la sociedad Linea de Transmision Cabo Leones S.A,, la cual da cuenta de
su composicién accionaria; 3) Copia del “Reporte de instalacion de dispositivos anticolisién”
relativo al proyecto Linea de Transmision de doble circuito de 220 KV Cabo Leones y Subestacion
eléctrica Domeyko, de fecha enero de 2019; 4) Copia de informe “Revision 2011 Estudio de
Transmision Troncal cuatrienio 2011-2014", de fecha 16 de junio de 2011, elaborado por CDEC-
SIC; 5) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla
para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017,
firmada por el trabajador Fernando Cuevas Flores y por el prevencionista de riesgos Sebastian
Olivares; 6) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada
“Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 21 de enero
de 2017, firmada por el trabajador Jorge Miguel Ramirez Alvarez y por el prevencionista de
riesgos Sebastian Olivares; 7) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo
(ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de
fecha 14 de enero de 2017, firmada por el trabajador Viadimir Sandoval Acosta y por el
prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 8) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador Vidal Ticona Rocha y por
el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 9) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador Grover Umplito Funes y
por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 10) Copia de comprobante de Charla de
Inducciéon Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y
tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador Ismael Avila
Oruroy por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 11) Copia de comprobante de Charla
de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras
y tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador Hernan
Cabello Guzman y por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 12) Copia de comprobante
de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 14 de enero de 2017, firmada por el trabajador
Ponciano Céspedes Trujillo y por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 13) Copia de
comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 14 de enero de 2017, firmada por
el trabajador y por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 14) Copia de comprobante
de Charla de Inducciéon Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador y
por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 15) Copia de comprobante de Charla de
Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y
tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador Roger Alvaro
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de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 21 de enero de 2017, firmada por el trabajador
Roger Churd Choque y por el prevencionista de riesgos Sebastian Olivares; 17) Copia de
comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de febrero de 2017, firmada
por el trabajador Santiago Leyva Castillo y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 18)
Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para
personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 1 de febrero de 2017,
firmada por el trabajador Mario Mollo Vésquez y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz;
19) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla
para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 24 de febrero de
2017, firmada por el trabajador David Diaz Suérez y por el prevencionista de riesgos Nicolas
Ortiz; 20) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada
“Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 17 de
febrero de 2017, firmada por el trabajador José Miguel Mendoza Condoriy por el prevencionista
de riesgos Nicolas Ortiz; 21) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
1 de febrero de 2017, firmada por el trabajador César Antonio Moreira Mercado y por el
prevencionista de riesgos Nicolds Ortiz; 22) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (OD!) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 1 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Freddy Rojas Fuentes y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 23) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 17 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Wilder Rojas Fuentes y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 24) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 24 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Francisco Roman Ramirez
y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 25) Copia de comprobante de Charla de
Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructurasy
tendido de conductor”, de fecha 17 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Cirilo Sejas
Sejas y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 26) Copia de comprobante de Charla de
Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructurasy
tendido de conductor”, de fecha 1 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Demetrio
Vallejos Rioja y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 27) Copia de comprobante de
Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 24 de febrero de 2017, firmada por el trabajador
Ismael Vera Ramirez y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 28) Copia de comprobante
de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 17 de febrero de 2017, firmada por el trabajador
Abelardo Adrian Merida y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 29) Copia de
comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 1 de febrero de 2017, firmada por
el trabajador José Antonio Aquino Almendras y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz;
30) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla
para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 24 de febrero de
2017, firmada por el trabajador Juan Maria Beristain Castillo y por el prevencionista de riesgos
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Nicolas Ortiz; 31) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructurasy tendido de conductor”, de fecha
24 de febrero de 2017, firmada por el trabajador José Timoteo Cach lJuarez y por el
prevencionista de riesgos Nicolds Ortiz; 32) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 24 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Martin Chacha Pérez y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 33) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 15 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Angel Fuentes Narvaez y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 34) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 17 de febrero de 2017, firmada por el trabajador Freddy Otalota Rocha y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 35) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 31 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Rodolfo Mota Vasquez y
por el prevencionista de riesgos Pablo Pinto; 36) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Fausto Ortega Arroyo y
por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 37) Copia de comprobante de Charla de Induccion
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 31 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Guadalupe Marin Suarez
y por el prevencionista de riesgos Pablo Pinto; 38) Copia de comprobante de Charla de Induccién
Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de
conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Jampiere Martinez
Hernandez y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 39) Copia de comprobante de Charla
de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de estructuras
y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Carlos Mota
Beristain y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 40) Copia de comprobante de Charla
de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal capataz de montajes de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 31 de marzo de 2017, firmada por el trabajador
Isidoro Mota Vasquez y por el prevencionista de riesgos Pablo Pinto; 41) Copia de comprobante
de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador
Antonio Ochoa Reyes y por el prevencionista de riesgos Nicolds Ortiz; 42) Copia de comprobante
de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal de montaje de
estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador
Fermin Orea Rodriguez vy por el prevencionista de riesgos Nicolds Ortiz; 43) Copia de
comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por
el trabajador Benjamin Orea Trujillo y por el prevencionista de riesgos Nicolds Ortiz; 44) Copia
de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por
el trabajador Lorenzo Ortega Aroyo y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 45) Copia
de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para personal
de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017, firmada por
el trabajador José Genaro Palafox Campos y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz; 46)
Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla para
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personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de 2017,
firmada por el trabajador Gustavo Palafox Galicia y por el prevencionista de riesgos Nicolas Ortiz;
47) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada “Charla
para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo de
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2017, firmada por el trabajador Marcos Palafox Lopez y por el prevencionista de riesgos Nicolds
Ortiz; 48) Copia de comprobante de Charla de Inducciéon Hombre nuevo (ODI) denominada
“Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha 15 de marzo
de 2017, firmada por el trat-ajador Eli Vasquez Lara y por el prevencionista de riesgos Nicolds
Ortiz; 49) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI) denominada
“Charla para personal de montaje de estructurasy tendido de conductor”, de fecha 31 de marzo
de 2017, firmada por el trabaja lor Andrés Figueroa Vasquez y por el prevencionista de riesgos
Pablo Pinto; 50) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Regulo Flores Gonzélez y por el prevencionista
de riesgos Nicolds Ortiz; 51) Copia de comprobante de Charla de Inducciéon Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Teodoro Flores Gonzalez y por el prevencionista
de riesgos Nicolds Ortiz; 52) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Adolfo Fyutis Martinez y por el prevencionista
de riesgos Nicolas Ortiz; 53) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
15 de marzo de 2017, firmada por el trabajador Jaime Montiel Cortes y por el prevencionista de
riesgos Nicolds Ortiz; 54) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
11 de abril de 2017, firmada por el trabajador Andrés Marin Suarez y por el prevencionista de
riesgos Nicolds Ortiz; 55) Copia de comprobante de Charla de Induccién Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
22 de abril de 2017, firmada por el trabajador Patricio Olivares Aguirre y por el prevencionista
de riesgos Pablo Pinto; y, 56) Copia de comprobante de Charla de Induccion Hombre nuevo (ODI)
denominada “Charla para personal de montaje de estructuras y tendido de conductor”, de fecha
10 de abril de 2017, firmada por el trabajador José Edwin Villarroel Ramos y por el prevencionista
de riesgos Sebastian Olivares.

58. Asimismo, con fecha 3 de abril de 2019,
Parque Edlico Cabo Leones | S.A., acompaiid como respuesta al requerimiento de informacidn
formulado por esta Superintendencia en Res. Ex. N°6/Rol D-011-2019, los siguientes
documentos: (1) Correos electrénicos internos intercambiados entre Mario Manriquez K.,
Gerente de Operaciones de Mantex S.A., Cristian Arévalo y otros, en fecha 3 y 5 de enero de
2011, con asunto “Reunién”; (2) Copia de contrato de arrendamiento entre Aprovechamientos
Energéticos S.A. y Agricola Konavle Limitada, suscrito mediante escritura publica de fecha 7 de
junio de 2011; (3) Correo electrénico remitido por Antonio Ferndndez Coronado, Director
Técnico del Grupo Iberedlica dirigido a otros integrantes del grupo empresarial con fecha 11 de
mayo de 2012, con asunto “Respecto de la reunion que mantuvimos con Transelec”; (4) Correo
electrénico interno remitido por Antonio Ferndndez Coronado, Director Técnico de Grupo
Iberedlica, dirigido a otros integrantes de dicha entidad en fecha 24 de mayo de 2012, con
asunto “Noticia de alcance sobre el sistema de 500 kV”; (5) Correos electrénicos internos

34



Gobierno
Rt =38 de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gabierno de Chile

N7 SMA

intercambiados entre Felipe Recart Balze de Transelec, Antonio Fernandez Coronado, Director
Técnico de Grupo Iberedlica y otros integrantes de dicha compaiiia, en fecha 23 y 25 de mayo
de 2012, con asunto “Temas Cabo Leones”; (6) Correos electrénicos interno intercambiados
entre Felipe Recart Balze de Transelec, Antonio Fernandez Coronado, Director Técnico de Grupo
Iberedlica y otros integrantes de dicha compaiiia, en fecha 1y 4 de junio de 2012, con asunto
“Acuerdo Marco Cabo Leones”; (7) Correo electrdnico interno remitido por Antonio Fernandez
Coronado, Director Técnico de Grupo Iberedlica, dirigido a otros integrantes de dicha entidad
en fecha 7 de noviembre de 2012, con asunto “Contrato de Transelec”; (8) Correos electrénicos
internos intercambiados entre Antonio Fernandez Coronado, Director Técnico de Grupo
Iberedlica, Felipe Recart Balze de Transelec, y otros integrantes del Grupo |beredlica , en fecha
29 de noviembre y 13,17, 18 y 20 de diciembre del afio 2012, con asunto “Informacion sobre SE
Maitencillo”; (9) Carta remitida por Antonio Ferndndez Coronado, dirigida a Felipe Recart, de
referencia “Solicitud de la firma del contrato de actividades para la conexion al sistema de
transmision de Transelec, del Parque Edlico Cabo Leonés Il de 204 MW, en la Subestacion
Maitencillo de 220 kv de propiedad de Transelec” de fecha 7 de mayo de 2013; (10)
Comunicacion emitida por Belisario Maldonado M., Subgerente de Gestién de Clientes de
Transelec S.A., dirigida a Antonio Fernandez de Iberedlica, dando respuesta a la solicitud
formulada en carta de fecha 7 de mayo de 2013, referencia “Solicitud de Conexion Proyecto
“Cabo Leones I1”, de fecha 24 de mayo de 2013; y (11) Correo electrdnico interno remitido por
Felipe Recart Balze, en nombre de Transelec, de fecha 11 de noviembre de 2013, con asunto
“CABO LEONES II: Borrador Contrato”.

59. Por su parte, con fecha 3 de abril de
2019, Iberedlica Cabo Leones 1l S.A., acompafié los siguientes documentos como respuesta al
requerimiento de informaciéon formulado por esta Superintendencia en Res. Ex. N°6/Rol D-011-
2019: (1) En anexo 1, hilo de comunicaciones electronicas que dan cuenta de la licitacion o
postulacién a la sometio el titular para arrendar los lotes correspondientes al inmueble “Estancia
Chafiaral de Aceituno”; (2) En Anexo 2, contrato de arriendo suscrito con fecha 07 de junio de
2011 entre Agricola Konavle Limitada y Aprovechamientos Energéticos S.A.; (3) En Anexo 2,
cesion parcial de contrato de arrendamiento de Aprovechamientos Energéticos S.A. a Iberedlica
Cabo Leones Il S.A., de fecha 5 de diciembre de 2012; (4) En Anexo 3, hilo de comunicaciones
electrénicas que dan cuenta de comunicacion emitida por Transelec.

60. Asimismo, lberedlica Cabo Leones llI
SpA acompaiié en presentacion de fecha 3 de abril de 2019, los siguientes antecedentes: (1)
Copia de contrato de arrendamiento celebrado entre Aprovechamiento Energéticos S.A. y
Agricola Konavle Limitada, mediante escritura publica de fecha 7 de junio de 2011; (2) Correo
electrénico de fecha 11 de mayo de 2012, remitido por Antonio Ferndandez Coronado, en su
calidad de director técnico del Grupo Iberedlica, a otros miembros de la compaiiia; (3) Correo
electrénico de circulacion interna de Grupo lberedlica, enviado por Antonio Fernandez
Coronado, de fecha 24 de mayo de 2012; (4) Correos electronicos intercambiados entre
funcionarios de Grupo lIberedlica y Transelec, a propdsito de dudas pendientes de reunion
sostenida el 25 de mayo de 2012, referidas especificamente a las modificaciones que serian
necesarias para ampliar la capacidad de la Linea Punta Colorada — Maitencillo; (5) Correos
electrdnicos intercambiados entre funcionarios de Grupo Iberedlicay Transelec del 1 al 4 de junio
de 2012, a propdsito de borrador del contrato actividades para la conexion al sistema de
transmision de Transelec, para dar evacuacion al Parque Eolico Cabo Leones II; (6) Correo
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electrénico de fecha 7 de noviembrre de 2012, remitido por Antonio Fernandez Coronado, a otros
miembros de la compafifa, en que informa sobre retrasos de Transelec para la firma del
respectivo contrato de actividades para la conexion al sistema de transmision de Transelec; (7)
Correos electrénicos intercambiados entre funcionarios de Grupo Iberedlica y Transelec. Entre
el 29 de noviembre y el 20 de diciembre de 2012, en relacién con ampliacién de barras de
transferencia En la SE Maitencillo para el proyecto Caserones y opciones de conexién; (8) Carta
de Iberedlica Cabo Leones Il 5.A., de fecha 7 de mayo de 2013, dirigida a Transelec, en que se
solicita la firma del contrato de actividades para la conexion al sistema de transmision de
Transelec, para dar evacuacion al Parque Eélico Cabo Leones II; (9) Carta de Transelec, de fecha
24 de mayo de 2013, dirigida a Grupo Iberedlica, en que indica, entre otras cosas, que es
necesario acordar aspectos técnicos y comerciales que permitan verificar la factibilidad de
conexién a la SE Maitencillo; (10) Correos electrénicos intercambiados entre funcionarios de
Grupo Iberedlica y Transelec, entre el 8 y el 11 de noviembre de 2013, en que acuerda la firma
del contrato de actividades para la conexion al sistema de transmision de Transelec, para dar
evacuacion al Parque Eélico Cabo Leones II; y, (11) Estudio técnico econdmico de viabilidad del
Parque Edlico Cabo Leones Il, que fue elaborado internamente en marzo de 2012 por
Aprovechamiento Energéticos JG, SL, sociedad del Grupo Iberedlica encargada de la gestion
técnico administrativa de los proyectos del Grupo.

61. Finalmente, con fecha 3 de abril de
2019, Linea de Transmisién Cabo Leones S.A., realizé presentacién ante esta Superintendencia
acompafiando los siguientes documentos en cumplimiento al requerimiento de informacion
realizado por esta autoridad a través de Res Ex. N°6/Rol D-001-2019: (1) Copia de contrato de
arrendamiento celebrado entre Aprovechamientos Energéticos S.A. y Agricola Konavle Limitada,
mediante escritura publica de fecha 7 de junio de 2011; (2) Correos electrdnicos intercambiados
entre funcionarios de Grupo Ibereélica y Transelec, referidos a las condiciones necesarias para
las modificaciones que serian requeridas para ampliar la capacidad de evacuacion de energia a
la red de transmisién; y, (3) Carta de Transelec, de fecha 24 de mayo de 2013, dirigida a Grupo
Iberedlica, en que indica, entre otras cosas, que es necesario acordar aspectos técnicos y
comerciales que permitan verificar la factibilidad de conexién a la Subestacién Maitencillo.

62. En este contexto, cabe sefialar de
manera general, en relacién a la prueba rendida en el presente procedimiento sancionatorio,
que el inciso primero del articulo 51 de la LOSMA dispone que los hechos investigados y las
responsabilidades de los infractores deberdn acreditarse mediante cualquier medio de prueba
admisible en derecho, los que se apreciaran conforme a las reglas de la sana critica.

63. La sana critica es un régimen intermedio
de valoracién de la prueba, estando en un extremo la prueba legal o tasada y, en el otro, la libre
o intima conviccidn. La apreciacion o valoracion de la prueba es el proceso intelectual por el que
el juez o funcionario publico da valor, asigna mérito, a la fuerza persuasiva que se desprende del
trabajo de acreditacion y verificacién acaecido por y ante él.}

64. La jurisprudencia ha afiadido que la
sana critica implica un “andlisis que importa tener en consideracion las razones juridicas,

1 Al respecto véase Tavolari Raul, El Proceso en Accién, Editorial Libromar Ltda., Santiago, 2000 péag., 282.
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asigne o reste valor, tomando en cuenta, especialmente, la multiplicidad, gravedad, precisién,
concordancia y conexion de las pruebas o antecedentes del proceso, de manera que el examen
conduzca légicamente a la conclusion que convence al sentenciador. En definitiva, se trata de un
sistema de ponderacion de la prueba articulado por medio de la persuasion racional del juez,
quien calibra los elementos de juicio, sobre la base de parémetros juridicos, I6gicos y de manera
fundada, apoyado en los principios que le produzcan conviccion de acuerdo a su experiencia”?.

65. Respecto al valor probatorio de los
hechos constatados en la fiscalizacion de un proyecto, el inciso segundo del articulo 51 de la
LOSMA dispone que “los hechos constatados por los funcionarios a los que se reconoce la calidad
de ministro de fe, y que se formalicen en el expediente respectivo, tendrdn el valor probatorio
sefialado en el articulo 8°, sin perjuicio de los demds medios de prueba que se aporten o generen
en el procedimiento”. Luego, el inciso segundo del articulo 8° de la LOSMA, prescribe que “E/
personal de la Superintendencia habilitado como fiscalizador tendrd el cardcter de ministro de
fe, respecto de los hechos constitutivos de infracciones normativas que consignen en el
cumplimiento de sus funciones y que consten en el acta de fiscalizacion. Los hechos establecidos
por dicho ministro de fe constituirdn presuncion legal” (énfasis agregado).

IX. ANALISIS SOBRE LA CONFIGURACION DE LA

INFRACCION IMPUTADA

66. En este capitulo se analizard la
configuracion de la infraccidn que se imputé a Parque Eélico Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo
Leones Il S.A., Iberedlica Cabo Leones Ill SpA y Linea de Transmisién Cabo Leones S.A., en el
presente procedimiento sancionatorio.

i. Antecedentes de la Formulacion de
Cargos

67. Como consta en este procedimiento,
Iberedlica Cabo Leones | S.A., actual Parque Eélico Cabo Leones | S.A., ingresd a evaluacion
ambiental, a través de una DIA, el proyecto de generacién “Parque Edlico Cabo Leones” y el
proyecto de transmisién “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo
Leonés y Subestacion Eléctrica Domeyko”, ambos calificados ambientalmente favorable
mediante las RCA N° 70/2012 y RCA N° 224/2011, de 21 de marzo de 2012 y 11 de octubre de
2012, respectivamente. Al respecto el Parque Edlico Cabo Leones contemplaba la construccién
y operacion de un parque edlico de 85 aerogeneradores con una capacidad de generacidn total
de 170 MW, mientras que el proyecto de transmision tenia por objeto la evacuacién de la energia
generada por el referido Parque Edlico, conectandolo con el entonces SIC, actual SEN.

68. Asimismo, lberedlica Cabo Leones Il
S.A., ingreso a evaluaciéon ambiental, a través de una DIA, el proyecto de generacién “Parque
Edlico Cabo Leones I1” y el proyecto de transmisién “Linea de Alta Tension de Doble Circuito de

2 Corte Suprema, Rol 8654-2012, Sentencia de 24 de diciembre de 2012, considerando vigésimo segundo.
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220 kV Subestacion Domeyko a Subestacién Maitencillo”, ambos calificados ambientalmente
favorable mediante RCA N° 219/2012 y RCA N° 284/2013, de 17 de octubre de 2012 y 30 de
diciembre de 2013, respectivamente. Al respecto, el Parque Edlico Cabo Leones contemplaba la
construccion y operacién de un parque edlico de 102 aerogeneradores, con una capacidad de
generaciéon de 204 MW totales, mientras que el proyecto de transmision tenia por objeto
evacuar la energia generada por el parque edlico antes mencionado y por futuros parques
edlicos a evaluarse en el SEIA, a través de una linea de alta tensidn que uniria la S/E Domeyko
con la S/E Maitencillo.

69. Posteriormente, y con fecha 6 de enero
de 2016 la Comision de Evaluacién Ambiental de la regién de Atacama tuvo presente el cambio
de titularidad de ambos proyectos de transmision a Linea de Transmision Cabo Leones S.A.

70. Finalmente, Iberedlica Cabo Leones Il
SpA ingresé mediante un EIA el proyecto “Parque Edlico Cabo Leones III”, el cual fue calificado
ambientalmente favorable mediante la RCA N° 126/2018, de 17 de diciembre de 2018, y cuyo
objetivo corresponde a la construccion y operacién de un pargue edlico de 50 aerogeneradores
con una capacidad instalada total de 173,25 MW.

71. Luego, en informe de inspeccion
ambiental DFZ-2017-3474-11I-RCA-IA, se dejo constancia de la existencia de un caso de
fraccionamiento de proyecto, atendido a que, de los antecedentes analizados por la SMA, se
concluyé por la Divisién de Fiscalizacion de este Servicio que el titular de la Unidad Fiscalizable
Iberedlica Parque Edlico Cabo Leones, habria variado la via de ingreso al SEIA de los proyectos
Parque Edlico Cabo Leones, Parque Edlico Cabo Leones II, Parque Eélico Cabo Leones lll, Linea
de Transmisién Eléctrica y Linea de Alta Tension, dado que los proyectos se encuentran
objetivamente vinculados, consistiendo todos ellos en un solo proyecto, atendido que la
existencia de los Parque Edlicos no es posible sin la construccion de las Lineas de Transmision, y
viceversa.

72. Asi, todos los antecedentes
mencionados habrian sido suficientes para concluir en dicha instancia, que los proyectos Parque
Eélico Cabo Leones, Parque Edlico Cabo Leones Il, Parque Edlico Cabo Leones lll, Linea de
Transmisién Eléctrica y Linea de Alta Tension, constituyen un solo proyecto destinado a la
generacion de 547,25 MW de energia total, a través de la instalacién de 237 aerogeneradores,
la cual inyectara la energia producida en la S/E Maitencillo a través de una linea de transmisién
eléctrica de 99.30 km y 249 apoyos; el cual, fue intencionalmente fraccionado con el objeto de
variar la via de ingreso al SEIA, a través de la presentacion de cuatro DIAs y un EIA. Lo anterior,
habria implicado una incorrecta evaluacién de la sinergia de los impactos adversos provocados
por los cinco proyectos, con la consecuente invisibilizacion de los efectos caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley N® 19.300 que generaria el proyecto no fraccionado, el
cual se traduciria en pérdida de flora singular y protegida, perdida de fauna de baja movilidad,
perturbacion del habitat de fauna de baja movilidad, y una afectacion a los sistemas de vida y
costumbres de la Comunidad Indigena Diaguita Tierra y Mar. Luego, lo descrito corresponderia
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a una infraccién de lo dispuesto en el articulo 11 bis® de la Ley N° 19.300 y en el articulo 14 del
RSEIA%, en atencién a lo indicado en el articulo 10 letras b) y ¢)*, y articulo 118 de la Ley N° 19.300.

ii. Sobre el fraccionamiento de proyectos
por variacion del instrumento de ingreso al SEIA

73. El articulo 11 bis de la Ley N° 19.300
dispone que “Los proponentes no podran, a sabiendas, fraccionar sus proyectos o actividades
con el objeto de variar el instrumento de evaluacion o de eludir el ingreso al Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental. Serd competencia de la Superintendencia del Medio Ambiente
determinar la infraccion a esta obligacion y requerir al proponente, previo informe del Servicio
de Evaluacion Ambiental, para ingresar adecuadamente al sistema. No se aplicard lo sefialado
en el inciso anterior cuando el proponente acredite que el proyecto o actividad corresponde a
uno cuya ejecucion se realizard por etapas”. Asimismo, el Articulo 14 del Reglamento del Sistema
de Evaluacion de Impacto Ambiental indica “Desarrollo de proyectos o actividades por etapas.
Los proponentes no podran, a sabiendas, fraccionar sus proyectos o actividades con el objeto de
variar el instrumento de evaluacion o de eludir el ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental. Corresponderd a la Superintendencia determinar la infraccion a esta obligacion y
requerir al proponente el ingreso adecuado, previo informe al Servicio. No aplicara lo sefialado
en el inciso anterior cuando el proponente acredite que el proyecto o actividad corresponde a
uno cuya ejecucion se realizard por etapas, aplicandose en todo caso lo establecido en el articulo
11 ter de la Ley. lLos Estudios y Declaraciones de Impacto Ambiental deberdn indicar
expresamente si sus proyectos o actividades se desarrolflarén por etapas. En tal caso, deberd
incluirse una descripcion somera de tales etapas, asi como las obras y acciones asociadas y su
duracion estimada”.

3 “Articulo 11 bis.- Los proponentes no podrdn, a sabiendas, fraccionar sus proyectos o actividades con el objeto de
variar el instrumento de evaluacién o de eludir el ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental. Serd
competencia de la Superintendencia del Medio Ambiente determinar la infraccidon a esta obligacion y requerir al
proponente, previo informe del Servicio de Evaluacion Ambiental, para ingresar adecuadamente al sistema.

No se aplicard lo sefialado en el inciso anterior cuando el proponente acredite que el proyecto o actividad
corresponde a uno cuya ejecucion se realizard por etapas.”

* “Articulo 14.- Desarrollo de proyectos o actividades por etapas.

Los proponentes no podrdn, a sabiendas, fraccionar sus proyectos o actividades con el objeto de variar el
instrumento de evaluacién o de eludir el ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental. Corresponderd a la
Superintendencia determinar la infraccion a esta obligacion y requerir al proponente el ingreso adecuado, previo
informe del Servicio.

No aplicara lo sefialado en el inciso anterior cuando el proponente acredite que el proyecto o actividad corresponde
a uno cuya ejecucion se realizard por etapas, aplicdndose en todo caso lo establecido en el articulo 11 ter de la Ley.
Los Estudios y Declaraciones de Impacto Ambiental deberdn indicar expresamente si sus proyectos o actividades se
desarrollardn por etapas. En tal caso, deberd incluirse una descripcion somera de tales etapas, indicando para cada
una de ellas el objetivo y las razones o circunstancias de que dependen, asi como las obras o acciones asociadas y su
duracién estimada.”

* “Articulo 10.- Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases,
que deberdn someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, son los siguientes:

b) Lineas de transmisicn eléctrica de alto voltaje y sus subestaciones;

c¢) Centrales generadoras de energia mayores a 3 MW;

® “Articulo 11.- Los proyectos o actividades enumerados en el articulo precedente requerirdn la elaboracion de un
Estudio de Impacto Ambiental, si generan o presentan a lo menos uno de los siguientes efectos, caracteristicas o
circunstancias:

b) Efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo,
aguay aire;

¢) Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de
grupos humanos;”
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74. De lo anterior, se desprende que el
legislador establecid la existencia de distintos tipos infraccionales de fraccionamiento, a saber:

a) Fraccionamiento destinado a variar el
instrumento de evaluacion ambiental.

b) Fraccionamiento destinado a eludir el
ingreso al SEIA.

75. Que en el caso en analisis, y tal como se

ha indicado anteriormente, la imputacién que se efectud se refiere a la primera conducta tipica
sefialada en el articulo 11 bis, esto es, el fraccionamiento de proyecto por medio de la variacion
de instrumento, ya que consta en los antecedentes del presente procedimiento sancionatorio el
ingreso a evaluacién ambiental de las DIA de los proyecto Parque Eolico Cabo Leones, Parque
Eélico Cabo Leones |l, Linea de Transmision Eléctrica y Linea de Alta Tension, y el ingreso
posterior del EIA del proyecto Parque Eélico Cabo Leones |l, las cuales, segin la formulacion de
cargos original, podrian haber exigido un EIA que involucrara a todos ellos.

76. Indicado lo anterior, y realizando un
analisis de lege lata, el tipo infraccional en cuestion, estd compuesto de tres elementos que
deben tenerse particularmente en consideracion. Primeramente, el tipo infraccional requiere la
existencia de una unidad de proyecto que se fraccione; en segundo término, este
fraccionamiento de una unidad de proyecto debe haberse realizado con el objetivo de eludir el
SEIA o variar la via de ingreso al SEIA; y finalmente, la accidn o conducta de “fraccionar” debe
haberse realizado con un 4nimo determinado, el que es definido expresamente por el legislador
al establecer que la conducta debié haber sido desplegada “a sabiendas”, esto es, con la
intencion o conocimiento de que al dividir el proyecto, este no ingresaba al SEIA o variaba su
instrumento de evaluacién ambiental.

77. Respecto al primer elemento, se debe
estar frente a un Gnico proyecto, que se esta presentando o se presento en partes fraccionadas.
Esta unidad de proyecto se puede verificar por distintos elementos, los que en todo caso no
deben concurrir en forma copulativa, tales como aquellos que dicen relacién con las
caracteristicas fisicas o territoriales de las instalaciones, la vinculacion de sus estructuras o
insumos, su dependencia, tramitacion administrativa, antecedentes formales que dan cuenta de
su singularidad en numero o calidad’, o, finalmente, por la sinergia de los impactos ambientales
adversos que la suma de sus partes genere. En fin, a partir de los antecedentes que obren en el
expediente, no serd posible sostener que son un mayor nimero de proyectos o proyectos
diferentes.

78. El segundo elemento del tipo, dice
relacion con el objetivo del fraccionamiento que de acuerdo al tipo de la norma debe ser “variar
el instrumento de evaluacion” o “eludir el ingreso al Sistema de Evaluaciéon de Impacto
Ambiental”, por lo que esta circunstancia no ocurrird si ain fracciondndose un proyecto, este no
es idéneo para generar una de estas consecuencias. De esta forma, y para el caso en andlisis se
debera establecer si considerados conjuntamente las partes mas pequefias del proyecto estas

7 Real Academia de la Lengua Espafiola. Consultado en https://dle.rae.es/?id=b51}dfm
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tenian la obligacion de presentarse a evaluacion ambiental mediante un EIA, por presentar
efectos, caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley N°® 19.300. Al respecto, es
menester hacer presente que el fraccionamiento por variacion de instrumento, al presentar una
linea de base incompleta e impedir la evaluacién de los efectos sinérgicos, tiene por objeto
imposibilitar la correcta evaluacion de impacto ambiental de un proyecto, lo cual es contrario a
las formas licitas de presentar un proyecto a evaluacién ambiental.

79. Finalmente, el elemento volitivo
entendido como intencionalidad esta incorporado como parte del tipo infraccional, a diferencia
del resto de infracciones de competencia de esta Superintendencia. En efecto, habitualmente
para la comisidn de infracciones administrativas ambientales, no se requiere como elemento de
la infraccién administrativa la concurrencia de intencionalidad o de un elemento subjetivo mas
allé de la culpa infraccional o mera negligencia®. Sin embargo, en el caso del articulo 11 bis de la
Ley N° 19.300, al reprochar especialmente las conductas descritas, exige a su vez este mayor
estandar para entender que se configura el supuesto de hecho, y por ello el legislador entiende
que unicamente se estard bajo esta hipdtesis —y se configurara la infraccion- en el caso que la
accion sea realizada con ese animo especial que constituye el fundamento para la imposicion de
la sancion.

80. Dado lo anterior, a continuacion se
tratara la configuracion de fraccionamiento revisando primeramente el elemento volitivo del
tipo infraccional dado que su concurrencia es presupuesto necesario e indispensable para la
configuracion del tipo infraccional, a la vez que se abarcan las alegaciones efectuadas por Parque
Edlico Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones Il S.A., Iberedlica Cabo Leones Ill SpA y Linea
de Transmisidon Cabo Leones S.A., en sus escritos de descargos a este respecto.

iii. Analisis en concreto del elemento
volitivo: La intencionalidad en el fraccionamiento de Parque Edlico Cabo Leones | S.A.,
Iberedlica Cabo Leones Il S.A., Iberedlica Cabo Leones Ill SpA y Linea de Transmision Cabo
Leones S.A.

81. Como se indico anteriormente, la exigencia
del elemento subjetivo o volitivo es algo particular del tipo infraccional de fraccionamiento, en
la medida en que las infracciones ambientales en materia administrativa normalmente no exigen
para su configuracién este elemento subjetivo especial, sino que basta con la mera culpa
infraccional. Esto no significa que el actuar con intencionalidad sea indiferente, por el contrario,
la LOSMA exige a la SMA valorar este elemento al momento de determinar la sancidn especifica,
el cual actiia como un factor que aumenta el monto de la sancion que se aplicara, pero en el
presente caso, como se dijo, la intencionalidad es el presupuesto para la configuracion de la
infraccion

8 Al respecto, la doctrina espaiiola se ha pronunciado, sefialando que “En el Codigo Penal la regla es la exigencia de
dolo de tal manera que sélo en supuestos excepcionales y ademds tasados, pueden cometerse delitos por mera
imprudencia (art. 12) En el Derecho Administrativo Sancionador la situacicn es completamente distinta puesto que
por regla basta la imprudencia para que se entienda cometida la infraccién y, salvo advertencia legal expresa en
contrario, no es exigible el dolo que de otra suerte, caso de haberse dado, unicamente opera como elemento de
graduacion (agravante) de la sancion”. En NIETO, Alejandro, “Derecho Administrativo Sancionador”. 4° Edicién. Ed.
Tecnos, 2008, p. 391.
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conducta tipica, en este caso, los elementos objetivos que componen el tipo que fueron descritos
anteriormente, y son ellos los que deben enmarcar el analisis: i) El existir una unidad de proyecto,
la cual fue fraccionada; y ii) el que ese fraccionamiento es idéneo para eludir el SEIA o para variar
la via de ingreso al SEIA. En definitiva, la intencionalidad debe estar en los actos o conductas que
permiten o implican el fraccionamiento.

83. Alrespecto, y pese a que cumplen funciones
distintas, igualmente para la intencionalidad como elemento integrador del tipo infraccional del
articulo 11 bis debe tenerse en consideracion la prueba indirecta, tal como se indica en la Guia
de Bases Metodoldgicas de Determinacion de las Sanciones Ambientales, ya que en relacién a la
intencionalidad la prueba indiciaria o circunstancial permite dar cuenta de las decisiones
tomadas por el infractor y su adecuacidon con la normativa. En esta linea se debe valorar las
caracteristicas particulares del sujeto infractor y el alcance propio del instrumento de carédcter
ambiental respectivo.

84. Lo anterior, se ajusta especialmente al tipo
de fraccionamiento, ya que la conducta o la accién de “fraccionar” normalmente no es una
accién que se agote en un solo acto de ejecucion, sino que constituye una cadena de acciones
que en definitiva revelan la intencion indicada.

85. Asi, al analizar el cargo debe tenerse en
cuenta que para efectos de la intencionalidad, los titulares que ingresaron los proyectos a
evaluacidon ambiental, a saber, Iberedlica Cabo Leones | S.A., Iberedlica Cabo Leones Il S.A. e
Iberedlica Cabo Leones Il SpA, constituidas todas por Aprovechamientos Energéticos S.A. y don
Cristian Arévalo Leal, deben ser consideradas como sujetos calificados ya que el giro asociado a
las empresas, es el rubro de generacion energética eléctrica, por lo cual las referidas empresas
se encargan del disefio, construccion y desarrollo de proyectos de generacién eléctrica,
encontrdndose por tanto, en conocimiento de las exigencias normativas vinculadas a la
evaluacién ambiental de proyectos en el SEIA. A mayor abundamiento, Iberedlica Cabo Leones |
S.A., también desarrolla el rubro de “empresa de servicios de ingenieria y actividades conexas
de consultor”, atendido lo consignado en el sitio web del Servicio de Impuestos Internos.

86. En este orden de ideas, la importancia de la
calidad de sujeto calificado en los casos relacionados al fraccionamiento, fue explicitamente
reconocida en la discusion legislativa de la Ley N® 20.417, quedando plasmado en la Historia de
la Ley “Para probar esta circunstancia [“a sabiendas”] se usardn pruebas que dirdn relacidn con
el tipo de asesoria que ha recibido el infractor, la experiencia en el Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental, con lo cual se establecerd una presuncién legal™.

87. Ahora bien, sin perjuicio del caracter de
sujeto calificado que detentan los presuntos infractores del presente procedimiento
sancionatorio, cabe tener en consideracion las alegaciones y antecedentes presentados por las
empresas en sus respectivos escritos de descargos, presentados con fecha 7 de febrero de 2019,

9 Historia de la Ley N® 20.417. Segundo Informe de Comisién de Medio Ambiente, p. 153
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en los cuales desarrollan el contexto técnico y econdmico donde se gestaron los proyectos, el
cual permitiria descartar la presencia del referido elemento volitivo. Asimismo, se tendra en
consideracion la informacion remitida por las empresas con fecha 3 de abril de 2019, en
respuesta al requerimiento de informacion formulado por esta Superintendencia, mediante Res.
Ex. N°6/Rol D-001-2019, de 29 de marzo de 2019, en la cual acompafian antecedentes que
sustentan las alegaciones efectuadas en los respectivos escritos de descargos.

88. Asi, y como contexto general de los
proyectos indican que durante el afio 2010 la empresa Grupo Iberedlica Renovables, empresa de
capital espaiiol, llegd a Chile con objeto de ingresar al mercado de ERNC, especificamente a
través de la generacién de energia edlica y solar. En dicho contexto, fue invitado por Agricola
Konavle Limitada, propietaria del inmueble “Estancia Chafaral de Aceituno”, ubicado en la
comuna de Freirina, a presentar ofertas en el marco de una licitacion para el arrendamiento de
una serie de lotes en que habia sido divido el inmueble (seis lotes en total) segtin las condiciones
que estos presentaban para la generacion de energia edlica. Dichos lotes se muestran en la
siguiente figura.

Figura N°1 Lotes en que fue dividida la “Estancia Chafiaral de Aceituno”

ol % L___i:tagesns’ 2|

Fuente: Escrito de Descargos Iberedlica Cabo Leones 11l SpA, de fecha 07 de febrero de 2019

89. De los correos electrénicos acompafiados por las
empresas en sus presentaciones de fecha 3 de abril de 2019, se acredita no solo la existencia de
la referida licitacion de predios para la instalacion de proyectos de ERNC, sino que también, que
durante las negociaciones Agricola Konavle Limitada, a través de la empresa Mantex S.A., realizd
diversas solicitudes para que Iberedlica ofertase por mas de un lote, atendido a la existencia de
diversos interesados, lo que podria mejorar sus posibilidades de adjudicacion?®.

10 Al respecto en el documento denominado “Cadenas de Correos — Licitacion Estancia Chafiaral de Aceituno”,
acompafiado en el numeral 1 del otrosi de la presentacion de Parque Edlico Cabo Leones | S.A,, se consigna copia de
correo electrénico entre José Rall Meléndez Quiroga y Mario Manriquez Kemp, de 30 de diciembre de 2010 donde
se indica “Por otra parte te agradeceria que Iberedlica presente dos alternativas separadas. La primera por el lote 3
y 4 juntos y la segunda alternativa por los lotes 2,3 y 4. Lo anterior se debe a que el lote 2 se encuentra casi asignado
y por lo tanto la sequnda alternativa debe muy buena para dejar de lado al lote 2”. Asimismo, en copia de correo
electrénico entre José Raul Meléndez Quiroga y Mario Manriquez Kemp, de 03 de enero de 2011, se consigna “Les
sefalo que a los terrenos que Iberedlica postulan, hay otras 4 empresas que han presentado varias ofertas a la fecha
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90. Que como resultado de esta licitacion, con fecha 7
de junio del afio 2011, el Grupo lbereclica Renovables, suscribio a través de la sociedad
Aprovechamientos Energéticos S.A., un contrato de arriendo respecto de los lotes 3, 4y 5, con
objeto de asegurar su posicion en el sector, ya que los lotes 1y 2 ya habian sido adquiridos por
otras empresas del sector*’. El contrato de arrendamiento referido, fue acompafiado por las
empresas en respuesta a requerimiento de informacién ingresado ante esta Superintendencia
de fecha 3 de abril de 2019.

91. No obstante el arrendamiento conjunto de los lotes
3,4y 5 de “Estancia Chafiaral de Aceituno”, el contrato de arriendo contemplé diversas cldusulas
destinadas a que Aprovechamientos Energéticos S.A. se pudiera desistir del contrato respecto
de uno o mas de los lotes ya sea por una decisién econémica de la empresa’?, o por una
imposibilidad técnica derivada de la ausencia de los permisos o autorizaciones respectivas®.
Asimismo, se contemplé expresamente la posibilidad de cesién total o parcial del contrato de
arriendo a favor de otra sociedad del grupo, a fin de propiciar una mejor explotacién del Parque
E6lico>.

92. Asimismo, los estudios de viabilidad técnica —
econdmica realizados por la empresa durante el periodo de negociaciones, concluyeron que
Unicamente el lote 4 presentaba el mejor emplazamiento por la representatividad de los
resultados de las estaciones de monitoreo de viento instaladas previamente por Agricola Konavle
Limitada. Por su parte, el Lote 5 requeria de la instalacién de estaciones de monitoreo para

por arriendo para esos mismos terrenos. 3.- Los términos econdmicos presentados por Iberedlica para cada etapa
son muy distantes a los presentados por otras empresas. 4.- Necesito ademds de que mejoren sus ofertas que me
sefialen los plazos que invertirdn para cada etapa. 5.- El proximo viernes seria importante que trajeran otra oferta
diferente siempre y cuando superen a los otros oferentes. 6.- Les sefialo que la oferta menor a la fecha es la de
Iberedlica para estos terrenos 3y 4”.

11| gs lotes 1y 2, que también presentaban condiciones favorables, fueron adquiridos previamente por las
empresas que desarrollarian los proyectos “Parque Eélico Sarco” y “Parque Eélico san Juan de Chafiaral de
Aceituno” , actualmente de propiedad de AELA Energia S.A. y Latin American Power, respectivamente.

12 “Sexto: Renta y época de pago (...) Completada la fase de monitoreo y obtenidas todas las licencias y permisos
necesarios, asi como el punto de interconexién al Sistema Interconectado Central, la arrendataria notificaré por
escrito a la arrendadora que ha tomado la decisién de desistir de uno o mds lotes o de Ilevar a cabo la construccion
del parque edlico”.

“Octavo: Término anticipado del contrato por parte de la arrendataria. Siendo la generacién de electricidad mediante
el aprovechamiento de la energia edlica o solar la razén por la que la arrendataria celebra el presente contrato, ésta
podrd ponerle término anticipado, total o parcial de uno o mds de los lotes, al mismo tiempo, en los siguientes casos:
unao. Si al término de la Primera Fase o durante ésta, la arrendataria determinare, que no existen condiciones técnicas
ni econdmicas que justifiquen pasar a la Etapa de Construccidn del parque edlico (...) Si, en cualguier momento, las
autoridades revocasen los permisos necesarios para su funcionamiento, u ordenasen la paralizacidn —total o parcial-
de sus actividades o el parque edlico perdiese su punto de interconexién al Sistema Interconectado Central (...)"

13 “Sexto (...) En el evento que, dentro de este periodo, habiendo la arrendataria presentado a la autoridad competente
las solicitudes de factibilidad de conexién a la red, aprobacién ambiental y otras que, sin su aprobacién, sea imposible
la construccion de uno o mds proyectos, la arrendataria podrd ejecutar el proyecto energético en el o los que cuenten
con la respectiva factibilidad de conexidon y aprobacién ambiental (...) 5i al vencimiento de estos veinticuatro meses,
no existiere solucién por parte de la Arrendataria el o los lotes dejaran de formar parte del contrato de arrendamiento
y quedardn liberados, pudiendo Agricola Konavle disponer de dichos terrenos a su arbitrio”.

14 “Trigésimo Octavo: Autorizacion de cesidn. La arrendataria podrd, previa autorizacién por escrito de la arrendadora,
ceder total o parcialmente el presente contrato a favor de una sociedad del grupo creada para la construccion y
explotacion de estos parques edlicos con el objeto que terceros puedan proporcionar financiamiento para una mejor
y mds conveniente explotacion del Parque Edlico {...)".

15 £n respuesta a requerimiento de informacién presentado por Iberedlica Cabo Leones 1l S.A. se acompaiié copia de
Cesién Parcial de contrato de arrendamiento de Aprovechamientos Energéticos S.A. a Iberedlica Cabo Leones Il S.A.,
de fecha 05 de diciembre de 2012, respecto unicamente del Lote N°S del inmueble “Estancia Chafiaral de Aceituno”.
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estudiar las condiciones de viento del lugar, dada la falta de representatividad de los resultados
existentes a la fecha derivada de la ubicacion de las anteriores estaciones de monitoreo. En
cuanto al Lote 3, este presentaba una imposibilidad tecnolégica dada la alta corrosion a la que
se verian expuestas las infraestructuras, dado que dicho lote era el mds préximo al sector
costero.

93. Asimismo, a la fecha de suscripcion del referido
contrato existia una limitacién en cuanto a la capacidad técnica de evacuacion de energia
eléctrica, dado que la Linea Punta Colorada Maitencillo 220 kV, de propiedad de Transelec, que
permitia la conexién al entonces SIC, tenia una capacidad limite de transmision de 197 MW. Lo
anterior, queda manifestado en el documento “Revisién 2011 Estudio de Transmisién Troncal
Cuatrienio 2011- 2014”, elaborado por la Direccién de Peajes CDEC-SIC, que fue acompafiado
por las empresas Iberedlica Cabo Leones Il S.A., Iberedlica Cabo Leones Ill SpA y Linea de
Transmision Cabo Leones S.A., en sus respectivos escritos de descargos.

Figura N°2 Limitaciones de Transmision
Tramo Afio  Limite Obras (capacidad térmica en MVA} Notas |imile de transmisién
Zona Norte B - o o -
Cardones - Diegode Akragro. 2011 197 Linea 1x220 kV, 197 MVA Lim capacidad lérmica, criterioN
2017 197 + MNueva linea 2x220 kV, 1x290 MVA Lim capacidad térmica, criterio N-1
2017 394 + Tendido 2do cto 1x290 MVA Lim capacidad lérmica, crilerio N-1
Maitencilo - Cardones 2013 381 Lineas 1x220 kV, 197 MVA; 2x220 KV, 2x290 MVA Lim estabikiad de tension, criterio N-1
2014 394 + CER en S/E Cardones Lim capacidad lérmica, criterio N-1
2017 1500 + Nueva linea 2x500 kV, 2x1500 MVA Lim capacidad lérmica, criterio N-1, operando abierto en 220 kY
Pra. Colorada - Maitencillo 2011 197  Linea 2x220 kV, 2x197 MVA Lim capacidad térmica, criterio N-1
™ Pan de Azucar - Pla. Colorada 2011 197 Liea 2x220 KV, 2197 MVA Tin capackiad Wrmica, Creeno -1
Pan de Azucar - Maitencilio 2017 1500 +Nueva linea 2x500 kV, 2x1500 MVA Lim capacudad ¥rmica, criteno N-1, operando ablerto en 220 kV
Las Palmas - Pan de Azticar 2011 224 Linea 2x220 kV, 2x224 MVA Lim capacklad térmica, eritorio N-1
Los Vilos - Las Paimes 2011 224 Linea 2x220 kV, 2x224 MVA Lim capacidad térmica, criterio N-1
Nogales - Los Vios 2011 224  Linea 2x220 kV, 2x224 MVA Lim capacidad térmica, criterio N-1
Qu#ota - Nogales 2011 224 Linea 2x220 kV, 2x224 MVA Lim capacidad térmica, critero N-1
Polpaico - Pan de Aziicar 2017 1500 +Nueva linea 2x500 kV, 2x 1500 MVA Lim capacidad térmica, criterio N-1, operando abierto en 220 kV
Polpaico - Nogales 2011 1500 Linea 2x220 kV, 2x1500 MVA (30°C) Lim capacidad ténmica, crilerio N-1
| Polpaice - Quilota 2011 1443 Linea 2x220 kV, 2x1099 MVA Lim sistémco, crierio N-1
Fuente: Revisién 2011 Estudios de Transmisién Troncal Cuatrienio 2011-2014, p.27

94. Dado lo anterior, es que el titular
Iberedlica Cabo Leones |, habria ingresado al SEIA en el afio 2011 el proyecto “Parque Edlico Cabo
Leones I” localizado en el lote 4 de la “Estancia Chafiaral de Aceituno”, con una capacidad de
generacion de 170 MW, adecuandose de esta forma con la capacidad de evacuacidn existente a
la fecha.

95. De forma paralela al disefio del Parque
Edlico Cabo Leones I, Iberedlica Cabo Leones | habria disefiado el proyecto “Linea de Transmision
Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo Leones y Subestacion Domeyko”, el que como fue
indicado anteriormente, ingreso al SEIA con fecha 01 de marzo de 2012. Al respecto, Linea de
Transmisién Cabo Leones S.A., indica en su escrito de descargos que la Linea de Transmision
contemplé una capacidad maxima de 170 MW atendida la limitacién técnica indicada
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previamente lo que habria quedado consignado en dicho sentido en la RCA N° 224/2012%;
asimismo, expone como motivo de la presentacién separada de los proyectos evaluados a la
fecha que “(...) al momento de iniciarse la evaluacién ambiental del proyecto Parque Edlico Cabo
Leones, la Linea de Transmisién Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo Leonés y Subestacion
Eléctrica Domeyko atin se encontraba en etapa de disefio preliminar, lo que impedia someter la
misma a evaluacién ambiental. Lo anterior, a juicio del titular, y con base a lo dispuesto tanto en
la Ley 19.300 como en el antiguo Reglamento del SEIA, D.S. N°95/2001 (vigente a la fecha de
ingreso del proyecto al SEIA) no generaba problema alguno ni suponia incurrir en un supuesto
fraccionamiento {(...)".

96. Adicionalmente, se presenta como
justificacién a la presentacion separada al SEIA de los proyectos Parque Edlico Cabo Leones y
Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de 200 kV Cabo Leones y Subestacion Domeyko,
el caracter indivisible de las RCA. Dado este carécter, la tramitacién en un mismo proyecto de las
actividades de generacién y transmision, le restaria eficiencia al sistema, ya que ambos proyectos
deberian ser operados por un mismo titular, al formar parte de una misma RCA indivisible. Asi,
y atendido a que todo explotador de activos quiere ser al mismo tiempo titular de la RCA que lo
habilita para ejecutar el proyecto, la tinica forma razonable para llevar a cabo el proyecto era
evaluar individualmente la Linea de Transmision, de forma tal que posteriormente pudiera
gestionarse que un tercero se encargase de su construccion y operacién. Lo anterior, se ve
reforzado porque la generacion y transmision obedecen a modelos de negocios diversos.

97. Asimismo, se debe tener en
consideracion lo dispuesto en el inciso quinto del articulo 7 de la Ley General de Servicios
Eléctricos correspondiente a la prohibicion normativa de integracion vertical entre los distintos
segmentos de la industria eléctrica. Esta disposicion establece que si una empresa decide invertir
primero en transmisién, no podré posteriormente participar en el segmento de generacion o
distribucién. Asi, si la Linea de Transmision Eléctrica hubiese formado parte del mismo proyecto
con el Parque Edlico Cabo Leones, la misma no podria haberse vendido a una empresa cuyo giro
fuese la transmision eléctrica, como acontece en el caso de sus actuales propietarios.

98. Luego, y con el objeto de viabilizar la
construccion y desarrollo de futuros proyectos en el sector, la empresa habria realizado estudios

16 Considerando 3.7 de la RCA N° 224/2012 “3.7 Descripcion del Proyecto El proyecto consiste en la construccion y
operacion de una Linea de Transmisién Eléctrica de 220 kV, de doble circuito, con una potencia por circuito de 170
MW para transportar la energia generada por el Parque Edlico Cabo Leonés hasta conectarse con el Sistema
Interconectado Central (SIC), incorporados a la red de transporte en el punto mds cercano, mediante el montaje de
116 apoyos, localizados en una longitud de 56,6 km desde el Parque Edlico hasta el SIC, pasando por la interconexion
de la S/E Domeyko.

La linea enlazard el Edificio de Control y la Estacion Transformadora del Proyecto Parque Edlico Cabo Leones hasta el
Sistema Interconectado Central, desde donde se realizard la apertura de la linea de doble circuito de 220 kV
existente, propiedad de Transelec. Este empalme conecta la Subestacién Eléctrica Domeyko con el SIC, mediante la
apertura de 2 circuitos.

Asfi también, el proyecto considera la construccion de la Subestacion Eléctrica Domeyko, ubicada a 3 km,
aproximadamente, al Sur de la localidad del mismo nombre, que ocupard un drea de 8,9 hd.”

7 Articulo 7 Ley General de Servicios Eléctricos “(...)Las empresas operadoras o propietarias de los sistemas de
transmision nacional deberdn estar constituidas como sociedades anénimas abiertas o cerradas sujetas a las
obligaciones de informacién y publicidad a que se refiere el inciso séptimo del articulo 2° de la ley N°18.046. Estas
sociedades no podrdn dedicarse, por si, ni a través de personas naturales o juridicas relacionadas, a actividades
que comprendan en cualquier forma, el giro de generacién o distribucién de electricidad (...)” (énfasis agregado).
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internos, consultas a asesores y gestiones ante la empresa Transelec con objeto de lograr la
factibilidad técnica para evacuar mayor energia a la red de transmision*®. Como consecuencia de
ello, a inicios del afio 2012, Transelec habria informado que bajo determinadas condiciones,
existiria una alternativa para aumentar la capacidad de evacuacion mediante la implementacion
de una solucion adicional que enlazara la subestacion Domeyko con la Subestacién Maitencillo.
Dado lo anterior, existiria una viabilidad técnica de evacuacidn de energia al SIC, que viabilizaba
un segundo proyecto de generacion, a la vez que surgia la necesidad de modificar el proyecto de
transmisidn, a fin de cumplir con esta solucion adicional propuesta. Por lo anterior, se ingresé en
abril de 2012 y en abril de 2013, respectivamente, los proyectos “Parque Edlico Cabo Leones II”
y “Linea de Transmision de Doble Circuito 220 kV Subestacion Domeyko a Subestacion
Maitencillo”.

99. Asi, y en comunicaciones internas del
Grupo Iberedlica, y de este con Transelec, acompafiadas por las empresas en presentaciones de
fecha 3 de abril de 2019, se desprende que durante el afo 2012 la empresa se encontraba
trabajando en diversas opciones destinadas a propiciar un aumento de la capacidad de
evacuacion de energia, tales como el acceso al sistema de 500 kV, la construccidn de una linea
hasta la Subestacion Maitencillo, y el aumento de capacidad de la linea entre Maitencillo y Punta
Colorada. De esta forma, en correo electrénico entre Antonio Fernandez Coronado, Director
Técnico del Grupo Iberedlica, dirigido a otros integrantes del grupo empresarial, de fecha 11 de
mayo de 2012 se informa, respecto de reunidén que habria mantenido con Transelec, que “En
todo caso, la posicién que queda libre podria ser aprovechada por nosotros para dar facilidad de
entrada a un consumidor o a construir una linea hacia Maitencillo si se considera oportuno,
como podria ser en caso de no tener acceso al sistema de 500 kV (...)Analizardn cdmo es posible
hacer crecer la capacidad entre SE Maitencillo y SE Domeyko para incrementar flujos de potencia
al norte {...)” (énfasis agregado). Posteriormente, y en correo electrénico de fecha 24 de mayo
de 2012, Antonio Fernandez Coronado informa a otros integrantes del grupo lberedlica que
“Declaran desierta la licitacion al sistema de 500kV entre Pan de Azucar y Polpaico {...)
Empezaran nuevamente con el proceso de licitacion aunque sin fecha y lamentablemente esto
retrasard la construccion” (énfasis agregado). Luego, los correos electrdnicos de fechas 23 de

18 En respuesta a requerimiento de informacion presentada ante esta Superintendencia con fecha 03 de abril de
2019, Iberedlica Cabo Lecnes Il SpA, acompafio el documento “Estudio Técnico — Econdmico de viabilidad. Proyecto
Edlico Cabo Leones Il de 204 MW de potencia instalada”, fechado en marzo de 2012 y elaborado por
Aprovechamientos Energéticos JG, S.L. Dicho documento consigna en su seccion antecedentes “Recientemente,
durante las reuniones que se vienen manteniendo con Transelec ésta ha informado sobre una posible solucion de
evacuacion para el Parque Edlico Cabo Leones Il en la Subestacion Maitencillo kV que elimina la actual restriccion de
la capacidad de evacuacion existente en la Subestacion seccionadora Domeyko 220 kV. En este contexto, se ha
querido elaborar un estudjo de viabilidad técnico-econémica del referido proyecto, considerando la factibilidad de
esta nueva solucién de evacuacion”.
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entre el Grupo Iberedlica y Transelec, relativos a la posibilidad de aumentar la capacidad de la
Linea Punta Colorada — Maitencillo, de 197 MVA a 270 MVA. Por ultimo, los correos electrénicos
de noviembre y diciembre de 2012, dan cuenta de las negociaciones entre Transelec y el Grupo
Iberedlica referidas a la conexidon en la Subestacion Maitencillo. Al respecto, en correo
electronico de fecha 29 de noviembre de 2012, Antonio Ferndndez Coronado indica a otros
integrantes del grupo empresarial y a Felipe Recart Balze, que “Os informo que en los proximos
dias estaremos en terreno para estudiar el trazado de una linea desde SE Domeyko a SE
Maitencillo. Agradeceria que nos facilitarias con planos sobre la SE Maitencillo, para poder
considerar la mejor forma de llegar a los pafios de 220kV. ¢ Qué diagonales quedan libres o como
estd previsto que se amplie la instalacién?” (énfasis agregado).

100. Adicionalmente, en el documento
“Solicitud de la firma del contrato de actividades para la conexion al sistema de Transmision de
Transelec, del Parque Edlico Cabo Leonés Il de 204 MW, en la Subestacion Maitencillo de 220 kv
propiedad de Transelec”, recibido en Transelec S.A. con fecha 7 de mayo de 2013, y acompaiado
por las empresas en sus respuestas a requerimiento de informacion, se da cuenta de que “1...)
tras haberse realizado el estudio sistémico correspondiente y haber verificado que la actual linea
Maitencillo — Punta Colorado, no tiene capacidad para evacuar la energia generada en los
parque edlicos Cabo Leonés | y Cabo Leonés Il a través de la nueva subestacion seccionadora
Domeyko 220 kV, que estamos construyendo. (..) De acuerdo a la informacién que nos fue
facilitada por el CDEC-SIC confirmando capacidad de evacuacién para dicha potencia a la
Subestacion Maitencillo de 220 kV, para la conexion al SIC del parque edlico Cabo Leones Il, a
través de la subestacién seccionadora DOMEYKO 220 kV y la construccion de una nueva linea
entre las Subestaciones de Maitencillo y Domeyko, que actualmente estd en proceso de
obtencion de la Resolucion de Calificacion Ambiental {...) Expuesto lo anterior solicito la firma del
contrato de actividades para la conexion al sistema de transmision de Transelec, para dar
evacuacion al Parque edlico Cabo Leones Il a través de una Linea de 220 kV doble circuito de
nueva construccion que unird la subestacion Domeyko con la subestacion Maitencillo, propiedad
de Transelec” (énfasis agregado).

101. Posteriormente, Transelec habria
informado a la empresa que existia la opcion de conectar los dos circuitos directamente a la
Subestacién Maitencillo, tras lo cual se habrian realizado los estudios eléctricos que permitieron
ratificar que tanto el Parque Eolico Cabo Leones | como el Parque Eélico Cabo Leones I, podian

18 Correo Electrénico de Felipe Recart, Transelec S.A., dirigido a Antonio Fernandez Coronado, Director Técnico del
Grupo Iberedlica, de fecha 23 de mayo de 2012, que indica “Capacidad Linea Pta Colorada — Maitencillo: Un primer
estudio preliminar modificando la linea para llegar al limite térmico, permitiria aumentar como mdximo la
capacidad de la linea a 270 MVA de los actuales 197 MVA (...)".

20 Correo Electrénico de Antonio Fernandez Coronado, Director Técnico del Grupo Iberedlica, dirigido a Felipe
Recart Balze, Transelec S.A., y otros, de fecha 25 de mayo de 2012, que indica “Queremos que nos comuniquéis que
modificaciones son necesarias para ampliar la capacidad de los 197 MVA a los 270 MVA por circuito de la linea entre
Maitencillo y Punta Colorada, que costos estimdis y que plazos serian necesarios”.

21 Correo Electrénico de Antonio Ferndndez Coronado, Director Técnico del Grupo Iberedlica, dirigido a Felipe
Recart Balze, Transelec S.A., y otros, de fecha 01 de junio de 2012, que indica “Después sobre el aumento de
capacidad de la linea existente de 197MW/circuito a 270 MW/circuito, nos interesa conocer el plazo y los costos
para llevarla a cabo”.

22 Correo Electrénico de Felipe Recart, Transelec S.A., dirigido a Antonio Ferndndez Coronado, Director Técnico del
Grupo |beredlica, de fecha 04 de junio de 2012, que indica “Con respecto al aumento de capacidad, el 15/06
tendremos el estudio de cuanto efectivamente se puede aumentar la capacidad de la linea para luego cotizarlo. Les
informaremos apenas tengamos esta informacion”.
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evacuar su energia directamente en la Subestacion Maitencillo, lo que llevé a la presentacién en
junio de 2014, de la consulta de pertinencia de ingreso al SEIA, referente a la modificacion de
proyecto consistente en la eliminacion de la Subestacion Domeyko y la conexién de ambas lineas
de transmision.

102. Finalmente, el proyecto “Parque Edlico
Cabo Leones IIl” habria sido disefiado luego de obtenerse la factibilidad de evacuacion de energia
a través del proyecto “Plan de Expansion Chile LT 2x500 kV Cardones — Polpaico”, cuya licitacion
fue adjudicada a finales de 2012 a la empresa Interconexion Eléctrica S.A.%%, y que contempla la
construccién y operacién de una linea de transmision eléctrica de alto voltaje de 500 kV y doble
circuito®®. Asimismo, en el afio 2014 se produjo un desarrollo tecnoldgico en materia de
aerogeneradores, que habria hecho posible que estuviesen disponibles en el mercado
aerogeneradores con mayor capacidad de generacion y con la capacidad de resistir
adecuadamente un ambiente costero salino, como el del proyecto en comento.

103. Asimismo, las empresas presentan en
sus descargos antecedentes vinculados al comportamiento que se ha desplegado en el mercado
financiero respecto de los proyectos de generacidn y transmision eléctrica.

104. Asi, y en cuanto al proyecto “Parque
Edlico Cabo Leones I” se indica que este se adjudicé la “Licitacion de Suministro de Energia
2015/02" efectuada por la CNE en el afio 2015 para clientes regulados para el suministro a
distribuidoras de energia a partir del 1° de enero de 2017, antecedente que es acompafiado en
el escrito de descargos de Iberedlica Cabo Leones 11l SpA. Adicionalmente, se hace presente que
el 13 de mayo de 2016 la eléctrica estatal de Francia, EDF, a través de su filial en Chile, EDF EN
Chile Holding SpA, ingresé como socio con el 50% de la sociedad Parque Edlico Cabo Leones |
S.A. Lo anterior, permitio que la empresa obtuviese financiacion el 15 de noviembre de 2016
bajo la ley de Nueva York con bancos internacionales como SMCB de Japon, Credit Agricole de
Francia, DNB de Noruega, ICO de Espafia y KFW de Alemania.

105. En cuanto al proyecto “Parque Eodlico
Cabo Leones II”, en diciembre de 2015, ingresé como socio con el 51% de las acciones de la
Sociedad, el grupo Global Power Generation, a través de su filial chilena Global Power
Generation SpA.

106. En relacion a las Lineas de Transmision,
se indica que con fecha 19 de julio de 2016, se realizo la venta de la totalidad de las acciones de
la sociedad Linea de Transmision Cabo Leones S.A. a SAGESA S.A. e Inversiones Eléctricas del Sur
S.A.

107. Luego, las empresas relevan el contexto
normativo que existia en el afio 2011, y como este se desarrollé hasta la fecha en materia de
ERNC, lo que habria potenciado el disefio de cada uno de los proyectos. Asi, lberedlica Cabo
Leones Ill, expone en su escrito de descargos que en el afio 2008, entré en vigencia la Ley N°

2 http://www.minenergia.cl/archivos_bajar/2013/D 109 16-01-13.pdf [Consultado: 10 abril de 2019]
24 http://www.interchilesa.com/Proyectos/1/cardones-polpaico [Consultado: 08 de abril de 2019]
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o bien comprar a otras empresas generadoras de estas energias la cuota necesaria para el
cumplimiento de esta ley, la cual establece el deber de acreditar que una cantidad de energia
equivalente al 10% de sus retiros en cada afio calendario fue inyectada por medio de generacion
de ERNC, lo cual se iria aumentando desde un 5% entre los afios 2010 a 2014, hasta alcanzar un
10% en el afio 2024. Luego, en el afio 2013 la Ley N° 20.698 elevo la meta de generacién eléctrica
de ERNC de 10% para 2024 a 20% en 2025 de manera escalonada, lo que potenci6 el desarrollo
de proyectos de ERNC.

108. Adicionalmente, relevan la modificacién
en concreto que mostrd la matriz energética nacional, a consecuencias de la publicacion de las
leyes indicadas en el considerando anterior, destacando el aumento porcentual que registraron
las ERNC, en relacién a la matriz energética nacional, la cual paso de un 2,7% en el afio 2009, a
un 20,6% en noviembre de 2018. Asimismo, relevan que al aiio 2010 Chile no tenia mas que 221
MW de capacidad edlica instalada, sobre una potencia instalada total en el pais de 13.767 MW,
ademas, destacan que el primer acuerdo de venta de energia por parte de un operador privado,
elemento trascendental para el desarrollo de un proyecto degeneracion edlica, se suscribié en
noviembre de 2011%, por lo cual no hubiera sido factible ni razonable el desarrollo de un
proyecto de energia de mas de 500 MW al afio 2011.

109. Finalmente, destacan a la fecha, que
todos los proyectos objeto del presente procedimiento sancionatorio poseen distintos
controladores, siendo operados por diversas personas juridicas.

110. Que asimismo, revisado el sitio web
www.energiamabierta.cl de la Comision Nacional de Energia, se identificaron dos documentos

emitidos por el Centro de Energia Renovables del Ministerio de Energia, que darian cuenta de la
capacidad instalada de generacion de energia edlica en los afios 2011 y 2012, afios de
presentacién al SEIA de los proyectos Parque Eélico Cabo Leones y Parque Eélico Cabo Leones Il
Al respecto, el documento “Renewable Energy en Chile — Factsheet”?®, indica que a enero de
2011 Chile tenia una capacidad instalada de ERNC de 590,9 MW, correspondiendo tan solo 180,1
MW a la capacidad instalada de energia edlica. Asimismo, en el documento “Estado de proyectos
ERNC en Chile”?’, Reporte CER marzo de 2012, da cuenta de que en enero de 2012 se habian
alcanzado 720 MW de capacidad instalada con ERNC, de los cuales la energia edlica correspondia
tan solo a 205 MW.

25 £ escrito de descargos de Iberedlica Cabo Leones Il S.A,, se indica “En este contexto, los proyectos de generacion
renovable desarrollados en Chile han requerido mayoritariamente la firma de un acuerdo de venta de energia de
largo plazo (PPA, por sus siglas en inglés) para viabilizar la inversidn. Estos acuerdos otorgan una mayor seguridad a
las entidades financieras que participan de la financiacién de la construccion de los proyectos, asi como a los
inversionistas. En ese sentido, las propias autoridades chilenas han fomentado los acuerdos de venta de energia en
base a proyectos de generacion renovable a través de las respectivas licitaciones que, en este sentido, se enmarcan
dentro de la Politica Energética 2050 del Ministerio de Energia. Pues bien, no fue hasta el mes de noviembre de 2011
que se firmd en Chile el primer acuerdo de venta de energia por parte de un operador privado. Dicho acuerdo fue el
firmado por la compafia Pattern Energy y Antofagasta Minerals y dio lugar al parque edlico EIl Arrayan, de 115 MW,
gue no fue interconectado sino hasta el afio 2014. El acuerdo de venta de energia correspondia al 70% de la energia
producida por el parque”.
26http://dataset.cne.cl/Energia_Abierta/Reportes/CIFES%20-%20ERNC/2011Renewable-Energy-in-Chile-Factsheet-
NCRE-in-the-Electricity-Market.pdf [Consultado: 09 de abril de 2018]
http://dataset.cne.cl/Energia_Abierta/Reportes/CIFES%20-%20ERNC/2012/01 Reporte%20ERNC Marzo2012.pdf
[Consultado: 09 de abril de 2018]
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111. Asi, las alegaciones y antecedentes
presentados por las empresas en sus escritos de descargos y en respuestas a requerimiento de
informacién permiten tener por acreditado que durante el afio 2010 y 2011 el Grupo Iberedlica
Cabo Leones particip6 en la Licitacién de diversos lotes del inmueble “Estancia Chafiaral de
Aceituno”, de propiedad de Agricola Konavle Limitada, quien en sus gestiones abogé por que el
Grupo lberedlica Cabo Leones ofertase para el arriendo de mas de un lote. Asimismo, se
encuentra debidamente acreditado, que con fecha 7 de junio de 2011, se suscribié el contrato
de arrendamiento entre Aprovechamientos Energéticos S.A. y Agricola Konavle Limitada, por los
lotes 3, 4 y 5 del inmueble “Estancia Chafiaral de Aceituno”, contemplandose en dicho contrato
diversas clausulas que permitian el desistimiento o el término del arrendamiento por parte de
los lotes arrendados, lo que da cuenta que desde el 2011 existia la posibilidad que los lotes
estuviesen vinculados a distintos proyectos de generacion eléctrica.

112. Asimismo, el documento “Revisidn
2011 Estudio de Transmision Troncal Cuatrienio 2011- 2014”, elaborado por la Direccion de
Peajes CDEC-SIC, permite tener acreditado que al afo 2011 existia una limitacion técnica de
evacuacion de energia eléctrica que condicionaba el desarrollo de proyectos a una potencia
instalada inferior a 197 MW. Por tal motivo, el proyecto Parque Edlico Cabo Leones ingresado al
SEIA en septiembre de 2011, contemplé una potencia instalada de 170 MW.

113. En cuanto al ingreso de la Linea de
Transmision Eléctrica de forma separada al proyecto de generacion eléctrica, se estima que el
argumento de indivisibilidad de la RCA y la prohibicién contenida en el articulo 7 de la Ley
General de Servicios Eléctricos sobre prohibicidn de integracién vertical entre los distintos
segmentos de la industria eléctrica, son argumentos normativos suficientes para descartar la
concurrencia del elemento volitivo consistente en la intencién de variar la via de ingreso al
SEIA de ambos proyectos. De esta forma, la decisién de presentar dos DIA, una por el Parque
Edlico y otra por la Linea de Transmision, corresponderian a una decision legitima del
proponente.

114. De igual forma, los correos electrénicos
de mayo a diciembre de 2012, permiten tener por acreditadas las gestiones realizadas por la
empresa Grupo Iberedlica con Transelec S.A., destinados a encontrar una solucién al aumento
de evacuacion de energia, constatandose a contrario sensu, que durante dicho periodo no
existia técnicamente una posibilidad de evacuacién mayor de energia. Luego, el documento
“Estudio Técnico-Econdmico de Viabilidad, Proyecto Cabo Leones Il de 204 MW de potencia
instalada”, de marzo de 2012, acredita la realizacién de analisis técnicos y econdmicos que
incidieron en la decisién de ingresar a evaluacion ambiental, en abril de 2012, el proyecto Parque
Edlico Cabo Leones Il, los cuales fueron motivados por las respuestas otorgadas por Transelec
“(...) sobre una posible solucién de evacuacion para el Parque Edlico Cabo Leones Il (...)".

115. Del mismo modo, el documento
“Solicitud de la firma del contrato de actividades para la conexion al sistema de transmision de
Transelec, del Parque Edlico Cabo Leones Il de 204 MW, en la Subestacion Maitencillo de 220 kv
propiedad de Transelec”, permite tener por acreditada la existencia de una imposibilidad técnica
de evacuacion de energia a través de la Linea Maitencillo — Punta Colorado, y por otro lado la
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116. Los mismos antecedentes indicados en
los considerandos anteriores, permiten acreditar que el disefio del proyecto de Linea de Alta
Tensién se empezd a gestar en 2012, tras la respuesta afirmativa de Transelec respecto a la
solicitud de aumento de capacidad de evacuacion, lo que acontecio de forma posterior al
ingreso al SEIA de la DIA del proyecto Linea de Transmisién Eléctrica.

117. Luego, y en cuanto al proyecto Parque
Edlico Cabo Leones I, efectivamente la existancia del proyecto “Plan de Expansion Chile LT
2x500 kV Cardones — Polpaico” aumentd la factibilidad de la capacidad de evacuacion de energia
generada en el drea que abarca la regién de Atacama, donde se ubica el proyecto, y la regién
Metropolitana, pudiendo por tanto desarrollarse un proyecto de las caracteristicas del Parque
Edlico Cabo Leones Ill. Por lo anterior, este antecedente técnico de mayor posibilidad de
evacuacion a través de un sistema de 500 kV, permite acreditar que el ingreso posterior del
proyecto Parque Edlico Cabo Leones Il no fue realizado con la intencién de variar la via de
ingreso al SEIA, sino que por el contrario corresponde a una decisién legitima de su titular,
atendida las condiciones técnicas necesarias para el desarrollo de este tipo de proyectos.

118. En consecuencia, atendido lo expuesto,
es posible establecer que al momento del ingreso del proyecto “Parque Edlico Cabo Leones” en
septiembre de 2011, no era viable el desarrollo de un proyecto de generacidn eléctrica que
contemplase una potencia superior a 197 MW, tanto por la limitacién técnica existente en la
Linea Pta. Colorada — Maitencillo, como por la inexistencia, en dicho momento, de un incentivo
normativo o econdmico que pudiese llevar a que una empresa del sector proyectase el
desarrollo de un proyecto de mayor envergadura. Asimismo, es posible establecer que la
busqueda de soluciones al problema de aumento de capacidad de evacuacidn fue posterior a
la evaluacién ambiental del Parque Eélico Cabo Leones, y siendo este el hito que incidié en el
desarrollo del proyecto Parque Edlico Cabo Leones Il

119. Asimismo, es posible establecer que al
momento del ingreso del proyecto “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV
Cabo Leones y Subestacion Eléctrica Domeyko”, este se planted con una capacidad de 170 MW,
equivalente a la energia que seria generada por el Parque Edlico Cabo Leones, y con una
evacuacion al SIC por empalme. Lo anterior permite establecer, que al evaluar ambientalmente
dicho proyecto no se contemplé su vinculacidn directa con otros proyectos de generacion
edlica ni con una futura linea de transmision que estableciese otro punto de conexién con el
SIC, siendo estas vinculaciones de caracter sobreviniente dado el normal desarrollo de la
actividad de transmision eléctrica.

120. En este sentido, es posible establecer
gue el desarrollo del proyecto “Linea de Alta Tensién de Doble Circuito de 220 kV Subestacién
Domeyko a Subestacién Maitencillo”, fue una situacion que no se podia prever al momento del
ingreso de los dos primeros proyectos, ya que en 2012 se barajaban distintas respuestas a la
necesidad de aumento de capacidad de evacuacion, una de las cuales era la conexién de la
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en su presentacion separada de la Linea de Transmision Eléctrica y de los proyectos de
generacion.

121. Por ultimo, se ha establecido que el
proyecto Parque Edlico Cabo Leones Ill, fue desarrollado solo una vez que se adjudicé la
licitacién del proyecto Cardones Polpaico, hito que permitira la evacuacion de mayor energia al
SEN, a través de la construccion de una linea de transmision eléctrica de 500 kV.

122. De esta forma, en el presente caso se ha
formado la conviccion de que el ingreso al SEIA de tres proyectos de generacion edlica y dos
proyectos de transmision, cuatro de ellos correspondientes a una DIA y uno de ellos a un EIA,
corresponderia a una decision legitima de los titulares, ya que la misma no importa la
intencién de fraccionar los proyectos a través de la variacion de su via de ingreso, atendido a
que por los motivos técnicos y economicos antes mencionados, no resultaba factible ni
razonable el diseiio de un proyecto de 547 MW, al afio 2011 o 2012, ni la inyeccion de la energia
generada al SIC, a través de la conexion de la Linea de Transmisién de casi 100 km, en la
Subestacion Maitencillo.

iii. Determinacion de la configuracion de
la infraccion

123. En consecuencia, de todo lo sefialado
precedentemente, se ha verificado en el presente caso que no se cuenta con el elemento volitivo
del tipo infraccional de fraccionamiento por variacion de instrumento de evaluacion, establecido
en el articulo 11 bis de la Ley N° 19.300, atendido a las alegaciones y antecedentes presentados
por los titulares en sus respectivos escritos de descargos de fecha 7 de febrero de 2019.

124. Al respecto, dichas presentaciones
permiten establecer la ausencia de intencionalidad de fraccionar en la decision de evaluar
separadamente las DIAs de los proyecto “Parque Edlico Cabo Leones”, “Parque Edlico Cabo
Leones II”, “Linea de Transmisidon Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo Leonés y
Subestacidn Eléctrica Domeyko” y “Linea de Alta Tension de Doble Circuito de 220 kV
Subestacion Domeyko a Subestacién Maitencillo”, y el EIA del proyecto “Parque Edlico Cabo
Leones I1l”; atendido a la existencia de limitaciones técnicas y econdmicas para el desarrollo de
un solo proyecto de generacion y transmision eléctrica que contase con una potencia total de
547 MW y capacidad de inyeccion al SIC equivalente.

125. Lo anterior, llevado al analisis que exige
el tipo infraccional del articulo 11 bis, implica que los titulares no actuaron con dolo o “a
sabiendas” en su conducta, de manera que hayan fraccionado dolosamente un Unico proyecto
con miras a variar la via de ingreso de un EIA. En otras palabras, no existen en el presente caso
antecedentes suficientes que permitan sostener que los titulares, al dividir el proyecto, tenian la
intencion de variar su instrumento de evaluacién ambiental.

126. En razon de lo expuesto y considerando
lo informado por los titulares en sus escritos de descargos, se excluye la aplicacion de la tipologia
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contenida en articulo 11 bis de la Ley N° 19.300, al no concurrir el elemento volitivo “a
sabiendas” del tipo infraccional de fraccionamiento por variacién de instrumento de evaluacion
ambiental, correspondiendo sefialar que no ha sido posible configurar la infraccién que dio lugar
a la formulacién de cargos en este procedimiento sancionatorio, debiendo procederse, en
consecuencia, a su absolucion.

127. Dado lo anterior, se hace presente que
no se realizard el andlisis respecto a la configuracion de los elementos objetivos del tipo
infraccional®®, ni de las demas alegaciones realizadas por Parque Edlico Cabo Leones | S.A,,
Iberedlica Cabo Leones Il S.A., Iberedlica Cabo Leones Ill SpA., y Linea de Transmision Cabo
Leones S.A., en el presente procedimiento, en atencién a que no ha sido posible sostener la
configuracién de la infraccion por las razones expuestas precedentemente.

128. En virtud de lo anteriormente expuesto,
estese a lo que resolvera este Superintendente.

RESUELVO:

PRIMERO: Atendido lo expuesto en la presente
resolucidn, respecto al unico cargo imputado en el presente procedimiento, consistente en el
“Fraccionamiento del proyecto de generacion y transmisién eléctrica Cabo Leones, que considera
la operacién conjunta de obras y actividades asociadas a las Declaraciones de Impacto Ambiental
“Parque Edlico Cabo Leones”, “Linea de Transmision Eléctrica de Doble Circuito de 220 kV Cabo
Leonés y Subestacién Eléctrica Domeyko”, “Parque Edlico Cabo Leones II” y “Linea de Alta
Tension de Doble Circuito de 220 kV Subestacion Domeyko a Subestacion Maitencillo”, y al
Estudio de Impacto Ambiental “Parque Edlico Cabo Leones 111", con el objeto de variar la via de
ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”, absuélvase del mismo a Parque Edlico
Cabo Leones S.A., Iberedlica Cabo Leones Il S.A,, Iberedlica Cabo Leones Ill SpA, y Linea de
Transmisidon Cabo Leones S.A..

SEGUNDO: Recursos que proceden contra esta
resolucion y beneficio del inciso final del articulo 56 de la LOSMA. De conformidad a lo
establecido en el parrafo 4° de los Recursos de la LOSMA, en contra la presente resolucién
procede el recurso de reposicion, en el plazo de cinco dias hdbiles contado desde el dia siguiente
a la notificacién de la resolucion, segun lo dispone el articulo 55 de la misma Ley. La interposicion
de este recurso suspendera el plazo para reclamar de ilegalidad, siempre que se trate de materia
por las cuales procede dicho recurso.

Asimismo, ante la presente resolucién procede el
reclamo de ilegalidad ante el Tribunal Ambiental, dentro del plazo de quince dias habiles,
contado desde la notificacion de la resolucion, segun lo establecido en el articulo 56, en cuyo
caso, no sera exigible el pago mientras no esté vencido el plazo para interponer la reclamacion,
o ésta no haya sido resuelta.

28 (j) Existir una unidad de proyecto la cual fue fraccionada; y, (ii) que ese fraccionamiento fue idéneo para eludir el
SEIA o variar la via de ingreso.
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ANOTESE, NOTIFIQUESE, COMPLASE Y ARCHIVESE
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del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

SUPERIN{ENDE)
GO A\
8lerno DEC

Notifiquese por carta certificada:

- Parque Edlico Cabo Leones I, domiciliados en El Golf N° 40, piso 20, comuna de Las Condes, Region Metropolitana de Santiago.

- Iberedlica Cabo Leones Il S.A., domiciliado en Badajoz N°45, Oficina 801, comuna de Las Condes, Regién Metropolitana de Santiago.
- Iberedlica Cabo Leones Ii1 S.A., domiciliado en Isidora Goyenechea N° 3477, piso 22, comuna de Las Condes, Region Metropolitana
de Santiago.

- Linea de Transmision Cabo Leones S.A., domiciliado en El Golf 40, piso 5, oficina 502, comuna de Las Condes, Region Metropolitana
de Santiago.

- Maria De Laho Robledo, presidenta de la Comunidad Indigena Diaguita Tierra y Mar, domiciliada en Leén N° 2744, comuna de Va
llenar, Region de Atacama.

C.C:

- Fiscalia, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Divisién de Sancién y Cumplimiento, Superintendencia del Medio Ambiente.
- Oficina Regional del Atacama, Superintendencia del Medio Ambiente.

Rol D-001-2019
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