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DE Jefe de la Unidad de Instrucción de Procedimientos Sancionatorios {S) 

De mi consideración: 

En atención a las consultas formuladas por su parte en 

el escrito individualizado en el Ant., vengo en informar lo siguiente: 

l. En relación con la incidencia del rechazo de un 

programa de cumplimiento en un procedimiento sancionatorio, cabe señalar que, en virtud de lo 

dispuesto en el inciso final art ículo 9 del Decreto Supremo W 30, de 20 de agosto de 2012, del 

Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba el Reglamento sobre Programas de Cumplimiento, 

Autodenuncia y Planes de Reparación (en adelante "D.S. W 30"), en concordancia con lo dispuesto 

en el artículo 42 de la Ley Orgánica de la Superintendencia del Medio Ambiente (LO-SMA), en caso 

de rechazo de un programa de cumplimiento, corresponde proseguir con la inst rucción del 

procedimiento sancionatorio. 

11. En relación con la ca usal del rechazo, cabe re iterar 

que, en virtud de lo esta blecido en la letra a) del artículo 9 D.S. W 30, en concorda ncia con lo 

dispuesto en el artículo 42 de la LO-SMA, el programa de cumplimiento debe hacerse ca rgo de 

todos los hechos infraccjonales imputados en los ca rgos, proponiendo acciones para .cada uno de 

ellos y los efectos derivados de éstos. De lo cont rario dicho programa de cumplimiento no cumple 

con el criterio de integridad, razón por la cual corresponde sea rechazado, prosiguiendo con el 

procedimiento. De t al forma, si el t itular estima que corresponde controvertir alguno de los hechos 

im putados, puede ejercer su derecho a formular descargos, de conformidad al artículo 49 de la LO

SMA. En dicho caso, el Fiscal Instructor del caso deberá ponderar debidamente los argumentos y 

antecedentes que esgrima el tit ular, para efectos de determinar si procede o no la absolución 

respecto del punto cont rovertido. 

Página 1 de 2 



Superintendencia 
del Medio Ambiente 
Gobierno de Chile 

111. Finalmente, procedo a derivar la presente carta a la 

Fiscal Instructora del caso, para que ésta evalúe la consideración, dentro del procedimiento 

sancionatorio en curso, de la circunstancia que usted menciona relativa a que todas aquellas 

acciones propuestas por su parte en el programa de cumplimiento que fue rechazado, se 

encontrarían voluntariamente ejecutadas a la fecha . 

Sin otro particular, le saluda atentamente, 

Carta Certificada: 
Sr. Alfredo Sone Caraca, representante legal de Sociedad Minera Patagonia Peat Limitada, Panamericana Norte Km 
97, Hijuelas, Región de Valpa raíso. 
C. C.: 
- Fisca l Inst ructora de Procedimientos Sancionatorios en causa rol F-26-2013 
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