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Fiscal Instructor

Unidad de Instruccion de Procedimientos Sancionatorios
Superintendencia del Medio Ambiente

PRESENTE

EN_LO PRINCIPAL: Presenta informe de resultados de conformidad con plan de accion; EN EL
OTROSI: Acompafia documento.

De mi consideracion,

Alejandro Fortin Medina, en nombre y representacion de SOCIEDAD AGRICOLA EL TRANQUE DE
ANGOSTURA LIMITADA (en adelante, “SAETA” o “Empresa’ o “Titular’), en el marco del
procedimiento de sancion Expediente Sancionatorio N° D-027-2013 y en consideracion de lo
establecido en los articulos 10 y 17 de la Ley N° 19.880 de Bases de los Procedimientos
Administrativos, en virtud de los cuales los interesados en un procedimiento administrativo podran
aducir en cualquier momento de éste alegaciones y aportar documentos u otros elementos de juicio,
los que deberan ser tenidos en cuenta por la Superintendencia del Medio Ambiente al momento de
resolver el actual procedimiento de sancion, vengo en presentar un informe de la empresa SolBio
S.A. que da cuenta de los avances en el marco de la implementacion del Plan de Ajuste, presentado
en el primer otrosi del escrito de descargos con fecha 23 de enero de 2014.

El Informe se basa en el andlisis de los muestreos realizados durante el primer trimestre del afio
2014 en el efluente del wetland del proyecto. Como puede apreciarse, se puede comprobar una baja
sustantiva y paulatina en los parametros correspondientes al Programa de Monitoreo, lo que
demuestra los resultados concretos obtenidos por el control bioldgico de purines realizado por la
empresa SolBio, en el marco del Plan de Ajuste propuesto junto a los descargos en este
procedimiento sancionatorio.



Esta rebaja paulatina permite demostrar que esta Unidad de Instruccion de Procedimientos
Sancionatorios (en adelante, “U.LP.S."), al rechazar mediante su Ord. U.LP.S. N° 213/2014, el
Programa de Cumplimiento presentado por SAETA, se baso en supuestos incorrectos. Como se
reconoce en el numeral 20.1.2 de dicho documento, el Programa de Cumplimiento contemplaba la
implementacion del programa de control biolégico como medida concreta para obtener la rebaja de
los parametros, en relacion con la infraccion contenida en los literales A.1.1 al A.1.7 del numeral 15
del Ord. U.I.P.S. N° 1048/2013. Las razones consideradas para este rechazo fueron: (i) la falta de un
valor de referencia; (i) la falta de justificacion técnica de los plazos propuestos —que por ende se
estiman dilatorios- y (iii) ciertas falencias en los indicadores y a los medios de verificacion.

El informe elaborado por SolBio, que se limita a interpretar la informacion obtenida a partir del
Programa de Monitoreo durante el primer trimestre del afio en curso, permite concluir que la decision
de rechazo del Programa de Cumplimiento se fundé en consideraciones erradas. En primer término,
ni esta misma Superintendencia se presto a determinar con exactitud los valores de referencia a
partir de los cuales se debia considerar la rebaja de parametros, como se comprueba en la
respuesta a la solicitud de aclaracion contenida en el Ord. U.1.P.S. N° 52 de 14 de enero de 2014.
Por lo demas, tanto la determinacion de este punto inicial como la solucién de las falencias de los
indicadores y medios de verificacién podian resolverse sencillamente con una nueva presentacion.
Siendo que el principal motivo de rechazo fue el supuesto otorgamiento de plazos no justificados y
presumidos, por ende, dilatorios, el informe de SolBio demuestra que no existe tal intencion dilatoria
y que la realidad de la aplicacion del programa de control bioldgico justifica plenamente los plazos
propuestos.

En efecto, la rebaja paulatina de los distintos parametros permite comprobar que no es posible
obtener resultados inmediatos. Tanto la complejidad de las interacciones de los distintos parametros
con la carga organica del efluente, como las variables asociadas a la toma de muestras, generan
fluctuaciones que solo permiten una adecuacion por etapas a los objetivos buscados. Sin perjuicio
de ello, es posible comprobar la efectividad del programa, especialimente al revisar el
comportamiento de los parametros individualmente considerados.

Siendo el DBO5 un indicador crucial en el caso de los purines, podemos comprobar que el programa
de control biologico tuvo un impacto significativo entre los meses de enero y febrero, logrando una
rebaja de aproximadamente un 50%. Luego se verifica una rebaja mas pausada, que logra cumplir
dentro de un margen de error con la Tabla N° 2 del D.S. N° 90/00 para el mes de marzo. Lo anterior
demuestra resultados concretos y alentadores respecto a la capacidad de remocion del sistema de
tratamiento, que por lo demas logra el objetivo de cumplimiento de la normativa aplicable. Del mismo
modo, se puede apreciar una rebaja sostenida para el parametro Solidos Suspendidos Totales, que
cumple con la Tabla N° 2 desde enero y que se aproxima ya al cumplimiento de la Tabla N° 1.



Las fluctuaciones presentes respecto a otros parametros se relacionan directamente con las
complejidades descritas respecto al control biologico de los purines, lo que nuevamente viene a
reforzar la necesidad de contar con plazos extendidos para lograr los objetivos propuestos. Al
respecto, cabe destacar el cumplimiento de la Tabla N° 1 del D.S. N° 90/00 en relacion a los Aceites
y Grasas para el mes de febrero, asi como de la Tabla N° 2 para todos los meses del primer
frimestre. Asimismo, debe destacarse el cumplimiento de la N.Ch. N° 1333 Of.78 por parte de los
parametros coliformes fecales y cloruros para el mes de febrero.

En consecuencia, el informe de SolBio viene a otorgar resultados que demuestran la efectividad de
las medidas propuestas a esta Superintendencia que, a falta de un Programa de Cumplimiento, han
sido otorgadas mediante el Plan de Ajuste, asi como la buena fe con que se ha obrado en todo
momento. Los plazos de rebaja propuestos se basan Gnica y exclusivamente en consideraciones de
orden técnico, que buscan proponer una via realista y efectiva hacia al pleno cumplimiento de la
normativa ambiental aplicable al proyecto. Al respecto, debe recordarse que el espiritu de la Ley N°
20.417 Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente es privilegiar siempre el cumplimiento
por parte de los regulados, por sobre la mera imposicion de sanciones. Son reflejo de lo anterior las
instituciones de la autodenuncia, los Programas de Cumplimiento y los Planes de Reparacion, asi
como la consideracion de circunstancias atenuantes para determinar la sancion consagrada en el
articulo 40 de la citada Ley.

POR TANTO, en mérito de lo establecido en los articulos 10 y 17 de la Ley N° 19.880 de
Bases de los Procedimientos Administrativos, en virtud de los cuales los interesados en un
procedimiento administrativo, podran aducir en cualquier momento de éste alegaciones y aportar
documentos u otros elementos de juicio, los que deberan ser tenidos en cuenta por la
Superintendencia del Medio Ambiente al momento de resolver el actual procedimiento de sancion,
solicito se tenga presente el informe de SolBio que se acompafia al momento de dictar el dictamen
previsto en el articulo 53 de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente y la
resolucion final. En definitiva, solicito que absuelva a SAETA por los cargos imputados, en atencion
a la implementacion cabal de las medidas propuestas en el Plan de Ajuste. En subsidio de lo
sefialado, solicito se considere la entrega del informe de SolBio en la determinacion de la sancion
que en derecho corresponda, en razon de la concurrencia de la circunstancia atenuante: reparar con
celo el mal causado.

OTROSI: Sirvase tener por acompafado una copia firmada del informe de la consultora SolBio

Soluciones Biotecnolégicas titulado “Informe sobre Tratamiento Biologico en Cerdos Angostura” de
16 de abril de 2014.
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INFORME SOBRE TRATAMIENTO BIOLOGICO EN CERDOS ANGOSTURA

El presente informe esta referido a los resultados obtenidos en los analisis
realizados por Hidrolab entre el 20 y 22 de marzo del afio 2014. En éste,
trataremos de interpretar los parametros en los que se avanzo y también el porqué
de esto. También nos referiremos a aquellos parametros que aun no cumplen la
norma y que aparentemente estan retrasados.

Por los analisis anteriores sabemos que los efluentes de engorda, recria y
maternidad, se unen en el pozo central obteniendo como resultado una DBO5
promedio estimado de 5000 ppm.

Hace algunos meses, en estos cuatro pozos se inicia el tratamiento bioldgico con
el objeto de:

a) Controlar olores ofensivos de los liquidos residuales

b) Adelantar lo mas posible en la formacién de una biomasa especifica y de accion
dirigida capaz de degradar la materia organica resultante del proceso de crianza y
engorda de cerdos. Todo esto con el objetivo que al final del Wetland, es decir en
la camara de aforo, se cumpla con el DS90.

El sistema de tratamiento implementado, ha logrado en el tiempo degradar la
materia organica que resulta del proceso productivo. Al ir inoculando los productos
biologicos sugeridos, hemos ido observando como por una lado primeramente han
ido mitigandose con un maximo de efectividad los olores ofensivos y, por otro, han
ido logrando una eficiencia de remocion tal durante todo el trayecto entre los
galpones de cerdos y el Wetland, que han logrado ir llevando los diferentes
parametros en una curva notoriamente descendiente. La razén de esto es que
dicha Biomasa, ha logrado una eficiencia cercana al 94%. Lo anterior se grafica
claramente al observar la curva que sigue el DBO5.

Para definir la EFICIENCIA que hoy tiene todo el sistema debemos aplicar la
siguiente férmula:

DBO5 de ENTRADA menos el DBO5 de SALIDA dividido por el DBO5 de
ENTRADA
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PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND — DBO5

800 - 800 -
600 N\ LMP*: 600 \\ LMP*:
400 _% Iab]a Ne 400 ;‘abla Ne
200 — 200 +
0 - ====Efluente 0 T T 3 Efluente
PO IS Wetland © O 49 Wetland
S &S
RESULTADO MONITOREOS EFLUENTE
| % DBO5 ~ DS N°90
Mes Resultado
Enero 760 mg/L
Febrero | 362 mg/L 300 mg/L
Marzo 303 mg/L 300 mg/L

PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND — TEMPERATURA

60
b LMP*: e | MP*;
20 - TablaN® | 140 Tabla N°
10 1 2
0 ' ' ' em=m=Eflyente 20 1 weszmen B ente
o o o
Q;QQ}Q@O*Q} Q\QS\) Wetland 0 [ . lWet]and
Enero Febrero Marzo
RESULTADO‘ MON ITOREOS E UENTE b
TEMPERATURA - ;
Mes Result'ado ‘| LMP: Tabla N° LMP: Tabla N°2 -
Enero 17,8 °C 40 °C
Febrero 19,2 °C 40 °C
Marzo 19,6 °C 40 °C
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PROGRAMA DE MONITOREQ EFLUENTE WETLAND-SOLIDOS SUSPENDIDOS

400 400
300 \ s | MP*; 300 \ LMP*;
200 N }"abla N° 200 \ 'zrabla N°
100 e 100
=== Efluente ====Efluente
0 - y y Wetland 0 : T ! Wetland
© O 40 © O 40
%Q% « 6’0,(21 @ID‘S Q)Q@ Q@ ,QQ/ \Nb‘
RESULTADO MO ITOREO FLUENT WETLAND
Mes Resultado LMP: Tabljzftf*‘N° 2
Enero 300 mg/L 300 mg/L
Febrero 170 mg/L 300 mg/L
Marzo 162 mg/L 300 mg/L

PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND—ACEITES Y GRASAS

40 60
30 TN\ LMP*; 50 e | MP*;
2 \_ Tabla N° ‘;8 - Tabla N°
AV 4 1 >0 N 2
10 N
0 e Efluente 18 =smen Efluente
' ' ' Wetland ' ' - Wetland
éo éO &(\)0 Q’,QO Q’(O {\)0 etlan
Q)Q Qe’o‘i @’b Q)Q Qéoi @‘b
RESULTADO MONI "'OREOS UENTE ETLAND
Mes Resgltado T Tabla N° 2
Enero 32 mg/L 50 mg/L
Febrero 13 mg/L 50 mg/L
Marzo 26 mg/L 50 mg/L
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PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND—FOSFORO

50 50
40 ya 40 /£ e *,
20 N / 30 N / LMP*: .
7 e==LMP*; 7 Tabla N

20 Tabla N° 1 20 2
10 e Efluenite 10 —Efluente

0 Wetland 0 A Wetland

L L o SN S
Q)Q éoﬂq’ & Q}& Qéo'ﬁq' @'b‘
RESULTADO MONITORE WETLAND

Mes Resultado MP: Tabla N° 2

Enero 36,2 mg/L 10 mg/L 15 mg/L

Febrero 21,9 mg/LL 10 mg/L 15 mg/L

Marzo 43,3 mg/L 10 mg/L 15 mg/LL

PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND-NITROGENO KJELDAHL

1000 1000
RS, ]
800 e LM P*: 800 Tm=== s MP*;
600 Tabla N° 600 Tabla N°
400 1 400 2
200 S—F, N 200 ===Efluente
0 T T ] Wetland 0 T J Wetland
‘0 &0 ,\)0 ,QO *0 ,\)0
& & S & 4 S
RESULTADO MONITOREO
Mes Resultado
Enero 771 mg/L
Febrero 775 mg/L
Marzo 835 mg/L
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PROGRAMA DE MONITOREO EFLUENTE WETLAND—COLIFORMES FECALES

60000

50000

40000

38000 e | MP: NCh

20000 1333/78

10000 ==z Efluente
0 - Wetland

Resultado " LMP: NCh 1333/78

Mes « : o
Enero 5,00E+04 1000 NMP/100 ml
Febrero 500 1000 NMP/100 ml
Marzo 8,00E+03 1000 NMP/100 ml

PROGRAMA DE MONITOREO AGUA SUELO : NITROGENO (MARZO)

20000 20000
15008 15008 LMP*@
_ sz | MP*: @ _ Tablam°@
10000 TablaB°Ap 1000 20
500@ 500@
=@=Suelol «=fi=Suelol
OD T T R} 0[] T T 1
&
ef‘§> a®§> o e*oQ @06} (‘P@

RESULTADO ?MONITOREOS AGU

SUELO NITROGENO (MARZO): 7‘

Mes Resultado ablaN°1 LMP: TablaN°2 _
Marzo 1653 mg N/L 50 mg/L 75 mg/L
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PROGRAMA DE MONITOREO SUELO : COLIFORMES FECALES (MARZO)

1500@

1000

500@

0n

——LMP:0
NCh@
1333/780

={#~Suelol

RESULTADO MONITOREOS EFLUENTE LA -NCh 1333/78,\1‘\‘5
Mes Resultado : S
Enero 03 1000 NMP/100 ml

PROGRAMA DE MONITOREO AGUA SUB.: NITROGENO KIELDAHL (MARZO)

60@ 800
—==LMP*:2 600 —==LMP*0
400 Tablafi°@ @ TablaN°@
408 28
208 208
== Aguasfl =@ Aguashl
Subterran s Subterra
Punto@PuntoPuntof easf Punto@unto@untol neas@@
1@ 20 3@ 1A 20 3@
RRANEAS NITROGENO ,
Punto Resultado \ LMP: Tabla N°2
Punto 1 | 4,55 mg N/L 50 mg/L 75 mg/L
Punto 2 | 2,76 mg N/L 50 mg/L 75 mg/L
Punto 3 | 4,33 mg N/L 50 mg/L 75 mg/L
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Analizando estos graficos podemos determinar, cuales parametros estan en una
constante y esperado decrecimiento, y también los parametros que estan aun
retrasados.

Interpretando los analisis realizados por la Empresa Hidrolab del dia 20/3/14 al
22/3/14, hoy podemos adelantar que el tratamiento biolégico esta teniendo los
resultados previstos.

Como mencionaramos antes, al tomar en cuenta que el promedio del DBOS5 en el
pozo de bombeo central es aproximadamente de 5000 ppm y que en la camara de
aforo del Wetland, el valor esta préximo a los 300 ppm, significa que tenemos una
eficiencia de casi el 94 %.

Algo muy importante de destacar es la ausencia de olor en todas las areas
tratadas biolégicamente. Es también importante destacar los valores alcanzados
en cuanto al pHy al O/D, lo cual permitira continuar con la baja de los parametros
ya que el alza en el O/D estaria mostrando una notoria reduccion en la materia
organica presente en el sistema.

El resto de los parametros controlados se los puede ver en los graficos.

Ahora bien, es importante analizar la tendencia cada vez mas manifiesta hacia la
baja de todos los valores exigidos en el DS90 que a la fecha (casi un mes después
de las ultimas mediciones) de este informe, esperamos que hayan continuado con
esa tendencia a la baja.

Aquellos parametros como Aceites y Grasas, Nitrogeno, Fosforo, y Coliformes
Fecales, que aun no cumplen con la norma, lo irdn haciendo paulatinamente en el
tiempo y en la medida que vayamos mejorando LA EFICIENCIA. La Biomasa
degrada primero lo que resulta mas facil, utilizando el Fosforo y Nitrégeno para su
crecimiento exponencial, dado que estos elementos son micronutrientes
fundamentales para el desarrollo y crecimiento de la biomasa. En la medida que

esto siga ocurriendo, estos parametros iran disminuyendo hasta cumplir con la
normativa vigente.

Nuevas Tareas a implementar:

El estado actual del sistema de tratamiento de las aguas residuales, nos permite
iniciar ahora tareas de homogenizacion tanto en la laguna como en el Wetland.
El objetivo de esto, ademas de acelerar el proceso de degradacion de la materia
organica es realizar una desnitrificacion hasta obtener valores aceptables. Esto
se logra por la agitacion de las aguas ya que hace que el Nitrégeno se vaya
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liberando al medio y gran parte de este sea utilizado por las bacterias en su
desarrollo.

Respecto al fosforo, éste permanecera en el medio formando parte de la vida
celular, ya que sera absorbido por las bacterias, y de esta forma se lograra
alcanzar los valores de la norma.

Esta homogenizacion se logra al poner un soplador a la entrada de la laguna
orientado hacia la salida, luego de un tiempo acotado, se lo coloca en Ia salida de
la laguna orientada hacia la entrada de la misma. Esto mismo se hace en el
Wetland.

Con esto se logra acelerar el trabajo que esta realizando la biomasa que se formé
en el sistema como consecuencia de haberse aplicado la BIOAUMENTACION.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

1) El tratamiento implementado muestra en el tiempo, una clara tendencia a la
baja de los principales parametros. En la medida que continuemos
trabajando en ello, los otros parametros que aun faltan por alinearse, lo iran
haciendo paulatinamente. De esta forma podremos cumplir con el Decreto
DS90. El tiempo que se demore, es directamente proporcional a la cantidad
de Producto Biolégico que se inocule.

2) Los aparentes rebotes en Aceites y Grasas, Coliformes Fecales, Fosforo,
etc., son puntuales y se generan por variaciones de caudales y carga
organica, en la que también participan los lodos sedimentados presentes en
el fondo de la laguna y Wetland. Resulta esperable que existan rebotes
similares en el futuro, lo que no debiera afectar una tendencia a la baja en
el largo plazo. Esto se suma a la carga generada diariamente por el trabajo
de la Biomasa, que al romperse la liga y se integra al efluente, y al no haber
todavia una mejor u optima F/M (relacion entre la carga organica y la
biomasa), sucede este atraso en la degradacion.

&
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