Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

ORD. U.I.P.5. N° . | 17 9

ANT.: Memordndum N° 058, de 26 de febrero de
2013, de la Division de Fiscalizacién que
remite el Informe de Fiscalizacién
Ambiental de la Inspeccion Ambiental
realizada al proyecto “Exploracién Minera
Choquelimpie”.

MAT.: Reformula cargos en procedimiento
administrativo sancionatorio.

Santiago, 07 MAY 2013

DE : Leslie Cannoni Mandujano
Fiscal Instructor del Procedimiento Administrativo Sancionatorio

A : Juan Carlos Ayala Riquelme
Saciedad Contractual Minera Vilacollo S.A.

De conformidad a lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente, por el presente acto se da inicio a la instruccion
del procedimiento administrativo sancionatorio con fa formulacién de cargos a Sociedad Contractual
Minera Vilacollo S.A., Rol Unico Tributario N° 77.090.440-4, domiciliada en El Golf N° 150, piso 16,
comuna de Las Condes, Santiago, titular del proyecto “Exploracion Minera Choquelimpie”, calificado
ambientalmente favorable mediante Resolucién Exenta N° 93, de 10 de julio de 2007, de la Comision
Regional de! Medio Ambiente de la Region de Tarapaca (en adelante, “RCA”).

L Antecedentes

1. Con fecha 25 de enero de 2013, la
Corporacion Nacional Forestal (“CONAF”), organismo subprogramado segin lo dispuesto en la
Resolucion Exenta N° 879, de 24 de diciembre de 2012, de esta Superintendencia, realizé una actividad
de inspeccion a la etapa de cierre y abandono del proyecto “Exploracion Minera Choquelimpie”
(“Proyecto”), ubicado en la Reserva Nacional Las Vicufias, comuna de Putre, Regién de Arica y
Parinacota.

2. El Acta de Inspeccion Ambiental, elaborada a
partir de las observaciones efectuadas en Ia referida inspeccién, constata lo siguiente: i) la Planta de
Tratamiento de Aguas Servidas se encuentra limpia, sin residuos; ii) la existencia de cercos perimetrales
en dos de los tres sitios arqueoldgicos; iii} las dreas en que se ubican los tres sondajes se encuentran sin
residuos y que los tubos que cubren los respectivos orificios dejados cuentan con su tapa
correspondiente para cubrirlos, salvo el caso del tubo del sondaje 2, que esta cubierto por una bolsa
plastica y en él se constata la presencia de agua a los 64 centimetros de su parte superior; y, iv) que no
hay actividad ni residuos en los botaderos aledafios al sondaje 3.
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3. La citada Acta de Inspeccion da cuenta de
que se solicitaron los siguientes documentos: i) registro de la disposicion final de los residuos
domésticos; ii) registro del retiro, traslado y disposicién final de lodas de Ia Planta de Tratamiento de
Aguas Servidas; iii) registro del retiro, traslado y disposicion final de los residuos peligrosos; iv) registro
de la limpieza de los bafios quimicos y del retiro, trasfado y disposicién final de sus residuos; v} registro
del reporte de las coordenadas definitivas y un registro fotografico del drea antes del inicio de las
labares, ademas de la aprobacién de las obras; vi) Copia de los Permisos Ambientales Sectoriales
(“PAS”) establecidos en los articulos 86, 91 y 93 del Decreto Supremo N° 95, de 2001, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia (“Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental”);

y, vii) registro de la comunicacion del inicio de cada una de las etapas del proyecto a la autoridad
ambiental.

4, Con fecha 5 de febrero de 2013, el Director
Gerente de la Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A., don Juan Carlos Ayala Riquelme, presenté una
carta ante esta Superintendencia, dando respuesta a los requerimientos individualizados en el numeral
3 precedente, sefialando lo siguiente: i) los residuos domésticos fueron entregados regularmente a un
camion de basura de la localidad de Putre, realizindose el traslado de éstos en vehiculos de a2
compafiia, sin existir recibo formal de los residuos domiciliarios por parte del camidn de basura; ii) el
retiro, traslado y disposicion de lodos de la Planta de Tratamiento de Aguas Servidas fue efectuado en la
forma indicada para los residuos domésticos, siendo su cantidad poco significativa, dado el escaso
contingente laboral; iii} el retiro, traslado y disposicién final de los residucs peligrosos se realizo con la
empresa Hidronor, para lo cual acompafié certificados de recepcion y tratamiento del mes de
noviembre de 2012; iv) la limpieza de los bafios quimicos fue realizada por la emprasa contratista ICEM,
quien contraté directamente el servicio; v} informé6 sobre las coordenadas finales de los sondajes,
adjuntando una fotografia que muestra un receptor; vi) la propia Resolucion de Calificacion Ambiental
resuelve certificar que se cumplen todos los requisitos para ser otorgados los PAS establecidos en los
articulos 86, 91 y 93 del Reglamento del Sisterna de Evaluacidon de iImpacto Ambiental; y, vii) adjunta
documentacion que, a su juicio, acredita el aviso de dar inicio a cada etapa del Proyecto.

5. Con fecha 26 de febrero de 2013, el Jefe (S)
de la Divisién de Fiscalizacion, mediante Memorandum N° 058 remite el Informe de Fiscalizacién
Ambiental denominado “Inspeccion Ambiental Minera Choquelimpie DFZ-2013-27-XV-RCA-IA”, el cual
concluyd la existencia de una serie de no conformidades a la respectiva RCA, constatando, en sintesis,
las siguientes: i) la ausencia de registro acerca de la entrega de los lodos de la Planta de Tratamiento de
Aguas Servidas a camiones recolectores de basura; ii) la ausencia de registro que acredite la disposicion
final de los residuos domésticos; Jii} la presencia de los respectivos cercos perimetrales de los sitios
arqueoldgicos “Antiguo Poblado de Choquelimpie” y “Choquelimpie 2” pese a encontrarse finalizada la
fase de cierre y abandono del Proyecto; y iv) que el tubo que cubre el orificio dejado por la perforacién

en el sector del sondaje N° 2 se encontraba sin su correspondiente tapa de plastico, cubierto sélo por
una bolsa plastica.

6. Con fecha 12 de marzo de 2013, se dio inicio
a la instruccion del procedimiento administrativo sancionatorio con la formulacién de cargos a la
Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A. efectuada por medio del Ord. U.L.P.S. N° 09.

7. Esta Instructora, considera pertinente
proceder a reformular cargos en contra de la Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A., sefialados en
el parrafo precedente, en razén nuevos antecedentes que constan en el procedimiento administrativo
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sancionador y en virtud de lo dispuesto en los articulos 4°, 7°, 9°, 10 y 13 de la Ley N° 19.880, que
Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado.

. Hechos gue se estiman constitutivos de

infraccidén

8. Al examinar los antecedentes que conforman
el presente expediente administrativo, en especial, el Acta de Inspeccién Ambiental, de fecha 25 de
enero de 2013, y el informe denominado “Inspeccién Ambiental Minera Choquelimpie DFZ-2013-27-XV-
RCA-IA”, se constatan los siguientes hechos que se estiman constitutivos de infraccion:

8.1. Los lodos de la Planta de Tratamiento de
Aguas Servidas fueron entregados regularmente a camiones recolectores de basura de la localidad de
Putre, sin existir, registro de esto.

8.2. Los residuos domésticos fueron entregadas
regularmente a un camién recolector de basura de la localidad de Putre, realizindose el trasiado de
éstos dos veces a la semana, en vehiculos de la compafiia, sin existir recibo formal de los residuos
domiciliarios por parte del camidn de la basura y sin entregarse el registro final de la disposicion final de
estos residuos.

8.3. La presencia de los cercos perimetrales de
proteccidn en los sitios arqueoldgicos “Antiguo poblado de Choquelimpie” y “Choquelimpie 2”, pese a
que se encuentra finalizada la etapa de cierre y abandono del Proyecto.

8.4. El tubo instalado en el orificio dejado por la
perforacion efectuada a prop6sito del Sondaje N° 2 no se encuentra cubierto por la debida tapa de
plastico, sino que por una bolsa pléstica.

. Fecha de verificacién de los hechaos

9. La verificacién de los hechos que constituyen
infraccion individualizados en los numerales 8.3 y 8.4 anteriores se realizé con fecha 25 de enero de
2013, mediante fa Inspeccién Ambiental realizada por funcionarios de CONAF, en el marco de!
Subprograma de Fiscalizacion Ambiental de Resoluciones de Calificacion Ambiental fijado por
Resolucion Exenta N° 879, de 24 de diciembre de 2012, de la Superintendencia del Medio Ambiente,

10. La verificacién de los hechos que constituyen
infraccion individualizados en los numerales 8.1 y 8.2 anteriores se realizé con fecha 26 de febrero de
2013, en el el Informe de Fiscalizacion Ambiental denominado “Inspeccion Ambiental Minera
Choquelimpie DFZ-2013-27-XV-RCA-IA”, mediante el anilisis de los antecedentes presentados en Carta
S/N° enviada por don Juan Carlos Ayala Riquelme, Director Gerente de la Sociedad Contractual Minera
Vitacollo S.A., en respuesta a la solicitud de antecedentes derivada de la actividad de inspeccion de
fecha 25 de enero de 2013.

1. Normas, medidas o condiciones infringidas
de la Resolucién de Calificacién Ambiental que se indica
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La Resolucién de Calificacion Ambiental

infringida es la Resolucién Exenta N° 93, de 10 de julio de 2007, de la Comisién Regional del Medio
Ambiente de la Regién de Tarapac, que calificé ambientalmente favorable el proyecto “Exploracién
Minara Choquelimpie” de Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A.

12.

En lo pertinente, los considerandos de la

antedicha resolucién que resultan infringidos, son los siguientes:

12.1

12.2.

12.3.

12.4.

“3.2.6 Abandono del campamento.

Se procederd a dejor el campamento en

dptimas condiciones de limpieza y seguridod.

Para esto se tomaran (sic) las siguientes

medidas:

e lag planta de tratamiento de oguas
servidas utilizada para esta foena serd
limpiada. Los residuos sdlidos de la
planta de tratamiento (lodos) serdn
dispuestos fuera del drea de proyecto por
empresa agutorizada para el efecto,
actividad de la que se dejard registro.”

“3.2.6 Abandono del campamento.

Se procederd a dejar el campamento en

dptimas condiciones de limpieza y seguridad.

Para esto se tomaran (sic) las siguientes

medidas:

o Los residuos domésticos serdn dispuestos
en relleno municipal de Putre, actividad
de la que se dejard registro.”

“4.3 Patrimonio Arqueoldgico.

En relocion a los sitios denominados
Choquelimpie 1, 2 y 3, se instalard un cercado
perimetral de proteccién en torno o cada uno
de ellos durante la ejecucidn de todas las
obras y actividades que implica el proyecto.”

“3.2.6 Abandono del campamento

Se procederd a dejar el campamento en

éptimas condiciones de limpieza y seguridad.

Para esto se tomaran (sic) los siguientes

medidas:

Luego de haber terminado la perforacion, se

tomardn las siguientes medidas:

e Una vez retirada la sonda se colocard un
tubo que cubre el orificio dejado por la
perforacion que permitirg lo
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identificacion del mismo. El tubo que
quedard, sobresaldré 30 cm. de la
superficie y serd sellado con una tapa de
pldstico.”

. Formulacién de cargos al sujeto obligado o
regulado.
13. De acuerdo a lo dispuesto en la Ley Organica

de la Superintendencia de! Medio Ambiente, y considerando los antecedentes ya individualizados, se
procede a formular en contra de Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A. el siguiente cargo:

El incumplimiento de las condiciones, normas y
medidas establecidas en los considerandos 3.2.6 y 4.3 de la Resolucién Exenta N° 93, de 10 de julio de
2007, de la Comision Regional del Medio Ambiente de la Regidon de Tarapacd, que calificd
ambientalmente favorable el proyecto “Exploracion Minera Choquelimpie”.

V. Disposicién que establece la infraccién
14. La Superintendencia del Medio Ambiente es

el servicio publico creado para ejecutar, organizar y coordinar la fiscalizacién y seguimiento de los
instrumentos de gestion ambiental que establece la ley, dentro de los cuales se encuentra la Resolucian
de Calificacion Ambiental, asi como imponer sanciones en caso que se constaten infracciones que sean
de su competencia.

15. Al respecto, el articulo 35 de la Ley Organica
de la Superintendencia del Medio Ambiente establece las infracciones sobre las cuales le corresponde a
dicha institucién ejercer su potestad sancionatoria.

16. En este sentido, tratandose de
incumplimientos a una Resolucién de Calificacion Ambiental, el literal a) de dicho articulo dispone que:

“Articulo  35.- Correspanderd exclusivamente a la
Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de la
potestad sancionodora respecto de los siguientes
infracciones:

a) E incumplimiento de las condiciones, normas y
medidas establecidas en las resoluciones de calificacion
ambiental.”

Vi La clasificacion de la infraccion de
conformidad a lo dispuesto en la Ley Orgdnica de esta Superintendencia

17. El articulo 36 de la Ley Organica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, para efectos del ejercicio de la potestad sancionatoria que

corresponde a la Superintendencia, clasifica las infracciones de su competencia en gravisimas, graves y
leves.
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18. De acuerdo a dicho articulo, se clasifican
como infracciones leves aquellos hechos, actos u omisiones que contravengan cualquier precepto o
medidas obligatorios y que no constituyan infraccién gravisima o grave.

En este sentido, el numeral 3 del articulo 36 sefiala:
“Articulo 36.- Para los efectos del ejercicio de la potestad
sancionadora que corresponde a la Superintendencia, las
infracciones de su competencia se clasificarén en
gravisimas, graves y leves.

3.- Son infracciones leves los hechos, actos u omisiones
que contravengan cualquier precepto o medida
obligatorios y que no constituyan infraccion gravisima o
grave, de acuerdo con lo previsto en los nimeros
anteriores”.

19. Los hechos descritos en los numerales 8.1,
8.2, 8.3 y 8.4 de este acto, podrian constituir infracciones leves dado que contravinieron condiciones
estabilecidas en la Resolucion de Calificacién Ambiental y no constituyen infraccién grave o gravisima. Lo
anterior, sin perjuicio que la infraccidn sera clasificada en el dictamen al que hace alusion el articulo 53
de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente.

V. La sancién asignada a la infraccién descrita
20. El articulo 39 de la Ley Organica de la

Superintendencia del Medio Ambiente establece que la sancién que corresponda aplicar a cada
infraccidn se determinard, segun su gravedad, en distintos rangos, incluyendo amonestaciones por
escrito, muitas de una a diez mil unidades tributarias anuales, clausura temporal o definitiva v
revocacion de las resoluciones de calificacién ambiental.

21. Respecto a las infracciones leves, la letra c)
del articulo 39 de la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente dispuso que: :

“La sancién que corresponda aplicar a cada infraccién se
determinard, segun su gravedad, dentro de los siguientes
rangos:

¢} las infracciones leves podrin ser objeto de
amonestacion por escrito o multa de hasta mil unidades
tributarias anuales”.

22. Por otro lado, el inciso segundo del articulo
53 de la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente sefiala que el dictamen emitido por
el Fiscal Instructor debers contener, entre otras cosas, la proposicion al Superintendente de las
sanciones que estimare procedente aplicar.

23. Por su parte, el articulo 40 de la Ley Orgénica
de [z Superintendencia del Medioc Ambiente, establece que para la determinacién de las sanciones
especificas que en cada caso corresponda aplicar, el Superintendente del Medio Ambiente considera las
circunstancias que en la referida norma se indican.
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24. En el presente caso, este Instructor para
efectos de proponer al Superintendente de! Medio Ambiente la aplicacidn de la sancién que estimare
procedente en el dictamen, considerara especialmente, en la determinacion de la sancién especifica, la
concurrencia de las siguientes circunstancias:

i) La importancia del dafio causado o del peligro
ocasionado;

i} €l nimero de personas cuya salud pudo afectarse por
la infraccion;

iii} €l beneficio econémico obtenido con motivo de la

infraccion;

iv) La intencionalidad en la comisién de la infraccion y el
grado de participacién en el hecho, accién u omisidn constitutiva de la misma;

v) La conducta anterior del infractor;

vi) La capacidad econdmica del infractor;

vii) El detrimento o vulneracién de un drea silvestre
prategida del Estado;

viii) La cooperacion eficaz en el procedimiento;

ix) El ntmero de condiciones, norma y/o medidas
establecidas en la Resolucién de Calificacion Ambiental que fueron infringidas.

VIl Sobre la presentacion del programa de
cumplimiento, formulacién de descargos vy notificaciones de_los actos del presente procedimiento
administrativo sancionatorio

25. Se hace presente que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso primero de los articulos 42 y 49 de la Ley Orgénica de la Superintendencia del
Medio Ambiente, el infractor tendra un plazo de 10 dias para presentar un programa de cumplimiento y
de 15 dias para formular sus descargos respectivamente, ambos plazos contados desde la notificacién
del presente acto administrativo, que se llevara a cabo a través de carta certificada.

26. Las notificaciones de las actuaciones del
presente procedimiento administrativo sancionador se haran por carta certificada en el domicilio
registrado por el regulado en la Superintendencia del Medio Ambiente, de conformidad a lo dispuesto
en los articulos 49 y 62 de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, y en el inciso
primero del articulo 46 de la Ley N°19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado. Sin perjuicio de lo anterior, esta
Superintendencia podrd notificar, cuando lo estime pertinente, en las formas sefialadas en los incisos
tercero y cuarto del aludido articulo 46 de la antedicha Ley N°19.880.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

Leslj4 Cannoni Mandujano
Fiscal Instructora de la Unidain de Instruccion de Procedimientos Sancionatorios
Superirbtendencia del Medio Ambiente
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Carta Certificada:

- Don Juan Carlos Ayala Riquelme en representacion de Sociedad Contractual Minera Vilacollo S.A., domiciliada en El
Golf N° 150, piso 16, comuna de Las Condes, Santiago.

c.C:
- Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios

- Dficina de Partes

Rol N° F-001-2013
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GOBIERNO DE CHILE
MINISTERIO DE
AGRICULTURA

CORPORACION NACIONAL FORESTAL
REGION DE COQUIMBO

DIRECCION REGIONAL COQUIMBO
WCVIVLS/RSN

ORD.N°: 166/2002

ANT : Resolucion Exenta N° 42 de la COREMA, Regién de Coquimbo (22 de Febrero de 2002),
Ordinario N°1.419 del Director Regional (S) de CONAMA al Director Regional de CONAF (18 de
Noviembre de 2008), Ordinario N° 665 del Director Regional de CONAMA al Director Regional
de CONAF (08 de Mayo de 2009) y documentacion asociada a la ejecucion del proyecto
“Construccion y Mejoramiento Ruta D-705, lllapel-Aucd-Los Pozos, IV Regidn"

MAT. : Realiza observaciones al Ordinario N° 438 de |a Directora General de Obras Pablicas al
Director Regional de CONAMA (27 de Abril de 2009) y a la Minuta “Solicitud Modificacion
Resolucién Exenta N° 427, del 22 de Febrero de 2002, de la comision Regional del Medio
Ambiente Regidn de Coquimbo.

La Serena, 26/05/2009

A : Sefior Marcelo Gamboa Agiiero Director Regional CONAMA REGION DE COQUIMBO
DE : Director Regional Direccion Regional Coquimbo Or.lV

1.- Hemos recibido copia del Ordinario referido en la Materia, en el cual se
responde a los pronunciamientos de CONAF Regién de Coquimbo, respecto de una
Minuta en la que la Direccion General de Obras Publicas {DGOP) propone seis (6)
modificaciones a la Resolucién de Calificacion Ambiental (RCA) del Proyecto:
Construccion y Mejoramiento Ruta D-705, Sector lllapel-Aucd-Los Pozos, IV Region.

2- Esta Corporacion recibe con agrado la disposicidn y voluntad que
genéricamente se interpreta del Ordinario recien referido. Creemos que con la
definicion y rapida puesta en practica de las propuestas y compromisos que de él se
pueden deducir, se estd confribuyendo a regularizar y formalizar compromisos
ambientaies fundamentales que se establecen en la RCA de este Proyecto.

3.- No obstante, reiteramos que estamos dispuestos a tener un didlogo mas
directo con el proponente, de manera de “eficientar” y agilizar las medidas y
modificaciones que definitivamente procede formalizar. Los temas que son tratados y
consuitados corresponden, en general, a propuestas y soluciones que ya se han
planteado, discutido y analizado en diferentes reuniones, correos electrénicos y
conversaciones telefonicas. Por 1o tanto, lo que en estricto rigor procede es que &l
proponente, en el marco de estos antecedentes, defina y establezca una propuesta
concreta, que pueda ser resueita ante la COREMA.

CUNRAREGON DE COQUINB0
-~ | SECRE ARA COREMAREGICH DE COQUIMBO
B A '
2 403 70 BT ONGce SIS -
pervAS AL Z:t_- Vel CON srax

REEPONRER; CONOSHATHTD

CBSERVACIONES

s
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4.~ Para la elaboracion de esta propuesta, sugerimos tener en cuenta las
siguientes consideraciones y sugerencias:

4.1 Punto 1.1 del Ordinario: La modificacién N°1 se acepta, precisamente, en atencion a
que corresponde a soluciones consensuadas previo a su ejecucion. Sin embargo, el
caracter experimental de los atraviesos son parte del enunciado de la RCA original y no
debiese ser cambiado. La modificacion fundamental concordada consistic en que los
sitios de atravieso se hayan emplazado en el tramo del camino que atraviesa la
Reserva y no en aquellos tramos aledafios de la zona de influencia de esta Unidad
(como estaban originalmente concebidos). Esto, en reemplazo del compromiso que
implicaba modificar completamente la carpeta de rodadura de todo el tramo que
atraviesa la Reserva, El caracter experimental y eventual réplica de los “atraviesos de
fauna”, segln lo indiquen su monitoreo y evaluacion, corresponde a un compromiso
independiente de la medificacion concordada y no debiesen haber motivos ni téenicos,
ni administrativos para cambiarlo en esta etapa del proceso.

4.2 Punto 1.2 det Ordinario: En relacion a la propuesta de modificacion N° 3, referidas al
cambio de la adquisicion de las 100 Ha. como compromiso de compensacion del
proyecto, expresamos lo siguiente (de acuerdo con lo referido en cada literal del
Ordinario):

a) La modificacion debiese expresar clara y precisamente los compromisos técnicos,
econdmicos y administrativos para la contratacién de un bidlogo. Sugerimos que, de
acuerdo con lo expresado en fa RCA, se proponga su contratacién, con dependencia
técnica y adrninistrativa de CONAF.

b) La cantidad de kilémetros que puede involucrar la construccion y reparacién de la
exclusion sugerida (cerco), corresponde a una medida que debe ser analizada y evaluada
en conjunto. Mas importante que una cantidad de kilometros propuesto por CONAF, lo
determinante son los compromisos técnicos y administrativos que Obras Publicas
considere al integrar esta medida con las otras que se sugieren u otras que puedan
surgir. En cualquier caso, la exclusion actual de la Reserva consiste en un cerco que
requiere ser repuesto en aproximadamente 10 Km. y reparado en una extensién similar. La
materialidad para su construccién o reparacion debiese considerar postes de pino
impregnado, de 3 a 4 pulgadas de didmetro, con malla ursus y una dobie hebra de alambre
de plas en ka parte superior.

¢) Se debe expresar clara y precisamente el compromiso técnico y administrativo que
permita realizar mejoras y/o, eventuaimente, construir nuevos atraviesos superficiales de
fauna. Ello, en el contexto del mismo argumento expresado en el literal “a)” anterior y de
acuerdo con los resultados de los trabajos de monitoreo y evaluacion de estas estructuras
por parte del Bidlogo. Se sugiere que una propuesta de este tipo involucre ampliaciones y
mejoras técnicas a los atraviesos que ya estan instalados.

d) Se reconoce y valora los esfuerzos que se han desarrollado con 2 materializacion de
bandas “alertadoras” y sefalizacion de reduccidn de velocidad. Se sugiere que. si se
propone {a instalacién adicional o mejoramientos de este tipo de infraestructura, se plantee
como un compromiso adicional en la propuesta de modificacién. Este deberia estipular que
su materializacidén estd supeditada a la validacion de CONAF, en cuanto a sus
especificaciones técnicas y emplazamiento.

hitp://172.16.1.12:8030/documentos/documento.php?idDocumento=3822253 27/05/2009



Page 1 of |

e) Se puede considerar la realizacion de una reunion en terreno, en fa que se concuerde y
“geo-referencie’ el establecimiento de sefializacidon adicional.

La integracién, dimensionamiento y énfasis, de cada una de las alternativas que se
refieren en todos los literales anteriores, debe resultar equiparable a la medida de
compensacién original (adquisicion de 100 Ha) y estar de acuerdo con los
compromisos administrativos y técnicos de la DGOP. CONAF estd abierto a analizar
una propuesta especifica y concreta que integre esta u otras alternativas.

43 Punto 1.3 del Ordinario: Se reitera los argumentos presentados en el literal “a)”
anterior, y se insiste en la necesaria naturaleza experimental de los atraviesos de
fauna. Los informes de monitorec de fauna conducidos hasta ahora, pueden aportar en
ja definicion de la oportunidad de esta solucion. La RCA original plantea el
emplazamiento de 4 atraviesos en la zona de influencia de la Reserva. Si se considera
ta contratacion de un bidlogo peor una segunda etapa, uno de los objetivos de su plan
de trabajo seria el proponer la oportunidad, caracteristicas y emplazamiento de nuevos
atraviesos, de acuerdo con los monitoreos y seguimientos realizados hasta ahora.

4.4 Punto 1.4 del Ordinario: Existiria pleno acuerdo, respecto de los compromisos
involucrados en el cumplimiento del Plan de Manejo Forestal correspondiente.

4.5 Punto 1.5 del Ordinario: Es importante destacar que, a proposito de los gcuerdos por
modificar toda la carpeta de rodadura que atraviesa la reserva, los atraviesos y su
evaluacion fueron concebidos como soluciones alternativas para mitigar los efectos de
barrera biogeografica del camino. Por elio, la eventual materializacién de nuevos
atraviesos es preponderante. Especial y particularmente si se consideran los primeros
resultados que entregan los monitoreos realizados por el bidlogo a cargo. Por lo tanto,
de acuerdo con fodo lo argumentado anteriormente, la naturaleza experimental de
estos atraviesos y su eventual réplica y mejoramiento, no deben ser sujeto de
modificacion de la RCA original.

4.6 Punto 1.6 del Ordinario: El que otras medidas, como las que referimos en nuestro
oficio anterior, hayan sido sujeto de acuerdos durante la construccion de la obra, no
excluye la necesidad de regularizarlas modificando la RCA original. Es preferible que
estas modificaciones se incluyan en el proceso actual, especialmente st no implican
controversia. La idea es que ia propuesta de modificaciones incluya todos los cambios
que sean necesarios formalizar y validar ante la COREMA Regional.

5. Respecto de la dependencia contractual del bidlogo e independiente de
todos lo “bemoles” o interpretaciones de como se ha conducido la grientaciéon y
supervisién de su trabajo, sugerimos que se respete lo que originalmente se concibe
y estipula en la RCA. Esto es, que se concrete un convenio entre CONAF y la DGOP,
en el que se estipule el financiamiento para que CONAF contrate y desarrolie un Plan
de trabajo especifico al respecto. Se debe tener presente que este trabajo tiene una
concepcion de mitigacion y de compensacion de los impactos que generara el
proyecto, de acuerdo con el Estudio de Impacto Ambiental que se desarrofld y evalud
para &l efecto.
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6.- Finalmente, sugerimos que en el corio plazo se realice una reunién de
terreno conjunta, en la que se pueda precisar y definir las altemativas que permitirian
dar un sustento técnico y estratégico a las modificaciones que se esta solicitando.
Creemos que sdlo de esta forma se podré gestionar una tramitacion més eficaz vy
eficients, en sintonia con la urgencia que demanda la regularizacidn formal de estas
modificaciones.

Saluda atentamente a Usted,

cc:
« Walda Canto Vera Jefe Departamento de Argas Pfotegidas y Medio Ambiente Or.IV
« TEODOROC ALEJANDRO LAYANA VILLAR L Jefe Provincial Provincia Choapa Op.Choapa
» Sonia Tschome B.-Directora General de Obras Publicas Direccion General de Obras Piblicas
L J

Carlos Herrera G.-Jefe Unidad De Medio Ambiente Y Territorio Direccion De Vialidad Direccidn
General de Vialidad

Edgardo Townsend -Director Regional de Vialidad Direccién Regional de Vialidad
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X Ministerio de
Agricultura

Gabierne de Chile

CORPORACION NACIONAL FORESTAL
REGION DE COQUIMBO

DIRECCION REGIONAL COQUIMBO
BCPMCV/JTH

ORD.N°: 133/2011
ANT : NO HAY
MAT. : CAMINO AUCO - LOS POZOS

LA SERENA, 07/12/2011

A : Edgardo Towsend Pinto Director Regional VIALIDAD REGION DE COQUIMBO
DE : Director Regional Direccion Regional Coquimbo Or.IvV

De acuerdo a la reunion sostenida en el mes de Septiembre entre los servicios pdblicos Vialidad y CONAF,

se contrajo el compromiso de que CONAF presentara a Vialidad los puntos que considera relevante de
concordar para la modificacion del compromiso contraido por Vialidadia través de la RCA del camino Auco-
Los Pozos, correspondiente a la adquisicién de una superficie equivalente a 100 ha para ser incorporadas a
la Reserva Nacional Las Chinchillas, de acuerdo a esto se propone los siguientes puntos para llegar
acuerdo entre ambas instituciones:

1. Se considera prioritaria la construccién de 20 Km de cerco. Anteriormente se habia definido reparacién;
sin embargo, la evaluacion del estado del cerco actual y la intromigion de ganado caprino, exige la
construccion de la extension de cerco sefialada que permitira proteger parte importante de la Reserva
de la entrada de especies exdticas que predan sobre la vegetacion nativa. Esta actividad esta /
valorizada en 78 millones de pesos.

2. Se contempla el disefio, construccion e instalacién de 6 letreros; actividad valorizada en 23 millones de
pesos.

2.1. Uno de ellos ubicado en el limite de la Reserva 2 orilla de camino que une lilapel con sector Auco.
Construido sobre una base de piedra; en la figura adjunta se esquematiza la linea arquitectonica de
este letrero y su ubicacion estratégica en la entrada de la Réserva. El resto de los letreros deben
seguir la normativa de carteles camineros asociados a Areas Protegidas o bien, bajo el modelo de

rutas patrimoniales (se adjunta fotografia a modo de ejemplo). Sus respectivas ubicaciones se
definen a continuacién.

2.2. Un letrero en la carretera 5 Norte a la entrada del camino de acceso a la ciudad de lilapel, en
direccion a los vehiculos que vienen de Sur a Norte. Sector los Vilos.

2.3. Un letrero a la entrada de |a ciudad de fllapel.
2.4. Un letrero a la salida de la ciudad de lllapel.
2.5. Un letrero al inicio del camino Auco- Los pozos.

2.6. Un letrero ubicado en la ruta 5 Norte, en la bifurcacion del carnino de acceso a la ciudad de canela
en direccion del flujo vehicular norte a sur.

i
3.- Con el fin de dar continuidad y sostenibilidad a la accién de mitigacién del proyecto, se contempla la
contratacion de un profesional con expertiz en manejo de especies para su conservacion, disefio y
ejecucion de proyectos de conservacion, capacitacién a guardaparques y gestion ambiental local para su
relacion con la comunidad. Se estima contratarlo por cuatro afios, @ media jornada con un sueldo bruto

mensual de 562.500 pesos, lo que en 4 afios suma un total de 27 millones de pesos. El tiempo esti a.do_dq
una asesoria especializada y con alta dedicacién en la Reserva, pretende generaR up ialde
] }

financiamiento para el corto, mediano y largo plazo. : i
e B
]

|
: |
; ‘;{'- Aegee
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srimr M ATERE B ANHTES )
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Saiuda atentamente a Ud.,

@/f‘.\o?ﬂ_;cmm :
/éz“ DIRECTOR G
%‘ION DEC(}QU\N‘BQ /

Eduardo Rodriguez Ramirez
Director Regional

Direccion Regional Coquimbg

Anexos
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Nombre Tipo |Archivo

Copias

Hojas

Imagen letrero  |Digital|Ver

Imagen letrero 1 |Digital|Ver

Ubicacién letreros

Digital|Ver

CC:

MARCO ANTONIO CORDERO VALENZUELA Jefe Departame

Or.lv
e JORGE LUIS SILVA CABELLO Jefe Provincial Provincia Choa
o Carlos Noton Ramirez Encargado Unidad de Medio Ambiente

Or.lv

Juan Francisco Garcia -SEREMI Secretaria Regional Ministeria

hitp://172.16.1.12:8080/documentos/documento.php?idDocumento= 16235029

Benjamin Comejo Pavez Jefe Técnico (S) Departamento Técnig

o Or.IV
to de Areas Silvestres Protegidas

a Op.Choapa
iV

Liliana Jeannette Yafiez Portilla Jefa Unidad Control de Gestién|Departamento Cantrol de Gestién

Carlos Herrera Garcia-Jefe Dpto Medio Ambiente y Territorio VIALIDAD -
Luis Cobos -SEREMI Ministerio de Obras Publicas Region de Coquimbo

de Agricultura Region de Coquimbo

CHILE,

07-12-2011
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QRD. 1 W0 i

» MAT.:  Ingreso de Declaracidn de Impacio
‘ ... B Ambiorial “Modificacion de Medidas
ke = e contenidas  en RCA NP2  del
2210212002, relativa al Proyecio de
Consbucoitn y Mejoramiento Rula
D-705, Seclor Hlapet —~ Aucd -~ Los

Pozos, IV Region™.

NOLa 1 Ejemplar impreso de DA,
- 1 Choon DIA

FHOD e
T 3{::?. 2}

Santiago,

BE . DIRECTOR GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

A ¢ SR. DIRECTOR REGIONAL DEL SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE COQUIMBO

Mediante ol presente, tengo el agrado de enviar a Ud., la Declaracion de Impacto
Ambiental “Modificacién de Medidas contenidas en RCA N2 del 22/02/2002, refativa al
Proyecio de Construccion y Mejoramiento Ruta D-705, sector liape! - Aucd — Los Pozos, IV
Region”, el cual ingresa de manera voluntaria al Sistema de Evaluacion de Impasio
Ambienial, en virud de lo dispuesto en el arliculo @ de la Ley N® 19.200 de Bases
Generales del Medio Ambiente, solicilandole se sirva acoger a tramitacion el documenio
ambiental acompafiado, a fin de oblener, en definiliva, la correspondiente Resolucion de
Calificacion Ambiental Modificatoria.

Saluda alontamente a Ud,,

{7 {

| Rariana Conchn Mathiewon
s E Directora Genesal de Obras Piblieas
Subroganie

kN

s

RNIRTS AU
N, AAEMNMFR/ESGICHG-
{5 DISTRIBUGION:

"’" - Pestrataric (Fduardo de La Barra 208, ler Piso. La Serena. Fong 51-219534),
- ~&r. Dirsctor de Vialidad.
CUUSSEREM MOP Regién de Cogquimbo.

- &r Director Regionat de Vialidad de Coquimbo.
i - Sra¥Secretara Ejeculiva do Medio Ambiente y 1 arritono - DGO,
i + " Sr. Jele Division de tngenieria - Direccion Maclonal de Vialidad
i - 8¢ e Deparemento de Medisfmbieniay Teuilorior

: o oSy, Jefe de Subdepartamatio de Medio Amblente y Taritorio, Direccidn Regionad de

- Oficira de Partes DGOP.

ooy R o AV W
< Procsso el AY VU

CIRECCION GENZRAL DE OBRAS PUBLICAS
Worande 58, Miso 3, Santicgo | Chile
Toldlonos (56-2) 449 3952

;
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GOBIERNO DE CHILE ;| |
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
FISCALIA

DEPARTAMENTO LEGAL

ORD. N | | 2693

ANT.: Oficio N°5786, Director Nacional de
" Vialidad. .

i i ° MAT.: " Cumplimiento de 1medida de
. ' compensacién  ambiental, proyecto

L . “Construccién y Mejoramiento Ruta D-
S 705, Sector : Illapel Auco — Los Pozos,
’ . IVRegi6n”

INCL.: Antecedentes

o SANTIAGO, 2§ JL 202
DE: FISCAL MINISTERIO DE OBRAS P(JBLICAS (S)

A: SR. DIRECT OR GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

Nuevamente se ha recxbldo en esta Fiscalia consulta de la Direccién Nacional de Vialidad,
mediante la cual consulta la facubllldad de dar cumplimienfo a las medidas de mitigacién y
compensacion comprometidas en la Resolucién Ambiental N° 42 del 22 de febrero de 2002, que
califico favorablemente el p1oyecto “Construccién y Mejoramiento Ruta D-705, Sector : Illapel
Aucd —Los Pozos, IV Regxon i

La medida compmmehda u}dxcaba lo siguiente; “ Como forma de compensar los 1mpactos
ambientales de la construccién y operacion del camino sobre los objetivos de la reserva, el titular
proporcionaré en el mediano plazo los recursos para aumentar el tamafio de ésta en una zona aledafia
con presencia de colonias de chinchillas (preferentemente quebrada de Curic6). Esta compensacion
involucra una zona de 100 hectareas (se buscardn los mecanismos factibles para la Direccién de
Vialidad con el fin de anexar esta superficie a la reserva®).

Cabe indicar que esta misma consulta'se habia efectuado mediante Oficio N° 4423 de fecha
22 de marzo de 2004 y contestada mediante Oficio de Fiscalia N° 1086 de fecha 22 de abril de 2004,
que inclnso Ud. ha acompanado a la consulta. Al respecto, solo cabe reiterar los conceptos indicados
en el Oficio citado de Fiscalfa en el sentido que €] Ministerio de Obras Pdblicas actfa dentro de la
esfera de su competencia la cual se encuentra delimitada por su ley orgénica, en este caso el DFL
MOP N° 850 de 1997, v len|otros cuerpos legales y reglamentarios que forman parte del
ordenamiento juridico que rige la Administracién Publica. En mérito de lo anterior y dentro de la
esfera de competencia sefialada, no:existen facultades relacionadas con la conservacién de la fauna
silvestre, ni estd permitido expropiar, comprar ni arrendar con o sin compromiso de compra, bienes
raices para anexarlos a una Reserva Nacional. El proceso expropiatorio regulado por el DL 2186 de
1978 se refiere, también de acuerdo a nuestra ley orgénica, a los terrenos necesarios para ejecucion
de las obras ptblicas.

Tampoco resulta factible traspasar recursos a la CONAF, para que ¢lla efectie las gestiones
para anexar dichos terrenos a la Reserva.




Por lo anteriormente sefialado, no resulta factible, con las facultades existentes, dar
cumplimiento a la medida de compensacién o mitigacion ambiental sefialada por parte del
Ministerio de Obras Publicas, no iexistiendo alguna “figura legal” que permita su concrecién.
Solo serfa factible, en virtud de las nuevas exigencias ambientales que deben cumplir los
proyectos como el de la especie, confeccionar alguna modificacién legal que permitiera o
facultara al Ministerio de Obras Publicas para proceder a tomar medidas de’ compensacion o
mitigacién ambiental en el caso.de la ejecucion de obras de infraestructura, enfre las cuales se

consulte la'posibilidad de adquirir terrenos aledafios cuando se afecten inmuebles que tengan la
naturaleza de “Reservas Ambientales”.

Sin otro particular, saluda attiantam‘ente aUd,,

CRISTINXMANTEROLA CAPO
. FISCAL(S)
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
CMCICF, IR
DISTRIBUCION: :

~Destinathrio
-ArchivoOF. de Partes Fiscalia M.Q.P.
-Archivoe Depta. Legal Fiscalia M.O.P.
PROCESQ 5771006

589{1‘4’60




Direcionde . 12539,

Riinistoris ¢oDbeas g ORD- 0

PiLtizos

ANT. : Declaracion de Impacto  Ambiental

“Modificacién de Medidas conienidas en
: N RCA Ne42 del 22/02/2002, relativa al
Gobiema de Cliile Proyecto de Construccion y Mejoramiento
Ruta D-705, Sector liapel — Auco — Los
Pozos, IV Regién”.

MAT. : Solicita tramitar ingreso de Declaracién de
impacto Ambiental al Sistema de
Evaluacion Ambiental Regidn de
Coquimbo.

INCL.:

Propuesta de Oficio a Director
Ejecutivo Servicio de Evaluacion
Ambiental de Region de Coguimbo.

- 1 Ejemplar impreso de DIA.

- 1CDconDIA.

056 NOv 2012

Santiago

DE : DIRECTOR NACIONAL DE VIALIDAD
A : SR. DIRECTOR GENERAL DE OBRAS PUBLICAS

Mediante e! presente, tengo el agrado de enviar a Ud., la Declaracién de Impacto
Ambiental, “Modificacién de Medidas contenidas en RCA N°42 del 22/02/2002, relativa al Proyecio
de Construccion y Mejoramiento Ruta D-705, Sector llapel — Aucd — Los Pozos, IV Region” y la
propuesta de oficio para su firma, con el objeto de tramitar su ingreso al Servicio de Evaluacién
Ambiental (SEA) de la Region de Coquimbo y obtener 1a correspondiente Resolucion de
Calificacion Ambiental Modificatoria, en cumplimiento a lo establecido en la Ley N° 19.300 de
Bases Generales del Medio Ambiente y sus modificaciones.

Saluda atentamente a Ud.

) .
INGENIE LRIGUEZ

DIRECTCR DE WALIDAD

6 o

i
ribucitn;
Destinatario
«  Aschivo Divisi6n de Ingenieria
- Archivo Departamento de Medio Ambiente y Temitorio
- Oficina de Partes,

Proceso N° R4 FAL 1 ¢

Direccion de Vialidad

Morandé 59, Santiago | Chile

Teléfono (56-2) 448 5303 wwaw.vialidad.cl
email contacto: oirs{%op.gov.cl

.
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 Ehealy ORD.; N /
B Bt

ANT.: Ord. DV N°®5921/2013 de fecha 27 de
mayo de 2013.

MAT.: Reinterpreta Ord. N°® 2693/2012 de esta
Fiscalfa, gue sc propunci6 respecto a fa
factibilidad de cumplimiento de medida
de compensacidn ambiental, proyecto
“Construccién y Mejoramiento Ruta D-
705, Sector: Illapel Aucé — Los Pozos,
IV Regién™.

SANTIAGO, 12 UL, 203

DE: FISCAL NACIONAL MOP (S)

~

A:  DIRECTOR NACIONAL DE VIALIDAD

En respuesta a su Ord. N°5921/2013, mediante el cual se solicila la interpretacién del Ord. N°
2693/2012 de esta Fiscalfa, que se pronuncié respecto a la factibilidad de camplimiento de ta
medida de compensacién ambiental del proyecto “Construccién y Mejoramiento Ruta D-705,
Sector: llapel Aucé — Los Pozos, IV Regién”, consistente en la anexién de una zona de 100
hectireas a la Reserva nacional “Las Chinchillas™, esta Fiscalfa ha estimado conveniente hacer
una reinterpreticion en base a los fundamentos que se exponen a conlinuacion.

Primeramente, cs preciso sefialar que el Ministerio de Obras Piiblicas, como tode 6rgano de la
Administracién del Estado, debe atenerse a las normas aplicables, las que son establecidas en la
Constitucién Politica y las Jeyes. Ciertumente, el principio de legalidad reconocido cn los
artfculos 6 y 7 de la Constitucidn Politica, s la base sobre la cual se coustruyen y ejercen las
actuacicnes del Estado.

En efecto, de acuerdo a Jo dispuesto en el Capitulo 1 “Bases de la Institucionalidad” de la
Constitucién Politica, el principio primatio que sienta las bases del Estado Conslitucional de
Dereche, es “la sujecién inlegral a Derecho de los 6rganos del Bstado tanto en su ser como en su
cbrar™; tal como {o establece expresamente el articulo 6 inciso I°, cuando indica “Los drganos
del Estado deben someter su accion a la Constitucion y a las normas dictadus conforme a ella, y
garantizar el orden institucional de la Repitblica”.

gual conceplo replica el artfculo 2 del D.EL. 1-19.653, que contiene el texto refundido
coordinado y sistematizado de la Ley N° [8.573, Orgédnica Constitucional de Bases Generales de
la Administracién del Estado, precisando que “Deberdn actiar dentro de su competencia y no
tendrdn mds atribuciones que las que expresainenie les haya conferido el ordenamiento

Juridico”.

En esle contexto, tode 6rgano de la administracidn de) Estado debe tener un fundamento previo y
necesario para cada uno de los actos administrativos que emita, por cuanto conslituyen la
condicién de su existencia legal; o tiene otra posibilidad de ser y de obrar, sino en Ja medida que
expresamente Jo haya asf determinado la Constitucién y las leyes, tal come lo dispone el articulo
7 de la Constitucion, en sus dos primeros incisos.

Esta sujecidn integral de todos los actos de Jos érganos del Estado, es e} denominado Principio de
Juridicidad o Principio de Legalidad.

Este principio, que rige los actos de la Administracion en el dmbito piblico, por una parte,
vincula los diferentes poderes del Estado a la ley; y por otra, condiciona su cupacidad de actuar,



circunstancia que ha sido denominada como la doble ucepcidn del principio de legalidad. Esto,
por cuanto la ley es a la vez “fundamento” del actuar de los Srganos del estado; y
“condjcionamiento” de su capacidad de actuar.

Sc puede concluir, como consecuencia del citado principio, que en nuestro derecho piblico prima
el criterio de vinculacién positiva a la ley, como condicién previa y de existencia del accionar por
parte de: los érganos del Estado; y a su vez, en fa forma prescrita por ella.

En este contexto, el D.F.L. N° 850/1997, “Fija ¢l Texto Refundido, Coordinado y Sislematizado
de la Ley N° 15.840, de [964 y del D.F.L. N° 206, de 19607, establece el fundamento juridico del
actuar del Ministerio de Obras, en cuanto constifuye la ley orgénica que establece sus
competencias legales.

En este sentido, el articulo | del referido D.F.L. N° 850/1997 establece que: “E! Ministerio de
Obras Publicas es la Secretaria de Estado encargada del planeamienio, estudio, proyeccidn,
construccidn, ampliacion, reparacién, conservacidn y explotacion de las obras piiblicas fiscales
y el oreanismo coordinador de los planes de ejecucidn de lus obrus que realicen fos Servicios
guie lo constifuyen y de las demds entidades a gue se refieren los articulos 2° y 3° de esta Ley.”

Sin pexjuicio de lo anterior, es fundamental destacar que el Mivisterio de Obras Piiblicas, en el
cjercicio de sus competencias legales como ejecutor de proyectos de obras publicas, conforme el
principio de legalidad, debe ademds someter su accién al mandato de Ja demds legislacién
aplicable, dentro de Ja cual se incluye la normativa medioambienizl.

Al sespecto, el articulo 2° del D.F.L. N° 850/1997 establece expresamente que: “La organizacidn
y funcicies del Ministerio de Obras Piiblicas se regirdn por las disposiciones de la presente Ley.
Le serdn también aplicables las demds leyes actualinente en vigor en todo aquello que no se
oponga a to dispuesto en la presente ley.” Por tanto, el Ministerio de Obras Publicas, conforme lo
exige el principio de legalidad, debe someterse no séio al D.F.L N° 850/1997, sino a toda olra
normativa que resulle aplicable, como por ejemplo, la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del
Medio Ambiente,

En particular, corresponde sefialar que la referida Ley N° 19.300 estublece, en su articulo 8, que:
“Los proycctos o actividades sefialados en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse
previa cvaluacién de su impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente ley.” Cabe
destacar que dentro de Jas tipologfas que establece el articulo 10 de la Ley N° 19,300 se encuentra
una variedad de proyectos que deswrolla el MOP en el ejercicio de sus facultades legalmente
confericlas, tales como: caminos piiblicos, puertos, aeropuertos, embalses, sistemas de agua
potable, enlre otros.

En esle punto, fa normativa ambiental es tajante al establecer que “los proyectos del secior
piiblico se someterdn al sistema de evalnacidn de impacto ainbiemtal” y “se sujetardn a lus
mismas exigencias técnicas, requerimientos y criterios de cardcter ambiental aplicables al secror
privade”, conforme se establece en el artfculo 22 de Ia Ley N° 19.300. En especial, cabe destacar
que el articulo 16 de Ja Ley N° 19.300 sefiala expresamente que: “El Estudio de Impacto
Ambiental serd aprobado si cumple con la normativa de cardcter ambiental y, haciéndose cargo
de los efectos, caracter(sticas o circunstancias establecidos en el artfculo 11, propone medidas
de mitigacion, compensacion o reparacion apropiadas. En case contrario, serd rechazado.”

Por lanto, las medidas ambientales establecidas en las resoluciones de calificacion ambiental
(RCA) responden a obligaciones legales establecidas en el acto administrativo terminal del
procedimiento de evaluacién ambiental otorgados por la autoridad competente, en orden a
aulorizar la construcci6n, operacién y cierre y/o abandono de los proyectos de infracstructura
piiblica que desarrolla este Ministerio, en cumplimiento de la Ley N° [9.300,



“a

En consecuencia, el MOP a electos de ejercer las facultades legales establecidas en el D.I.L.
N" 85071997 debe necesarinmente someter a evaluacién ambiental sus proveclos de
infrasstructura piblica, en los casos que corresponda, quedando oblizado a cumplix con las

medidas ambientales establecidas en Ias respectivas RCAs. En caso contrario, el MOP se
expone a ser sancionado por la Autoridad Ambiental.

En ruzén de lo expuesto, esta Fiscalfa considera que constituyen una obligacion para el MOP el
cumplimiento a todas Jas medidas ambientales (medidas de mitigacién, compensacién o
reparacién) que se establezcan en una RCA.

Con respecto a Ja procedencia de expropiar los terrenos necesarios a fin de dar cumplimiento a la
medida de compensacién ambiental, cabe hacer presenle que las disposiciones pertinentes
conteaidas en e D.F.L. N° 850/1997, se refieren a las ‘expropiaciones necesarias’ para la
ejecucién o construccién de las obras; debiendo entender por tales, todas las que se consideren
indispensables para poder Hlevarlas a cabo. Dado ¢l carficler obligatorio de las medidas
ambientales consideradas en una RCA, que en la especie consideran Ia anexién de una zona de
100 hectireas a la Regerva nacional “Las Chinchillas”, cabe concluir que dichos lerrenos resultan
necesarios para que la cjecucién de la obra piblica en cuestion, se {leve a cabo conforme a
Derceho, resultando procedente su expropiacién.

Finalmente, en cuanto a la pertinencia de.que el MOP compre o expropie terrenos con el objeto
de cumplir con otras obligaciones establecidas por medio de una RCA, asf como en planes de
manejo Forestal, cabe sefialar que su procedencia debe ser analizada caso a caso, con especial
atencion a las medidas ambientales impuestas, Ias que no necesariamente implican la adquisicién
de bicnes raices para poder llevarlas a cabo. En caso de que resulie “necesaria’ la adquisicién de
terrenos para dar cumplimiento a las obligaciones impuestas por la auforidad ambiental, a fin de
poder ejecutar o construir una obra determinada, resulta procedente su compra 0 expropiacion en
fa forma prescrita en la normativa vigente.

Se deja sin efecto, todo otro pronunciamiento en contrario que haya emanado de esta Fiscalia.

Saluda atentamente a Ud.,

FISCAL (S
INISTERIO DE UBRY

L
SVC/ISC

Distribucion:

Direccién Nacionul de Vialidad.
Secretarfa Ejecutiva de Medio Ambiente y Territorio.
Archivo Fiscalfa Ministesio de Obras Piblicas.
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Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobilerno de Chile

ORD. U.LP.S. N° 6 1 3

ANT.: Ord. U.LP.S. N” 582, de 21 de agosto de
2013, de la Superintendencia del Medio
Ambiente.

MAT.: Reformula cargos en procedimiento

administrativo sancionatorio.

Santiago, 30 AGO 2013

DE : Lleslie Cannoni Mandujano
Fiscal instructora del Procedimiento Administrativo Sancionatorio

A 1 PedroJaramillo Valdés
Terminal Puerto Arica S.A.

Seguin lo dispuesto en &l articulo 49 de la Ley Orgénica
de la Superintendencia del Medio Ambiente, por el presente acto se da inicic a la instruccion del
pracedimiento administrativo sancionatorio con la formulacién precisa de los cargos a la sociedad
Terminal Puerto de Arica S.A., Rol Unico Tributaric N° 99.567.620-6, titular del proyecto
“Sistema de Almacenamiento y Consolidado de Grineles Minerales Empacados ~ Puerto de
Arica, XV Region” (en adelante, “proyecto”), ubicado en la comuna de Arica, Regidn de Arica y
Parinacota, calificado ambientalmente favorable mediante Resolucion Exenta N° 013, del 29 de
marze de 2012, de la Comisién de Evaluacién de la Regidn de Arica y Parinacota (“RCA 013/2012");
y titular, ademas, del proyecto “Incorporacién de Nuevos Minerales al Actual Terminal de
Embarque v Acopio de Graneles Minerales — Puerto Arica, XV Regién”, calificado ambientalmente
favorable rediante Resolucién Exenta N° 020, de 19 de abril de 2012, de la Comisién de
gvaluacién de la Regidn de Arica y Parinacota (“RCA 020/20127).

1 Antecedentes

1. Con fechas 13, 14 v 15 de marzo de 2013,
se llevé a cabo la actividad de inspeccién ambiental al proyecto, por parte de funcionarios de la
Division de Fiscalizacién de la Superintendencia del Medio Ambiente, en compafiia de funcionarios
de la Secretaria Regional Ministerial de Salud y de la Secretaria Regional Ministerial de Transportes
y Telecomunicaciones, todos de la regién de Arica y Parinacota.

2, La actividad se desarrolld en el marco de
las actividades de fiscalizacidn programadas para el afio 2013, de acuerdo a lo dispuesto en la
Resolucion Exenta N° 879, de 24 de diciembre de 2012, de esta Superintendencia, que fija e
instruye el Programa y Subprogramas Sectoriales de Fiscalizacion Ambiental de las Resoluciones de
Calificacién Ambiental para el afio 2013, publicada en e Diario Oficial el 3 de enero de 2013.

3. El Terminal Puerto Arica {TPA) desarrolla,
mantiene y explota el Frente de Atraque N°1 del Puerto de Arica, incluyendo la prestacion de
servicios de: muellaje y almacenamiento en el mismo Frente de Atraque. La instalacion portuaria
posee ocho proyectos con Resolucidn de Calificacion Ambiental.
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4, El proyecto “Sistema de Almacenamiento y
Consolidado de Gréneles Minerales Empacados — Puerto de Arica, XV Regién” (RCA 013/2012), fue
aprobado ambientalmente el afio 2012 y consiste en la modificacién del Almacén N° 8 del puerto
con la finalidad de almacenar temporalmente graneles minerales empacados en maxisacos y/o
sacos, los cuales se consolidardn en contenedores previamente de ser embarcados.

5. Posteriormente, el mismo afio 2012 se
aprobé ambientalmente el proyecio “incorporacién de Nuevos Graneles al Actual Terminal de
Embarque y Acopio de Gréneles Minerales — Puerto de Arica, XV Region” (RCA 020/2012), el cual
consiste en la incorporacién de nuevos minerales a la operacién actualmente existente y
debidamente aprobada, la que estd destinada para fa recepcion de graneles minerales, los que son
almacenadosy acopiados a piso.

6. ta actividad de fiscalizacion realizada
consideré la verificacion de un total de 27 exigencias relativas a gestion de emisiones
atmosféricas, manejo de residuos y gestién de concentrado de minerales. La referida actividad
concluyé con la emision del Informe de Fiscalizacion Ambiental denominado “Inspeccién
Ambiental Puerto de Arica”, de 4 de junio de 2013, de la Divisién de Fiscalizacién de esta
Superintendencia (“informe de Fiscalizacion™).

7. El antedicho Informe de Fiscalizacion
concluyé la existencia de una serie de no conformidades en relacion a exigencias sefialadas tanto
en la RCA 013/2012 como en la RCA 020/2012.

8. Mediante Memoriandum N° 157, de 9 de
julio de 2013, de la Unidad de Instruccidn de Procedimientos Sancionatorios, se procedié a
designar a dofa Lleslie Cannoni Mandujano como Fiscal Instructora Titular del presente
procedimiento administrativo sancionatorio, y a dofia Pamela Torres Bustamante como Fiscal
Instructora Suplente. Finalmente, para conacimiento del titular del proyecto, el Informe de
Fiscalizacidn y los actos administrativos de Ia Superintendencia del Medio Ambiente que se hace
alusion en el presente apartado se encuentran disponibles en el siguiente sitio web
http://snifa.sma.gob.cl/registropublico/snifahome o en el vinculo SNIFA de la pégina web
http://www.sma.gob.cl/.

9. Con fecha 21 de agosto de 2013, se dio
inicio a la instruccién del procedimiento administrativo sancionatorio con la formulacién de
cargos a la sociedad Terminal Puerto de Arica S.A. efectuada por medio del Ordinario U.1.P.S. N°
582.

10. Esta Instructora considera pertinente
proceder a reformular cargos en contra de la sociedad Terminal Puerto de Arica S.A., sefialados
en el pdrrafo precedente, en razén de haber constatado errores de hecho y de derecho en el
procedimiento administrativo sancionador, y en virtud de lo dispuesto en los articulos 4°,7°,9°,
10 y 13 de la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que
Rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado.

Ik Hechos, actos u omisiones que se estiman

constitutivgs de infraccidn

11. Examinados los  antecedentes que
conforman el presente expediente administrativo, en especial, el acta de inspeccion ambiental y el
Informe de Fiscalizacién, se constata que ha habido diversos incumplimientos de las normas,
candiciones y medidas establecidas en fas RCA 013/2012 y RCA 020/2012.
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12. En particular, se constatan los siguientes
hechos, actos u omisiones que se estiman constitutivos de infraccién:

A. En relacién con el manejo _de emisiones
atmosféricas.

Ausencia de revision técnica anual de las
maquinarias utilizadas.

B. En relacién con la gestién de concentrados.

Se constata que la operacion de manejo
del consolidado de grineles minerales empacados en maxisacos se realiza al exterior del almacén.

C. En relacién con la gestion de residuos.

Se constata mala gestion de residuos
{peligrosos y no peligrosos), de acuerdo al procedimiento de control de residuos peligrosos v
basuras dornésticas, En particular, se constaté:
i. La presencia de contenedores de residuos
peligrosos y no peligrosos fuera de la respectiva drea de almacenamiento.

ii. La existencia de bodegas de sustancias peligrosas
sin medidas de contencion de derrames,

iii. La falta de segregacién, rotulado y registro de
ingresoy egreso de los residuos peligrosos al interior de la bodega.

iR Fecha de verificacion de los hechos, actos
u omisiones
13. Lla verificacién de los hechos, actos u

omisiones constitutivos de infraccidén a las Resoluciones de Calificacién Ambiental asociadas al
proyecto, sefizlados en las letras A, B y C de la seccion anterior, se realizé los dias 13, 14 y 15 de
marzo de 2013, fecha en que se efectud la inspeccién ambiental.

Iv. Normas, medidas o condiciones

infringidas

14. En relacién con las referidas Resoluciones
de Calificacién Ambiental, RCA 013/2012 y RCA 020/2012, se han constatado infracciones,
principalmente, a los siguientes considerandos:

Materia Objeto
de Ia formulacién
de Cargos -
Manejo de 3.2.11
emisiones Plan de manejo de Emisiones,
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MateriaObjeto. |

atmosféricas

A.

operacion.

Efluentes y Desechos.
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E iapa de

ftem

Manejo

Emision de
gases te
combustién de
maquinaria  al
interior de o
bodega  {con
contenidos de
SOx, NOx, CO,
Hidrocarburos

Control
periddico de
emision de fas
maguinarias y
cumplimiento
de normas
{revision
técnica  anual
obligatoria)

voldtiles, Pb).

de {33

Lo consolidacion se efectuard por
cugtro puertas, donde el
B. contenedor presenta sélo su puerta
y desde el interior del almacén se
efectiia el porteo de Ila corga
{maxisacos}) hacia lo unidad o
consolidar. En este proyecto g
carga no sale hacia el exterior del
almacén.

Gestion
Concentratos.

Gestién de

residuos.

3211

Plan de manejo de Emisiones,
Efluentes y  Desechos, etapa
o aperacion,

[.]

Los residuos sdélidos y residuos
peligrosos deben ser manejados de
acuerdo al procedimiento interno
“Control de Residuos Peligrosos y
Domeésticos” (PRMA-033, Versién
N211 de fecha 18.11.2012), [...] y de
acuerdo al “Plan de Manejo Integrol
de Residuos” [...].

Se debe corregir la incompatibilidad
de almacenamiento de los Residuos
Peligrosos al interior de lo bodega e
incompatibilidad def sistema de
captacién de derrames, entre
sustancias corrosivas e inflamables,

antes de la etdpa de operacidn.

Formulacién de cargos al sujeto obligado

o regulado
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15. De acuerdo a lo establecido en la Ley
Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, v considerando los antecedentes
anteriormerte expuestos, se procede a formular en contra de Terminal Puerto Arica S.A. los
siguientes cargos:

15.1 El incumplimiento de las condiciones,
normas y medidas establecidas principalmente en el considerandos 3.3 de la RCA 013/2012.

15.2 El incumplimiento de las condiciones,
normas y medidas establecidas principalmente en el considerando 3.2.11 de la RCA 020/2012.

Vi Disposiciones __que __ establecen  las

infracciones

16. La Superintendencia del Medio Ambiente
es el servicio pdblico creado para ejecutar, organizar y coordinar la fiscalizacién y seguimiento de
los instrumentos de gestidn ambiental que establece Ia ley, asi como para imponer sanciones en
caso que se constaten infracciones que sean de su competencia.

17. Al respecto, el articulo 35 de la Ley
Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente establece las infracciones sobre las cuales le
corresponde a dicha institucién ejercer su potestad sancionatoria.

18. En este sentido, tratdndose del
incumplimiento de normas, condiciones y/o medidas establecidas en las Resoluciones de
Calificacién Ambiental, como es el caso referido, el literal a) de dicho articulo dispone que:

“Articulo 35.- Corresponderd exclusivamente o la

Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de la

potestad sancionadora respecto de las siguientes

infracciones:

a} El incurnplimiento de las condiciones, normas y

medidas estoblecidas en las resoluciones de

calificacién ambiental.”

Vil, Las infracciones descritas se clasifican
como leves, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Orgdnica de esta Superintendencia

19. El articulo 36 de la Ley Orgdnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, para efectos del ejercicio de la potestad sancionatoria que
corresponde a la Superintendencia, clasifica las infracciones de su competencia en gravisimas,
graves y leves.

20. De acuerdo a dicho articulo se clasifican
como infracciones leves los hechos, actos u omisiones que contravengan cualquier precepto o
medida obligatorios y que no constituyan infraccidn gravisima o grave, de acuerdo con lo previsto
en los nimeros anteriores.

21. En este sentido, el numeral 3 del articulo
36 sefiala:

‘“Articulp 36.- Para los efectos del ejercicio de Ia
potestad sancionadora que corresponde a la
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Superintendencia, las infracciones de su competencia
se clasificarén en gravisimas, graves y leves.

{..}

3. Son infracciones leves los hechos, actos u omisiones
que contravengan cualquier precepto o medida
obligatorios y que no constituyan infraccion gravisima
o grave, de ocuerdo con lo previsto en los numeros
anteriores”

22. En el presente caso, y en virtud de lo
sefialado y los antecedentes tenidos a la vista, los hechos, actos u omisiones que se estiman
constitutives de infraccién a lo dispuesto en la RCA 013/2012 y RCA 020/2012, podrian constituir
infracciones leves, al no enmarcarse alternativamente en alguno de los tipos que componen a las
infracciones gravisimas o graves, sefialadas en el articulo 36 N° 1 y N° 2 de Ia Ley Orgdnica de la
Superintendencia.

23. Lo anterior, sin perjuicio que las infracciones
indicadas puedan ser reclasificadas en el dictamen al que hace alusion el articulo 53 de la Ley
Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente.

Vil La_sancién _asignada a la infraccién

descrita

24, El articulo 39 de la Ley Orgdnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente establece que la sancién que corresponda aplicar a cada
infraccion se determinard, segln su gravedad, en rangos que incluyen amonestaciones por escrito,
multas de una a diez mil unidades tributarias anuales, clausura temporal o definitiva y revocacion
de las resoluciones de calificacién ambiental.

25. Respecto a las infracciones leves, la letra ¢)
del articulo 39 de la Ley Orgénica de 1a Superintendencia del Medio Ambiente dispuso que:

“Lg sancién que carresponda aplicar a cada infraccion
se determinard, segun su gravedad, dentro de los
siguientes rangos: [...]
¢) Las infracciones leves podrdn ser objeto de
amenestacion por escrito o multa de una hasta mil
unidades tributariaos anuales.”

26, Por otro lado, el inciso segundo del articulo
53 de la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente sefiala que el dictamen emitido
por Ia Fiscal instructora deberd contener, entre otras cosas, la proposicién al Superintendente de
las sanciones que estimare procedente aplicar.

27. Por su parte el articulo 40 de la ley
Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente, establece que para la determinacion de las
sanciones especificas que en cada caso corresponda aplicar, se considerardn las circunstancias que
en la referida norma se indican.

28. En el presente caso, esta Fiscal Instructora
para efectos de proponer al Superintendente del Medio Ambiente la aplicacién de la sancién que
estimare procedente en el Dictamen, considerard especialmente, en la determinacién de la
sancion especifica la concurrencia de las siguientes circunstancias:
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(i} La importancia del dafic causado o del peligro
ocasionado;

{ii) El ndmero de personas cuya salud pudo afectarse
por la infraccion;

(i} El beneficio econdmico obtenido con motivo de la
infraccion;

{iv) La intencionalidad en la comisién de la infraccién y
el grado de participacidn en el hecho u omisidn constitutiva de la misma;

{v} La capacidad econdmica del infractor;

(vi} La conducta anterior del infractor;

{vii} La conducta posterior a la infraccion;

{viii} La cooperacion eficaz en el procedimiento;

{ix) E! ndmero de condiciones, normas y/o medidas
establecidas en la Resolucién de Calificacion Ambiental que fueron infringidas; y,

{x) Todo eotro criterio que, a juicio fundando de la
Superintendencia, sea relevante para la determinacion de la sancidn.

IX. Scbre la presentacidn del programa de
cumplimiento, asistencia al regulado, formulacidn de descargos y notificaciones de los actos del
presente procedimiento administrativo sancionatorio

29. Se hace presente que de conformidad con
Jo dispuesto en el inciso primero de los articulos 42 y 49 de la Ley Orgdnica de la Superintendencia
del Medio Ambiente, el infractor tendra un plazo de 10 dias para presentar un programa de
cumplimiento y de 15 dias para formular sus descargos respectivamente, ambos plazos contados
desde la notificacién del presente acto administrativo, que se llevard a cabo a través de carta
certificada.

30. La letra u) del articulo 3° de la Ley Orgénica
de la Superintendencia del Medio Ambiente dispone que dentro de las funciones y atribuciones
que a ésta le corresponden, se encuentra la de proporcionar asistencia a sus regulados para la
presentacion de programas de cumplimiento y planes de reparacion, asi como orientarlos en la
comprensién de las obligaciones que emana de los instrumentos de gestion ambiental de su
competencia. En razén de lo anterior, el titular podré solicitar a esta Superintendencia la asistencia

antes referida, mediante correo electronico dirigido a: |GGG
N <o copia 2

31. Las notificaciones de las actuaciones del
presente procedimiento administrativo sancionador se hardn por carta certificada en el domicilio
registrado por el regulado en la Superintendencia del Medio Ambiente, de conformidad a fo
dispuesto en los articulos 49 y 62 de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, y
en el inciso primero del articulo 46 de la Ley N° 19.880 que Establece Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Grganos de la Administracién de! Estado. Sin perjuicio de
lo anterior, esta Superintendencia podrd notificar, cuando lo estime pertinente, en las formas
sefialadas en los incisos tercero y cuarto del aludido articulo 46 de la antedicha Ley N°19.880.

X. Sobre la presentacion de antecedentes
aue acrediten el cumplimiento de las obligaciones que indica

32. En la actividad de inspeccién ambiental se
constato ademas:
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i) La presencia de orificios en la cobertura sur
oriental del interior del almacén 8, lo que permite Ja entrada v salida de aire con particulas
suspendidas.

if) La ausencia de sellado de algunas uniones
del piso impermeabilizado del almacén 8.

33. En razén de lo anterior, esta Fiscal
Instructora solicita al titular del proyecto que, al momento de presentar un programa de
cumplimiento y/o sus descargos, acompafie antecedentes suficientes para acreditar el
cumplimiento de las obligaciones de cierre y techado de la Zona D, de modo de minimizar Ia
dispersidn de eventuales particulas suspendidas, y de sellamiento de las junturas entre cada tramo
de pavimento del sector almacén 8, establecidas en el numeral 3.3 de la RCA 013/2013.

Sin otro particular,le saluda atentamente,

Leslie Ldnnoni Mandujano
Fiscal Instructora de la Unidad d&lInstruccidon de Pracedimientos Sancionatorios
Superintendencia del Medio Ambiente

;i

Carta Certificada:

- Pedro Jaramillo Valdés, representante legel Termigal Puerto Arica S.A., ambos domiciliados en Maximo Lira N° 389,
Comuna de Arica, Regién de Arica y Parinacota

C.C:

- Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios.

- Archivo.

Rol N° F-018-2013
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ORD. U.LPS, N° 9 3 6

ANT.: Escrito de descargos presentado
por Gobernacién Provincial de
Parinacota, con fecha 16 de
octubre de 2013.

MAT.: Se pronuncia sobre escrito que
indica y solicita informacién,

Santiago, 18 NGV ng

A : Odlanier Véliz Mena
Gobernador Provincial de Parinacota

DE : Fiscal Instructora del Procedimiento Sancionatorio

De conformidad a lo dispuesto en la Ley Organica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, la Lley N° 19.300, de Bases Generales del Medio Ambiente;
Ja Ley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de
los Organos de la Administracion del Estado; y que se ha presentado ante esta Superintendencia el
escrito referido en el Ant,, es preciso sefialar:

1. El inciso primero del articulo 2° de la Ley
Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente dispone que esta Superintendencia tiene por
objeto coordinar, organizar y ejecutar el seguimiento y fiscalizacion de las medidas de fas
Resoluciones de Calificacién Ambiental, de las medidas de los Planes de Prevencién y, o de
Descontaminacion Ambiental, del contenido de las Normas de Calidad Ambiental y Normas de
Emision, y de los Planes de Manejo, cuando corresporida, y de todos aquellos instrumentos de
cardcter ambiental que establezca fa ley.

2. Con fecha 30 de julio de 2013, mediante
Ordinario U.I.P.S. N° 487 de esta Superintendencia, se procedi6 a formular cargos en contra de la
Gobernacion Provincial de Parinacota, Rol Unico Tributario N° 60.511.139-4, titular del proyecto
"Planta de tratamiento de aguas servidas Complejo Fronterizo Chungard” {en adelante “el
prayecto”), calificado ambientalmente favorable mediante Resolucidn Exenta N° 4, de 26 de enero
de 2009, de la Comisi6n Regional del Medio Ambiente de la Regidn de Arica y Parinacota (“RCA N°
4/2009"), ubicado en la comuna de Putre, Regidn de Arica y Parinacota.

3. Con fecha 8 de octubre de 2013 el titular del
proyecto presenté escrito acompafiande un programa de cumplimiento asociado a la formulacién
de cargos realizada por esta Superintendencia, cumpliendo con el plazo establecido en el articulo
42 de la LO-SMA y en el articulo 6° del D.S. N° 30/2012, el cual fue prorregado por solicitud
fundada del titular, en virtud del articulo 26 de la Ley N 19.880, del Ministerio Secretaria General
de la Presidencia, que establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos
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de los Organos de la Administracion del Estado y que se aplica de manera supletoria a la LO-SMA,
conforme lo establece el articulo 62 de dicho cuerpo normativo.

4, Con fecha 14 de octubre de 2013, a través del
Memordndum U.LP.S. N° 281/2013, la Fiscal Instructora del procedimiento solicité a la Divisién de
Fiscalizacion la revisidn del programa de cumplimiento presentado por el titular del proyecto, para
que ésta se pronunciase al respecto, de forma previa a su rechazo o aprobacion.

5. Por otro lado, con fecha 16 de octubre de
2013, la Gobernacién Provincial de Parinacota, a través de su Gobernadora (S), dofia Leda Diaz
Leyton, presentd su contestacion contra el Ordinario U.LP.S. N° 487, de 30 de julio de 2013,
solicitando Io siguiente:

i) En lo Principal: formula descargos.

ii) Primer Otrosi: solicita medios de prueba y
probatorio.

jii) Segundo Otrosi: se resuelva el programa de
cumplimiento,

iv) Tercer Otrosi: se tenga presente.

6 Mediante el Memordndum N° 769, de 21 de

octubre de 2013, la Division de Fiscalizacién respondio la solicitud individualizada en el parrafo 4°
del presente acto administrativo, indicando que la propuesta de programa de cumplimiento
presentada por la Gobernacién Provincial de Parinacota, en los términos planteados, no permite su
adecuada fiscalizacién, ni se orienta hacia el restablecimiento del instrumento de gestidn
ambiental comprometido.

7. Mediante el Memorandum U.L.PS. N° 302, de
25 de octubre de 2013, la Fiscal Instructora del presente procedimiento administrativo
sancionatorio, derivé los antecedentes del programa de cumplimiento al Jefe de la Unidad de
Instruccion de Procedimientos Sancionatorios para su aprobacién o rechazo.

8. Asi las cosas, el programa de cumplimiento
presentado por la Gobernacién Provincial de Parinacota, fue rechazado mediante Ordinario U.L.PS,
N® 857, de fecha 30 de octubre de 2013, toda vez que con la propuesta preseéntada no se
conseguian los objetivos que persigue el programa de cumplimiento, tal como se indica en el
articuio 42 de la LO-SMA y en el Decreto Supremo N° 30, de 20 de agosto de 2012, del Ministerio
del Medio Ambiente, que Aprueba el Reglamento sobre Programas de Cumplimiento,
Autodenuncia y Planes de Reparacién {en adelante, “D.S. N° 30/2012").

9. Al tenor de lo expuesto, se procede con la
consecucion del procedimiento administrativo y se provee el escrito presentado con fecha 16 de
octubre de 2013, sefialando lo siguiente:

i) A lo Principal: Ténganse por presentados los
descargos dentro del pracedimiento administrativo en curso.

ii) Al Primer Otrosi: En virtud del inciso segundo
del articulo 50 de la LO-SMA, que establece la oportunidad de solicitar término probatorio en los
descargos presentados por el titular, como a su vez la indicacion que se dard lugar a las medidas o
diligencias probatorias que solicite el presunto infractor que resulten pertinentes y conducentes,
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en caso conitrario, las rechazara mediante resolucién motivada; asimismo segtn lo dispuesto en el
articulo 51 de la LO-SMA, que sefiala que los hechos investigados y las presuntas responsabilidades
podran acreditarse mediante cualquier medio de prueba admisible en derecho, los que se
apreciaran conforme a las reglas de la sana critica; se sefiala que, para e} caso concreto, el escrito
presentado por la Gobernacién Provincial de Parinacota, no contiene medidas o diligencias
probatorias, sino solo Ia solicitud de apertura de! término probatorio, por io que no es posible
determinar cudles son las medidas o diligencias pertinentes y conducentes para cada uno de los
puntos sefialados en los descargos. Sin perjuicio de lo anterior, el titular debers acompafar los
antecedentes solicitados en el parrafo 10 del presente acto administrativo.

iii) Al Segundo Otrosi: Estese a lo resuelto en el
Ordinario U.L.P.S. N°* 857, de 30 de octubre de 2013, que rechaza el programa de cum plimiento.

iv) Al Tercer Otrosi: Téngase presente.

10. Por dltimo, conforme a lo dispuesto en el

articulo 40 y en el inciso primero del articulo 50 de la LO-SMA, esta fiscal instructora solicita a la
Gobernacién Provincial de Parinacota entregar la siguiente informacidn:

i) Estado de tramitacién de la regularizacion del
funcionamiento de la Planta de Tratamiento de Aguas Servidas {“PTAS”) ante &l SEREMI de Salud
de la Regidn de Arica y Parinacota,

ii) Costo estimativo de la ejecucion de los
monitoreos establecidos en fa Tabla N° 3 del Decreto Supremo N° 90, de 2000, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, que establece la norma de emisién para la regulacion de
contaminantes asociados a las descargas de residuos liquidos a aguas marinas y continentales
superficiales (“D.S N°90/00").

iiii) Costo estimativo de la ejecucion del Plan de
Monitoreo vy Vigilancia Permanente de la PTAS.

iv) En relacién con las medidas propuestas en el
escrito que remite el programa de cumplimiento, de fecha 08 de octubre de 2013, se solicita
acompafiar lo siguiente:

a) Remitir boletas, facturas u otro documento

contable que den cuenta del costo asociado a
la contratacién para la mantencién de la PTAS
del Camplejo Fronterizo Chungara.

b) Remitir boletas, facturas u otro documento
contable, que den cuenta de la contratacién
de muestreos y andlisis de calidad del agua
tratada por la PTAS y de los residuos liquidos
que son descargados en el Lago Chungara.

11. Los antecedentes regueridos en el numeral
anterior, deberdn ser entregados en esta Superintendencia en un plazo méximo de 10 dias hébiles
contados desde la notificacidn del presente acto administrativo. La informacion requerida deberd
ser entregada, de manera escrita y con un respaldo digital, en la oficina de la Superintendencia del
Medio Ambiente de la Regidn Arica y Parinacota, ubicada en 7 de Junio 268 - 5¢ Piso - Oficina 530 -
Arica. Se hace presente que el titular deberid entregar sélo la informacion que ha sido
expresamente solicitada.
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Sin otro particular, le saluda atentamente,

Ay
Vlujic

imiento Sancionatorio
8t Medio Ambiente

b

Carta Certificada:

- Sr. Odlanier Véliz Mena, Gobernador Provincial de Parinacota. Calle José Miguel Carrera N° 350, Putre, regién de Aricay
Parinacota.

C.C.:
- Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios
- Divisién de Fiscalizacién

Rol N° F-013-2013
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ORD. U.LP:S. N° 9 7 6

ANT.: Memorandum N° 450, de 22 de julio de
2013, de la Division de Fiscalizacién, que
adjunta Informe de  Fiscalizacién
Ambiental DFZ-2013-34-Vill-RCA-IA.

Ord. U.L.P.S. N° 603, de 29 de agosto de
2013, que formula cargos contra
Empresa Nacional de Electricidad S.A. y
requiere de informacian al titular.

MAT.: Reformulacion de cargos dentro del
procedimiento administrativo
sancionatorio por nuevos antecedentes
que indica.

Santiago, {25 NOV piie)

DE : Fiscal Instructora del Procedimiento Administrative Sancionatorio

A : Joaquin Galindo Vélez
Empresa Nacional de Electricidad S.A.

De conformidad a lo dispuesto en el articulo 49 de la
Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente {en adelante, “LO-SMA”), por el presente
acto se da inicio a la instruccion del procedimiento administrativo sancionatorio.con la formulacién
de cargos a Empresa Nacional de Electricidad S.A. (“Endesa”), Rol Unico Tributario N° 91.081.000-
6, titular del proyecto “Ampliacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, calificado
ambientalmente favorable mediante Resolucion Exenta N° 206, de 2 de agosto de 2007 {(“RCA N°
20622007"), aclarada por las Resoluciones Exentas N° 229, de 21 de agosto de 2007 (“RCA N°
229/2007") 'y N° 285, de 8§ de octubre de 2007 (“RCA N° 285%2007") y modificada por la Resolucion
Exenta N° 66, de 12 de marzo de 2009, que resuelve incorporar ajuste del Plan de Vigilancia
Ambiental establecido para el proyecto Ampliacion Central Termoeléctrica Bocamina Segunda

Unidad {(“RCA N® 66/2009"), todas: de la Comisién Regional del Medio Ambiente de la Regién del
Biobio.

[ Antecedentes

1. La Central Termoeléctrica Bocamina es un
compilejo industrial generador de energia eléctrica a base de carbén bituminoso y sub-bituminoso,
que cuenta principalmente con dos unidades generadoras de energia y mdaltiples instalaciones
auxiliares, propias de este tipo de complejos. Las instalaciones se eémplazan en la comuna de
Coronel, 30 km al sur de Concepcion, en el sector denominado Lo Rojas.

2. Con fechas 13 y 14 de febrero de 2013, y 19, 26
y 27 de marzo de 2013, funcionarios de la Secretaria Regional Ministerial de Salud, del Servicio
Nacional de Pesca, de la Direccién de Territorio Maritimo y Marina Mércante, y de esta
superintendencia, llevaron a cabo actividades de inspeccién ambiental en instalaciones de la
Central Termoeléctrica Bocamina, ubicadas en la comuna de Coronel, Regién del Bioblo.
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3. Las inspecciones individualizadas en el numeral
anterior se desarrollaron en el marco de las actividades de fiscalizacion programadas por la
Superintendencia del Medio Ambiente para el afio 2013, de acuerdo a lo dispuesto en la
Resolucion Exenta N° 879, de 24 de diciembre de 2012, de esta Superintendencia, que fija e
instruye el Programa y Subprogramas Sectoriales de Fiscalizacion Ambiental de las Resoluciones de
Calificacion Ambiental para el afio 2013, publicada en el Diario Oficial el 3 de enero de 2013,

4. Con fecha 21 de febrero de 2013, Endess,
remitié a esta Superintendencia la carta GETB N° 138, de 2013. Dicha carta tiene por objeto dar
cumplimiento al requerimiento de informacidn efectuado por funcionarios de esta
Superintendencia ¢con ocasion de las actividades de. inspeccién ambiental, realizadas fos dias 13 y
14 de febrero de 2013, en la Central Termoeléctrica Bocamina, el cual consta en el numeral N° 9 de
las respectivas Actas de Inspeccién Ambiental.

S. Adicionalmente, con fecha 15 de marzo de
2013, persconal de la Division de Fiscalizacidn de esta Superintendencia realizé6 mediciones de nivel
de presién sonora en las inmediaciones de la Central Termoeléctrica Bocamina.

6. Mediante Resolucion Exenta N° 269, de 22 de
marzo de 2013, esta Superintendencia procedié a efectuar un requerimiento de informacién a
Endesa, indicando e instruyendo la forma y el modo de presentacion de los antecedentes
solicitados, el cual fue respondido por dicho titular a través de la carta GETB N° 300 de 2013, de
fecha 15 de abril de 2013,

7. En suma, las actividades de fiscalizacion
realizadas consideraron la verificaciéon de un total de 35 exigencias relativas a las siguientes
materias: manejo de aguas de lavado de gases, manejo de aguas de purga de calderas y
evaporadores, manejo de aguas de purga de torres de enfriamiento, manejo de aguas de
refrigeracién, manejo de combustibles, manejo de emisiones atmosféricas, manejo de ruido,
manejo de deframes de sustancias peligrosas, manejo de canales de contorno en vertedero de
cenizas, manejo de drenajes y lixiviados en vertedero de cenizas, manejo de aguas Huvia en
vertedero de cenizas y manejo de residuos, contempladas en la RCA N° 206/2007, en fa Resolucién
Exenta N° 17, de 15 de enero de 2010, de la Comisidn Regional del Medic Ambiente del Biobio,
gue calificd ambientalmente favorable el proyecto “Ampliacién Vertedero Central Termoeléctrica
Bocamina” vy en la Resolucidn Exenta N° 59/2009, de 4 de marzo de 2009, de la Comision Regional
del Medio Ambiente del Biobio, que califico ambientalmente favorable al proyecto “Ampliacién
Subestacién Bocamina”,

8. Las referidas actividades concluyeron con la
emisién del Informe de Fiscalizacién Ambiental DFZ-2013-34-VII-RCA-IA, de la Divisién de
Fiscalizacién de la Superintendencia del Medio Ambiente, en adelante “Informe de Fiscalizacién”,
el que da cuenta de una serie de no conformidades.

S. Con fechas 28 de marzo y 8 de abril de 2013, se
remitieron a esta Superintendencia 10$ documentos Ord. Vill N° 9444, de 26 de marzo de 2013 y
Ord. VIII N 9531 E, de 3 de abril de 2013, ambos de la Direccidon Regional del Biobio del Servicio
Nacional de Pesca y Acuicultura, en los cualés se informé acerca de las contingencias asociadas a
las varazones de langostino colorado y otras especies en la Regidn del Biobio y de la inspeccidén
realizada por dicho servicio en las Unidades | y 1l de la Central Termoeléctrica Bocamina, Al
respecto, el mencionado organismo sectorial concluyd, en sintesis lo siguiente:

)
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9.1. los eventos de varazon de Ilangostino
carresponderian a un fenémeno natural oceanografico denominado “surgencia”,

9.2. Sin perjuicio de lo anterior, el ingreso de
organismos hidrobioldgicos a los sistemas de captacién de aguas de la Central Termoeléctrica
Bocamina, ocurrido con ocasion de dichas varazones, y su posterior salida por el canal de
devolucién, acumulindose luego los ejemplares en Ia playa, pone en evidencia falencias de las
bocatomas de la Central.

10. Con fecha 14 de mayo de 2013, esta
Superintendencia recibié el documento Ord./VII/N°10147 E, de 3 de mayo de 2013, de parte del
Director Regional del Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura de la Region del Biobio, que
acompafia el documento G.M. THNO. Ord. N° 12.600/123, de 8 de abril de 2013, de parte del
Gobernador Maritimo de Talcahuano, el cual remite ia denuncia efectuada por el Honorable
Senador don Alejandro Navarro, don Luis Villablanca y dofia Marisol Ortega, en la cual se informa,
en sintesis, acerca del varamiento, succién y descarga de recursos hidrobiolégicos, asi como el
transporte y almacenamiento presuntamente ilegal de éstos. Junto con remitir [a denuncia aludida,
fa referida autoridad maritima sefialo, en sintesis, que con ocasién del fenémeno de varamiento
ocurrido, el cual corresponderia a un fenémeno natural de “surgencia costera”, se pudo constatar
que “las centrales termoeléctricas que operan en la Bahia de Coranel, incorporan un volumen
importante de langostinos y otros recursos por efecto de la succion de agua de mar donde se
encuentran dichos organismos concentrados en altas densidades”.

11. Con fecha 30 de mayo de 2013, esta
Superintendencia recibi¢ una denuncia de dofia Betty Gomez, dofa Melany Aravena, dofia Luzmira
Zambrano, dofia Liliana Pino y don Lednidas Alvear, todos domiciliados para estos efectos en la
calle San Ramén N° 197, la Colonia, Comuna de Coronel, en la cual denuncian ruidos molestos y
vibraciones provenientes de la Central Termoeléctrica Bocamina, asf como eémanaciones de gases
presumiblemente toxicos desde ambas unidades de la Central Termoeléctrica Bocamina.

12. Mediante Memorandum N° 219, de la Unidad
de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios, se procedié a designar a dofia Andrea Reyes
Blanco como Fiscal instructora Titular del presente procedimiento administrativo $ancionatorio, y a
dofia Pamela Torres Bustamante ¢omo Fiscal Instructora Suplente.

13. Posteriormente, se dio inicio al procedimiento
sancionatorio rol D-015-2013, a través de la formulacién de cargos a Endesa, mediante el Ord. N°
603, de 29 de agosto de 2013.

14. Con fecha 6 de septiembre de 2013, don Luis
Alberto Morales Riffo y don Angel Custodio Flores Bravo, remitieron a esta Superintendencia
sendas presentaciones en las cuales solicitaron, én lo medular, la incorporacién de sus
observaciones en el procedimiento administrativo sancionatorio que se estd llevando a cabo en
contra de Empresa Nacional de Electricidad S.A., titular del proyecto “Ampliacién Central
Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, invocando ser victima de “dafios directos”
provocados por el funcionamiento de dicho proyecto, por cuanto habita en las cercanias de
éste, especificamente el sector La Colonia. A continuacién informaron los hechos consistentes,
en sintesis, en la existencia de ruidos molestos, la faita del desulfurizador en la Unidad | de |a
Central termoeléctrica Bocamina, y “emanaciones de gas” provenientes del acopio de carbén de
dicha central en un recinto perteneciente a otra empresa.
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15. Mediante Ord. U.LPS. N° 672, esta Fiscal
Instructora solicité a los denungciantes individualizados en el numeral anterior, que complementen
sus presentaciones remitidas a esta Superintendencia con fecha 2 y 5 de septiembre de 2013,
acompaiiando antecedentes. Esta solicitud fue respondida por parte de ambos denunciantes, en
virtud de lo cual quedd acreditada su calidad de interesados en el procedimiento rol D-015-2013, {a
cual fue declarada mediante Ord. U.L.P.S. N° 774, de 11 de octubre de 2013,

16. Con fecha 14 de octubre de 2013, Endesa
remitié a esta Superintendencia, el Ord. N° 724 de 2013, de la Direccion Regional del Servicio de
Evaluacién de Impacto Ambiental de la Regidn del Biobio, en el cual se autoriza, via consulta de
pertinencia, la ejecucién de la “Prueba Piloto en los Sifones de la Primera y Segunda Unidad de la
Central Termoeléctrica Bocamina”.

17. Con fecha 30 de septiembre, Endesa remitié a
esta Superintendencia la informacién solicitada en el numeral 45 del Ord. U.1.P.S. N° 603, de 29 de
agosto de 2013. junto con lo anterior, presentd sus descargos y un programa de cumplimiento,
siendo este Gitimo rechazado mediante Ord. U.L.P.S. 739, de 10 de octubre de 2013.

18. Mediante Memorandum N° 327, de 18 de
novienibre de 2013, el jefe de fa Unidad de instruccidn de Procedimientos Sancionatorios remitié a
esta Fiscal Instructora, con el fin de que se tuvieran en consideracion en el presente procedimiento
sancionatcrio, los siguientes antecedentes:

18.1. La denuncia efectuada por don Hernan Antonic
Pinochet de la Paz, remitida a esta Superintendencia con fecha 16 de Septiembre de 2013, en la
cual sefiala, en sintesis, que la Central Termoeléctrica Bacamina Segunda Unidad, actualmente en
operacién, habria implementado una serie de modificaciones indicadas en el proyecto
denominado “Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, sin haber
realizado el correspondiente Estudio de Impacto Ambiental y, en consecuencia, sin contar con una
Resolucion de Calificacién Ambiental. En particular sefiala, que dentro de las mdltiples
modificaciones que habrian sido realizadas, se contemplan las siguientes:
i) “La potencia instalada de la planta Bocamina il
seria de 370 MW (y no 350 MW como indica el
proyecto denominddo Ampliacién Central Bocamina
(Segunda Unidad}. La RCA N°206/2007 indica ol
respecto: "El turbogenerador serd de potencia bruta
mdxima continua de 350MW." (Lo destacado es del
denunciante que suscribe). En consecuencia, la
Resolucion de Calificacian Ambiental no autoriza otra
potencia instalada, ni aun cuando se optora por operar
la planta a una potencia bruta mdxima que no supere
350MW. Lo mismo ocurre con la potencia neta que lo
Resolucidn de Calificacion Ambiental citada indica de
315MW (y ho de 321MW)}.
it} La chimenea de Bocamina I no poseeria las
caracteristicas y ubicacidn que indica el proyecto
denominado "Ampliacion Central Bocamina (Segunda
Unidad)". La RCA N°206/2007 indica didmetro interior
superior de la chimenea de 5,92 metros en
circunstancias que en la actudlidagd tendric 6,25
metros, esto es, la medida que indicaba el proyecto
"Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina
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Segunda  Unidad”. Ademds, la ubicacién de o
chimenea seria en coordenadas UTM, Datum WGS 84,
de E: 663.174 m; N:5.901.210 m como indicoba el
proyecto  "Optimizacion  Central  Termoeléctrica
Bocamina Segunda Unidad" (y no E: 663.008 m; N:
5.901.062 m) sin que se haya estudiado la dispersién
de las emisiones de esta nueva ubicacion dctualmente
operativa.

i) El sistéma de refrigeracién con agua de mar de
Bocamina Il consideraria un caudal total méximo de
50.000 M3/h en circunstancias que la RCA N°206/2007
aprobé un caudal total mdximo de 45.000 M3/h.
Dicha RCA indica: "El condensador serd disefiado para
una temperatura del agua de mar de 16°C, el cual
necesitard 45.000 M31h de aguo de refrigeracién.” (Lo
destacado es nuestro).

iv) La ubicacién de la nave de la turbina tampoco
corresponderia a aguella del proyecto denominado
Ampliacion Central Bocaming (Segunda Unidad), sin
que se hayd estudiado la dispersion de los ruidos de
esta nueva ubicacion actualmeénte operdtiva.

v) El estanque de petréleo diésel (ASTM N°2) tendria
una capacidad de 735M3 en circunstancias que lg RCA
N°206/2007 indica al respecto: "Se instalard un
estanque de 500M3 parg el petrdleo diese/’. (Lo
destacado es del denunciante que suscribe).

vi) Lo central Bocamina Il contarfa con cuatro
transformadores eléctricos auxiliares para proveer de
alimentacidn eléctrica a los consumos propios de la
planta, en lugar de un transformador auxilior como
indica o RCA N°206/2007 que prescribe: “El
transformador de servicio auxiliares, que alimenta las
barras correspondientes en 6,6, kV, serd de razén 21/,
6/6,6 kV, 402020 MVA ONAF y conexién LI YN d11",
{Lo destacado es del denunciante que suscribe).

vii) La capacidad de la planta de tratamiento de RILES
del desulfurizador habria disminuido de 40 M3/h a 25
M3/h, desconaciéndose los efectos medio ambientales
de esta variacién ton notoria.

vili) La ubicacién del canal de descarga ol mar del
sistema de refrigeracion seria en coordenadas UTM,
Datum WGS 84, de E:663.006 m; N: 5.900.730 m,
come indica el proyecto “Optimizacién Central
Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad” (y no E:
663.030 m; N: 5.900.700 m del proyecto aprobado) sin
que se hayan estudiado adecuodomente los efectos de
este cambio, en el ecosistema costero.”

18.2. El Ord. U.LPS. N° 813, de 21 de octubre de
2013, mediante el cual el Jefe de la Unidad de Instruccidn de Procedimientos Sancionatorios de
esta Superintendencia solicité al denunciante, don Hernin Antonio Pinochet de la Paz, que
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acompafie todos aquellos antecedentes con que cuente, que digan directa relacion con los hechos
denunciados, a fin de complementar las afirmaciones realizada en su presentacion.

18.3. La copia de la totalidad del expediente del
recurso de proteccion rol 172-2013, caratulado “Ingenieria y Construccién Tecnimoc Chile y
Compaiifa Limitada con Empresa Nacional de Electricidad S.A”, remitido a esta Superintendencia
con fecha 5 de noviembre, por parte de la Hustrisima Corte de Apelaciones de Concepcién, como
respuesta a lo solicitado por parte del jefe de la Unidad de Instruccion de Procedimientos
Sancionatorios, mediante Ord. U.LP.S. N° 814, de 21 de octubre de 2013.

18.4. La respuesta a la solicitud individualizada en el
numeral 18.2 de este acto administrativo, remitida a esta Superintendencia por parte de don
Herndn Antonio Pinochet de la Paz, con fecha 4 de noviembre de 2013, en la cual se adjunta una
impresion de imagen satelital de la Central Termoeléctrica Bocamina, el capitulo 2, denominado
“descripcién de proyecto” de la declaracién de impacto ambiental de Endesa de fecha 25 de
noviembre de 2011, correspondiente al proyecto “Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina
Segunda Unidad” y copia del escrito presentado por Endesa en recurso de proteccién rol 172-2013,
caratulado “Ingenieria y Construceién Tecnimoc Chile y Compafiia Limitada con Empresa Nacional
de Electricidad S.A”, junto con los documentos que esta Gltima acompafié a la Corte.

18.5. La Resolucién Exenta N° 1240, de 5 de
noviembre de 2013, mediante la cual esta Superintendencia requirié informacién a Endesa e
instruyd la forma y modo de presentacion de los antecedentes solicitados. Especificamente, se
solicito copia autorizada ante notario publico del contrato denominado ACB-003.06, suscrito entre
las empresas Consorcio Tecnimoc y Endesa, durante el mes de julio de 2007, con sus respectivos
anexos, informes técnicos, bases administrativas generales, especiales y aquellas modificaciones
que cualquiera de dichos documentos haya sido objeto.

18.6. La respuesta a la solicitud individualizada en el
numeral anterior, remitida a esta Superintendencia por parte de Endesa, con fecha 15 de
noviembre de 2013.

19. Que, mediante una Declaracién de Impacto
Ambiental, presentada con fecha 25 de noviembre de 2011, Endesa ingresé al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental su proyecto denominado “Optimizacién Central Termoeléctrica
Bocamina Segunda Unidad”. Con lo anterior, se dio inicio a un proceso de evaluacién que se
sustancié durante aproximadamente ocho meses, durante los cuales se pronunciaron multiples
organismas sectoriales, alcanzando a completarse dos Informes Consolidados de Solicitudes de
Aclaraciories, Rectificaciones y/o Ampliaciones a la Declaracién de Impacto Ambiental ("ICSARA"} y
dos Adendas en respuesta a tales ICSARA. Dicho proceso culming, mediante Resolucion Exenta N°
154, de 4 de julio de 2012, de la Comision de Evaluacién Ambiental de la Region del Biobio, la cual
declara el término del mencionado proceso de evaluacion, dando cumplimiento a lo ordenado por
la Excelentisima Corte Suprema en el fallo rol 3141-2012, en autos sobre recurso de proteccién.

20. La mencionada Declaracion de Impacto
Ambiental sefiala en el cronograma de actividades, que la fase de operacién del proyecto se estima
en 30 afios a partir de la puesta en marcha de la Segunda Unidad, y contempla, principaimente; las

siguientes modificaciones al proyecto “Ampliacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda
Unidad”;



Modificacién principal

Obras del proyecto
“Ampliacién Central
Termoeléctrica Bocamina
Segunda Unidad” que se
modifican

Proyecto “Optimizacién
Central Termoeléctrica
Bocamina Segunda Unidad”

proceso de generacién de
energia

Generador de vapor {caldera
de circulacién natural).

Generador de vapor (caldera
de circulacién asistida).

PRIMER GRUPQO Optimizacion def

Sistema de refrigeracion de
tres bambas de refrigeracién
principal, una bomba de
refrigeracion circuito
cerrado, un intercambiador
de calor de circuito cerrado.
El sistema considera un
caudal de agua de
refrigeracion de 45.000
m3/h.

Sistema de refrigeracion de
dos bombas de refrigeracion
principal, dos bombas
auxiliares para el circuito
cerrado, dos
intercambiadores de calor de
circuito cerrado. El sistema
considera un caudal de agua
de refrigeraciéon de
aproximadamente 50.000
m3/h.

Turbogenerador de 350 MW.

Turbogenerador de 370 MW

SEGUNDO GRUPO Manejo de
insumos y residuos

Carboén:

- Almacenamiento en tres
canchas de carbon;
<Triturador de carbén;
-Apilador longitudinal
estatico;

-Sistema de riego automatico
para humectar &l carbén y
prevenir la ocurrencia de
incendios; y

-El 50% del transporte de
carbdn se realiza en cintas
transportadoras desde Cabo
Froward y el resto mediante
camiones desde Puerto
Coronel.

Carbén:

-Almacenamiento en dos
canchas de carbén, y una de
emergencia;

-Incorporacidn de un harnero
para la seleccion del tamafio
del carbén;

-Apilador con pivote vertical y
horizontal;

-Sistema de abatimiento de
material particulado en
puntos de transferencia de
carbén y apilador; y
-Transporte de carbdn en
cintas transportadoras desde
Cabo Froward. Sélo en casos
de emergencia se emplears la
descarga desde Puerto
Coronel.

Caliza:

- Almacenamiento de caliza
en cancha; y

-Transporte de caliza en
barco, desde puerto Coronel
y Puerto Cabo Froward.

Caliza:

- Almacenamiento de caliza
en silos; y

- Transporte de caliza
camiones silo (herméticos).

Superintendencia
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Modificaciones re;iizadas las

SEGUNDC GRUPO Manejo de
insumos y residuos
(continuacion)

Agué dé prbz}eso:

Estanque de almacenamiento
de agua desmineralizada de
1.000 m3;y

Estangue de almacenamiento
de agua industrial de 1.500
m3.

Agua de proceso:

Estanque de almacenamiento
de agua desmineralizada de
3.600 m3;

Estanque de almacenamiento
de agua industrial de 2.500
m3;

Estanque de agua de lavado
precalentador de aire de 125
m3;

Estanque de almacenamiento
de condensado de 90 m3;
Estanque de agua de
reposicién desulfurizador
lechada de caliza de 43 m3;
Estanque para flash de
calderade 37 m3;y

Estanque para partida de
caldera de 37 m3,

Petréleo diésel:

-Estanque de
almacenamiento de petréleo
ASTM N°2 de 500 m3;y

- Estanque de
almacenamiento de petréleo
ASTM N°6 de 1.000 m3.

Petroleo diésel:

- Estanque de
almacenamiento de petréleo
ASTM N°2 de 735 m3.

Otros insumos;
Almacenamiento de insumos
para la operacién de la
Segunda Unidad en las
instalaciones de la Primera
Unidad.

Oftros insumos:

Bodegas de insumos y
repuestos de 1.300 m2 y dos
bodegas de 160 m2, para
insumos peligrosos.

Cenizas:

- Sistema de abatimiento de
material particulado: el
sistema del proyecto
aprobado consideraba la
operacion de un filtro de
mangas. La emision de
material particulado era de
1,63 ton/dia; y

- Almacenamiento de cenizas
volantes y de fondo en un
silo.

Cenizas:

- Sistema de abatimiento de
material particulado: el
sistema del proyecto
optimizado considera la
operacién de un filtro de
mangas, cuya emision de
material particulado equivale
de 1,1 ton/dia; y

- Almacenamiento de cenizas
volantes en un silo de 1,200
tony las cenizas de fondo en
un silo de 160 ton.
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permanentes del proy

Residuos liquidos:
- Planta de tratamiento de
Riles para desulfurizador de
la Segunda Unidad.

Residuos liquidos:

- Sistema integrado de
tratamiento de Riles, que
incluye el tratamiento de
aguas oleosas, de los Riles de
la planta de agua
desmineralizada, aguas de la
primera lluvia, efluentes del
sistema de lavado del
precalentador de aire de
caldera y tratamiento de Riles
del desulfurizador de la
Segunda Unidad; vy

- Sistema de coleccion de
aguas luvia.

TERCER GRUPO Otras
adecuaciones de seguridad y
respaldo

Capacidad de la planta de
agua desmineralizada de 20
m3/h.

Capacidad de la planta de
agua desmineralizada de 40
m3/h.

Dos transformadores
eléctricos {principal y
auxiliar).

Cinco transformadores
eléctricos {uno principal, dos
auxiliares para consumos de
alto voltaje y dos auxiliares
para.consuros propios).

Sistema de aire comprimido:
Estacién de aire comprimido
compuesta por dos
compresores.

Sistema de aire comprimido:
Configuracién de dos
centrales de aire comprimido:
la primera para consumos de
la planta con tres
compresores, y la segunda
para los consumos del
desulfurizador, con dos

compresores.
Generador de emergencia Generador de emergencia
(diésel) de 700 kvA. {diésel) de 2.000 kvA

Se contemplan las siguientes
medidas de mitigacién de
ruido para la Segunda
Unidad:

Cabinas para motores de
ventiladores y silenciadores
tipo Splitter;

Barrera actstica en planta de
tratamiento de agua de tres
metros de altura;

Aislacion acustica en nave de
turbina, incrementando la
masa de los paneles de la
nave, de tal forma que-logre
la densidad superficial de una

Se cantemplan las siguientes
medidas de mitigacién de
ruido para la Segunda Unidad:;
Aislamiento en nave de
turbina, edificio eléctrico y
equipos mediante paneles
con lana mineral;

Limite de emisién acdstica en
equipos;

Silenciadores y encierros en
silo de ceniza de la Primera
Unidad o similares, que
aseguren atenuacion de al
menos 10 dB;

Cabinas para motores de
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plancha de acero de 2 mm;
En la nave de molino se
sellard los sectores laterales
abiertos ¢on un elemento
aislante que genere una
aislacién equivalente a una
plancha de cajero de 2 mm;
Las bombas de extraccién de
escoria incluirdan un encierro
tipo cabina (plancha de acero
de 2 mm de espesor o
similar, revestido por su cara
interior con material
absorbente con un NRC,
Noise Reduction Coefficient);

ventiladores y silenciadores

tipo Splinter para la Primeray
Segunda Unidad, o similares
que aseguren una atenuacion
de al menos 20 dB; y
Atenuacion de las fuentes de
ruido en la cancha de carbdn,
a través de la implementacion
de medidas de control de
ruido {ver Anexo B).

Disposicién general de la planta

Layout presentado en el EIA
del proyecto

Cambio en |a disposicion de
los equipos y las obras
permanentes.

Caracteristicas de la
chimenea y salida de gases:

- Diametro superior: 5,92 m;
- Temperatura de salida: 135
QC;

- Velocidad de salida de
gases: 13 m/s; y

- Coordenadas UTM WGS 84:
E 663.008 m/N 5,901.062 m,

Caracteristicas de la
chimenea y salida de gases:

- Didmetro superior: 6,25 m;
- Temperatura de salida: 80
eC;

- Velocidad de salida de
gases: 13,6 m/s; y

- Coordenadas UTM WGS 84:
E663.174 m/N 5.901.210 m.

21. Lo dispuesto por la Excelentisima Corte
Suprema, en sentencia ejecutoriada sobre recurso de proteccién rol 3141-2012, caratulado “Paula
Villegas Hernandez en representacion de Confederacién Nacional de Pescadores Artesanales de
Chile contra Comision de Evaluacién Vil, Regién del Biobio”, de fecha 15 de junio de 2012. En
efecto, en su considerando quinto dicho fallo establece lo siguiente:
“Que no obstante las alegaciones de la recurrida, es
un hecho no discutide que la madificacion sometida al
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental
contempla un conjunto de obras y actividades que
tienen un efecto en la disposicién general de los
equipos de la Segunda Unidad, de acuerdo a lo
prevenido en la primera consideracion, segin dan
cuenta los antecedentes, todos los cuales inciden de
manerg importante y determinada en la segunda
termoeléctrica a instalar. No sélo eso; esos mismos
antecedentes informan que los modificaciones
apuntan a mejorar su funcionamiento en términos
ambientales y de seguridad. Que asi las cosas, la
calificacion de impacto ambiental de la que trata el
articulo 11 ter del cuerpo legal anteriormente
invocadao para los casos de modificacion de un
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proyecto, sélo se satisface por medio de un Estudio de
Impacto Ambiental y no de una mera Declaracion, al
contrario de lo que se pretende, pues sélo de ese
modo eés posible establecer si las maodificaciones
introducidas a la planta generadora importarén el
mejoramiento ambiental y no un peligro o dafio para
el entorno en que se ubica”,

Por su parte, en su considerando sexto, el citado fallo

establece:

“La necesidad del Estudio de Impacto Ambiental en
este caso resulta abonada por los principios que
inspiran y sobre los cuales se desarrolla la requlacién
ambiental en nuestro ordenamiento, en particular los
principios de prevencién y de responsabilidad, que
sélo se cumplen si los evaluadores aplican desde un
inicio sus especiales conocimientos sobre lg materia,
cuestién que solo resulta posible con un Estudio de
Impacto Ambiental, af igual como se hizo al momento
de someter a ese procedimiento los proyectos
originales, y no con una mera Declaracion de parte
interesada como ahora se pretende, que a todas luces
es insuficiente.”

22. En tazon de los nuevos antecedentes que
constan en el procedimiento administrativo sancionador, que han sido expuestos a partir del
numeral 18 de este acto administrativo en adelante, y de lo dispuesto en los articulos 4°, 7°, 9°, 10
y 13 de la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los
Actos de los Organos de la Administracion del Estado, esta Fiscal instructora, considera pertinente
proceder a reformular cargos en contra de Endesa,

23. Finalmente, para conocimiento del titular del
proyecto, el Informe de Fiscalizacion y los actos administrativos de la Superintendencia del Medio
Ambiente a los cuales se hace alusion en el presente apartado se encuentran disponibles en el
siguiente sitio web http://snifa.sma.gob.cl/registropublico/snifahome o en el vinculo SNIFA de la
pégina web hitp://www.sma.gob.cl/.

. Hechos, actos u omisiones gue se estiman

constitutives de infraccién

24.  Examinados los antecedentes que integran el
presente expediente administrativo, en especial, el Informe de Fiscalizacién, los documentos que
conforman sus anexos, asi como los antecedentes nueves antecedentes singularizados en los
numerales 16 al 21 de este acto administrativo, se constataron los siguientes hechos, actos u
omisiones que se estiman constitutivos de infraccidn:

A. En relacién con lo dispuesto en la RCA N°

206/2007:

A.l. La omisién de contar con una obra de descarga
de residuos industriales liquidos del sistema de refrigeracién del condensador, que penetre en el
mar 30 metros desde el borde de Ia playa.
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A.2. la Unidad I en el mes de enero de 2013 emitio
0,35 ton/dia, en promedio, para el pardmetro CO, superande el limite de emisiones atmosféricas
establecido en la RCA N° 206/2007 para la etapa de operacién.

A.3. Al momento de la inspeccién se constato que el
sistema de desulfurizacion de la Unidad | no estaba operativo. A mayor abundamiento, se constato
que al momento de la inspeccién dicho sistema se encontraba en construccion.

A.4. Al miomento de la inspeccion, el cierre acdstico
perimetral de la Central Termoeléctrica Bocamina presentd fallas y aperturas entre paneles.

A5. Emisién de ruidos molestos en el proyecto,
considerando los resultados de la medicion realizada durante la inspeccién, de conformidad ai
Decreto Supremo N° 14687, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia que establece
norma de emisién de ruidos molestos generados por fuentes fijas, elaborada a partir de la revision
de la norma de emision contenida en el Decreto N2 286, de 1984, del Ministerio de Salud {“DS N°

146/97").

A6. Con ocasién de los eventos naturales de varazén
de langostinos y otras especies marinas, ocurridos durante los meses de febrero y marzo de 2013
en la Regidn del Biobio, quedd en evidencia la existencia de falencias tecnologicas en las
bocatomas de la Central Termoeléctrica Bocamina y el consecuente ingreso masivo de
organismos a los sistemas de captacién de agua de mar. Al respecto, se constaté que Empresa
Nacional de Electricidad S.A., ho cuenta con medidas implementadas para hacerse cargo de la
succién masiva de recursos hidrobiolégicos a través del sifén de captacion de aguas de
refrigeracion de la Unidad il

B. En relacién al reguerimiento de informacién
efectuado por funcionarios de esta Superintendencia_con ocasién de las actividades de
inspeccién ambiental:

8.1. La entrega, con aproximadamente 7 meses de
retraso, de la informacién solicitada por el funcionario de esta Superintendencia, con ocasién de
las actividades de inspeccion ambiental, relativa a los registros histéricos de reporte de
emisiones en linea {CEMs) desde el inicio de la operacion hasta la fecha de [a solicitud. En efecto
Endesa, remitié la informacién sefialada con ocasién de la presentacién de su programa de
cumplimiénto, es decir con fecha 30 de septiembre de 2013.

C. En relacidn al requerimiento de informacién
efectuado mediante Ord, U.LP.5. N° 603, de 29 de agosto de 2013, que formula cargos contra
Endesa, el cual en su numeral 45 requiere informacion especifica a dicho titular:

C.1. La entrega, con cinco dias de retraso, de la
informacidn solicitada.

D. En relacidn con la ejecucién de modificaciones
de consideracion efectuadas al provecto “Ampliacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda
Unidad”:
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D.1. La operacion, por parte de ENDESA, de todo o
parte, del proyecto “Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, sin contar
con una Resolucion de Calificacion Ambiental.

.  Fecha de verificacién de los hechos, actos u

omisiones

25.  La verificacion de los hechos constitutivos de
infraccion se llev a cabo los dias 13 y 14 de febrero de 2013, y 15, 19, 26 y 27 de marzo de 2013,
fechas en las cuales se realizaron las actividades de inspeccién ambiental individualizadas en los
numerales 1y 4 de este acto administrativo, y el dia 22 de julio de 2013, fecha en la cual se
emitio el Informe de Fiscalizacién. Asimismo, los nuevos antecedentes que fundan la presente
reformulacién de cargos, se verificaron con fecha 19 y 20 de noviembre de 2013, en las cuales se
procedi6 a realizar revisién de los antecedentes remitidos.

IV.  Normas, medidas o condiciones infringidas

26. Llas
infringidas de la RCA N° 206/2007 son las siguientes:

medidas

y/o

normas, condiciones

_ Materia Objetodela

formulacion de Cargos
A.l. La omision de contar con
una cobra de descarga de
residuos industriales liquidos
del sisterna de refrigeracién
del condensador, que penetre
en el mar 30 metros desde el
borde de Ia playa.

El considerando 3.3, el cual dentro de las obras permanentes
del proyecto contempla la siguiente:

“Obras de descargo de los residuos industriales liquidos {Riles)
La descarga comprenderd un pozo de sello en la salida del
condensador, un tramo de tuberia en tinel de hormigdn en la
zona del sitio de la Central Bocamina y un canal abierto de
hormigén que terminard en la obra de descarga que penetrard
30 m al mar desde el borde de playa.”

A.2. La Unidad | en el mes de
enero de 2013 emitié 0,35
ton/dia, en promedio, para el
pardmetro CO, superando el
limite de enmisiones
atmosféricas establecido en la
RCA N° 206/2007 para la etapa
de operacion.

El considerando 4.2.1 el cual a propésito de las medida de
mitigacion, reparacidn yfo compensacién respecto de los
principales impactos ambientales del proyecto en materia de
emisiones atmosféricas se compromete a cumplir con la
siguiente tabla:

“La RCA N° 206/2007, indica en la Tabla 11, las emisiones
mdximas diarias de contaminantes atmosféricos para la Primera
y Segunda Unidad (t/d}”
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~ .. Materia Objeto.de la
. formulacién de Cargos

. RCAN®2082007

L

Emisiones

Tabiagy EM maximas de contaminates. atmostéricos de %:f
Primeta y Segunda Unidad (Vd)

Parkmetro Unidad! ¢ Unidad !l Complajo
Tasa de emision de NO, 48 By paiin]
r?asadfemisééﬁde(){} 0063 @ 289 2753
Tasa de emision de $G 15,2 94 248
Tasa de emision de 3P 06 1,63 23
Tasa de emision COV 0.024
Tasa de enisién Hy 1.g7010°

A3. Al momento de la
inspeccion se constato que el
sistema de desulfurizacion de

la Unidad | no estaba
operativo. A mayor
abundamiento, se constatd

que al momento de Ia
inspeccién dicho sistema se
encontraba en construccion

1. El considerando 3.3., el cual dentro de las obras permanentes
del proyecto contempla la existencia de desulfurizadores.

il. El considerando 4.2.1, el cual dispone como medida de
mitigacién, reparacién y/o compensacién respecto de los
principales impactos ambientales del proyecto en materia de
emisiones atmosféricas en etapa de operacion diversos
dispositivos de control de emisiones. Con el objeto de reducir fas
emisiones de SOX establece especificamente lo siguiente:

“Para el control de S0x se instalardn desulfurizadores con
lechada de cal para ambas unidades”.

{-.)

“Todos sistemas que deberdn estar disponibles y operativos
desde el comienzo de las operaciones de la central”

A4. Al momento de la
inspeccién, el cierre acustico
perimetral de la Central
Termoeléctrica Bocamina
presentd fallas y aperturas
entre paneles.

I. El considerando 3.3. letra e), el cual dentro de las obras
permanentes de atenuacion de ruido para la Primera Unidad de
la Central Bocamina dispone la construccion de una Barrera
aclstica perimetral en los siguientes términos:

“Barrera actstica perimetral en lados poniente, norte y oriente
de cinco metros de gltura. La materialidod de este medianero,
puede ser en cualquier panel con una masa superficial de 11
ka/m2, por ejemplo de esto es una plancha de acero carbono de
1,5 mm de espesor”.

il. El considerando 4.2.2, el cual dispone como medida de
mitigacién, reparacion y/o compensacion respecto de los
principales impactos ambientales de! proyecto en materia de
ruido en la etapa de operacién del proyecto la construccién de
una barrera acustica en los siguientes términos;

“La barrera actistica perimetral es una de las medidas incluidas
en un grupo muyor que considera encapsulamiento de los
equipos mds ruidosos de fos dos unidades. Dicha barrera
acustica permitird cumplir con la hormativa aplicable.

El Titular considerarG dentra del disefio de los pantallas
actsticas disponibles en el mercado la _armonizacién de los
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aspectos paisajisticos y de seguridad.”

A5, Emisibn de ruidos
molestos en el proyecto,
considerando los resultados
de la medicidn realizada
durante la inspeccién, de
conformidad  al Decreto
Supremo N° 146097, del

Ministerio Secretaria General
de la Presidencia que
establece norma de emision
de ruidos molestos generados
por fuentes fijas, elaborada a
partir de la revision de la
norma de emision contenida
en el Decreto N2 286, de
1984, del Ministerio de Salud
{“DS N° 145097”).

El considerando 6.1, referido a la normativa ambiental aplicable
al proyecto, el cual dispone, con relacién a las emisiones de
ruido y vibraciones, que el proyecto debe cumplir con el DS N°

146/97.

En el presente caso, se vulneran especificamente las siguientes
disposiciones establecidas en el D.S. N° 146/97:

En el numeral 4° del articulo primero se indican los niveles de
presién sonora maximos permitidos para cada una de las zonas
que establece el articulo primero numeral 3°, en sus letras o),
pla) yr).

El numeral 6° del articulo primero, que dispone:

“Las fuentes fijos emisoras de ruido deberdan cumplir con los
niveles mdximos permisibles de presion sonora corregidos
correspondientes a la zona en que se encuentra el receptor”.

Asi, el Plan Seccional de la ciudad de Coronel, establecido por la
Resolucion N° 10/1993 de la Secretaria Regional Ministerial del
Vivienda y Urbanismo, determina que los puntos donde se
realizd la medicion de ruidos correspende a una zona tipo Il.

En este sentido, el numeral 4° del articulo primero del DS.
146/97, sefiala que, en horario nocturno, los ruidos emitidos no
podran superar los 50 dB {A) Lento.

A.6. Con ocasion de los
eventos naturales de varazén
de langostinos y otras
especies marinas, ocurridos
durante los meses de febrero
y marzo de 2013 en ia Regién
del  Biobio, quedd en
evidencia la existencia de
falencias tecnolégicas en las
bocatomas de Ila Central
Termoeléctrica Bocamina y el
consecuente ingreso masivo
de organismos a los sistemas
de captacién de agua de mar.
Al respecto, se constaté que
Empresa Nacional de
Electricidad S.A., no cuenta
con medidas implementadas
para hacerse cargo de Ia
succion masiva de recursos
hidrobioldgicos a través del
sifon de captacion de aguas

El considerando 7.9, el cual establece como condicidn y
exigencia, la siguiente:

“El titular del proyecto deberd implementar las medidas de
mitigacion y compensacion comprometidas durante el proceso
de evaluacidn, tanto para lg etapa de construccion como de
operacion del proyecto, sin perjuicio de aquellas que deban
implementarse frente a eventuales efectos ambientales no
previstos.”
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informacién son las siguientes:

"‘Materia Objeto de la formulz

.. deCargos .
B.1. La entrega,
aproximadamente 7 meses de
retraso, de la informacién
solicitada por el funcionario de
esta  Superintendencia, con
ocasibn de las actividades de
inspeccién ambiental, relativa a
los registros historicos de reporte
de emisionas en linea (CEMs)
desde el inicio de la operacién
hasta la fecha de la solicitud. En
efecto  Endesa, remitié la
informaciéin sefialada con ocasion
de la presentacion de su
programa de cumplimiento, es
decir con fecha 30 de septiembre
de 2013.

con

27.

Las normas infringidas en el requerimiento de

_requerimiento de informacién -
El numeral 16 del punto 9 del acta de fiscalizacion
ambiental de fecha 13 de febrero de 2013 solicité la
siguiente informacién:
“Reporte CEMS, Registros historicos desde que estdn
operativos incluyendo todos los pardmetros medidos.”
Por su parte el inciso primero del articulo 28 de la LO-SMA
dispone lo siguiente:
"Durante los procedimientos de fiscalizacion  los
responsables de las empresas, industrias, proyectos y
fuentes sujetos a dicha procedimiento deberdn entregar
todas las facilidades para que se lleve a cabo el proceso de
fiscalizacién y no podrdn negarse d proporcionar la
informacién requerida sobre los aspectos materia de la
fiscalizacién.”

i

C.1. La entrega, con cinco dias de
retraso, de la informacién
solicitada.

Ef numeral 45 del Ord. U.LP.S. N° 603, de 29 de agosto de
2013, que formula cargos contra Endesa; el cual requiere la
siguiente informacién especifica a dicho titular:

“45.1. En relacién con los lodos resultantes del proceso de
neutralizacion de la planta de tratamiento del agua del
desulfurizador, los que de uacuerdo al Informe de
Fiscalizacién, son retirados por camiones y trasladados a
un vertedero-interno autorizado, informe lo siguiente:

1} Cudl es la razén por la que no son inyectados a la
caldera, tal como quedé establecido en el considerando
4.2.1 de la RCA N° 206/2007. Al respecto dicho
considerando dispone que éstos serdn reutilizados dada su
capacidad de capturar dxidos de azufre de los gases de
escape, formando bisulfitos que son retenidos en el filtro
de mangas. Junto con lo anterior se solicita especificar qué
consecuencias tiene esta situacién respecta de la calidad
de los gases de escape de la caldera y qué proceso estd
aplicando en su defecto para el contrel de ésta.

2] Acompafie los antecedentes que acrediten que se cuenta
con autorizacion sanitaria expresa para recibir los lodos en
el vertedero interno mencionado por el titular en la carta
GETB N° 138/2013, de 21 de febrero de 2013.

45.2. Inforime, acompafiando un plano as built, acerca de
las caracteristicas de la rejilla de proteccion y otras
barreras tecnoldgicas para evitar el ingreso de biota a la
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bocatoma, que deben instalarse en el punto de succién del
sifén de la Unidad 11, de acuerdo al considerando 3.3 (pdg.
11) de la RCA N° 206/2007.

45.3. Informe acerca de la estadistica de ingreso de
biomasa a través del sifén de captacion del sistema de
enfriamiento de la Unidad 11, los meses de enero a julio de
2013. Asimismo se solicita que acompafie antecedentes
que acrediten el destino final de los residuos orgdnicos
asociados al sistemo de aduccién de agua de mar,
adjuntando copia de la resolucion sanitaria que autoriza lo
recepcion de dichos residuos.

45.4. Infotme, cudl es la potencia bruta y cudl es la
potencia instalada actual de la Unidad 11 de la Central
Termoeléctrica Bocamina, asi como la generacién neta de
energia de dicha Unidad, desde enero a julio de 2013. Al
respecto se solicitd que lo informado sea respaldado con
documentacién idénea y preciso.

45.5. En relacién con lo informado por parte del titular en
su carta GETB W 138/2013 de fecha 21 de febrero de 2013,
pdgina 6, sobre la gestién de residuos peligrosos, se solicita
al titular del proyecto acreditar el cumplimiento de las
exigencias establecida en los articulos 8° y 33 del Decreto
Supremo N° 148 de 2003, del Miinisterio de Salud,
Reglamento Sanitario sobre Manejo de Residuos Peligrosos
en Materia de Residuos”.

La informacion requerida deberé ser entregada, de manerg
escrita y con un respoldo digital, en la oficina de partes de
esta Superintendencia, ubicada en calle Miraflores N° 178,
piso 7, comuna y ciudad de Santiago. Se hace presente que
el titular deberd hacer entrega de Ja informacion
expresamente solicitada, pudiendo considerarse como una
estrategia dilatoria la entrega de grandes volimenes de
informacién que no dicen relacién directa con lo solicitado,
Por el contrario la entrega de infermacion precisa y
sistematizada serd valorada positivamente en el presente
procedimiento sancionatorio.

Articulo 3 letra e} de la Ltey Orgénica de Io
Superintendencia del Medio Ambiente

28. En relacién con la operacion del proyecto
“Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, sin contar con una Resolucion
de Calificacion Ambiental, se puede sefialar lo siguiente:

28.1, El inciso primero del articulo 8° de la Ley N°
19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, dispone que los proyectos o actividades
sefialados en el articulo 10 del referido cuerpo hormativo, sélo podran ejecutarse o modificarse
previa evaluacién de su impacto ambiental. Asimismo, de acuerdo a lo establecidoe en el inciso final
del referido articulo, corresponderd al Servicio de Evaluacién Ambiental la administracién del
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.
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28.2. Que, de acuerdo a la Declaracion de Impacto
Ambiental presentada por Endesa con fecha 25 de noviembre de 2011, la tipologia principal del
proyecto “Cptimizacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, corresponde a la
establecida en la letra c) del articulo 10 ° de la Ley N° 19.300, mientras que la tipologia secundaria
de dicho proyecto corresponde a las establecidas en las letras fi) y o} del referido articulo.

28.3. Las tipologias de proyectos o actividades
susceptibles de causar impacto ambiental, establecidas en las letras c), fi) y o) del articulo 10 de la
ley 19.300 son las siguientes:

“1..}

¢) Centrales generadoras de energia mayores a 3 MW.
{..)

i) Produccién, almacenagmiento, transporte,
disposicién o reutilizacion habituales de sustancias
toxicas, explosivas, radioactivas,  inflamables,
corrosivas o reactivas.

o) Proyectos de saneamiento ambiental, tales como
sistemas de alcantarillade y agug potable, plantas de
tratamiento de aguas o de residuos sélidos de origen
domiciliario, rellenos sanijtarios, emisarios submarinos,
sistemas. de tratamiento y disposicién de residuos
industriales liquidos o sdlidos”.

28.4. Por su parte, de acuerdo a lo establecido en la
letra .1, del Decreto Supremo N° 95, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia,
Reglamento del Sistema de Evaluacién de impacto Ambiental {"Reglamento del SEIA") establece
que se entendera que los mencionados proyectos o actividades son habituales cuando se trate de:

“f.1. Produccién, almacenamiento, disposicion,
reutilizacién o transporte por medios terrestres, de
sustancias toxicas que se realice durante un semestre
o mds, en una cantidad iguol o superior a doscientos
kilogramos mensuales {200 kg/mes), entendiéndose
por tales a las sustancias sefialadas en la Clase 6.1 de
lo NCh 382.0f89”".

28.5. Asimismo de acuerdo a lo establecido en la letra
0.7 del Reglamento del SEIA, se entendera por proyectos de saneamiento ambiental al conjunto de
obras, servicios, técnicas, dispositivos o piezas comprendidas en soluciones sanitarias, y que
correspondan a:
“0.7. Sistemas de tratamiento y/o disposicion de
residuos industriales liquidos, que contemplen dentro
de sus instalaciones lagunas de estabilizacion, o cuyos
efluentes tratados se usen para el riego o se infiltren
en el terreno, o que den servicio de tratamiento a
residuos provenientes de terceros, o que traten
efluentes con una carga contaminante media diaria
igual o supetior al equivalente a las aguas servidas de
una poblacién de cien (100) personds, en uno o mds
de los pardmetros sefialados en la respectiva norma
de descargas liquidas”.
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28.6. Por otra parte, el articulo 2° letra d) del
Reglamento del SEIA, sefiala como modificacidn de proyecto la realizacién de obras, acciones o
medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de modo
tal que este sufra cambios de consideracion.

28.7. En tal sentido, revisada la Declaracién de
Impacto Ambiental ya individualizada en el numeral 28.2, es posible establecer que en el presente
caso, se ha dado inicio a la operacidn del proyecto “Optimizacion Central Termoeléctrica Bocamina
Segunda Unidad”, el cual contempla obras que constituyen cambios de consideracion a lo evaluado
previamente en la RCA N° 206/2007.

28.8 Lo dispuesto por la Excelentisima Corte
Suprema, en sentencia ejecutoriada sobre recurso de proteccion rol 3141-2012, caratulado “Paula
Villegas Hernandez en representacion de Confederacion Nacional de Pescadores Artesanales de
Chile contra Comision de Evaluacién VI, Region del Biobio”, de fecha 15 de junio de 2012. En
efecto, en su considerando quinto dicho fallo establece lo siguiente:
"Que no obstante lus alegaciones de la recurrida, es un
hecho no discutido que lg modificacién sometida al
procedimiento de evaluacidn de impacto ambiental
contempla un conjunto de obras y actividades que
tienen un efecto en la disposicién general de los
equipos de la Segunda Unidad, de acuerdo a lo
prevenido en la primera consideracion, segun dan
cuenta los antecedentes, todos los cuales inciden de
manera importante y determinada en la segundu
termoeléctrica o instalar. No sélo eso; esos mismos
antecedentes informan que los modificacienes
apuntan a mejorar su funcionamiento en términos
ambientales y de seguridod. Que asi las cosas, la
calificacion de impacto ambiental de la que trata el
articulo 11 ter del cuerpo legal anteriormente
invocado para los casos de modificacion de un
proyecto, sélo se satisface por medio de un Estudio de
Impacto Ambiental y no de una mera Declaracién, ol
contrario de fo que se pretende, pues 56lo de ese modo
es posible establecer si las modificaciones introducidas
o la planta generadora importarén el mejoramiento
ambiental y no un peligro o dafio para el entorno en
que se ubica”,

Por su parte, en su considerando sexto, el citado
fallo establece:

"La necesidad del Estudio de Impacto Ambiental en
este caso resulta abonada por los principios que
inspiran y sobre los cuales se desarrolla la regulacién
ambiental en nuestro ordenamiento, en particular los
principios de prevencién y de responsabilided, que
sdlo se cumplen si los evaluadores aplican desde un
inicio sus especiales conocimientos sobre la materia,
cuestién que solo resulta posible con un Estudio de
Impacto Ambiental, af igual como se hizo al momento
de someter @ ese procedimiento los proyectos
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originales, y no con una mera Declaracién de parte
interesada como ahora se pretende, que a todas luces
es insuficiente.”

V. Formulacién de cargos al sujeto obligado o

regulado

29. De acuerdo a lo dispuesto en la LO-SMA, y
considerando los antecedentes ya individualizados, se procede a formular los siguientes cargos
en contra de Endesa:

29.1. El incumplimiento de las normas, condiciones
y medidas establecidas, principalmente, en los considerandos 3.3, 4.2.1, 4.2.2, 6.1y 7.9 de la RCA
N° 2062007, que calificd ambientalmente favorable el proyecto denominado “Ampliacién Central
Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”.

29.2, El incumplimiento del Requerimiento de
Informacidn solicitado en el numeral 16 del punto 9 del acta de fiscalizacion ambiental de fecha
13 de febrero de 2013, por parte de funcionarios de esta Superintendencia.

29.3 El incumplimiento del Requerimiento de
informacién solicitado en ef numeral 45 del Ord. U.LP.S. N° 603, de 29 de agosto de 2013, que
formula cargos contra Endesa.

29.4, El! inicio de la operacion del proyecto
“Optimizacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, que modifica el proyecto
“Ampliacién Central Termoeléctrica Bocamina Segunda Unidad”, sin contar con Resolucién de
Calificacién Ambiental.

VL.  Disposiciones que establecen las infracciones

30. ia Superintendencia del Medio Ambiente es el
servicio plblico creado para ejecutar, organizar y coordinar la fiscalizacién y seguimiento de los
instrumentos de gestion ambiental que establece ia ley, dentro de los cuales se encuentran las
Resoluciones de Calificacién Ambiental, asi como imponer sanciones en caso que se constaten
infracciones que sean de su competencia.

31. Al respecto, el articulo 35 de la LO-SMA
establece las infracciones sobre las cuales le corresponde, a dicha institucion, ejercer su potestad
sancionatoria.

32. En este sentido, tratandose de
incumplimientos a una Resolucidn de Calificacién Ambiental, el literal a) de dicho articulo
dispone:

"Articulo 35.- Corresponderd exclusivamente a la

Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de la

potestad sancionadora respecto de las siguientes

infracciones:

a} El incumplimiento de las condiciones, normas y

medidas establecidas en las resoluciones de

calificacion ambiental.”
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33. Por su parte, tratdndose de la ejecucion de una
modificacion de proyecto para la que la ley N° 19.300 exige Resolucion de Calificacion Ambiental,
sin contar con ella, el literal b) de dicho articulo dispone que:

“Articulo 35.- Corresponderd exclusivamente a lo
Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de la
potestad sancionadora respecto de las siguientes
infracciones:

b) La ejecucién de proyectos y el desarrollo de
actividades para los que la ley exige Resolucion de
Calificacion Ambiental, sin contar con ella. Asimismo,
el incumplimiento del requerimiento efectuado por
esta Superintendencia segun lo previsto en las letras i},
il v k} del articulo 3".

34. Por su parte, tratandose de incumplimientos a
requerimientos de informacién efectuados por esta Superintendencia, el literal j) del referido
articulo dispone:

“Articulo 35.- Corresponderd exclusivamente o la
Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de Ia
potestad sancionadora respecto de las siguientes
infracciones:

j) El incumplimiento de los requerimientos de
informacidn que la Superintendencia dirija a los
sujetos fiscalizados, de conformidad a esta ley.”

VIl. Clasificacion _de  las___ infracciones _ de
conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica de esta Superintendencia

35, El articulo 36 de la LO-SMA, para efectos del
ejercicio de la potestad sancionatoria que corresponde a la Superintendencia, clasifica las
infracciones de su competencia en gravisimas, graves y leves.

36. El numeral 3 del articulo 36 de la LO-SMA
clasifica como infracciones leves aquellos hechos, actos u omisiones que contravengan cualquier
precepto o medida obligatorios y que no constituyan infraccién gravisima o grave, en los siguientes
términos:

“Articulo 36.- Para los efectos del ejercicio de la
potestad sancionodora que corresponde a la
Superintendencia, las infracciones de su competencia
se clasificardn en gravisimas, graves y leves.

3.- Son infracciones leves los hechos, actas u omisiones
que controvengan cualquier precepto o medida
obligatorios y que no constituyan infraccién gravisima
o grave, de acuerdo con lo previsto en los numeros
anteriores.”

37. En este caso, los hechos, actos u omisiones
descritos en los numerales A.2, A4 y A.5 del numeral 24 del presente acto administrativo, podrian
constituir una infraccion leve, dado que contravinieron condiciones establecidas en la RCA N°
2062007 v, a juicio de esta Fiscal Instructora, hasta ahora no se cuenta con antecedentes que
indiquen la concurrencia de supuestos para calificarlos como infraccion grave o gravisima.
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38. A su vez, las letras e) y f) del numeral 2 del

articulo 36 de la LO-SMA, clasifica como infracciones graves los siguientes hechos, actos u
omisiones:

“Articulo 36~ Para los efectos del ejercicio de la

potestad sancionadora que corresponde o o

Superintendencia, las infracciones de su competencia

se clasificardn en gravisimas, graves y leves.

2.- Son infracciones graves, los hechos, actos u

omisiones que contravengan las  disposiciones

pertinentes y que, alternativamente:

e} Incumplan gravemente las medidas para eliminar o

minimizar los efectos adversos de un proyecto o

actividad, de acuerdo a lo previsto en la respectiva

Resolucién de Calificacion Ambiental.

f} Conlleven el no acatomiento de las instrucciones,

requerimientos y medidas urgentes dispuestas por la

Superintendencia.”

39. En el presente caso, el hecho constatado, en la
letra A1, A3 y A.6 del numeral 24 de este de este acto administrativo, corresponden a un
incumplimiento grave de una medida establecida en la RCA N° 206/2007, con el objeto de eliminar
o minimizar los efectos adversos del proyecto o actividad.

40. En base a lo anteriormente expuesto, la
infraccién a la RCA N° 206/2007 es considerada como grave, por cuanto tres hecho infraccionales
tienen, a juicio de esta Fiscal Instructora, dicho cardcter y por lo tanto predominan y absorben a
aquellos de menor gravedad.

41. Por su parte, el hecho constatado,
individualizado en las letras B.1 y C.1 del numeral 24 de este acto administrativo, son también
infracciones clasificadas como grave, por cuanto corresponden a un incumplimiento a un
requerimiento de informacién efectuado por esta Superintendencia de conformidad a ia LO-SMA.

42. La letra d) del numeral 2 del articulo 36 de la
LO-SMA, clasifica como infracciones gravisimas los siguientes hechos, actos u omisiones:

“Articulo 36.- Para los efectos del ejercicio de la
potestod sancionadora que corresponde a la
Superintendencia, las infracciones de su competencia
se clasificaran en gravisimas, graves y leves.

Son infracciones gravisimas los hechos, actos u
omisiones que contravengan las disposiciones
pertinentes y que alternativamente:

d} “involucren la ejecucién de proyectos 6 actividades
del articulo 10 de la ley N2 19.300 al margen de/
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, y se
constate en ellos alguno de los efectos, caracteristicas
o circunstancias previstas en el articulo 11 de dicho
ley.

43,  Por titimo, el hecho constatado en la letra D.1
del numeral 24 de este acto administrativo, es una infraccion clasificada como gravisima, por



Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

cuanto corresponde a la ejecucion de un proyecto, fuera del Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambientai, de conformidad a lo resueito por Ia Excrma. Corte Suprema.

44. Sin perjuicio de las ¢lasificaciones antes
sefialadas, ia infraccion serd clasificada de manera definitiva en el dictamen al que hace alusién el
articulo 53 de la LO-SMA, en virtud de los antecedentes que se aporten en el presente proceso y el
analisis que esta Fiscal Instructora realice. En este sentido, las circunstancias consideradas para
clasificar la infraccion como grave podran modificarse y/o agregarse nuevas circunstancias, de
conformidad a posibles nuevos antecedentes que se incorporen durante el curso del proceso, o de
acuerdo al mérito de la investigacion si corresponde. Postetiormente, una vez emitido el dictamen,
esta Fiscal Instructora elevard los antecedentes al Superintendente, quien resolvers a través de una
resolucién fundada, en la cual absolvera al infractor ¢ aplicara ta sancion, tal como establece el
articulo 54 de la LO-SMA,

VII. Lasancidn asignada a la infraccién descrita

45.  El articulo 39 de la LO-SMA establece que la
sanci6n que corresponda aplicar a cada infraccidn se determinard, segin su gravedad, en distintos
rangos, incluyendo amonestaciones por escrito, multas de una a diez mil unidades tributarias
anuales, clausura temporal o definitiva y revocacion de las resoluciones de calificacion ambiental.

46. Respecto de las infracciones que sean
calificadas leves, graves y gravisimas el articulo 39 de la LO-SMA dispone:

“La sancidn que corresponda aplicor a cada infraccion
se determinard, segun su gravedad, dentro de los
siguientes rangos:
a) Las infracciones gravisimas podrdn ser objeto de
revocacion de la resolucion de calificacién ambiental,
clausura, o multa de hasta diez mil unidades
tributarias anuales.
b) Las infracciones graves podran ser objeto de
revocacion de la Resolucién de Calificacion Ambiental,
clausura, o multa de hasta cinco mil unidades
tributarias anugles.”

"¢} Las infracciones leves podrén ser objetc de
amonestacion por escrito o multa de uno hasto mil
unidades tributarios anuales.”

47.  Por otro lado, el inciso segundo del articulo 53
de la LO-SMA sefiala que el dictamen emitido. por el Fiscal Instructor debers contener, entre otras
cosas, la proposicién al Superintendente de las sanciones que estimate procedente aplicar.

48. Por su parte el articulo 40 de la LO-SMA,
establece gue para la determinacion de las sanciones especificas que en cada caso corresponda
aplicar, se consideraran las circunstancias que en la referida norma se indican.

49.  En el presente caso, esta Fiscal Instructora para
efectos de proponer al Superintendente del Medio Ambiente 1a aplicacién de la sancién que
estimare procedente en el dictamen, considerara especialmente, en la determinacion de la sancién
especifica, la concurrencia de las siguientes circunstancias:

i) La importancia del dafioc o del peligro
ocasionado;
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i) El beneficio econdémico obtenido con motivo de

la infraccion;

jii) La intencionalidad en la comisién de la
infraccién y el grado de participacion en el hecho u omision constitutiva de fa misma;

iv)  Laconducta anterior del infractor;

v} La capacidad econdmica del infractor;

vi}  Laconducta posterior a la infraccion; v,

vii)  La cooperacion eficaz en el procedimiento;

viii) El ntimero de condiciones, normas y/o medidas
establecidas en la Resolucién de Calificacién Ambiental objeto de la presente formulacién de
cargos que fueron infringidos;

ix) Todo otro criterio que, a juicio fundado de la
Superintendencia, sea relevante para la determinacién de la sancién.

IX. Sobre el cardcter de interesado de los

denunciantes

50. El articulo 21 de la LO-SMA dispone que
cualquier persona podré denunciar ante esta Superintendencia el incumplimiento de instrumentos
de gestidn ambiental y normas ambientales, debiendo ésta informar sobre los resuitados en un
plazo no superior a 60 dias hébiles.

Py

51. El inciso segundo de dicha norma, sefiala que
en el evento que producto de tales denuncias. se iniciare un procedimiento administrativo
sancionador, el denunciante tendrs, para todos los efectos legales, fa calidad de interesado en el
precitado procedimiento.

52. En razén de lo sefialado en los dos numerales
anteriores v en los numerales 10, 11, 14 y 18 del presente acto administrativo, se entendera que el
Honorable Senador don Alejandro Navarro, don Luis Villablanca, dofia Marisol Ortega, dofia Betly
Gomez, dofia Melany Aravena, dofia Luzmira szbrano, dofia Liliana Pino, don Leonidas Alvear,
don Luis Alberto Morales Riffo, don Angel Custodio Flores Bravo y don Herndn Antonio Pinochet de
la Paz, cueritan con la calidad de interesados en el presente procedimiento administrativo.

X. Sobre la_presentacién de autodenuncias,
presentacion del programa de cumplimiento, asistencia al regulado, formulacién de descargos, y
notificaciones de los actos del presente procedimiento administrativo sancionatorio

53. Se hace presente que de conformidad con lo
dispuesto en el inciso primero de los articulos 42 y 49 de la LO-SMA, el infractor tendra un plazo de
10 dfas para presentar un programa de cumplimiento y de 15 dias para formular sus descargos
respectivarente, ambos plazos contados desde fa notificacion del presente acto administrativo,
que se llevara a cabo a través de carta certificada.

54. Se hace presente que, en caso de que existan
hechos constitutives de infraccion distintos a los constatados en la presente formulacion de cargos,
el titular podrd, en virtud de lo dispuesto en el articulo 41 de la LO-SMA, concurrir ante esta
Superintendencia a autodenunciarse por éstos.

55. Lla letra u) del articulo 3° de la LO-SMA dispone

que dentro de las funciones y atribuciones que a ésta le corresponden, se encuentra la de
proporcionar asistencia a sus regulados para la presentacion de programas de cumplimiento v
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planes de reparaci6n, asi como orientarlos en la comprensién de las obligaciones que emana de los
instrumentos de gestion ambiental de su competencia. En razén de lo anterior, el titular podra
solicitar a esta Superintendencia la asistencia antes referida, mediante correo electrénico dirigido

a: cristobal.osorio@sma.gob.cl, y paloma.infante@sma.gob.cl, con copiza a
andrea.reves@sma.gob.cl v paulina.abarca@sma.gob.cl.

56. Asimismo, como una manera de asistir al
regulado, la Unidad de instruccion de Procedimientos Sancionatorios definié la estructura
metodoldgica que debiera contener un programa de cumplimiento, especialmente, con relacién al
plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento, para lo cual se desarrollé una guia
metodologica que se  encuentra disponible en el siguiente  sitio  web:

httg:([www.sma.gob.cl[index.ghgzguienes-somos[gue-hacemos[sanciones.

57. las notificaciones de las actuaciones del
presente procedimiento administrativo sancionador se hardn por carta certificada en el domicilio
registrado por el regulado en la Superintendencia del Medio Ambiente, de conformidad a lo
dispuesto en los articulos 49 y 62 de la LO-SMA, v en el inciso primero del articulo 46 de la Ley N°
19.880 que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los
Organos de la Administracién del Estado. Sin perjuicio de lo anterior, esta Superintendencia podr3
notificar, cuando lo estime pertinente, en las formas sefialadas en los incisos tercero y cuarto del
aludido articulo 46 de la antedicha Ley N° 19.880.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

Andrea Reyes Blanco
Fiscal Instructora de la Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios
Superintendencia del Medio Ambiente

-
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Carta Certificada:
Don loaquin Galindo Vélez, representante legal de Empresa Naciohal de Electricidad S.A. Santa Rosa N¢ 76, Santiago.
C.C. Carta Certificada:
- Honorable Senador don Alejandro Navarro, don Luis Viltablanca y dofia Marisol Ortega, todos domiciliados en Avenida
Pedro Montt s/, Congreso Nacional, Valparafso.
- Dofia Betty Gorfmez, dofia Melany Aravena, dofia Luzmira Zambrano, dofia Liliana Pino y don Lednidas Alvear, todos
domiciliados en San Ramén N°197, la Colonia, Coronel, Region del Biobio.
- Don Luis Alberto Morales Riffo, pasaje Capitan Cabrejo Alto N° 796, Anexo Poblacién Aroldo Figueroa, Sector Lo Rojas,
comuna de Coronel.
- Don Angel Custodio Flores Bravo, calle Amengual N° 326, sector Ia Colonia, comuna de Coronel,
- Don Hernart Antonio Pinochet de ia Paz, Moneda 973, oficina 919, Santiago.
C.C. Simple:
- Unidad de Instruccién de Procedimientos Sancionatorios.
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