EN LO PRINCIPAL: SOLICITA MEDIDA PROVISIONAL; PRIMER APARTADO: SE

TENGA PRESENTE.

Sr. Superintendente del Medio Ambiente.

SUPERINTENDENCIA
DEL MEDIO AMBIENTE

20 AGO 2014

QOFICINA DE PARTES
RECIBIDO

Sergio Andrés Zuiiga Rojo, abogado, apoderado, en representacion de la llustre
Municipalidad de Maipd, domiciliado para estos efectos legales en Avenida Pajaritos N°
2077, primer piso, comuna de Maipl, Regién Metropolitana, en autos sancionatorios
seguidos contra la empresa Minera Espafiola Chile Ltda., Rol: D-012-2014, a Ud.
respetucsamente digo:

Que mediante RES. EX N° 1/ ROL D-012-2014 de 25 de junio de 2014, vuestro
servicio le ha formulado a minera Espanola Chile Ltda. el siguiente cargo:

La realizacion de un proyecto de desarrollo minero por parte de Empresa Minera
Espanola Chile Ltda., en la mina Panales 1 al 54, sin contar con una Resolucién de
Calificacion Ambiental que autorice a efectuar dichas labores. E! cargo formulado
constituye infraccion a los dispuesto en el articulo 35 letra b) de la LOSMA, esto es: “Ia
efecucion de proyectos y el desarroffo de actividades para fos que la ley exige Resolucion
de calificacion Ambiental favorable, sin contar con ella”.

Los riesqos para_el Medio ambiente y la salud de las personas:

El deterioro ambiental en el sector de Quebrada de la Plata, producto de la
actividad minera, tiene consecuencias directas no sélo sobre los recursos naturales
renovables de esta area de preservacion ecolégica, sino también sobre vastas

poblaciones que viven alrededor de ella, como es el caso de los habitantes del poblado de
“El Maitén”.

Como es sabido, los metales pesados son bicacumulados por la flora y fauna,
generando posteriores problemas a la salud de ia poblacion que los consume de manera
habitual, generando ademas efectos de tipo estéticos por la modificacion del paisaje y la
transformacién de las caracteristicas naturales del medio. Algunos riesgos especificos
que se relacionan con la actividad minera, se verifican entre otros, con la liberacién de
sustancias téxicas al medio natural, el riesgo de accidente por transporte de material
toxico, las descargas de drenaje acido de las minas (“aguas acidas”), el riesgo de



catastrofe ambiental por concurrencias naturales (por ejemplo, un terremoto, un aluvién,'u
otro cataclismo), el riesgo de la exposicion humana a materiales téxicos, al ruido y a la
emanacion de material particulado, y que en el caso de |a especie, dada la nula mitigacion
contra el material particulado emitido y los vientos predominantes que recorren la cuenca
desde en direccién sur-oriente en direccidn al sector rural y periférico de Rinconada de
Maipu, se afecta de manera considerable la salud de los asentamientos cercanos.

Por su parte, siendo el agua un insumo fundamental para el desarrollo de toda
operacidon minera, las aguas de nuestra comuna proviene en su totalidad de napas
subterraneas que se encuentran a poca profundidad, el solo escurrimiento de aguas
contaminadas con minerales, provocaria un dafio irreversible, contaminando dichas
napas. A lo anterior se agrega que las actividades mineras usan considerables cantidades
de agua, que en ciertos casos son depositadas en cursos naturales, contaminando aguas
y suelo, por lo que en consecuencia traeria problemas tanto para el consumo humano o
las actividades agricolas que se extienden en los alrededores de las faegnas mineras; en el
proceso minero se utilizan quimicos como el Xantato, Isopropanol, detergentes y metales
pesados, los que al escurrirse a las napas subterraneas, provocan la muerte bidtica del
rio, impactando severamente la actividad agricola, flora y fauna del sector.

Por otra parte, es imperioso hacer presente que las extracciones de tierra
efectuadas por Minera Espafola Chile Ltda., han dejado grandes porciones de terreno
desnudo que pueden conllevar al riesgo geofisico de deslizamiento de tierras, aludes y

caidas de piedras. También ha puesto en riesgo la desaparicién del Bosque Esclerofilo
Costero, del cual ha sido arrancada o destruida la vegetacion para la apertura de caminos
y el despeje o paso de maquinaria pesada, lo que ha puesto en riesgo el habitat de
diferentes especies animales existentes en el lugar, como Cururos, Degles, Aguilas,

lguanas Chilenas (especie vulnerable) y Guayacanes (especie vulnerable) entre otra Flora
y Fauna.

Es importante tener presente que el lugar donde efectian sus faenas la
denunciada se enmarca dentro de un territorio que el Capitulo 8.3 del PRMS ha
establecido como “Area de valor natural y/o de interés silvoagropecuario”, definidas por el
mismo instrumento como areas de interés paisajistico y/o que representan vegetacién y
fauna silvestre, cursos y vertientes naturales de agua y que constituyen un patrimonio
natural o cultural que deben ser protegidas y preservadas.



Por ofra parte, esta Corporacién Edilicia, el 07 de enero de 2013, presentd una
accién de proteccion ante la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, causa rol: 617-
2013, con el objeto de paralizar y dejar sin efecto las faenas mineras que se gjecutan en
el sector de Quebrada de |a Plata.

Como resultado de esta accion interpuesta, el 19 de julio de 2013, la Segunda
Sala de |. Corte de Apelaciones de Santiago, dicté sentencia acogiendo el Recurso de
Proteccion, ordenando a Minera Espafiola Chile Ltda. a la paralizaciéon de todas las
actividades mineras, mientras no de fie! y oportuno cumplimiento a la normativa ambiental
aplicable a su respecto.

Ante esta situacion, Minera Espafiola Chile Ltda., interpuso el dia 25 de julio de
2013, recurso de Apelacion ante la Excelentisima Corte Suprema, causa Rol: 5261-2013,
sin embargo, posteriormente se desistié, razén por la cual la sentencia se encuentra firme
¥ ejecutoriada.

Por su parte, CONAF entablé una denuncia ante el Segundo Juzgado de Policia
Local de Maipl, en contra de Minera Espaficla Chile Limitada, la cual versé sobre
infracciéon a la Ley N°20.283, en ¢l sector de Quebrada de la Plata, por tala ilegal de 2,78
hectareas de bosque nativo. Las especies cortadas fueron Peumo, Litre, Espino, Maitén,
Quillay, Romerillo y Tomatillo. Este Tribunal, resolviendo dicha denuncia, en fallo de
fecha 25 de marzo de 2013, indicé que de acuerdo al plano regulador comunal vigente, el
area afectada tiene un uso destinado a la preservacion ecoldgica, y agregé que el area
afectada se encuentra en el poligono El Roble, descrito como sitio prioritario en la
Estrategia Para La Conservacién De La Biodiversidad en la Region Metropolitana. Asi las
cosas, el Tribunal sancion6 a Minera Espaficla Chile Ltda. con dos multas, la primera
ascendente a $4.736.000, por el valor comercial de los productos cortados, y la segunda
de 10 UTM, por no presentar un plan de manejo de reforestacion con especies nativas.

Por otra parte, el 13 de febrero de 2014, el Servicio de Evaluacion Ambiental en
Resolucion Excenta N° 0107/2014, resolvid dejar sin efecto la Carta D.E. N° 130.969, del
14 de junio de 2013, que eximia de ingresar al SEIA, el proyecto de “Explotacion de la
Mina Panales 1 al 54", de Minera Espariola Chile Ltda., declarando a su vez y en
concordancia con lo resuelto anteriormente por los Tribunales Superiores de Justicia, que
no podria ejecutar labores mineras de ninguna indole, hasta que no cuente con las

autorizaciones ambientales que correspondan de conformidad a lo establecido en la Ley




19.300 y el D.S. N° 40/2012 del Ministeric del Medio Ambiente, Reglamento del Sistema
de Evaluacién de Impacto Ambiental; 1o que fue absolutamente desobedecido por la
minera, por cuanto siguié realizando las actividades mineras ya prohibidas, aun mas, ha
seguido progresando en ellas.

Por otra parte, el Servicio Nacional De Geologia Y Mineria mediante Resolucion
Exenta N° 0630 de fecha 31 de marzo de 2014, sanciond con una multa ascendente a
170 U.T.M., por contravencién a los dispuesto en Resolucién Exenta N° 777/2013 de |a
Direccion Zonal Centro del mismo Servicio Nacional, y por contravencién a los articulos
597, 608, 628 y 631 del D.S. N° 72/1985 del Ministeric de Mineria, denominado
“Reglamento de Seguridad Minera”; junto con disponer el cierre total e indefinido de las
faenas ejecutadas por Minera Espafiola Chile Ltda. en el sector de “La Quebrada de La
Plata”. Ordenando por Ultimo, implementar el plan de cierre aprobado por
SERNAGEOMIN en Resolucién Exenta N° 660, del 03 de junio de 2013. Estas sanciones
fueron ratificadas y confirmadas mediante Resolucién Exenta N° 0850 del 14 de mayo de
2014, resolviendo recurso de reposicién deducido por la sancionada.

A mayor abundamiento, la sancionada volvi6 a ser objeto de multas, por
contravenir el mismo reglamento en cuestion, esta vez en sus articulos 16 y 17; esta vez
la multa ascendié a la suma de 100 U.T.M., no existiendo en este caso, reposiciones a
estas sanciones por parte de la infractora.

Finalizando, no deja de sorprender la actitud al margen de la Ley y las normativas
ambientales vigentes y aplicables, con la que desemperia sus actividades esta empresa
minera. Desgraciadamente la denunciada mantiene en funcionamiento obras mineras en
el sector de Quebrada de la Plata hasta el dia de hoy, demostrando su mas absoluto
desprecio por nuestro Estado de Derecho, dafiando irreversiblemente una zona que es
considerada como de “Preservacion Ecologica’.

Articulo 48 de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente:

Articulo 48.- Cuando se haya iniciado el procedimiento sancionador, el instructor
del procedimiento, con el objeto de evitar dafio inminente al medio ambiente o a la salud
de las personas, podra solicitar fundadamente al Superintendente la adopcion de alguna o
algunas de las siguientes medidas provisionales:




a) Medidas de correccion, seguridad o control que impidan la continuidad en la
produccion del riesgo o del dafio.

b) Sellado de aparatos o equipos.

c) Clausura temporal, parcial o total, de las instalaciones.

d) Detencion del funcionamiento de las instalaciones.

e) Suspension temporal de la resolucién de calificacién ambientai.

f) Ordenar programas de monitoreo y analisis especificos que seran de cargo
del infractor.

Medidas concretas que se solicitan imponer:

En consecuencia, teniendo en consideracion el Articulo 48 de la Ley Organica de la
Superintendencia del Medioc Ambiente, solicito a Ud. que, con fines eminentemente
cautelares, disponga de la Medida Provisional de la letra c), esto es: Clausura temporali,
total, de las instalaciones. Medida que se solicita conforme a lo que dispone el inciso 3°
del mismo articulo: Las medidas contempladas en este articulo seran esencialmente
temporales y tendran una duracién de hasta 30 dias corridos. En caso de renovacion, ésta
debera ser decretada por resolucién fundada cumpliendo con los requisitos que establece
este articulo.

Por tanto, atendido a lo expuesto y lo dispuesto en el articulo 48, en relacion al art. 3

letras g) y h) y del articulo 2° de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio
Ambiente N° 20.417.

Pido a Ud.: Decretar [a medida singularizada en contra de Minera Espariola Chile Ltda.

PRIMER APARTADO: Solicito al Sr. Superintendente se tengan por acompanados los
siguientes documentos: _
1.- Sentencia de la llustrisima Corte de Apelaciones de Santiago, de 19 de junio de 2013.
2.- Sentencia del Segundo Juzgado de Policia Local de Maip(, de 25 de marzo de 2013,
3.- Resolucion Exenta N°107/2014 del Servicio de Evaluacion Ambiental, de 13 de febrero
de 2014.

4 - Resolucion Exenta N° 630 del Servicio Nacional de Geologia y Mineria, de 31 de
marzo de 2014.



5.- Resolucion Exenta N° 950 del Servicio Nacional de Geologia y Mineria, de 14 de mayo
de 2014.
6.- Resolucion Exenta N°1149 del Servicio Nacional de Geologia y Mineria, de 11 de junio
de 2014,




Santiago, diecinueve de julio de dos mil trece.

Vistos y teniendo presente:

PRIMERO: A fojas 22 comparecié don Christian Vittori Mufioz,
en representacion de la Ilustre Municipalidad de Maipuq, deduciendo
accion de proteccion en contra de la Sociedad Minera Espafiola Chile
Limitada, representada por don Branko Donoso Vidal, sosteniendo que
de manera ilegal y arbitraria se ha afectado el derecho a la vida y a vivir
en un medio ambiente libre de contaminacién, reconocidos en los
nameros 1° y 8° del articulo 19 de la Constitucién Politica. Pide que en
definitiva se dejen sin efecto las actividades mineras ilegales que realiza
la recurrida en los denominados sitio de extraccion N° 1, sitio de
extraccion N° 2 y sitio de extraccion N° 3 en el cerro El Roble, del lugar
denominado “Quebrada de la Plata”, especificamente en las coordenadas
(Datum WGS 84 Huso 19) U. T. M. N 6291717-E 322043, en el Fundo
Rinconada, que pertenece a la Universidad de Chile y que se ubica en la
comuna de Maipu, ademas de no contar con permiso ni con la patente
municipal correspondiente, no posee autorizacién de Sernageomin y que
los trabajos mineros los efectiia en una zona que segun el articulo 8.3.1.1.
del Plan Regulador Metropolitano de Santiago, PRMS, ha sido
establecida como “Areas de Preservacion Ecolégica”, por lo que
contraviene la normativa ambiental establecida en la ley 19.300 y
vulnera las garantias constitucionales de los niimeros 1° y 8° del articulo

19 de la Constitucidn Politica.

Funda su accidén que en el cerro El Roble de la Quebrada de La
Plata de la comuna de Maipu, se enmarca en dentro del territorio que el
Capitulo 8.3 del Plano Regulador de la Region Metropolitana (PRMS) ha
circunscrito como “Area de valor natural y/o de interés
silvoagropecuario”. Por esa calidad, segin lo dispone el PRMS, la
aprobacion de proyectos queda condicionada en todos los casos a la

presentacion de un estudio de impacto ambiental y que los usos de suelo




permitidos son equipamiento de éreas verdes, cultura, cientifico,

educativo e investigaciones agropecuarias.

El 8 de diciembre de 2.012 personal de la Direccion de Aseo y
Ornato de la Municipalidad realizé una fiscalizacién a las faenas que
ejecuta la recurrida en el Cerro El Roble, aproximadamente a 3
kilémetros del lugar denominada “Quebrada de La Plata” en las
coordenadas (Datum WGS 84 Huso 19) U. T. M. N 6291717-E 322043,
en el Fundo Rinconada, constatindose faenas de exploracion minera
ilegal, sin contar con permiso ni la patente municipal, sin la autorizacion
de Sernageomin y contraviniendo las normas de la ley 19.300, en los
denominados sitios de extraccion N° 1, 2 y 3, coordenadas UTM (Datum
WGS 84 Huso 19), verificando el deterioro notorio del componente
ambiental del suelo producto de las remocion de capas de Horizonte A o
aluvial y Horizonte B o iluvial de éste, destruccién de la vegetacion del
lugar por el despegue y paso de maquinaria pesada, que constituye una
seria y grave vulneracion de los derechos a la vida y a vivir en un medio
ambiente libre de contaminacién. Las actividades mineras tienen
consecuencias directas no solo sobre los recursos naturales renovables,
sino también sobre vastas poblaciones que viven en los alrededores,
como los habitantes de la Poblacion “El Maitén”. Ademas, existen
impactos relevantes sobre la flora y fauna del lugar. Algunos riesgos
especificos con la actividad minera son la liberacion de sustancias toxicas
al medio natural, el riesgo de accidentes por trasporte de material toxico,
descargas de drenaje acido de las minas (aguas &acidas), y el riesgo de

catastrofe ambiental por concurrencias naturales o cataclismos.

Sostiene que ademads, para la actividad minera el agua es un
insumo fundamental y el que se usa en esa comuna, proviene de napas
subterraneas ubicadas a poca profundidad, por lo que el escurrimiento de
aguas contaminadas provocaria un dafio irreversible. Las extracciones de
tierra han dejado grandes proporciones de terreno desnudo que pueden

conllevar riesgo geofisico de deslizamiento de tierras, aludes y caidas de




piedras, ha puesto en riesgo el bosque esclerdfilo costero, del que ha sido
arrancada la vegetacion para la apertura de caminos y el despeje o paso
de maquinaria pesada, lo que ha afectado el habitat de diferentes especies
animales del sector, entre otra flora y fauna. El recurrido, sin contar con
un estudio de impacto ambiental, se encuentra destruyendo especies
arboreas nativas, muchas en peligro de extincion, que La Comision
Nacional del Medio Ambiente de la Region Metropolitana solicitd un
estudio para establecer una linea base y una zonificacién para la
conservacion de la biodiversidad en el sitio prioritario “El Roble” de la
Region Metropolitana de Santiago, debido a que en la zona se encuentran
diferentes tipos de flora y fauna en real peligro de extincion. La empresa
opera sin los requisitos que establece la ley 19.300 que dispone que los
proyectos de desarrollo minero deben someterse al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental. La recurrida no fue objeto de
Declaracion o Estudio de Impacto Ambiental por los organos
competentes, no posee resolucion de calificacién ambiental favorable que

le autorice las actividades mineras que lleva a cabo.

En cuanto al Derecho que alega, sostiene que la conducta de la
Sociedad Minera deteriora gravemente el componente ambiental de la
zona, por la remociéon de capas del suelo y la emision de material
particulado que recorre la cuenca desde el sur a sur-poniente en direccion
al sector rural y periférico de Maipu, afecta la salud de los asentamientos
poblaciones cercanos y ha originado un serio e irreparable perjuicio o
dafio medioambiental, que debe ser reparado, en tanto importan
vulneracidn de las garantias constitucionales en que funda su recurso. La
ley 19.300, en su articulo 10, literal i), en relacion con el DS 95/01,
articulo 3°, literal i) del Reglamento del Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental, SEIA, establece que deben someterse a dicho
Sistema “... los proyectos mineros...” y el articulo 11 del mismo cuerpo
legal, dispone que los proyectos anteriores “...requeriran de un Estudio
de Impacto Ambiental en...letra d) localizaciéon en o préxima a

poblaciones, recursos y éreas protegidas, sitios prioritarios para la




conservacién...”. A su vez, el articulo 8.3.1.1 del Plan Regulador
Metropolitano de Santiago, PRMS, define las areas de preservacion
ecologicas, asimilando a esa categoria los predios “...correspondientes a
la Escuela de Agronomia de la Universidad de Chile ...y Cerro El Roble
y Cuesta la Dormida...” asi, es la propia ley la que sefiala de modo
expreso que el cerro El Roble, sitio emplazado en la Quebrada de La
Plata, es un area de preservacion ecoldgica y en que solo se permiten
actividades que aseguren la permanencia de los valores culturales, con
usos restringidos a fines de interés cientifico, cultural, educativo,
recreacional, deportivo y turistico, previa presentacion de un estudio de

impacto ambiental.

Por otra parte, la recurrida no cuenta con los permisos municipales

ni con la autorizacion de Sernageomin.

Respecto de su legitimacion activa, sostiene que el articulo 28 de
la Ley 18.965, Organica Constitucional dota a las Municipalidades de
facultades suficientes para la interposicién de este recurso, por ser una
m_ateria de interés de la comunidad local y en armonia con el articulo 54

de la ley 19.300, que declara a esas instituciones como titulares de la -

accion ambiental.

SEGUNDQ: A fojas 58, la Minera Espafiola Chile Limitada

solicitd la declaracién de inadmisibilidad del recurso, fundada en que el
recuso fue presentado fuera de plazo que sefiala el Auto Acordado sobre
Tramitacion y fallo del recurso N° 70 de la Excma. Corte Suprema de 8
de junio de 2.007, esto es, de 30 dias desde que se tomo conocimiento del
acto arbitrario. El recurrente sabia de los hechos con anterioridad a ese
plazo, citando la denuncia de la Universidad de Chile de 19 de junio de
2.011, propietaria del terreno donde se encuentra la Quebrada de La
Plata, en que se hicieron presentes en el lugar funcionarios de diversas
reparticiones de gobierno; el 30 de noviembre de 2.012, funcionarios de
la ilustre Municipalidad de Maipd concurrieron al sector y entregaron los

denuncios N° 012561 y 012562 por infracciones relativas a patentes




municipales y de tipo ambiental; el 3 de diciembre de 2.102 en portal de
radio Bio — Bio se dio a conocer la noticia sobre estos hechos, suméndose
el alcalde a esas demandas; igualmente y con esa misma fecha, se dio a
conocer la publicacion sobre la explotacién minera y el alcalde Vittori
precisé que se sumarén a todas las acciones legales; igual noticia se dio a

conocer a través de http://www.radioeme.cl?p=5069; en la pagina del

Senado de esa misma fecha se dieron a conocer las acciones legales que
se emprenderian por la explotacion minera ilegal en la Quebrada de la
Plata por el Senador Guirardi y el Alcalde electo sefior Vittori, noticia
que también fue recogida en el periddico “The Clinic” y “El Mostrador”.
Ademas, del relato del libelo se desprende que el conocimiento de los
hechos era anterior, ya que el 30 de noviembre de 2.012 funcionarios
municipales concurrieron a la Quebrada de La Plata e hicieron entrega de
los denuncios 012561 y 012562, antes mencionadas. Pide se declare

extemporaneo el presente recurso y por ende, inadmisible.

Evacuando el informe que le fue solicitado, la recurrida menciona
que en primer lugar, existe un error en la individualizacion del lugar de
los hechos. Se asimila en forma engafiosa el cerro “El Roble” al lugar
denominado “Quebrada de La Plata” como si estuvieron ubicados en la
comuna de Maipa. Eso es inexacto, ya que ese cerro se ubica en la

comuna de Tiltil, en el Parque Nacional La Campana.

Por otra parte, el articulo 8.3.1.1. del Plan Regulador
Metropolitano de Santiago definio las “Areas de Preservacion Ecologica”
y el recurso plantea que quedan asimilados a esa categoria los predios de
la Escuela de Agronomia de la Universidad de Chile, entre ellos, el cerro
El Roble, pero éste queda en la comuna de Tiltil y el articulo citado no

contiene la frase incluida por el recurrente.

En tercer lugar, la Quebrada de La Plata, donde se realizan labores
exploratorias no es una “Zona de Preservacion Ecologica”, esas zonas
estan limitadas a algunos predios de las comunas de La Pintana, Lampa y

Tiltil, segin el Plan Regulador Metropolitano de Santiago.


http://www.radioeme.cl?p=5069;

Sostiene que las zonas donde se realizan las actividades mineras
- exploratorias por su parte, corresponden a Rinconada de Maip, y que las
“Areas de Proteccién Ecoldgica con desarrollo controlado” la probacion
de proyectos no estd condicionada a la presentacion de un estudio de

impacto ambiental.

La recurrente afirmé que el 8 de diciembre de 2.012 efectué una
fiscalizacién en base a sus atribuciones contenidas en la Ley Organica
Constitucional De Municipalidades y en especifico, a la norma del
articulo 6.2.3.2. del PRMS, que se refiere a la extraccion de éridos,
confundiéndola de esa manera con las actividades exploratorias mineras,
lo que induce a controlar éstas, por lo que se excede en sus atribuciones y
conocimientos técnicos, pues esa labor corresponde al Servicio Nacional

de Geologia y Mineria.

En cuanto a sus actividades mineras, afirma que corresponden a
faenas mineras de exploracion y prospeccion mineras, por lo que procede
obligarla a pagar patente comercial. En cuanto a los materiales
particulados, la recurrente no ha acreditado la emisiéon de ellos, no hace

referencia a ningln tipo de medicion que pueda dar fe y cuantificar el
hecho.

La afirmacidon de la recurrente en cuanto a que sus actividades
podrian generar deterioro ambiental, sobre recursos naturales renovables
y también sobre vastas poblaciones, generacion de materiales pesados,
liberacién de sustancias toxicas al medio, accidente por transporte de
material toxico, descarga de drenaje de acido de las minas (aguas acidas),
riesgo de catdstrofes ambientales por concurrencias naturales, posible
contaminacion de napas, alto consumo de agua, riesgo geofisico, entre
otros, sostiene e informa que esas aseveraciones se refieren a riesgos
generales de toda actividad productiva, obtenidas de investigaciones y
publicaciones genéricas, que no guardan relacion con los hechos, la
actividad se circunscribe a la fase de exploracién minera y no se han

materializado otras fases del proyecto, las que se ejecutaran con estricto



apego a la normativa minera y ambiental y bajo supervigilancia de los

organismos competentes.

TERCERQ: Sobre la primera alegacion de la recurrida, Sociedad
Minera Espafiola Chile Ltda., inadmisibilidad por extemporaneidad de la
accion de proteccion, cabe sefialar por esta Corte, que el recurso fue
ingresado a tramitacion el 7 de enero del presente afio, debiendo haber
transcurrido con anterioridad el plazo de 30 dias corridos que establece el
Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema de 8 de junio de 2.007.
Conforme con ese plazo, el conocimiento sobre el hecho ilegal y
arbitrario, debid conocerse, a mas tardar, el 8 de diciembre del afio antes
pasado, época en que el sefior Alcalde recurrente reconoce haber sabido

de ello.

La afirmacién de la recurrida sobre el conocimiento previo de
aquellos actos deben ser desestimados, debido a que se refieren a las
gestiones hechas por la Universidad de Chile, que no es parte ni
representa a la I. Municipalidad de Maip(; y, que las actuaciones previas
de esta, consistente en la formulacién de los denuncios N° 012561 y
012562 por infracciones relativas a patentes municipales y de tipo
ambiental, no conducen necesariamente a establecer el conocimiento de
la arbitrariedad e ilegalidad de las obras de la Sociedad Minera, y que
ellas afectan garantias constitucionales, apareciendo el conocimiento
preciso, directo y franco de su afectacidon, a contar de la fecha de

inspeccion al sitio o lugar donde la recurrida ejecutaba sus labores.

No basta con conocer la ejecucion de simples actos ilegales, debe
el afectado tener certeza sobre la arbitrariedad de los mismos y en
especial, que con ellos se afectan garantias constitucionales, que en el
caso en comento, se refieren al derecho a la vida y a vivir en un medio
libre de contaminaciéon. No parece, al tenor de los antecedentes, que
aquel conocimiento especial haya sido adquirido con anterioridad a la
inspeccion del 8 de diciembre de 2.012, sea porque no se rindié prueba

sobre el punto, sea porque los antecedentes que hace valer la recurrida




respecto del que no hubo cuestionamiento por los intervinientes. Por lo
demas, la existencia de otro accidente geografico de igual nombre en otra
comuna, no obsta a la existencia en la comuna de Maipu del cerro

llamado “El Roble” y ubicado en la Quebrada de La Plata.

QUINTO: Los derechos fundamentales en que el recurrente hace
valer su accién de proteccion, esto es, el derecho a la vida y a vivir en un
ambiente libre de contaminacidn, requieren determinar en primer lugar,
la naturaleza juridica o estatuto juridico del sitio donde se desarrollan las

actividades mineras por la Sociedad.

Conforme con el Of. Ord. D. E. N° 100143 de 15 de noviembre de
2.010, emanado del Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacion
Ambiental, que rola a fs. 14, el cerro “El Roble” de la Region
Metropolitana de Santiago, con centroide en la coordenada norte
313.648,99 y coordenada sur 6.320.860,73, con una superficie de
88.513,61 hectdreas, se incorpord a la categoria de “Sitios prioritarios
para la conservacién en el sistema de evaluacion de impacto ambiental” y
que conforme al articulo 11, letra d) de la ley 19.300, queda sujeta a
Estudio de Impacto Ambiental que se establece en el articulo 2, letra 1)
del mismo cuerpo legal, esto es, se requiere para llevar a cabo cualquier
actividad minera de la aplicacion del “... procedimiento, a cargo del
Servicio de Evaluacion Ambiental, que, en base a un Estudio o
Declaracion de Impacto Ambiental, determina si el impacto ambiental de

una actividad o proyecto se ajusta a las normas vigentes...”.

Aquella actividad minera, por expresa disposicién del articulo 10,
letra i) de la ley que regula la materia, requiere someterse a evaluacion de
impacto ambiental, ain en la etapa de prospeccion, razon que hace
exigible el estudio de impacto ambiental, atendida la posibilidad de
impactar negativamente al medio ambiente por una actividad industrial
que la propia ley presume como susceptible de causar impacto ambiental
en cualesquiera de sus fases al requerir el estudio sobre la materia y por

ende, de afectar la vida de los habitantes de la comuna de Maipu,




aledafios al lugar de trabajo de la recurrida y de afectar la pureza del
medio ambiente de esa comuna y de sus habitantes, bastando para
estimar conculcadas aquellas garantias fundamentales, la sola posibilidad
que ello ocurra, ya que se trata de una amenaza cierta y que la ley 19.300,
estima con la capacidad suficiente para aquel impacto negativo no

deseado.

La anterior exigencia ambiental no aparece cumplida por la
recurrida, para llevar a cabo la actividad minera; quien sélo alegdé no

estar obligada a su cumplimiento, razon que llevara a acoger el presente

recurso.

Por estas consideraciones, y de acuerdo, también con Ilo
preceptuado en los articulos 19 y 20 de la Constitucion Politica de la
Republica, y en el Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre
Tramitacion y Fallo del Recurso de Proteccion; y, ley 19.300, se
declara:

Que se acoge el recurso de proteccién deducido a fojas 22 por la
I. Municipalidad de Maipu, ordenandose la paralizacién de todas las
actividades mineras llevadas a cabo por la recurrida, en tanto no de fiel y
oportuno cumplimiento a la normativa ambiental aplicable a su respecto.

Se condena al pago de las costas a la recurrida.

Registrese, comuniquese y archivese en su oportunidad.

Redactada por el Ministro (S) sefior Carrillo Gonzalez.

Registrese y comuniquese.

Rol 617-2.013.



Pronunciada por la Segunda Sala de la I. Corte de Apelaciones de
Santiago, presidida por el Ministro sefior Patricio Villarroel Valdivia e
integrada por el Ministro (S) sefior Carlos Carrillo Gonzalez y por el
Fiscal Judicial sefior Daniel Calvo Flores.

Autorizado por el (la) ministro de fe de esta Corte de Apelaciones.

En Santiago, a diecinueve de julio de dos mil trece, notifique en
secretaria por el estado diario la resolucion precedente.
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PROCESO ROL No 398-2013.

MAIPU, velnticinco de marzo de dos mil trece,

VISTOS: L2 denuncia de fojas uno y dos, que da cuenta de

una Infraccion a la Ley N 20.283 Sohre Recu

+

peracién del Bosque Nativo
Y Fomento Forestal,_ de fecha 19 de diclembre de 2012, en que actuaron

como partes:

1.- DIRECTOR DE LA CORPORACION NACIONAL FORESTAL, Jorge

Marin Schlesinger, Ingeniero forestat, d'omk:lliado en Valenzuela

Castillo. N© 1868, Providencia,

2.- MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA, representada por Wylliam

Francisco Ghlone Tudefa, domiciliado en calle Vicuna Ma"ckenna N9 039,

Melipilla.

1.- Que la denuncia de fojas uno y dos, efactuada por CONAF se hace

ver la corta no autorizada de bosque nativo de una superficle de 2, 78

(dos coma setents y ocho) hectéreas, en el *Predio Hamado Estacién

Experimental Agronomlca Germdn Greve ubicado en la comuna de

Malpd, las especies que han sido cortadas y explotadas son: Espino,

Peumo, Litre, Maitén y Quillay en una superficie de 2,56 {dos coma

cincuenta y seis) hectéreas, asi como también se ha cortado, destruido

Y descepado (arrancar de raiz) formaciones xerofiticas, (vegetacidn de

zonas dridas) a saber, Romerille y Tomatillo €n -una superficie de 0,22

(cero, veintidés) hectdreas, se solicita se le aplique a MINERA

ESPANOLA CHILE LIMITADA una multa de $4.736.000 (cuatro millones
setecientos treinta y seis mil pesosyy ordénar a la denunc]

a la Corporacién Nacional Forestal un Plan de Manejo -/

¥
\
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COn especles nativas Para una superficie de 2,78 {dos coma setenta y
ocho) hectdreas,

2.~ A fojas 5 Y sigulentes, consta el Informe Técnico sobre Corta No

Autorizada en Bosque Nativo, No 1/2008-20/13, de fecha 9 de enero de
2013, emitido por IF seccion de fi

scallzacidn de g Corporacion Naclonal
Forestal,

3.- A fojas 8 Y sigulentes, Informe Técnico sobre Corta, Destruecién o

Descepado. de Formaclones Xerofiticas sin Plan de Trabajo, N© 1/2007-

|- 20713, de fecha 9 de enero de 2013, emitido por Ja secclén de

fiscalizacién de la Corporacién. Nacional Forestal,
i : ! .

4.- A fojas 12 ¥ Slguientes, consta reqistro fotografico consistente en 6

fotografias del predio Estacion Experimental Agrondmica Germdn Greve.

5.- A fojas 30, una fotografia a color Que exhibe un caming de tierra con

especies arbéreas a sug costados.

.
H

.
’

6.- A fojas 32 y 33, copla de los articulos 14 a) 21 inclusive del Codigo
de Minerfa.

7.- A fojas 35, consta Ia declaracién indagatoria de Wylliam Francisco

Ghione Tudela, quien comparece en calidad de representante de

MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA, y eXpone que no son efectivos los
hechos denun._ciados', Y3 que los trabajos que se realizan en el lugar

consisten solo en cavar y tomar muestras de minerales, en confarmidad

Agrega que en cuanto a la tala de drboles, solo se regt




expositivo,

con mota niveladora, por 1o cual se pudo haber topado algin arbol. Hace

presente que los caminos existian can antericridagd, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que atendido el mérito de autos, 1o expuesto en

la denuncia de fojas uno y dos, los infdrmes técnicos acompafados en

los puntos 2 ¥ 3, los que dan cuenta que pese a que las especies
dafiadas o cortadasno se encuentran en categorias de amenaza a sy

conservacion, el plano regulador ¢comunal vigente sefiala que el drea

afectada tiene un uso destinado a preservacién ecoldgica,

SEGUNDO: Que dicho sector, se encuentra en el

Roble, descrito como sitio pricritarioc en

poligono E
la Estrategia para |la

Conservacién de ia Biodiversidad en 1a Reglén Metropolitana de

Santiago, I3 cual esty refrendada en |a estrategia nacional de

conservaclén de la blodiversidad de 1a Comision Nacional del Medlo
Amblente,

TERCERQ: Que asimismo, la corta no autotizada ha
generado Impactos sobre la red hidrografica de la cuenca involucrada,
Ya que se ha depositado material rocoso en el fondo de las quebradas.
En cuanto al registro fotografico Individualizado en el punto 4 de Ig
se vislumbran las cortas de arboles e Intervencién del

terreno para realizar caminos presumiblemente Por parte de la Minera
Espaficla Chile Limitada.

3
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acompafiado e! Plan de Manejo de reforestaclon,

CUARTO: Que lo deciarado por el representante legal de

Minera Espaficla Limitada sefior Wylliam Francisco Ghione Tudela, quten

admite que “pudieron haber topado algin &rbol”, hace presumir

fundadamente que se ha incurrido en Infraccién a las normas legales

vigentes, que regulan |a proteccidn de especies nativas,

NTO: que no consta en autos que la denunciada haya
q

dias contados desde la denuncia, segun lo dispone el artlculo B del

Decreto Ley N° 701 del afio 1974 al seflalar que “Toda accion de carta

de bosque nativo, Cualquiera sea el tipo de terreno en que éste se

encuentre, deberd hacerse W plan de manejo ge reforestacion
aprobado por la Conaf...”,

POR TANTO, apreciados los antecedentes acompaifiados, se

establece la responsabilidad de MINERA ESPANOLA CHILE

LIMITADA, al infringir los articulos 5, ‘51, 54, Y 54 letra e, de la Ley

20.283 y e! articulo 80 dej Decreto Ley N° 701 de| afio 1974, normas’

legales en que se funda la denuncia,

CON LO RELACIONADO Y Lo DISPUESTO EN EL
ARTICULO 14 DE LA LEY 18.287, SE RESUELVE:

1) Que se condena a2 MINERA ESPANOLA CHILE
LIMITADA a través de su representante legal Wylliam Francisco Ghione
Tudela al pago de una multa equivalente al valor comercial de los
productos cortados ascenalenfe a-% 4.736.000 (cuatro millones
seteclentos treinta y sels mil pesos),

el articulo 51 de Ia Ley 20.283.

dentro del plazo de 60

en conformidad con lo sefialado en _

=3

~e




Si no se pagare la multa dentro de quinto dTa,.deSpééhese
orden de reclusién nocturna POT quince noches en contra de WVIIIam

Francisco Ghione Tudela en calidad de representante legal de. Minera

Espafiola Chile Limitada, a razén de una noche por cada qunnto de

Unidad Tributarta Mensual, por via de sustlt_uc;ién ¥ apremio, conforme lo

dispone el articulo 23 de la Ley 18.287, .

2) Se condena a MINERA ESPANOLA CHILE LIMITAbA, a
través de su representante legal Wylllam' Franclsco Ghione Tudela,
pago de una muita de 10 UTM, (diez unidades tributarlas mensuales),
Por no presentar un plan de manejo de reforestaclén con especies
nativas para una superficie de 2,78 (dos coma setenta ¥ ocho)
hectdreas, dentro def plazo de 60 dlas contados desde la denuncia, ante

la Corporacién Nacional Forestal, segin

letra e de fa Ley 20.283 Sobre Recuperacién

Fomento Forestal,

det Bosque Nativo y

Si no se pagare la multa- dentro de quinto dfa, despachese
orden de reclusién nocturna por quince noches en contra de Wylllam

Franglsco Ghione Tudela en calidad de representante legal de Minera

Espaﬁola Chile Limitada, a razén de una noche por cada quinto de

Unidad Tributaria Mensual, por via de sustituclén v apremio.

Rol 398-2013

,/

al

lo dispuesto en el articulo 54




REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
DIRECCION EJECUTIVA

MOg"
a“,;
SE PRONUNCIA SOBRE SOLICITUD DE
INVALIDACION QUE INDICA

SANTIAGO, {3 FEB 0%

REsOLUCION EXENTAN® 0107 12014

VISTOS:

El Ordinaric N° 07/2013, de 26 de agosto de 2013, del sefior Alfredo Vial
Rodriguez, Administrador Municipal de la llustre Municipalidad de Maipu, que
solicita la invalidacion del pronunciamiento contenido en la Carta D.E. N°
130.969, de 14 de junio de 2013, de la Direccién Ejecutiva del Servicio de
Evaluacidn Ambiental (SEA).

La Carta D.E N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direccién
Ejecutiva, en virtud de la cual se resolvié que el proyecto “Explotacion de la
Mina Panales 1 al 54" de Minera Espaiiola Chile Limitada, no debla ingresar
al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA).

La presentacion de don Rafael Hormazabal Chacon, de 24 de abril de 2013,
ante la Direccién Ejecutiva del SEA, en la que solicita la reconsideraciéon del
pronunciamiento contenido en la Carta N® 854, de 17 de abril de 2013, de la
Direccion Regional del SEA de la Regidn Metropolitana de Santiago, que
resolvidé que el proyecto “Explotacién de la Mina Panales 1 al 54", de Minera
Espafiola Chile Limitada, debia ingresar al SEIA,

El recurso de proteccién interpuesto por don Luis Lizana Malinconi, en su
calidad de Decanc de la Facultad de Ciencias Agronémicas de la Universidad
de Chile, el 2 de enero de 2013, ante la litma. Corte de Apelaciones de
Santiago, en contra de Minera Espaficla Chile Limitada, seguidos bajo el rol
de ingreso N° 144-2013.

La sentencia de la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, de 11 de octubre
de 2013, recaida en los autos rol de ingreso N* 144- 2013, en virtud de la
cual se rechazd el recurso de proteccion deducido por el sefior Decano de la
Facultad de Ciencias Agronémicas de la Universidad de Chile don Luis
Antonio Lizana Malinconi.

La sentencia de la Excma. Corte Suprema, de 15 de enero de 2014, recaida
en los autos rol de ingreso N° 11.694- 2013, en virtud de la cual se revoca la
sentencia apelada de 11 de octubre de 2013 de la iltma. Corte de
Apelaciones (rol de ingreso N° 144-2013), y en su |ugar se declara que se
acoge el recurso de proteccidn individualizado en el Visto N° 4 precedente.

El recurso de proteccion interpuesto por don Christian Vittori Mufioz, en su
calidad de Alcalde de la llustre Municipalidad de Maip(, can fecha 7 de enero



13.

10.

1.

12.

de 2013, ante 12 litma. Corte de Apelaciones de Santiago, en contra de
Minera Espafiola Chile Limitada, seguidos bajo el rol de ingreso N° 617-2013.

La sentencia de la lltma. Corte de Apelaciones de Santiago, de 19 de julio de
2013, recaida en los autos rol de ingreso N® 617- 2013, en virtud de la cual
se acogid el recurso de proteccién previamente individualizado.

El recurso de apelacidn interpuesto por Minera Espaficla Chile Limitada, con
fecha 25 de julio de 2013, en confra de la sentencia precedentemente
individualizada.

El escrito presentado por Minera Esparfiola Chile Limitada, con fecha 29 de
octubre de 2013 ante la Excma. Corte Suprema, en los autos rol de ingreso
N°® 5261-2013, en virtud de la cual se desiste del recurso de apelacidn
individualizado en el Considerando anterior.

La Resolucion Exenta N° 883, de 1 de octubre de 2013, de la Direccidn
Ejecutiva del SEA, que resolvio suspender cualquier actuacion que tenga por
objeto dar inicio al procedimiento relativo a la solicitud de invalidacion
singularizada en el Visto N° 1 del presente acto administrativo.

La presentacién de los sefores David Briones Soto y Rodrigo Cisternas
Fierro, en su calidad de personas naturales integrantes del movimiento
ciudadano “La Red por la Defensa de la Quebrada de la Plata” de 20 de
diciembre de 2013, en la que solicitan hacerse parte de la solicitud de
invaligacién individualizada en el Visto N° 1 del presente acto administrativo,
en su calidad perscnas interesadas en los términos establecidos en el
articulo 21 Ley N° 19.880, y que se tengan presentes las diversas
consideraciones que formulan en su presentacién.

Lo dispuesto en ia Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente, en el articulo 2° del Decreto Supremo N° 95, de 2001, del
Ministeric Secretaria General de la Presidencia (MINSEGPRES), que
refunde, coordina y sistematiza el D.S. N° 30, de 1997, de MINSEGPRES,
Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (RSEIA); en la
Ley N°19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; en el
D.S. N° 79, de 2014, del Ministerio def Medio Ambiente; y en la Resolucién
N° 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la Republica, que Fija
Normas sobre Exencion del Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:

1.

Que, mediante Carta N° 130.969, de 14 de junio de 2013, esta Direccidon
Ejecutiva resolvid que el proyecto “Explotacion de la Mina Panales 1 al 54" de
Minera Espaiiola Chile Limitada, no debia ingresar al SEIA.

Que, mediante Ordinario N° 07/2013, de 26 de agosto de 2013, el sefior
Alfredo Vial Rodriguez, en su calidad de Administrader Municipal de la llustre
Municipalidad de Maipa, solicita la invalidacion del pronunciamiento
contenido en la Carta D.E. N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de la
Direccidén Ejecutiva del SEA.

Que, mediante sentencia de 15 de enero de 2014 de la Excma. Corte
Suprema, recaida en los autos rol de ingreso N° 11.694- 2013, se revocd la
sentencia de 11 de octubre de 2013 de la litma. Corte de Apelaciones {rol de

2



ingreso N° 144-2013), y en su lugar se declaré que se acoge el recurso de
proteccion individualizado en el Visto N°4 del presente acto administrativo.

Que, en lo pertinente, la Excma, Corte Suprema resolvid lo siguiente:

“(...) se revoca la sentencia apelada de once de octubre pasado, escrita a fojas
152, y en su lugar se declara que se acoge ef recurso de proteccion deducido en
fo principal de la presentacion de fojas 1, debiendo la recurtida cesar y
abstenerse de ejecutar faenas mineras de loda indole en el predio de fla
recurrente hasta que no cuente con las aulorizaciones ambientales y mineras que
correspondan” [énfasis en el original].

Que, por su parte, mediante sentencia de 19 de julic de 2013, la litma. Corte
de Apelaciones de Santiago, en los autos rol de ingreso N° 617- 2013,
acogid, con costas, el recurso de proteccion individualizado en el Visto N° 7
del presente acto administrativo, disponiendo que el Proyecto ingrese ai SEIA
bajo la forma de un Estudio de Impacto Ambiental.

La singularizada sentencia, en su Considerando Quinto, dispuso lo siguiente:

"QUINTO:
()

Aquella sctividad minera (desarrcllada por Minera La Espaficla Limitada), por
expresa disposicion del articulo 10, fetra i) de la ley que reguia fa materia, requiere
someterse a evaluacion de impacto ambiental, atin en la etapa de prospeccion,
razén que hace exigible ef estudio de impacfo ambiental, atendida la posibilidad de
impactar negativamente al medio ambiente por una actividad industrial que la propia
ley presume como susceptible de causar impacto ambiental en cualesquiera de sus
fases al requerir el estudio sobre la materia y por ende, de afectar fa vida de los
habitantes de la comuna de Maipi, afedarios al lugar de trabajo de la recurrida y de
afectar la pureza del medio ambiente de esa comuna y de sus habitantes, bastando
para estimar conculcadas aquellas garantias fundamentales, la sola posibilidad que
ello ocurra, ya que se trata de una amenaza cierta y que la ley 19.300, estima con la
capacidad suficiente para aquel impacto negativo no deseado.

La anterior exigencia ambiental no aparece cumplida por la recurrida, para llevar a
cabo Ila actividad minera; quien sélo alegd no estar obligada a su cumplimiento,
razon que llevara a acoger el presente recurso’,

Que, como aparece de manifiesto, tanto la sentencia de la Excma. Corte
Suprema, de 15 de enero de 2014, recaida en los autos rol de ingreso N°
11.694 - 2013, como la sentencia de la l\lima. Corte de Apelaciones de
Santiago, de 19 de julio de 2013, recaida en los autos rol de ingreso N° 617-
2013, se ha resuelto paralizar todas las actividades mineras de Minera
Espafiola Chile Limitada que fueron sometidas al conocimiento de ambos
Tribunales Supetiores de Justicia, hasta que aquellas no cuenten con las
autorizaciones ambientales y mineras que correspondan.

Consecuencialmente, el pronunciamiento contenido en la Carta D.E N°
130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direccién Ejecutiva, debe ser
dejado sin efecto atendido lo dispuesto en los articulos 6, 7 y 76 de la
Constitucion Politica de la Republica de Chile.

Que, por lo tanto, Minera Espafiola Chile Limitada, para ejecutar las
actividades mineras materia de las sentencias de la Excma. Corte Suprema y
de la litma. Corte de Apelaciones de Santiago, y objeto del pronunciamiento
contenido en la Carta D.E. N°130.969, de 14 de junio de 2013, de esta



Autoridad Ambiental, debe contar con una resolucién de calificacion
ambiental que califique favorablemente la Declaracion o el Estudio de
Impacto Ambiental que dicha sociedad someta al SEIA, de conformidad a lo

establecido en la Ley N° 19.300 y en el D.S. N° 40, de 2012, Reglamento del
SEIA.

Que, por otra parte, respecto de la solicitud de invalidacion presentada por
don Alfredo Vial Rodriguez, en su calidad de Administrador Municipal de la
llustre Municipalidad de Maipu, singularizada en el Visto N° 1 del presente
acto administrativo, esta Direccion Ejecutiva estima lo siguiente:

a.  En primer lugar, atendido lo resuelto por la Excma. Corte Suprema y de
la lltma. Corte de Apelaciones de Santiago, no corresponde dar inicio al
procedimiento administrative de invalidacion solicitado, toda vez que
tales Tribunales han resuelto ia paralizacion de las obras de Minera
Espafiola Chile Limitada, segin se ha expresado en los Considerandos
precedentes, hasta que no cuente con las autcrizaciones ambientales
que correspondan.

b. En segundo lugar, se estima necesario hacer presente que no se ha
hecho constar en la presentacion singularizada en el Visto N° 1 del
presente acto administrativo, el poder del sefior Alfredo Vial Rodriguez,
en su calidad de Administrador Municipal, para actuar en
representacién de la llustre Municipalidad de Maipu, considerando que,
de acuerdo al articulo 63 de la Ley N° 18,695, Organica Constitucional
de Municipalidades, es el Alcalde quien tiene la atribucion de
representar judicial y extrajudicialmente a la respectiva Municipalidad,
no invocandose ni acompaiandose antecedentes que den cuenta que
se haya configurado la subrogancia en los términos establecidos en el
articulo 63 de la misma Ley.

Sin perjuicio de lo anterior, y atendido e! recurso de proteccion
interpuesto por don Christian Vittori Mufioz, en su calidad de Alcalde de
la llustre Municipalidad de Maip(, individualizado en el Visto N° 7 del
presente acto administrativo, se comunicard la presente resolucion a
dicha Autoridad Municipal.

Que, atendido todo lo indicado precedentemente, esta Direccidn Ejecutiva
estima que no procede pronunciarse respecta de la peticién individualizada
en el Visto N° 12 del presente acto administrativo.

Que, en conclusion, de conformidad a lo expuesto en los Considerandos
precedentes corresponde dejar sin efecto el pronunciamiento contendido en
la Carta D.E N° 130.969, de 14 de junio de 2013, de esta Direcci6n Ejecutiva.

RESUELVO:

1.

Dejar sin efecto la Carta D.E N° 130.968, de 14 de junio de 2013, de esta
Direccion Ejecutiva, en vitud de la cual se resolvib6 que el proyecto
“Explotacién de la Mina Panales 1 al 54", de Minera Espaiiola Chile Limitada,
no debia ingresar al SEIA.

Declarar, que de conformidad a lo resuelto por los Tribunales Superiores de
Justicia, Minera Espanola Chile Limitada no podra ejecutar labores mineras
de ninguna indole, segin se expresa en el Considerando 6 de la presente



resolucién administrativa, hasta que no cuente con las autorizaciones
ambientales que correspondan, de conformidad a lo establecido en la Ley N°
19.300 vy en el D.S. N° 40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente,
Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Andtese, notifiquese por carta certificada y archivese

. SR

\ SE;RV|CIO DE“E:VALUAClON AMBIENTAL
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Carta Certlf cada:

» Sefior Alfredo Vial Rodriguez, (Avenida 5 de Abril N* 260, piso 1, Comuna de Maipu).
*» Seflores David Briones Soto y Rodrigo Cisternas Fierro (Avenida Replblica N° 105,
Comuna de Santiago).

Distribucion:

Direccidn Ejecutiva, SEA.

Divisién Juridica, SEA.

Departamento de Evaluacidén Ambiental y Participacion Civdadana, SEA.
Superintendencia del Medio Ambients.

Ministerio del Medio Ambiente.

Excelentisima Corte Suprema, Tercera Sala.

Comision de Recursos Naturales y Medio Ambiente, Camara de Diputados.
Minera Espafiola Chile Limitada.

Archivo.
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DISPONE EL CIERRE TOTAL E INDEFINIDO
DE LA FAENA MINERA “"MINA PANALES 1
AL 54”, DE PROPIEDAD DE LA EMPRESA
MINERA ESPANOLA CHILE LIMITADA,
UBICADA EN LA COMUNA DE MAIPU,
PROVINCIA DE SANTIAGO, REGION
METROPOLITANA Y APLICA MULTA A LA
EMPRESA MINERA ESPANOLA CHILE
LIMITADA.

SANTIAGO, 3 1 MAR 201
resoLucion exentane 0630

VISTOS

Lo dispuesto en el Decreto Ley N® 3.525, de 1980 y el Decreto Supremo NO©
72 de 1985, “Reglamento de Seguridad Minera”, cuyo texto refundido,
coordinado y sistematizado fue fijado mediante el Decreto Supremo N® 132
de 2002, ambos del Ministerio de Mineria; el Decreto Supremo N° 4, de
fecha 29 de enero de 2013, que nombra al Director Nacional del Servicio
Nacional de Geologia y Mineria; Ley N° 19.880, sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de la Administracion
Publica; la Resolucién N°® 1,600 de 2008, y el Dictamen N° 04881 de 1982,
ambos de la Contraloria General de la Republica; v la Resolucion Exenta N°®
3019, del 29 de octubre de 2013 de este Servicie Nacional.

CONSIDERANDO

1. Que con fecha 26 de febrerc de 2014, inspectores de Seguridad Minera
de la Direccién Regional Zona Centro del Servicio Nacional de Geologia
y Mineria, realizaron una fiscalizacién en terreno en la faena minera
“Mina Panales 1-54", de propiedad de la empresa Minera Espafiola Chile
Limitada, ro!l (nico tributario N® 76.170.116-9 (en adelante, la
“Empresa Minera”), ubicada en la comuna de Maipd, provincia de
Santiago, regién Metropolitana.

2. Que en dicha flscalizacion se observd que la Empresa Minera no ha
cumplido con la Resolucién Exenta N® 777, del 27 de junio de 2013, de
'Ya Direccién Regional Zona Centro, de este Servicio Nacional, que
“aprueba proyecto de explatacion Mina Panales 1 al 54, presentado por
{a empresa Minera Espafiola Chile Limitada, para ser aplicado en la
“Mina Panales 1 al 54, Instalaciones Parra, Rieles, Hierro y Manto”,
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ubicada en ef sector de la Sierra de la Rinconada de Maipt, comuna de
Maipt, provincia de Santiago, Regién Metropolitana”,

En efecta, se observd en la fiscalizacién, y se dejé constancia de ello
en el Acta de Inspeccion, que la Empresa Minera no ha cumplide con la
altura de banco maximo de 5 metros autorizado, considerando que se
midieron en terreno bancos de hasta 25 metros de alto. Se observd
ademds que la explotacion se estaba ejecutando de un modo
desordenado, sin respetar el proyecto de explotacién que exige bancos
de alturas maximas y bermas de &6 metros. Ademas, se observaron
trabajos de mayor volumen a los autorizados en el sector Rieles, en el
cual se autorizd un érea de trabajo de 100 por 50 metros, pero el drea
efectivamente intervenida era al momento de la fiscalizacion de 320
por 160 metras, medidos con apoyo de distanciémetro electrénico.

3. Que, en consecuencla, la Empresa Minera no esta cumpliendo la
Resolucion Exenta N° 777/2013, contraviniendo de esta manera el
Reglamento de Seguridad Minera. En efecto, no cumplir con las
disposiciones que establece la resolucion que aprueba el proyecto de
explotacién implica infringir lo dispuesto en el articulo 597 de este
Reglamento para el caso de proyectos con ritmos de extraccion
inferiores a 5.000 toneladas mensuales, conforme lo establecido en el
articulo 594 del mismo Reglamento.

4. Que el articulo 1°, letra a), de la Resolucion Exenta N° 3019/2013,
seffala que son contravenclones gravisimas “/os hechos u amisiones
que contravengan disposiciones a los Reglamentos de Seguridad de la
siguiente forma: i. Aquellas que pongan en inminente riesgo la vida e
integridad de las personas que se desempefian en fa industria y
aguellas que bajo circunstancias especiales se encuentran ligadas a
elfa”.

5. Que el articulo 11 de la Resolucidon Exenta N® 3019/2013, dispone que
es contravencién gravisima la infraccion al articulo 597 del Reglamento
de Seguridad Minera, para lo cual se puede aplicar multa de 40,1 a
50 U.T.M.

6. Que se cbservaron, ademas, las siguientes contravenciones;

6.1. La Empresa Minera no tenia los reglamentos internos de trabajo de
las operaciones de transito de vehiculos interior mina, perforacion y
tronadura, carguio y transporte de material, ni de sistemas de
emergencia, hi tampoco las Guias de Operacién del Titulo XV del
Reglamento de Seguridad Minera, gue deberian formar parte del
Reglamento Interno de la empresa por lo dispuesto en el articulo
631 del Reglamento de Seguridad Minera.
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Esta circunstancia constituye una contravencién gravisima al
Reglamento de Sequridad Minera, conforme la Resolucion Exenta N°
3019, de 2013, lo que hace aplicable multas de 40,1 a 50 U.T.M.

6.2. La Empresa no ha capacitado a sus trabajadores en labores criticas,
como las de acufadura, contraviniendo lo dispuesto en el articulo
624 letra b) del Reglamento de Seguridad Minera.

Esta circunstancia constituye una contravencién menos grave al
Reglamento de Seguridad Minera, conforme la Resolucién Exenta N°
3019, de 2013, lo que hace aplicable multas de 10 a 20 U.T.M.

6.3. La Empresa Minera no tiene planos actualizados de sus instalaciones,
contraviniendo lo dispuesto en el articulo 608 del Regiamento de
Seguridad Minera.

Esta circunstancia constituye una contravencién gravisima al
Reglamento de Seguridad Minera, conforme la Resolucién Exenta N°
3019, de 2013, io que hace aplicable multas de 40,1 a 50 U.T.M,

7. Que en fiscalizacion realizada con fecha 30 de julio de 2013 ya se
detectaron alturas de banco que sobrepasaban los maximos
establecidos en la Resolucién Exenta N° 777/2013, lo que demuestra
una conducta agravante de [a Empresa Minera para los efectos del
articulo 2° de la Resolucién Exenta N° 3019, del 29 de octubre de
2013, que “establece categoria de contravenciones a los reglamentos
de sequridad y sefiala multas para cada caso”.

8. Que, a mayor abundamiento, por Resolucion Exenta N° 0107, del 13
de febrero de 2014, ei Servicio de Evaluacién Ambiental dejo sin efecto
la Carta D.E. N° 130,969, del 14 de junio de 2013, en la que se
resolvié que el proyecto “Explotacion de la Mina Panales 1-54" no
requeria someterse al Sistema de Evaluacién Ambiental. Con ello, el
proyecto no cumple con la normativa ambiental que se requiere, en
conformidad al articulo 67 del Reglamento de Seguridad Minera.

9. Que de acuverdo al articulo 11 de la Ley 18.097, Organica Constitucional
sobre Concesiones Mineras, y articulo 171 del Codige de Mineria, el
concesionaric minerg o arrendatario de ésta esta obligado a dar
observancia a los Reglamentos de Policia y Seguridad Minera.

10

Que el articulo 633 del Reglamento de Seguridad Minera dispone gue
“as sanciones que corresponda aplicar a las conlravenciones a las
disposiciones del presente Titulo y a las resoluciones que para su
cumnplimiento se dicten, se regiran por lo dispuesto en el Titulo XIIT de
este Reglamento”.

11. Que, el articulo 590 del Reglamento de Seguridad Minera dispone: “Las
| contravenciones a las disposiciones del presente Reglamento y a las
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Resoluciones que para su cumplimiento se dicten, en que incurran las
Empresas mineras, y sin perjuicio de las medidas correctivas que se
establezcan, podran ser sancionadas con Sanciones de veinte (20} a
cincuenta (50) Unidades Tributarias Mensuales por cada infraccion. En
caso de reincidencia, las infracciones serdn sancionadas con el doble de
dichas Sanciones...”

El articulo 592 del Reglamento de Seguridad Minera dispone que: "En
caso de reincidencias se podrd determinar el cierre temporal o
indefinido, va sea total o parcial de la faena minera respectiva.
Asimismao, en los casos en que a jJuicio del Servicio, atendida Ia
naturaleza de 13 infraccion y los perjuicios que se hayan ocasionado o
se puedan causar, se trate de infracciones graves de las empresas, se
podrd también disponer ef cierre temporal o indefinido, parcial o
total de la faena minera respectiva.”

12. Que de acuerdo al articulo 2 N° 8 del Decretoc Ley N° 3.525, es
atribucién de este Servicio velar porque se cumplan los Reglamentos de
Policia y Seguridad Minera vy aplicar las sanciones respectivas a sus
Infractores.

RESUELVO:

1. DISPONER EL CIERRE TOTAL E INDEFINIDO de la faena minera
“Mina Panales 1 al 54, presentado por la empresa Minera Espafiola Chile
Limitada, para ser aplicado en la "Mina Panales 1 al 54, Instalaciones
Parra, Rieles, Hierro y Manto y botadero”, de la Minera Espaficla Chile
Limitada, rol (nico tributario N° 76.170.116-9, ubicada en Ja comuna de
Maipu, provincia de Santiago, region Metropolitana.

2. La Empresa Minera debera implementar el plan de cierre aprobado
por el Servicio mediante Resoluciér Exenta N° 660, del 3 de junio de 2013.

3. SANCIONAR A la empresa Geologia y Mineria Limitada, Sociedad
Geomineral Industrial Limitada, ro! Unico tributario N° 77.957.450-4, con
una multa de 170 U.T.M. (ciento setenta Unidades Tributarias
Mensuales), que, desglosadas, corresponde a 50 U.T.M. por contravenir lo
dispuesto en la Resolucién Exenta N® 777/2013 y el articulo 597 del
Reglamento de Seguridad Minera; 50 U.T.M. por contravenir lo dispuesto en
el articulo 631 del Reglamento de Segquridad Minera; 20 U.T.M. por
contravenir lo dispuesto en el articulo 628 del Reglamento de Seguridad
Minera; y 50 U.T.M. por contravenir lo dispuesto en el articulo 608 del
Reglamento de Seguridad Minera.

4, El comprobante de pago de la multa deberd ingresar al Servicio el
comprobante de pago de la multa impuesta.
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5. Se hace presente que en contra de esta Resolucidn Exenta procederd
el Recurso de Reposicion, establecido en el capitulo IV, Parrafo 2° de la Ley
N° 19.880 que deberd interponerse dentro del plazo de 5 dias stquientes a su
notificacion ante este Director Nacional, no procediendo el recurso jerarquico
por tratarse de un Servicio descentralizado. Asimismo, la presente Resolucidén
Exenta es reclamable ante el Juez de Letras del Trabajo de Santiagao, dentro
de 15 dias de notificada, confarme al procedimiento establecido en el articulo
503 del Cbdigo del Trabajo. Para estos efectos, acompafiese antecedentes
que acrediten la notificacién de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 46 de la
Ley N® 15,880,

6. NOTIFIQUESE la presente Resolucion Exenta a la empresa minera
Espafiola Chile limitada, cuyoc representante iegal es Branko Donoso Vial,
ambos domiciliados en VicuRa Mackenna N° 039, Melipilla, regidn
Metropolitana.

7.  COMUNIQUES
fines que diera lugar?

ANOTESE, COMUNIQUESE Y AR

a la Superintendencia del Medio Ambiente para los

//

" ¥

3 é D‘.‘
BERES R NACIQ
IONAL DE GEOLOGIA Y MINERIA

Destinatario
Direccidn Nacional
- Subdireccién de Mineria
- Departamento luridico
Direccidon Regional Zona Centro
Departamento de Operadiones Mineras {Seguridad Minera)
Oficina de Partes / Archivo
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RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
PRESENTADO POR EL SR. BRANKO DONOSO
EN CONTRA DE LA RESOLUCION EXENTA N°
630 DE FECHA 31 DE MARZO DE 2014, DEL
SERVICIO NACIONAL DE GEOLOGIA Y
MINERIA, RECTIFICA DICHA RESOLUCION EN
EL SENTIDO QUE INDICA Y DISPONE LO QUE
INDICA.

RESOLUCION EXENTA N© 0850 r

SANTIAGO, Th Y on

VISTO:

Las facultades que me otorgan el Decreto Ley NO 3.525, de 1980; el Decreto
Supremo N° 34, de fecha 31 de marzo de 2014, del Ministerio de Minerfa, que
designa al Director Nacional (P.T.) del Servicio Nacional de Geologia y Mineria; la
Resolucion Exenta N° 0796, de fecha 22 de abril de 2014, que designa al
Subdirector de Mineria (P.T.) del Servicio; el Decreto Suprema Ne 72, de 1985,
"Reglamento de Seguridad Minera”, cuyo texto refundido, coordinado vy
sistematizado fue fijado mediante el articule quinto del Decreto Supremo ND 132,
de 2002, ambos del Ministerio de Mineria; la Ley N° 19.880, que establece las
Bases de los Procedimientos Administratives que rigen los actos de los Organos de
la Administracion del Estado; la Resolucién Exenta N° 3019, de fecha 29 de
octubre de 2013, de este Servicio Nacional, que establece Categorias de
Contravenciones a los Reglamentos de Seguridad y sefiala Multas para cada
caso; la Resolucion N°1.600 de 2008, que Fija Normas sobre Exencion del Tramite
de Toma de Razdn, y el Dictamen N¢ 04881, de 1982, ambos de la Contraloria
General de Replblica, ¥

CONSIDERANDO

1. Que por Resoluclén Exenta N° 630, del 31 de marzo de 2014 (en adelante, la
Resolucién recurrida), se dispuso el cierre total e indefinido de Ia faena
minera “*Mina Panales 1 al 54, de propiedad de la empresa Minera Espafiola
Chile Limitada v se le aplicd una sancién de multa por diversas infracciones al
Reglamento de Seguridad Minera.

2. Que con fecha 23 de abril de 2014, el Sr. Branko Donosa Vvidal, cédula
nacional de identidad N° 20.085.555-8, invocando representacién de la
empresa Minera Espafiola Chile Limitada, presentd un recurso de reposicién
en contra de !a Resolucién Exenta N° 630, del 31 de marzo de 2014.
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que “ef recurso de reposicién se interpondra dentro del plazo de cinco dias
ante el mismo organismo que dicto el acto que se impugna (.)"

4. Que por su parte, el articulo 46 de la Ley N° 18.880, sefiala que las
notificaciones se deberan realizar por escrito medlante carta certificada, las
que se entenderdn practicadas a contar del tercer dia siguiente a su
recepcién en la oficina de correos que corresponda.

5. Que lo anterior constituye una presuncién simplemente legal, esto es, de
aquellas que pueden desvirtuarse mediante prueba en contrario. En este
sentido, el Segundo Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, mediante
sentencia causa Rol 1-4-2014, sefialé para una situacion similar al de la
especie que “en estos casos, por cierto que conviene dar preferencia a lo que
ocurrié en fos hechos y no valerse de una presuncién prevista para l0s casos
generales y comunes. Lo anterior obliga a suspender el plazo legal hasta fa
recepcion verdadera del envio”,

6. Que en este contexto, la Contralorfa General de la Republica ha sefialado
mediante dictamen N° 85.284, de fecha 30 de diciembre de 2013 que “en
virtud del inciso segundo del articuio 46 de la citada fey N° 19,880, las
notificaciones por carta certificada se entenderdn practicadas a contar del
tercer dia siguiente @ su recepcién en la oficina de correos que corresponda,
normativa que establece una presuncién de conocimiento, por parte
del interesado, de la resolucién notificada, una vez que transcurre el plazo
que alii se dispone”, reconociendo |a calidad de presuncion de la misma, y en
consecuencia, la posibilidad de desvirtuarla mediante prueba en contrario,

7. Que asi, mediante dictamen N° 70.323, de fecha 9 de noviembre de 2011, el
Ente Contralor sefialc que que "no se advierte razon alguna para aplicar Ia
presuncion gue establece ef articulo 46, inciso segundo, de la ley N° 19.880,
la cual procede cuando no existe certeza de que el afectado haya tomado
conocimiento def correspondiente acto administrativo, lo que no ha ocurrido
en el caso en cuestion”,

8. Que en la especie, si bien la Resolucidon Exenta N° 630, del 31 de marzo de
2014, fue debidamente entregada al destinatario el dia 11 de abril de 2014,
como consta en orden de despacho de Correos de Chile N° 3072479796262
y, en consecuencia, en esa fecha fue notificada la Resolucién recurrida en
conformidad al articulo 46 de la Ley 19.880. A partir de esa fecha, se deben
computar los cinco dias establecidos para el recurso de reposicion.

9. Que constando el hecho de haberse entregado la carta certificada de
notificacién, no procede aplicar la presuncién de entrega que establece el
inciso segundo del articulo 46 de |a Ley 15.880.

10.Que el cargo de ingreso del recurso de reposicién deducido, sefiala este
ingreso el dia 23 de abril de 2014, es decir, pasado el plazo legal sefzlado
para deducir el recurso.

L b ’ -2 - .
&% 11.Que, asi tambien, el apoderado de la recurrente no ha dado cumplimiento

=4 o
ot

_‘;3’ con lo prescrito en el inciso segundo def articulo 22 de la Ley 19.880, al no

AVDA, SANTA NARIA 0104 #ROVIDENCIA - FONO: {56-2) 482 55 00 - Phg, Web: wow serpeasomin.cl - E-moil: snam@gerneqopmin.cl
CASILLA: 10465 ¥ 1347, CORREO 21 - SANTIAGO - CHILE




SERNAGEOMIN

t tamlstario ae 2rweka
Lk

Gobrerna da Chile

constar su poder por escritura pUblica nl documento privado suscrito ante
notario.

12.Que por los motivos expuestos, no corresponde a este Servicio pronunciarse
respecto al fondo del recurse.

13.Que, sin perjuicio de lo anterior, a consecuencia de la reposicion deducida se
constatd un error en la Resolucidn recurrida, que corresponde sea rectificada
en conformidad al articulo 62 de la Ley 19.880, en las siguientes partes:

a. En el Considerando 1. se sefiala erréneamente que la flscalizacion que
motivé la sancién fue realizada con fecha 26 de febrero de 2014, v lo fue
el dia 26 de marzo de 2014.

b. En el Resuelve N°® 3 de dicha resolucidn se sefialé: “"SANCIONAR A la
empresa Geologia y Mineria Limitada, Sociedad Geomineral Industrial
Limitada, rol Unico tributario N° 77.957.450-4, con una muita de 170
U.T.M. (ciento setenta Unidades Tributarias Mensuales), (..). debiendo
decir: “SANCIONAR A la empresa Minera Espafiola Chile Limitada, rol
dnico tributario N° 76.170.116-9, con una multa de 170 U.T.M. (ciento
setenta Unidades Tributarias Mensuales), (...).

14.Que, no obstante lo anterior, en la letra D.- del capitulo II.- del recurso de
reposicién, que denominé "RECURSO”, el recurrente manifiesta
expresamente una actitud de desobediencia o de desacato respecto de lo
dispuesto por esta Autoridad al sefialar "Minera Espafiofa suspendié la
explotacion del yacimiento hasta que el Servicio tome conocimiento de
los recursos administrativos pendientes, lo cual se verifica con esta
presentacién” (lo destacado es nuestro).

Al respecto se sefiala que los actos administrativos, una vez notificados,
causan inmediata ejecutoriedad y exigibilidad respecto a su destinatario, de
acuerdo al articulo 3 de la Ley 19.880. En consecuencia, deben cumplirse
salvo que exista una resolucidn judicial que suspenda sus efectos lo que no
ha ocurrido en la especie.

RESUELVO:

1. RECHAZAR EN TODAS SUS PARTES el recurso de reposicién interpuesto
en contra de la Resolucidén Exenta N° 630, del 31 de marzo de 2014,

2. RECTIFICAR LA RESOLUCION EXENTA N° 630 DE FECHA 31 DE
MARZO DE 2014, sola y exclusivamente en lo siguiente:

a. En el Considerando N° 1, se reemplaza la fecha “26 de febrero de 2014”
por "26 de marzo de 2014”.

. En el Resuelve N° 3, se sustituye la frase "SANCIONAR A la empresa
Geologia y Mineria Limitada, Sociedad Geomineral Industrial Limitada,
rol dnico tributario N° 77.957.450-4, con una multa de 170 U.T.M. (ciento
setenta Unidades Tributarias Mensuales)”, por "SANCIONAR A la empresa
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Minera Espafola Chile Limitada, rol Unico tributario N° 76.170.116-9,
con una muita de 170 U.T.M. (ciento setenta Unidades Tributarias
Mensuales)”.

3. REITERESE I.OS RESUELVOS 1° Y 2° DE LA RESOLUCION EXENTA N°
630 DE FECHA 31 DE MARZO DE 2014, en el sentido de disponer el
cierre tatal e Indefinide de la faena minera “Mina Panales 1 al 54" y que, por
tanto, la empresa debe implementar las mecidas del plan de cierre
aprobado por SERNAGEOMIN para la faena. El incumplimiento de lo resuelto
serad fiscalizado y sancionado como infracciones gravisimas al Reglamento
de Seguridad Minera, ademas de adoptarse todas las medidas adicionales
que sean pertinentes.

ANOTESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE

Destlnatario {Vicufia Mackenng N°039, Mellpilla).
Direccién Nacional /

Departamento Juridico

Direccién Regional Zona Cenro

Division de Cobranza y Quiebras Tesareria General de la Repiblica
Archivo
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APLICA MULTA A EMPRESA MINERA
ESPANOLA CHILE LIMITADA POR
CONTRAVENCIONES AL REGLAMENTO DE
SEGURIDAD MINERA CONSTATADAS EN LA
FAENA MINERA “MINA PANALES 1 AL 54",
UBICADA EN LA COMUNA DE MAIPU,
PROVINCIA DE SANTIAGO, REGION
METROPOLITANA.

SANTIAGO, 14 jyN 1t
RESOLUCION EXENTA N° 1 1 4 9

VISTOS

Las facultades que me ctorgan el Decreto Ley No 3,525, de 1980; el Decreto
Supremo N°¢ 34, de fecha 31 de marzo de 2014, del Ministerio de Mineria, que
designa al Director Nacional (P.T.) del Servicio Naciona! de Geologia y Mineria; la
Resolucién Exenta N° 0796, de fecha 22 de abril de 2014, que designa al
Subdirector de Minerfa (P.T.) del Servicio; el Decreto Supremo No 72, de 1985,
"Reglamente de Seguridad Minera”, cuye texto refundide, coordinado vy
sistematizado fue fijade mediante el articulo quinto del Decreto Supremo Ne 132,
de 2002, ambos del Ministerio de Mineria; la Ley N© 19.880, que establece las
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los actos de los Organos
de la Administracion del Estado; la Resolucidn Exenta NO 3019, de fecha 29 de
octubre de 2013, de este Servicio Nacional, que establece Categorias de
Contravenciones a los Reglamentos de Seguridad y sefala Multas para cada
caso: la Resolucién N°1.600 de 2008, que Fija Normas sobre Exencién del
Tramite de Toma de Razén, y el Dictamen N° 04881, de 1982, ambos de la
Contraloria General de Republica, ¥y

CONSIDERANDO

1. Que con fecha 3 de junio de 2014, ingpectores de Seguridad Minera de
ja Direccion Regional Zona Centro del Servicio Nacional de Geologia y
Mineria concurrieron a realizar una fiscalizacion en terreno en la faena
minera “Mina Panales 1-54”, de propiedad de la empresa minera
Minera Espafiola Chile Limitada, rol Unico tributario N° 76.170.116-9
{en adelante, ia “"Empresa Minera"), ubicada en la comuna de MaipU,
provincia de Santiago, region Metropaolitana.
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2. Que, sin embargo, dicha fiscalizacién no se pudo llevar a cabo dado que
una persona que ocupaba aparentemente el cago de gquardia no
permitio el ingreso a la faena, pese a que hubo comunicacién con los
respansables de la faena.

3. Que el articulo 16 del Reglamento de Seguridad Minera dispone que
“os funcionarios del Servicio estdn facultados para inspeccionar y
evaluar las condiciones de funcionamiento de la totalidad de las
instalaciones que formen parte de las faenas mineras, con el objeto de
controlar el cumplimiento del presente reglamento.

Para tal efecto, la empresa minera, o quienes actian en su
representacion, les facilitardn el acceso a la faena las veces que el
Servicio estime necesario para el cumplimiento de su
cometido”,

4, Que ademés de lo anterior, es obligacion de la empresa minera
disponer que los funcionarios del Servicio sean atendidos por
profesionales o empleados de la faena, cuyo poder de decisién
sea aceptable, a juicio del Servicio, y que ofrezcan garantias de
competencia y pleno conocimiento de los lugares y los procesos
que controlan.

Que ninguna de estas obligaciones dispuestas por el articulo 16 del
Reglamento de Seguridad Minera fueron cumplidas por la Empresa
Minera el dia de la fiscalizacién, obstruyendo de esta manera las
facultades fiscalizadoras de este Servicio Nacional, lo que constituye
una contravencién gravisima al Reglamento de Seguridad Minera, de
acuerdo a lo sefalado en la Resolucion Exenta N° 3019, de 2013,
articulos 1 y 6. Corresponde entonces la aplicacién de muitas de
hasta 50 U.T.M.

5. Que a raiz de lo anterior, este Servicio Nacional no tuvo accesc al
Libro Sernageomin de la faena, donde deben quedar anotadas las
observaciones y requerimientos del Servicio, para lo cual la Empresa
Minera debe facilitar su acceso. Ademas de lo anterior, la persona gue
atendié al personal del Servicio se negd a firmar el acta.

Asi también, en dicha acta se dejdé una medida correctiva que no fue
cumplida por la empresa minera ("presentarse al Servicio Nacional de
Geologia y Mineria el dia 4 de junio de 2013, a las 10 hrs”).

Estas circunstancias constituyen una contravencién al articulo 17 del
Reglamento de Seguridad Minera lo que constituye una contravencion
gravisima al mismo, de acuerdo a lo sefialado en el articulo 6 de la
Resolucién Exenta N° 3019, de 2013. Corresponde entonces la
aplicacién de multas de hasta 50 U.T.M.
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6. Que, el articulo 590 del Reglamento de Seguridad Minera dispone: “Las
contravenciones a las disposiciones del presente Reglamento y a las
Resoluciones que para su cumplimiento se dicten, en que incurran las
Empresas mineras, y sin perjuicio de las medidas correctivas que se
establezcan, podrén ser sancionadas con Sanciones de veinte (20) a
cincuenta (50) Unidades Tributarias Mensuales por cada infraccién. En
caso de reincidencia, las infracciones serdn sancionadas con el doble de
dichas Sanciones...”

El articulo 592 del Reglamento de Seguridad Minera dispone que: “En
caso de reincidencias se podré determinar el cierre temporal o
indefinido, ya sea total o parcial de la faena minera respectiva.
Asimismo, en los casos en que a juicio del Servicio, atendida fa
naturaleza de la infraccion y los perjuicios gue se hayan ocasionado o
se puedan causar, se trate de infracciones graves de las empresas, se
podrd también disponer el cierre temporal o indefinido, parcial o
total de la faena minera respectiva.”

RESUELVO:

1. SANCIONAR A la empresa Minera Espafiola Chile Limitada, rol Unico
tributario N°® 76.170.116-9, con una multa de 100 U.T.M. {cien Unidades
Tributarias Mensuales), que, desglosadas, corresponde a 50 U.T.M. por
contravenir lo dispuesto en el articule 16 del Reglamento de Seguridad
Minera y 50 U.T.M. por contravenir lo dispuesto en el articulo 17 del
Reglamento de Seguridad Minera.

2. El comprobante de pago de fa muita debera ser ingresado al Servicio.

3. Se advierte que en caso de reincidencia, [as infracciones seran
sanciohadas con el doble de dichas multas, de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 590 del Reglamento de Seguridad Minera.

4, Se hace presente que en contra de esta Resoiucién Exenta procedera
el Recurso de Reposicién, establecido en el capitulo 1V, Parrafo 2° de la Ley
N° 19.880 que debera interponerse dentro dei plazo de 5 dias siguientes a su
notificacién ante este Director Nacional, no procediendo el recurso jerarguico
por tratarse de un Servicio descentralizado. Asimismo, la presente Resolucion
Exenta as reclamable ante el Juez de Letras del Trabajo de Santiago, dentro
de 15 dias de notificada, conforme al procedimiento establecido en el articulo
503 del Codigo del Trabajo. Para estos efectos, acompafiese antecedentes
que acrediten la notificacion de acuerdo a o dispuesto en el articulo 46 de la
Ley N° 19.880.

5. NOTIFIQUESE la presente Resolucion Exenta a la empresa minera
Espafiola Chile limitada, cuyo representante legal es Branko Donoso Vial,
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ambos domiciliados en Vicufia Mackenna N® 039, Melipilla, regién
Metropolitana.

ANOTESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE

PRREZ-SEGUEL
ACIONAL (TP)

- Direccion Nacional

- Subdireccién de Mineria

- Departamento Juridico

. Division de Cobranzas y Quiebras Tesorera General de la Repiiblica
- Direccién Reglonal Zona Centro

. Departamento de Operaciones Mineras {Seguridad Minera)

- Superintendencia del Medio Ambiente, Regién Metropolitana.

- Aicaide, Hustre Municipalidad de Maip(.

- Oficina de Partes f Archivo
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