Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

ORD. D.S.C. N , 2 1 7

ANT.: No hay.

MAT.: Remite formulacién de cargos realizada a
Inversiones Estancilla S.A. a CONAF y solicita
se declare incompetente.

05 FEB 2015

Santiago,

DE : Benjamin Muhr Altamirano
Fiscal Instructor Divisién de Sancién y Cumplimiento

A : Alba Garrido Jaque
Directora Regional
Corporacion Nacional Forestal (CONAF) Regién del Libertador General Bernardo O’Higgins

De mi consideracion:

El dia 30 de diciembre de 2014 la Superintendencia del
Medio Ambiente dicté la Resolucion Exenta N°1/Rol D-27-2014, del 30 de diciembre de 2014,
mediante la cual se formul cargos a Inversiones Estancilla S.A., titular del proyecto “Equipamiento
deportivo Autdédromo de Codegua”, cuya Declaracién de Impacto Ambiental fue calificada
favorablemente mediante Resolucién Exenta N°86, de 17 de abril de 2012, por la Comision Regional
del Medio Ambiente de la Regidn del Libertador General Bernardo O’Higgins, dando de esa forma
inicio al procedimiento sancionatorio Rol D-27-2014.

La formulacion de cargos se basé en el Informe de
Fiscalizacion Ambiental elaborado por la Divisién de Fiscalizacién de la Superintendencia del Medio
Ambiente (SMA), DFZ-2014-414-VI-RCA-IA, en base a las fiscalizaciones desarrolladas por
funcionarios del Servicio Agricola y Ganadero, la Secretaria Regional Ministerial de Obras Pablicas y
de la CONAF, todos de la regién del Libertador Bernardo O’Higgins, asi como de la misma SMA, los
dias 10 de septiembre y 7 de noviembre de 2014.

Dentro de los incumplimientos ambientales por los
cuales se formulé cargos a Inversiones Estancilla S.A. se encuentran los siguientes:

1. Extraccion industrial de aridos desde la caja del
Estero Codegua, sin contar con una Resolucién de Calificacidn
Ambiental (RCA) que lo autorice;

2. Construccién de una ampliacién de la pista de
carreras del Autédromo de Codegua, por una superficie

mayor a 5.000 m?, sin contar con una RCA que lo autorice;
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3. Afectacién del cauce del estero Codegua -por la
extraccion de material y la realizacion de obras de relleno de
material- e intervencién de tres defensas fluviales
preexistentes en el mismo estero, sin tener las autorizaciones
necesarias para ello;

4. Construccién de infraestructura no evaluada en el
proceso de evaluacién del proyecto “Equipamiento deportivo
Autdédromo de Codegua”, consistente en un boulevard y un
helipuerto;

5. Superacion de los niveles de presion sonora fijados
por el D.S. N° 38/2011 del Ministerio del Medio Ambiente;

6. No implementacion de barreras actsticas en los
sectores habitados cercanos al proyecto, ni se ha realizado
arborizacién como medida complementaria de atenuacion
de ruido;

7. No cumplimiento de las restricciones horarias de
funcionamiento fijadas en la RCA; vy,

8. No cumplimiento de la medida cautelar temporal de
cierre total, dictada por la SMA para los dias 6 y 7 de
diciembre de 2014.

9. No ejecucién de reforestacion de una superficie de
15,24 has, con especies de espino, quillay y litre, en una
cantidad de 1:5 respecto de la situacion original,
comprometida en la RCA; y,

10. Eliminacion de formaciones vegetales en una
superficie de 41 has, diversas a las 13.7 has afectadas
originalmente por la corta anticipada, sin autorizacién para
ello.

Los dos ualtimos hechos descritos corresponden a
hechos que fueron fiscalizados por funcionarios de CONAF en la inspeccién ambiental de fecha 10
de septiembre de 2014 y de la cual se da cuenta en el Acta de Inspeccién Ambiental Proyecto
“Autédromo Codegua”, elaborada por la CONAF de la VI Regién y acompafiada en el Anexo 11 del
Informe DFZ-2014-414-VI-RCA-IA.

Con posterioridad a la iniciacion del procedimiento
sancionatorio antes descrito, esta SMA ha tomado conocimiento de que la CONAF habria iniciado
un proceso sancionatorio el cual podria referirse a alguno de los hechos que constituyen las
infracciones por las cuales la SMA ha formulado cargos. Lo anterior debido a que, con fecha 2 de
febrero de 2014, Inversiones Estancilla S.A. acompafio un conjunto de antecedentes al
procedimiento sancionatorio Rol D 27-2014, dentro de los cuales se encuentra el “Acta de
Infraccién de Ley N°20.283 y Citacién a Juzgado de Policia Local” N°1045, emitida por CONAF, de
fecha 11 de diciembre de 2014, por medio de la cual se cita a Inversiones Estancilla S.A. al Juzgado
de Policia Local de Codegua, por la “corta y descepado de formacidn xerofitica sin un plan de
trabajo previamente aprobado por CONAF”.
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Para efectos se la solicitud que se realizara es
importante considerar que el cumplimiento por parte de Inversiones Estancilla S.A. del Plan de
Correccion Ley N° 20.283, asociado a la Causa 672/10, del Juzgado de Policia Local de Codegua,
forma parte de los compromisos adquiridos por dicho titular en la RCA N°86/2012 (disponible en
la pagina web del Servicio de Evaluacién Ambiental,
http://seia.sea.gob.cl/expediente/ficha/fichaPrincipal.php?modo=ficha&id expediente=601639

3), en especifico en su considerando 4.1.1., relativo a Legislacion Ambiental de Cardcter General
Aplicable al Proyecto, y que, la eliminacién de formaciones vegetales en una superficie de 41 has,
diversas a las 13.7 has afectadas originalmente por la corta anticipada, también constituye una
infraccién a la misma RCA, en especifico a su considerando 5.

Es igualmente importante considerar que el articulo
Articulo 35, letra a, de la ley 20.417 establece que:

“Corresponderd exclusivamente a la
Superintendencia del Medio Ambiente el ejercicio de la potestad sancionadora respecto
de las siguientes infracciones:”

“a) El incumplimiento de las condiciones, normas y
medidas establecidas en las resoluciones de calificacién ambiental.”

Finalmente, el articulo 59 del mismo cuerpo
normative, sefiala que:

“Articulo  59.-  Iniciado un  procedimiento
administrativo sancionador por parte de la Superintendencia no podré ningtin organismo
sectorial con competencia ambiental, por los mismos hechos, iniciar un procedimiento
administrativo sancionatorio de competencias propias o denunciarlos a la justicia civil,

menos que la Superintendencia se declare incompetente.

Los organismos sectoriales con competencia
ambiental que, en el ejercicio de sus funciones, tomen conocimiento de estas infracciones
estardn obligados a denunciarlos a la Superintendencia. En caso de que alguno de estos
organismos iniciare un procedimiento respecto de materias que son competencia de la
Superintendencia, ésta, de oficio o a peticion de interesado, podrd solicitarle gue se
declare incompetente y le remita todos los antecedentes para iniciar el procedimiento
respectivo.”

En definitiva, los incumplimientos relacionados a
los hechos descritos previamente en los numerales 9 y 10 se tratan de materias que la ley otorga
exclusiva competencia a la SMA, agregando que en el caso de que un drgano sectorial, en este
caso CONAF, hubiere iniciado un procedimiento respecto de materias que son competencia de Ia
SMA, ésta podra de oficio solicitarle que se declare incompetente.
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En atencion a las consideraciones antes expuestas,
solicito a Ud. que CONAF de la Regién del Libertador General Bernardo O’Higgins se declare
incompetente para llevar adelante cualquier procedimiento sancionatorio en contra de
Inversiones Estancilla S.A. vinculado a los hechos N° 9y 10 descritos mas arriba y remita todos los
antecedentes de que disponga en relacién a ellos, para que sea esta SMA quien pueda

investigarlos.

Se adjunta a esta presentacién copia de la Res. Ex.
1/D-27-2014, del 30 de diciembre de 2014, mediante la cual la SMA formulé cargos a Inversiones

Estancilla S.A.
Sin otro particular, le saluda atentamente,

DISTRIBUCION:
- Alba Garrido Jaque, Directora Regional CONAF Region del Libertador General Bernardo
O’Higgins, domiciliada en Cuevas 480, Rancagua.

C.C.:
- Division de Sancién y Cumplimiento
- Fiscalia

ADI.:
- Res. Ex. 1/D-27-2014, de 30 de diciembre de 2014, de la Superintendencia del Medio
Ambiente.
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FORMULA CARGOS QUE INDICA A INVERSIONES
ESTANCILLA S.A,, Y REQUIERE INFORMACION QUE
INDICA, '

RES. EX. N°® 1/ ROL D-27-2014

Santiago, a0 PIC 200k

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N” 20417, que establece ia Ley Organica de la Superintendencia del' Medio Ambiente {en
adelante, LO-SMA); en la Ley N® 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Adininistrativas
que Rigen los Actosde los Organos dela Administracién del Estado; enla Ley N° 19,300, Sobre Basag
Generales del Medio Ambiente; en el Decreto con Fuerza de Ley N* 3, del afio 2010, dal Ministetio
Secretaria General de la Presidencia, aue Fija la Planta de la Superintendencia del Medio'/Ambiente;
en el Ordinario N*1856, de 10 de octubre de 2014, de la Presidenta de la Reptblica; en el Decreto.
Supremo N° 30, de 11 de febrero de 2013, del Ministetio del Media Ambiente, yue Aprueba
Reglamento sobre Programas. de Cumplimiento, Attodenunsia y Planes de Reparacién: en la
Resolucion Exenta N° 225, de 12 de mayo de 2014, de la Superintendencia del Madio Ambiente; en
fa Resolucion Exenta N° 249, de 28 de mayo de 2014, de la Superintendencia dal Medio Ambiente;
y en la Resolucién N° 1.600, de 30 de octubre 2008; de |a Contralorfa General de [a Repliblica, que
Fija Normas sobre Exencidn del Trdmite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO;

1. Que, Inversiones Estandilla S.A, Rol Unico
Tributario N°76.076.826-K, es titular del proyecto “Equipamiento deportive Autddromo de
Codegua”, cuya Declaracion de Impacto Ambisntal {DIA) fue calificada favorablemente mediante
Resolucion Exenta N°86, de 17 de abril de 2012, porla Comisidn Regional del Medio Ambiente de la
Region del Libertador General Bernardo O'Higgins (en adelante RCA N°86/2012}.

2. Que, el proyecto “Fguipamiento deportivo
Autddromo de Codegua” tiene por objetiva la implermentacion ‘de equipamiento deportivo
destinado a la practica del automovilisme en distintas categorfas, con una capacidad de acogida de
1.000 espectadores y 145 estacionamientos, la constriiceidn de una pista de asfalto de 3,5 km de
longitud y 8 a 12 metros de-ancho, con instalaciones complementarias, como un sector de pits y una
torre de control.

2, Que, con fecha 15 de abril de 2014, la
Superintendencia del Medio Ambiente tomé conocimiento de la denuncia presentada pordofia
Olga Andrea Ledn Segura, vecina del proyecto, en contra de Inversiones Estancilla S.A., por la
emision de ruidos molestos producto de la realizacién de carreras en el Autédromo de Codegua,
sefialando que las carreras se estarfan extendiendo desde 1as 9.00 ama 6.30 pm,

4, Que,mediante escritos de fecha 13 de junio de
2014 v 3 de septiembre de 2014, dofia Olga Leon Segura complementé su denuncia, haciendo
referencia a diferentes incumplimieritos & la RCAN®86/2012 én las que habria incurrida Inversiones
Estancilla S.A. Dentro de estosincumplimientos se encontraria la falta de barreras aclsticas seglin
las especificaciones com prométidas,-cons;trucci_é‘h de infraestructura no-autorizada, la ejecucion de
una etapa de “marcha blanca”, el no cumplimiento de los horarios de funcionamiento v la
realizacién de carreras con mas vehiculos de los autorizados, entre otras.
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5. Que, con fecha 24 de abril 2014 la
Superintendencia del Medio Ambiente recibid una denuncia presentada por Hugo Enrigue Cuevas
Gonzélez, en representacién de la Junta de Vecinos N°199 Reserva la Candelaria, en contra de
inversiones Estancilla S.A. En dicha denuncia se indica que el Autddromo de Codegua habria
comenzado a funcionar el dia viernes 11 de abril, yque los dias 11, 12,18, 19y 20 de abril se habrian
realizado carreras de autos y motos, las que habria generado ruidos molestos que habrian afectado
a los vecings de la Parcelacién Reserva la Candelaria. Se indica también . que el Autddromo de
Codegua no contarfa con las barreras acusticas, cumbreras ni arborizacion grrﬁpuesta en la RCA,

6. Que,; e 19 de mayo dé 2014, la Superintendencia
del Médio Ambiante recibié una denuncia de dofia Gloria Marisol Hevia Alzerreca, en contra de
inversiones Estancilla 5.A., en ia ¢ual indica que dicho titular habria incurrido en un conjunto de
infracciones 3 su RCA, dentro de las cuales se encontraria el haber comenzado a operar sin
aprobacidn. municipal, no habet implementado las barreras de ruido comprometidas, no haber
cumplido con las ohligacionas relativas a reforestacion, no haberse hecho cargo de la proteccion v
mantencién de la rivera del estero Codegua y ne estar cumpliendo con las mediciones de ruidos.

b Que, la Unidad de Instruccién de Procedimientos
Sancionatorios de la Superintendencia del Medio Ambiente remitid, con fecha 7 de julio de 2014, a
la Divisién de Fiscalizacidn Ambiental de la misma Superintendencia, un Formulario de Actividades
de Fiscalizacion Ambiental, el cual requeria se fiscalizara el proyecto “Equipamiento Depbrtivo
Autsdromo Codegua”, en especifico ‘el cumplimiento de diferentes condiciones contenidas en la
RCA N°86/2012.

8. Que, los dias 10 de septismbre y 7 de noviembre
2014, funcionarios de la Corporacién Forestal Nacional {CONAF), El Servitio Agricola y Ganadero
(SAG), la SEREMI de Obras Publicas v Ia Superintentencia de Medio Amblente, de la region del
Libertador Bernardo O'Higgins, realizaron tna inspeccitn de fiscalizacidn al proyecto “Equipamiento
deportivo Autédroimo de Codegua®.

S Que, de aguelia actividad de fiscalizacién se dejo
constancia en el Informe de Fiscalizacién Ambiental titilado “Autédromo Codegua”, disponible en
el expediente de fiscalizacién DFZ-2014-414-VI-RCA-IA, en el cual se da cuents, entre otros, de los
siguientes hechos:

9.1.  S6lo se constatd laexistencia de dos obras indicadas por encargados como “harreras
aclisticas”, de las cuatro proyectadas, las cuales consisten en acopios de dridos que
no tienen la altura indicada en la RCA.

9.2. las “barreras ac(sticas” no cuentan con cumbreras.

9.3, Inexistencia de proyectos de arborizacion para la atenuacién de ruido.

9.4. ‘Superacién de Himites de ruidos establecidos por el'D.5. N® 38/2011 MMA,; en los
puntosreceptores N°2 y N° 3 {ubicados en sector Reserva de La Candelaria).

9,5, Fl titular realizd obra de barrera acustica con material flyvial, lo que significs la
remocién de material del cauce del estero Codegua del orden de 198.000 m>.

9.6,  Se observé modificacion de cauce consistentes en excavaciones, remocién de
material, obras de relleno de material para proteccion de ribera e intervencion de a
lo menos tres defensas fluviales preexistentes, las que fueron cubiertas por las
barreras actsticas confeccionadas con material de drido (fluvial).

9.7.  Existencia de trabajos de extensién de la pista principal, la cual tendrd una langitud
de 4,8 Km aproximados, superior a lo autorizado por RCA, que alcanzan los 3,5 Km.
El ancho minimeo {14 m} y méximo (20 m) también son superiores a lo autorizado
madiante RCA N°86/2012.

Pégina 2 de 16




Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

9.8. Se constaté la existencia de infraestructura no autorizada dentro del equipamiento
sefialado &n la RCA, como un boulevard ¥ tn helipuerto,

9.9.  Se observé un cambid en el trazado de la pista propuesto en la RCA asi como la
incorporacion de una pista de karting,

9.10.  Se constatd que se estarian desarrollando aventos de motocicletas.

8.11.  Se observé que actividades inclyyen entrenamientos y clasificaciones las cuales se
realizaron desde las 13:00 el dia viernes 7-11-2014 y que de‘atuerdod programa se
extienden hasta las 19:00 horas, no cu mpliéndose con el horario sefialado en la RCa
de 14:00 & 18:00 horas para este dia. Para el dfa s3bado 8, el titular ho cumplitia con
el horario hasta las 15:00 ya que el mismo. programa indica actividades hasta las
18:30. Finalmente para el dia domingo 9, titular no cumpliria ton harario de inicio.
de actividades, va que el primer evento se desarrollaria a las 18:20 horas.

912 Titula no'llevé.a cabo la reforestacion compensatoria de una superficie de 15,24 ta,
por locual tampoco se ha generads un corredor biolégico.

9.13  Nose llevéa cabola creacién de microhdhitats para la relocalizacitn devertebrados
terrestres. _

914 El Titular efectus descepado de la totalidad de las formaciones xerofiticas qus
permanecian enel predio, abarcands una superficie de 41 ha,, adicionales a las 13,7
ha. ya denunciadas v sancionadas por el Juzgade de Policia Local durante el afia
2011,

10.  Que, en la misma actividad de fiscalizacion se

requirid al titular un conjunto de Informacisn la cual no fue proporcienada. Dentro de la informacion
requerida -y no entregada- se encuentra:

16.1.  Autorizaciones de modificacién de cauce.

10.2.  Autorizacion de faena de extraccion de dridos de empresa contrataday que incluya
detalles de valumen de extraccian,

10.3.  Comprobante de entrega de planos Asbuliten SMA plano actuslizado dé provecto
georreferenciado.

11. Que, frente a las denuncias recibidas v los

hechos constatados en las actividades. de fiscalizacion, la Superintendencia del Medio Ambiente
presentd ante el Segundo Tribunal Ambiental, con fecha 3 de diciembre de 2015, una solicitud de
que se autorizara la medida de clausura temporal total, contemplada én la letra ¢} del artieylo 48 de
la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Media Ambiente, para gue el proyecto “Equipamiento
deportivo Autddromo de Codegua” fuera clausurado durante los dias 6 y 7 de diciembre de 2014,
fecha en la cual se encontraha brogramadas carreras.

12 Que, con fecha 4 de diclembre de 2014, el

Segundo el Tribunal Ambiental, en causa Rol $-11-2014, decidié autorizar la medida provisional
solicitada.

il Que, la medida de clausura total fue adoptada

por la Superintendencia del Médio Ambiente mediante Resolucién Exenta N*718, de 4 de Diciem bre
de 2014,

14, Que, esta Superintendendia dél Media Ambiente

tuvo conocimiento de que Inversiones Estancilla S.A, hizo cdso omiso a la medida de la cual hahfa

sido previamente notificada v llevd adelznte eventosde automovilismo los dfas an los cuales astaba
vigente la medida de clausura temporal total,
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5. Que, frente a dicho incumplimiento Ia
Superintendencia del Medio Ambiente solicito, con fecha 10 de diciembre de 2014, al Segundo
Tribunal Ambiental, se autorizara la medida de clausura temporal total del proyecto “Equipamiento
deportivo Autddromo de Codegua”, por el maximo tiempo autorizado por la Ley.

16.  Que, con fecha 10 de diciembre de 2014, el
Segundo Tribiinal Ambiental, en causa Rol 5-12-2014, decidid autorizar la medida de claysura
temporal total hasta el 30 de diciembre de-2014.

17. Que, ia nueva medida de clausura total fue
dictada por la Superintendencia del Medio Ambiente mediante Resolucidn Exenta N°731, de 12 de
Diciembre de 2014,

18, Que, con fecha 22 de diciembre de 2014,
funcionarios de la Superintendencia del Medio Ambignte tomaron declaracién a don Carlos Patricio
Leiva, gerente general de la empresa Aridos Cachapoal. Don Carlos Patricio Leiva fue acompafiado
en su declaracién por don Claudio Leiva Valdivia, jefe de operaciones de la misma empresa.

i9. Que, en diche declaracién los declarantes
sostienen que los trabajos de extraction de #ridos para la construccidn de la pista de carreras, asi
como para la construccién del terraplén que separa el Autddromo de Codegua del estero Codegua,
hasta el mes-de octubre de 2014, fusron realizados por Inversiones Estancilla $.A., a su cargo, y que
Aridos Cachapoal solo habria arrendado la maquinaria con la cual se habrisn realizado aguellos
trabajos.

20. Que, con fecha 23 de diciembre de 2014, Ia
Divisién de Sanciény Cumplimiento de fa Superintendencia del Medio Ambiente, requirid, mediante
Memordndim N°433 a la Divisién de Fiscalizacion de la misma Superintendencia, una aclaracion
respecto al nforme de fiscalizacidn Autddromo de Codegua DFZ-2014-414-VI-RCA-IA, en lo que dice
relacién a la amypliacion de 1a pista de carreras del recinto.

21, Que, con fecha 29 de diciembre de 2014, fa
Divisidn de Fiscalizacién remitid a fa Division de Sancién y Cumplimiento-de Ja Superintendencia del
Medio Ambiente, el Memorandum N®198/2014, por fredio del cual s& complementa el Informe de
fiscalizacion Autddromo de Codegua DFZ-2014-414-VI-RCA-IA, ¥ en el cual se sefiala: que “[tas
actividades observadas v constatodas durante la inspeccién ambiental reolizada el dig 10 de
septiembre de 2014, consistian en trabajos de relleno, compactado y nivelacién de una nuevy seccién
de pista, observdndose lo presencia de maquinaria motoniveladora trabajundo en-esta seccion al
memento delg inspeccién, reolizanda los nivelaciones de latarpeta de las extensiones de lu pista”.
En el mismo memordndum se agrega que “[cJon fecha posterior se ha podide constatar, tanto en
visita del dia: 7 de noviembre como de informacion recolectada en internet, que los trabajos de
extension de pisti constatados en actividad de inspeccién de 10 de septiembre han finclizado con el
asfaltado de esta y que al menos para le actividad qutomovilistica reglizada el fin de semana del 7-
3-8 de noviembre 2014 Stper TC 2000, éste sector fue utllizado para carreras”

Tk CGue, mediante Memaordndum N° 435, de 23 de

diciembre de 2014, de la Divisién de Sancién y Cumplimiento de esta Superintendencia, se procedié

a designar a Jorge Alvifia Aguayo como Fiscal Instructor Titular del presente procedimiente
administrativo sancionatorio.

RESUELVO:
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Inversiones Estancilla $.A., Ral Unico Tributario N
Cuevas, por les hechos que & continyacidn.se ing

L. Extraceion industrial de dridos del estero Codegua

-y construccidn de una ampilacidn de la pista de
carreras conuna superficie construida mayora 5.000
m2, sin’ contar con una Resolucidn de Calificacién
Ambierital que lo autorice,

Gobierno de Chile

FORMULAR CARGOS en cantra  de

°76.076.826-K; representada por don Pedro Ortiz
lican:

Articulo 10, ley 19.300.

“Los proyectos o getividades susceptibles de caysar
impacto ambiental, en cualesquiera de sus fuses, que
deberdn someterse .al sistema de evaluocion de
impacte ambiental, son los siguientes:”

i) Proyectas de desarrolio mingro, incluidas jos de
carbon, petréleo v gas comprendiendo  las
prospecciones, ekplotaciones; plantas procesadoras
¥ dispesicion de residuos v estériles, asi como la
extraccidn industriol de dridos, turba o greda”

“g) Proyectos de desarrollo wrbano o turistico, en
Zonas .no comprendidas en alguno de Jos planes
evaluados seqin Jo dispuesto en ol Pdrrafa 1 Bis”

Articulo 3, letras 1.5. y g.2, D.S. N°40 de 2013, del
Ministerio de Medio Ambients;

‘1.5, Se entenderd que los prayectos o actividades de |
extraceion de dridos o greda son de dimensiones
industrigfes cuando:”

“15.2. Tratdndose de extracciones en un tuerpo o
tlrso de agua, el volumen total de material
remover-dirante lo vida diil-det proyecta o aetividad
sea fg:ual o superior a ve'fn_tg mil- metrgs cibicos
{20.000 m7) tratdndese de los Reglones de Atica y
Parinacota a Coquimbo, o ¢ cincuenta mi metros
cllbicos (50.000 m?, traténdose de las Regianes de
VYalparaise.a Magallanes yAntdrtica-Chilena, incluidg
la Regidn Metropolitatia de Son tHago”

“G.2. Se ertenderd por proyectos de desarrolls
turistico aquellos que centemplen obras de
edificacion. y. urbanizacién destinados en forma
pPermanente ‘ol hospedaje Vo equibamients pdara
finies turisticos, toles como centros para dglojarniento
turistico; campamentos de turismio g campings; sitios
que se habiliten en Jorma permanente para atracar
y/e guardar naves especidles empleadas pare
recreacion; cehtros y/o canchas de esqui, playas;
céntros de dguas termales u olros, que cotitemplen
al menos una de las sigufentes carocteristicas:

a) superficie construida’ igual o mayor a cinco mil
metros.cuadrados (5.000 m?):

b) supetficie predial iguot o mayer o quince mil
metros.cuadrados (15.000 m?);

-é)-*cqp,a(:'.{dqd de atencidn, afliencis o permanencia

simuttdnea Jgual o mayor o trescientas {300)
pérsongs;)
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d) cien (100} o mds sitios para el estacionamiento de
vehigulos;

&) capacidad igual o supetior a cien (100) camas;
frdoscientos (200) o mds sitios para acampar; o

g} capacidad para un ndmere igual o superior a
cincuenta (5@} noves.”

2. Nose han implementado barrerasaclsticas en los
sectores habitados cercanos al proyecto, ni 5& ha
realizado arborizacién comg ‘medida
complementaria de#tenuacidn de ruido.

Considerande 3.7.5, RCA N° 86/2012

“Se. incorporan barrerds gcdsticas en los cyatro
sectores  habitodos «cercancs ol  proyecto,
identificados en el "Estudio Acdstico” adjunto en los
anexos de lo Adendo 1. Se instalan cumbreras,
consiitentes en un dispositive geométrico que se
ubicee sobre jas barréras acusticos, y gie
proporcionan un efecto adicional de etenuocion.
L..:), Todas los pantallas acdstieas tienen una oftura
de5m.”™

Adenda 1 pregunta 23 y 24, punto 7, procese de

| evaluacion RCA N°86/2012.

“RESPLESTA:

Se solicita ver respuesta anterior

{....) se observa que en los puntos de evaluccicn 2
{sector la: Candelaria) y 3 (sector la Leonera} los
niveles se encuentran sobre los limites mdximos
permitidos segin el D.5: N*146/97 del MINSEGPRES,
por le.cual se deberdn considérar medidas de control
de ruido, fas cuoles se-detailan a continugcidn. {..JEf
proyecto contempla lo incorporacién de medidas de
control de ruido, Jas que 'c:qnsisten en borreras
acusticas en. los sectores Hobitados cercanoes ol
provecto. Ademds dichas barreras contempladi fa.
instalacién de cumbreras (...). Las barreras acisticas
recomendadas deberdn cumplir con lo doble
finalidad: de un aislamiénte y unc @bsorcidn
‘adecuados ol fin propuesto y acordes con las
especificaciones de fa Normativa Comunitaria, EN
1783:198972 y con las normas no actsticas EN 1794-
1E, 2E3, referentes o desempefio mecdnico y |
requerimientos de  estabilidad, seguridad
amblentales. {....] todas lgs pantollos aciisticas
madeladas tienen ung oftura de 5 metros. En lo
siguiente Hustracion se muestra fa ublcacidn de ias
barrerds deiisticas ademds se muestra la ubicacion
dé proyecto de arborizacion el cual generard también
atenuacién acdstica.”

Pagina 22, “Evaluacidn de Impacto Acdstico. Linea
de Base — Proyeccion y Evaluacion. Niveles de
Presién Sonora”, Adenda 1, proceso de evaluacion
RCAN°86/2012.

“£n lasipuiente ilustracidn se muestra fa ubicacién de
las barreras aclsticas ademas se muestra la
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-ublcacién de. proyecto de
generara también

i

rborizacidn el cual
atenuacidn aclistica”.

3. Afectacién del caute del sstero Codegua -por Ia
extraccidn de material y Ia realizacidn de obras de
relleno de material- e intervencidn de tres defansas
fluviales preexistentes en el mismio esters,

Cansiderando 6, RCA 86/2012.

“se protege y mantiene el estado de las riberas del
. esters Codegua que-fimitan con ef provects, ‘en ung
franja- continua conformadd  por Jas defensas
fliviales. existentes 'y fas Z0Nas de reforestdcion
graficados en el Plak de Corréccidn AR

Adenda 1, punto 3, RCA 86/2012, Perimisos
Ambientales Sectoriales pregunta 23 ¥ 24, punto 7,

o) El titwlor no ha incluido medidas de mitigacidn
‘dada'que'e] proyecto ne considera fa intervercicn del
cavce natural frente o eventuales crecidas.def estero
Codegua, por jo que no solicita ol permiso ambierntal
sefialado.”

Adenda 2, pregunta 25, RCA 8B/2012.

“Si bigh los planos de plante del proyecto, identifican
defensas  fluviales, estas  corresponden a Jgs
existentes en el sector, por locudg! no se intervendrdn
estas nj fu cojd del cquce asoclado o ella, como se
sefialo en 1g adenda 17

4, Construccisn de infraestructura noevaluada en el
proceso de evaluacion del proyecto “Equipamierito
deportive Autédromoe de Codegua”, ‘consistente en
un boulevard v un helipuerto.

Considerando 3.7.2,; RCA 86/2012.

“El proyecto ‘tiene como objetive o éjecucidn de
equipamiento deportivo de éscala menor y ho
residencigl,  destinado a o préctica  del
autemovilismo en distintas categor(as, con ung
capacidad de: geogida de 1.000 espectadores y 145
‘estacionamientos, Se implementa: una. pista de
asfalto de 3,5 K de longitind v 8 @ 12 metros de:
ancho, con instaluciones complementaring, toles
como un sector-de pits y una torre de control de la
actividad  deportiva tomo elementos estrictural
propio del desarrollo de este tipo de deportes.”

5. Realizacion de evenios automovilisticos fuera de
los horarios permitidos los digs viernes 7 de
noviembre de 2014, sdbads 8 de hoviembre.de 2014
y dominge 9 de noviembre de 2014,

Considerando 3.7.3.2,, RCA 86/2012.

“Las actjvidaties que se desarrolion: en la fose de
operdacion consisten en eventos gutomovilistices de
d."j‘erenfe; categorios. Los eventos se desarrellan con

Pdgina:7 d& 16




und frecuencia estimada de tres veces por semana

Superintendencia

Gobierno de Chile

{viernes, sabado y domirigo), tal como se caracteriza
acontinuacion:

Duracidn:
—  Viernes: 14:00 ¢ 18:00 horas
=~ Sabado: 9:00 ¢ 15:00 haras
- Domingo: 9:00 ¢:15:00"

6. No reforestacion de una superficie de 15,24 has,
con especies dé espino, quillay ¥ litre, en una
cantidad de 1:5 respecto de la situacion original:

Considerande 4.1.1., RCA 86/2012.

“El proyecto efectit corty anticipadd de 13.7
hectdreas de formaciones xerofiticas pora realizar
labares de despeje del trozado de la pistd del
cutédromoe y poro s dreas destinadas o
infraestructure, antes de la presentacién af Sistema
de evoluacion de impocto Ambiental. (...} En e
cuerpo de anexos de la Adenda 2, se adjunta el Plan
de Correccidn de acuerdo alformulario que establece
la Ley 20,283/2008 del Ministerio de Agricultire; y I
cortografia existente. La superficie o reforestar esde
15,24 ha, drea per sobre ¢l valor corfado (13,7 ha).
(....). La reforestacion se efectda con espino, quiltay y

1 litre, con una densidad de plantas por hectéreas dé

150 {espino), 150 (quillay}, y 200 {litre), teniendo una
resultante de formacion forestal 'y xerofitico. {...)
Plan dé Correccién tombién incorpora 4 Tiegus en
temporade estival, correspondiente a los-meses de-
diciembre, enero, febrero ymarzo. ..} La forestacicn
a establecer es protegidd mediante un gerco
compuesto por postes sulfatados coda 3 melros,
mallade 7 hebras y ung hebra de alambre de piasen
elborde superior. Se establecen las puertas de teceso
corfespondientes, las que se manejon con tlave.” (...]
el brovecto imperte un programd de prevencion de
incendios para empelados, referido @ la gtciones,
normas; y en generdl, a todas flas actividodes
tendientes a evitar gue se inicien los incéndios
Jorestales. (...}

Considerando 4.1.2., RCA B6/2012,

“Se reforesta con esping, quillay v litre en una
relacién de 1:5respectoata situacion original, lo.que
permite generar un corredor bioldgicoen la caja:del
estero ‘Codeguaz, ténierndo una resultante de
formacion forestal v serofitica. De esta manera,
dadas las econdiciones de sitio, se generan
microhabitats “favorables;, para proteccion de
aspecies de baja movilidad. Ademds se protithe toda
forma de caza y/o captura de fauna silvestre, junto
con la aplicacién de‘lasiacciones para la proteccién
dela fauna descrita en la caracterizacidn-ambiental.”
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Considerando 5, RCA N°86/2012.

“Literal ) del afticulo 11 de fo Ley 19.300

Se debe realizar un estudio-de impacto ambierital si
el proyecto o octividad genere. o presenta
alteraciones significativas, ei términas de magnitud
o duracion, del Valor paisalistico o turistico de uha
zana’, (Articulo 10 del Reglamen to del SEIA).

En consideracion o las eoracteristicas de un

equipamiento deportivo de escaly menor,.en cuanto

a dflilencia de publice, ademds de considerar las
caracteristicas propigs de este tipo de actividades, no:
se consideran otros usos que losimencionados en el

sector-de desarrollo inmediato del proyecto; con fa |
finalidad de mantener y conservar s coracteristicas
de segurldad que deben tener ‘este tino’
infraestryctura deportive, Es voluntad del tituiar que
la identidad paisajistica de Jos sectores del predio
donde no se desarrolla trinsito de vehiculos y
personas, se mantenga con Huld jnfervemfén_,
especialmétite fo referido q Jas Jormationes de
cactdeeqgs presen tes, con Jo finalldad de dar un iarco
distifito a-otros proyectos de este tipo, manténiendo
las condiciones naturdles delsector.

Dado-gue el proyecto deportivoa diferericia de otrgs
disciplings, considera una ocupacion de suels de muy
hoja densidad (10%), no se aplican acciones
#speciales de eontrol bdisajistice, ya que la calidad:
visugl hacia los cuencas precordilleranas se rantiene
intacta, Incluso desde ung distancia-de 25 metros de
lo torre  de control  Lés dependencias:
correspondientes & graderios v bofos constituyen
sectores de menor cugntio; que ne tienen mayor
fmpacto visual, por situarse en sectores. aledafios af
transito: de pablics, que en g actualided -
tatrespanden a sitios baldjos. y degrodados en sy
edlidad paisajistica. Las obras no alteran la actual
configuracidn del territorio; es decir, jus aceivhes que
se.somietan sobre élno s!gn.v‘ﬁcq’n una alteracion-de o
calidad ni pérdida. de o Sragilidad visual de
canformacion. Por el contrarie, se conecta o Greas
residenciales censolidadas, entregando  tnhd
continuldad a este tipo de paisaje”

En la Adenda 1, Anexo,
N°86/2012

Biodiversidad, RCA

“Es posible observar otras especles herbdcegs
anuales; asf como algunos individios de las. especies |
arbustives como espino y. farmutiones. xerdfitas, Sin
embargo dédas las coracteristicas del proyecto la
intervencidn total de cerca de 81 hds no stperael 7%
del total, asi como los condiciones paisajisticas de
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g1a2
qguie serd parte de lo promuocisn de este. Asi también
las dreas de formacion xerdfiticas serdn cuidadds
respetto del proyecte no siendo posible su
intervencion por accidn de terceros y/o los titulares
del proyecto.”

8. Superacidn de limites de presion sonora
establecidos por 2l D.5. N°38/2011 MMA, detectada
en |a fiscalizacion.

adecuada al

1E, 7E3, referentes a desempefic mecdnico y

i ~Todas las pantalias ac(fsticas tienen ung alturade 5

Considerando 4.1.2., RCAN°86/2012
“4.1,2. tegislacion Especifica Aplicable gl Proyecto”

“Generacién de Ruido
e Decrete Suprema N°146/1998 del Ministerio
Secretaria General de-la Presidencia”:

“En |2 etapa de operacion, la emisién de ruido se
genera por el sonido que emiten los autps en
competencia. En los puntos de evaluacion
depominados 2 {vivienda ubicada al norte} y 3
{vivienda ubicada al surésté) del "Estudio Acdstice”
de los anexos de la ‘Adenda 1, los nivéles se
enéuentran sobre los limites maximos permitidos
seglin el D.5. N 146/97 del MINSEGPRES; por lo
tanto, se aplican fs siguientes acciones de
minimizacion de ruidos:

- Se incorporan barreras acusticas en los sectores
habitados cercangs-al proyecto.

s Se instalan cumbferas consistentes en un
dispositivo geométrico que se ubica sobre las
barreras acdsticas, y -que proporcionan un efecto
adicional de atenuacion.

Las barreras acusticas recomendadascumplen con la
doble finalidad de un aislamiento y una absorcion
fin propliesto, acordes con las
especificaciones de la Normativa Comuniitaria, EN
1,793:19.972 y con las normas na actisticas EN 1.794-

requerimientos  de  estabilidad, seguridad vy
ambiental. Las caracteristicas constructivas de las
barreras son las siguientes:

-Densidad Superfictal siayor o igual a 15 kg/m2.
-STC4: 29 6B o superior.,

7

ih
D.5. N°38/11MMA

“arflcule 7° .- Los niveles de presidn sonora

corregidos gue se obtengan de la emisidn de una
fuerite emisorg de ruido, medidos en el lugar dende
se encuentre el receptar, no podran exceder los
valoresde la TablaN® 1
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Articulo 9° .- Para zonas rurtles se aplicard comp
nivel mdximo permisible de presidn senory corregide
(NEC), el menor valor en tre:

) Nivel de Ruidc de Fondo + 10 dB(A)
- NPCpara Zona it deJy Table N 1

“Articulo 23°- La presente pormi de emisisnentrars
en vigencia dos afios después que se publigue en é|
Diario. Oficial el decreto quelg establezca. A partir de
asa fecha, quedard sinefecto el 0.5 N"148, de 1997,
de MINSEGPRES.” :

9. No cumplimiento del requerimients  de
informacién efectuado en fa Inspeccién Ambiental
realizada por la Superintendencia del Medio
Ambiente el dia 10 de septiembre de 2014, en
gspecifico; sobre los siguientes documentos:

= Auterizaciones de modificacion de.ca uee.,

= Autetizacidn de faena de sxtraceidn de dgridos de
empresa contratada y que incluya detalles da
velumen de extraccién.

-Comprobante de entrega de planos Asbuilt en SMA
y planoactualizado de proyecto georreferenciada,

Letra g}, articulo 3; LO-SMA,

“Articulo 32.- La Superintendericia tendrd fas

siquientes funciones y atribuciones”

o) Reguerir de Jos Sujetos sometidos o sy

fiscalizacién y de fos organismes sectarfales que.

cumplan lebores de fiscalizeician ambiental, las
informociones y dotos que sean necesarios pora ef
debido cumplimiento de sus Funciones, de

-conformided a lo sefalade en 14 presente ley,”

10. Realizar eventos automovilisticos los dias 6y 7 de
diciembre, a pesar de haber sido decretada tina
medida de clausura temporal total para dichos dfas.

{ Art48, LO-SMA.

“Articulo 48~ Cuondo  se haya iniciado el
procedimiento  sanclonador, el Instrustor del
procedimiento, con el sbjeto de evitar dafia
inminente ol media ambiente 5 a o salud de Jas
pérsonas, podré  solicitar fundadamente  of .
Superinitendente Id adopeldn de alguna o algunas de
las siguientes medidas provisionates:

“e} Clausurad temporal, pareiat 6 total, de-las
Instalactones”,

Resolucidn exenta N°713, de 4 de diciembre. de
2014. :

"Addptese por o emprese Inversiones Estancilia S.A.,
lomedida provisional de clousira temporal toto! del
proyecto.  “Equipamiento  Deportive Autddromo
Codegua-’"f”Proyec_to“_‘), euya ublcacidn es.en el sector
Lo Estaricilla, comuna de Codegua, Regidn del
Libertador Bernardo O'Higgins, especificorente los |
dias 6 y 7 de diciembre de 2014, de actierdo ¢ fo
autorizado por el lustre 5 egundo Tribunal Ambiental
mediante resolucidh de fecha 4 de diciembre  do

2014, de conformidad a o dispuesto en leletrad) del

articulo 48 de la Ley Orgdnica delo Superintendencia
del Medio Ambiente.”

— |
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- DETERMINAR las sigulentes disposiciones
infringidas v su clasificacién. El cargo formulado en el resuelve anterior por el hecho 1 constituye
infraccién, segan lo dispuesto en ¢l articulo 35 letra b de la LO-3MA, esto es, “[lja ejecucion de
provectos y el desarrollo de attividades pora los Gue la ley exige Resolucion de Calificocion
Ambiental, siri contdr con efla”; los cargos formulados en el resuelvo anterior por los hechos 2, 3, 4,
5,6, 7 v & constituyen infraccidn, segiin lo dispuesto en elarticulo 35 letra a) de la LO-SMA, esto es,
“Te]t incumplimignto de las condiclones, normas y miedidas estoblecidas. eri las resoluciones de
colificacion ambiental’, e cargo formulado en el rasuelvo anterior por el hecho 9 constituye
infraccién, segidn lo dispuesto en-&l articulo 35 letra Jj de 1a LO-SMA, esio es, “fell incumplimiento
de los requerimientos de infermacidn que la Superintendencia dirija g los sujetos fiscalizados, de
conformidad o esta fey”, y el cargo formulado en el resuelvo anterior por el hecho 10 constituye
infraccian, segin lo dispuesto en el articulo 35 letra I} de ld LO-SMA, esta es “fe]l incumplimiente
de las obligaciones derivadas de lus medidds provisionales previstas eh el grticuio 48”,

Por otro ladp, en base a [05 antecedentes que constan
4l momento de la emisidn del presente acto, el hecho i del resuelvo anterior, sera clasificado como
grave, en virtud de |z letra d} del humeral 2 del articulo 36 de fa LO-SMA, las que prescriben due
son infraccionés graves los hechos, actos u omisiones que “filnvolucren la efecucion de proyectos o
actividades del articulo 10 de la ley N@ 19.300 al margen del Sistema de Evaluacion de impacto
Ambiental.si no estén comprendidas en los supuestos de lg letrd f) del ndmero anterior”, los hechos
2,y 5 del resuelvo-anterior, seran ¢lasificados como gravesen virtud de las letras b} y e) del numersl
2 del articulo 36.de la LO-SMA, las que prescriben que son infracciones graves los hechos, actos u
omisiones que “fhjayan generado un riesgo significativo para lo salud de ia poblacién™ y que
“Tiincumplan gravemente las medidas para eliminar o minimizar los efectos adversos de un proyecto
o octividad, e acuerdo a lo previsto en la respective Resolucion de Calificacién Ambiental”,
respectivamente, los hechos 3y 7 del resuelvo anterior, serdn clasificados tomo graves, en virtud
de 1a letra-a) del numeral 2 del articulo 36 de la LO-SMA, la que prescribe que son infracciones
graves los hechos, actos u omisiones que “fhlayon cousado dafio ambiental, susceptible de
reparacién”, et hecho & del resuelvo anterior, serd clasificado como grave en virtud de la letra e) del
numeral 2 de articulo 36 de la LO-SMA, va citade, el hecho 8 dei resuelvo anterior, serd clasificado
como grave, envirtud de la letra b} del numeral 2 del articulo 36 de [a LO-SMA, ya citadg, el hecho
g del restelvo anterior, sera clasificado como grave, en virtud de faletra g} del numeral 2 delarticulo
36 de la LO-SMA, la que prescribe gue son infracciones graves los hechos, actos u omisiones que
“fcJonstituyan ung negativa ¢ entregar informucion rélevinte en los casos que lo fey autoriza o lo
Superintentieneia para-exigirla” , ¥ el hecho 10 del resuelvo anterior, serd clasificado como grave,
en virtud de la letra f) del numeral 2 del articulo 36 de fa LO-SMA, la que prescribe (e son
infracciones graves los hechos, actas u omisiones gque “[clonileven el no acatamiento de las
instrucciones, requerimientos y-medidas urgentes dispuestas por lo Superintendencia™.
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Asimismo, el hecho 4 del resyelvo anterior, sera:
tlasificado como leve en virtud del numeral 3 del artfculo 36 de Ia LO-SMA, que establece que
.ws0n infracciones leves los hechos, detos u omisiones gue contrdaverigan cqum‘érprecepto o]
medida obligatorios y que no constitiyan infraceidn gravisima o grove, de Geuerdo con lo previste,
en los ntmeros anteriores?,

Cabe sefialar que respecto a las infracciones graves, {a
letra b) del articulo 39 de la LO-SMA dispone que éstas podrén ser objeto-de revocacién de [a
resolucion de calificacidn ambiental, clausura, o multa de hasta cinco mil unidades tributarias

anuales, En cuanto a las infracciohes.leves, 14 letra c) del articulo antes citado determina que éstas.
podran ser objeto de amonestacion por escrito o multarde hasta mil unidades tributarias anuales.

Sin perjuicio de lo anterior, la clasificacion de las
infracciones antes mencionadas, podrd ser cotifirmada o modificada en eldictamen, conforme a los
antecedentes qua consten et el presente expediente; segin lo displesto en el artfcule 52 de I3 LO-
SMA.

En este orden de ideas, el inciso segundo deal articulp
53 de la LO-SMA, sefiala gue el dictamer emitido por el Figeal instructor, propondrd la absolucidn o
sancién que a su juicio corresponda dplicar, Lo anterior én base al rango establecido en el articuls
39 antes citado'y al articulo 40-de la LO-SMA, que dispone [as circunstancias quedeben considerarse
para la determinacién de ias sanciones especificas que se estime aplica, conforme a los
antecedentesy hechos particulares ta cada caso.

- SENALAR los siguientes plazos y reglas
respecto de las notificaciones. De conformiidad con lo dispuesto en el inciso primero de fos articulss
42 ¢ 49 de la LO-SMA, el infractor tendri un plazo de 10 dias habiles para presentar un programa de
cumplimiento y de 15 dias Habiles pata formular sus descargos respectivamente, ambos plazos
contados desde la notificacidn del presente acto administrativo.

Las notificaciones de las actuaciones del presente
procedimiento administrative sanclonador se harén por carta certificada en el domicitio registrado
por el regulado en la Superintendencia dal Medio Ambiente, de conformidad a lo dispuésto en los
articulos 49 v 62 de la LO-SMA, v en &l inciso primere del articulo 46 de la Ley N° 19,880, que
Establece Bases de los Procedimiantos Administrativos e Rigen los:Actos de los Organos de la ;
Administracion del Estado. Sin perjuicio delo anterjor, esta Superintendencia podrd notificar, cuando
fo estime pertinente, en las formas sefaladas en los.incisos tefcero y cuarto del aludide articulo 46
de la antedicha Ley N® 19,880,

V- TENER PRESENTE el deber dé asistancia al
cumplimiento. De conformidad a lo dispuesto a I letra u) délarticulo 3° de fa LO-SMA y éelarticulo
3" del Decreto Supremo N° 30, de 20 de agoste de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente; que
Apiveba Reglamento sobre Programa de Cumplimiento, Autodenuncia Y Planes de Reparacicn,

hacemos presenta al titular que esta 'Supe-rintendencia buede proporcionar asistencia a los sujetos
regutados sobre los tequisitos v criterios para [a presentacion de un programa de cumplimiento. Pata
lo  anterior,  debera enviar un corren - eléctrénico _

Asimisino, como una manera de asistir al regulado, Ia
Division de Sancidn y Cumplimiento definié la estructura metodolégica que debiera contener un

programa de cumplimiento, especialmente, coh relacién al:plan de acciones y'metasy su respectivo
plan de seguimiento, para lo cual se desarrolld una guia metodolégica que se-encuentra disponible

en el siguiente  sitio  web: _http://www.sm‘a.ﬁob;cl/index.nhplduienes.—som‘os/q ue-

hacemos/sanciones.
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V.- INDICAR que en el caso gue se presente un
Progrania de Cumplimiento, el plazo para fa formulacién de los descargos se suspenderd hasta que
e resuelva la aprobacién o rechaze del mismo.

Vi.- TENER POR  INCORPORADOS sl
expediente sancionatorio los actos sefialados. Por este acto se incorperan al presente
procedimiento administrativo sanclonatoric el informe de Fiscalizacién y-demads antecedentes a
los gue se hacealusion en la presente formulacién de cargos, los cuales se encuentran disponibles
en el siguiente sitio web hittp://snifa;sma-gob.ci/RegistroPublico/ProcescSancion 0 en el vinculo

SNIFA de la pagina web htto://www.sma.gob.cl/.

Vil= SOLICITAR al Superintendente del Medio
Ambiente se dicte, previa autorizacion del Segundo Tribunal Ambiental, Ia renovacion de la
medida de cierre de temporal total del proyecto. Mediante Resolucion Exenta N°731, de 12 de
Diciembre de 2014, la Superintendencia del Medio Ambiente ordend que se adopte “..por la
empresa Inversiones Estancilia S.A., 13 medida provisional de clausura temporal total del proyecto
“gquiparmiénio Daportivo Autédromo Codegua”, cuya ubicacion es en el sector La Estancilla,
comuna de Codegua, Regidn del Libertador Bernardo OHiggins, hasta el dia 30 de diciembre de
2014, de acuerdo a [o autorizado por sl llustre Segundo Tribunal Ambiental mediante resolucién de
facha 10 de dicierbre de 2014, de conformidad a lo dispuesto en la letra d} del articulo 48 delatey
Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente.

: La medida cautela de cierre tamporal total habia sido
autorizada en forma previa por el Segundo Tribunal Ambiental, mediante resolucién de fecha 10 de
diciembre de 2014, documento a fojas 27, hasta el dia 30 de diciembre de 2014.

En-atericién a que dicha medida cautelar se encuentra
pronta a vencer, y debido a gue los antecedentes que han podido reunirse en forma recients, y que
forman parte de la presente formulacion de cargos, dan cuenta de que las razones quejustificaron
12 medida cautelar actualmente vigente se encuentran alin en pie; e incluso se ven reforzadas, es
gue se solicita al sefior Superintendente del Medio Ambiente dictar, previa autorizacion delSegundo
Tribunal Ambiental, la renovacién de |a medida cautelar de cierre temporal total, contenida en la
letra ¢} del articulo 48 de I3 LOSMA,

En efecto; los antecedentes gue fundaren la medida
cautelar de cierre temporal total adoptada por la Res. N°731/2014, fueron los hechos constatados
en las inspeccionesde fecha 10 deseptiembrey 7 de noviembre de 2014, mediante la cual se verificd
la falta de constriiccién de las harreras de ruido comprometidas en la RCA N"86/2012, asi como la
superacién en dos puntosreceptores de los limites de presién sonora fijados por el DS N°38/2011
de fecha 11 de noviembre de 2031, del Ministerio dal Medio Ambiente, obteniéndose excedencias
que fluctian éntre los 6 dBAY los 27 dBA.

Los hechog antes descritos ~hechos que permiten
acreditar el peligro para Iz salud de la poblacién= no han variadg, y, pet ende, se justifica tna
ranovacion de la medida que evite que el funcionamiento del Autodrormo de Codegua, sin el
cumplimiento de las medidas de mitigacion de ruido comprometidas en la. RCA, derive en fuevos
episodios de incumplimiento del D5, N238/2011.

Adicionalmente, los antecedentes descritos en la
presente formulacidn de cargos dan cuenta de ¢iréunstancias nuevas que no habian sido
ponderadas al momento de evaluar la medida cautelar actualmente vigente, principalmente
relacionadasa la elusion del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental por parte de Inversiones
Estancilla S.A., al haber realizado una extraccion industrial de iridos desde el estero Codegua y
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haber construido una ampliacién de [a pista de carreras, con una superficie construida mayor a
5.000 2, hechos que seghn fas letras i y g del articulo 10 de |a ley 19.300, as{ como las letras i.5. v
8.2, del articulo 3, del D.5, N°40 de 2013, del Ministario de Media Ambiente, requieren ¢l ingreso
previo al Sisterna de Evaluacibn de Impacto Ambiental, Estas circunstafeias nuevas no hacen méas
que confirmar la necesidad de mantener |a vigencia dé la medida cautelar de clerre temporal total
del Autédromo de Codegua.

V- REQUERIR informacién que se indica a
Inversiones Estancilla 5.A., de conformidad con lo: establecido en la letra e) del articulo 3° de la
LO-SMA:

: : 1 Copias de todas las factu ras pagadas aterceros
por servicios relacionados con la extraccion de dridos del estero Cadegua, la construccién del tajud.
que separa el Autddromo de Codegua del estero Codegua v el suministro de 4ridos para la
construccion de todos los sectores de la pista de carreras, desde el inicio de Ia construccion del
Autédromao de Codegua hasta .hé:'y hasta'la fecha de la presente resolucion,

2. Copia de todos los contratos celebrados con
terceros por servicios relacionados con la extraccion de dridos del estero Codegia, la construccion
del talud que separa el Autédromo de Codegua del estero Codega yel suministrode ari 05 para la
construceion de todos los sectores de Ja pista de carreras, desde el inicio da fa constrliccidn del
Autddromo de Codegua hasts 1 fecha de la presente resolucién. !

3. Plano  georreferenciado  actualizado del
Autddromo de Codegua, en el cual se deseriban fas instalaciones que actualmente se encuentran
construidas.

4, Calendarioc  con  todeos  [os eventos
automouwilisticos gue se han realizado en el Autodromo de Codegua hasta la fecha de ia presente
resolucidn, incluyendo aguellos eventos sefialados como parte de “miarcha blanca”, indicande sobre
cada uno de ellos la siguiente informacién; ij fécha del evento; i) descripcidn da! tipo deevento; iii)
desctipciones téenicas de los vehiculos participantes; iv) cantidad de vehiculos participantes; v)
nimero de entradas vendidas; vi) horas durante las cuales se prolengé el evento; v vii) tantidad de
publico asistente, i

5 Permiso de la Direccién de Aerondutica Civil
para operar el hellpuerto que ha sido habilitads en el Autddromo de Codegua.

X DETERMINAR la siguiente forma, modo y
plazo de entrega de la informacién requerida. La informacién solicitada deberd ser entregada por
escrito y con una copia-en soporte digital (CD), en (a oficing de partes de esta Su perintendencia,
ubicada en calle Miraflores N* 178, piso 3, comuna y ciudad de Santiago, dentro del plazo de 10 dias
habiles, contado desde Iz notificacion del presente Requerimiento e Instruecidn; ;

éste,

Xl OTORGASE el cardcter de interesado a los
denunciantes Olga Ledn Segura, la Junta de Vecinos N°199 Reserva la Candelaria, representada
por Hugo Enrique Cuevas, y Gloria Marisol Hevia Alzerreca. Enrazén de o dispuesto en el articulo
21 de |la Ley Organica de [a Superintendencia da! Med:iO_Ambiente; lo expuesto en los numerales
seis, siete, ocho, nueve, diez y onice, del presente acto adni’ir;i_j_strativo, ¥ considerando que parte de
los heches, actos u omisiones denunciados por Olga Ledn Segura, la Junta de Vecirios N°158
Reserva la Candelaria, representada por Hugo Enrique Cuevas, y Gloria Marisol Hevia Alzerraca se
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encuentran contemplados en la presente formulacién de cargos, se entenderd que dicho
denunciante cuenta con la ealidad de interesado en el presente procedimiento administrativo.

XilL NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por
otro de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, a dan Pedro Ortiz Cugvas, en
representacion de Inversiones Estancilla 5:A., domiciliado en Fundo Santa Lucta, Camino Tuniche,
s/n, Rancagua.

, 40'

, %
= SANGONY
g e Alvifia Aguayo % CUMPUM;EMD §
Eiscal Instriictor de la Divisién de Sancioy Cump]imiento §

Superintendencia del Medio Amijente Ay

- Olgaledn Segura, domiciliada e

- Hugo Enrique Cuevas Gonzélez, representante de lunta de Vecinos N°199 Reserva
la Candelaria,

Gloria Marisol Hevia Alzerreca, domiciliadaen _
. Divisién de Sancién y Cumplimiento, Superintendencia del Metdio Ambiente.

. jefe Macro Zona Norte, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Fiscalia, Superintendencia del Medio Ambiente.
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MEMORANDUM D.S.C. N° 435/2014

DE - MARIE CLAUDE PLUMER BODIN
JEFA (S) DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO

A : SEGUN DISTRIBUCION
MAT. I Designa fiscal instructor titular

FECHA : 26 de diciembre de 2014

El articulo 49 de la Ley Orgénica de la Superintendencia de Medio Ambiente dispone que la
instruccién del procedimiento administrativo sancionatorio debe realizarse por un funcionario de la
Superintendencia que recibird el nombre de fiscal instructor.

Por otro lado, la Resolucién Exenta N° 249, de 28 de mayo de 2014, de esta Superintendencia, que
establece la estructura y organizacién interna de la Superintendencia del Medio Am biente, dispone
que a la Division de Sancién y Cumplimiento, le correspondera, entre otras funciones, ejecutar la
instruccién de procedimientos administrativos sancionatorios de competencia de Ia
Superintendencia, la que se realizara por un funcionario denominado instructor.

En este sentido, esta Division ha recibido el Memorandum MZC N° 161, de 2 de diciembre de 2014,
del Jefe de la Macrozona Centro de esta SMA, que remite el informe de fiscalizacién ambiental
asociado al expediente DFZ-2014-414-VI-RCA-IA. La referida fiscalizacién se realizé con el objeto de
verificar el: cumplimiento por Inversiones Estancilla S.A., del proyecto “Equipamiento deportivo
Autédrd_mq de C::.)degua”, aprobado por la Resolucién Exenta N°86, de 17 de abril de 2012, por la
Comision Regional del Medio Ambiente de la Region del Libertador General Bernardo O’Higgins
(RCA N°86/2012).

Adicionalmente existen tres denuncias asociadas a hechos fiscalizados: la primera, presentada el 15
de abril de 2014, por dofia Olga Andrea Ledn Segura; la segunda, presentada el 24 de abril 2014,
por dop Hugo En‘ric'que iCuevas Gonzalez; y, la tercera, presentada el 19 de mayo de 2014, por dofia
Gloria Marisol Hevia Alzerreca.

1
En razén de lo sefialado, se ha decidido designar Fiscal Instructor Titular a don Jorge Alvifia Aguayo.

El Fiscal Instructor debera investigar los hechos referidos; y, asimismo, formular cargos o adoptar
todas las medidas que considere necesarias, si, a su juicio, existiere mérito suficiente para ello,

o
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Sin otro particular, se despide atentamente.

Mari€ Claude Plumer Bodin . &
 |a Division de Sancién y Cumplimjfgnto 3 S
Supgrintendencia del Medio Ambiente \?Ai_,//

Distribucidn:
- Jorge Alvifia Aguayo

C.C.:
- Divisién de Sancién y Cumplimiento.




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22

