SERVICIO DE EVALUACIOMMQIENTAL

A nAT Aage
REPURLIGA DE CHILE 23 007 213

OFl

SE  PRONUNCIA SOBRE SOLICITUD DE
INTERPRETACION DE LA RESOLUCION DE
CALIFICACION AMBIENTAL DEL PROYECTO
QUE INDICA DE SOCIEDAD AGRICOLA EL
TRANQUE DE ANGOSTURA LIMITADA

RESOLUCIONEXTNTAN (8577 s

SANTIAGO, 10 JiL 208

VISTOS:

1.

La selicitud proscntada ane l2 Direocidn Ejecutiva del Servicio de Eveluacién Ambiental fen
adelante ¢l "SEA") con fecha 30 de octubre de 2014, por Alejandro Fortin Medina, en
represeniacién de Socicdad Agricola ¢ Tranque de Angostura Limitada, o fin de que se
interprete Lz tesulucion de cafificacion ambiental obtenida mediante Kesolucicn Exenta N° 23,
de fecha 31 de encro de 2006, de la Comision Regional del Medio Ambiente (en adelaste
“COREMA”) de la Regién del Libertador Genaral Bernardo O Higgins.

La Resolucion Exenta N° 23, de fecha 31 de enero de 2006, de la COREMA de | Region del
Litertador General Bernardo O"Higgis (en adelante iz “RCA N° 23/2006"} mediante la cual se
calified ol proyeclo "Modificacion Sistema Tratamiento de Residuos Industriales Liguides,
Planteles de Cerdos, Seeiednd Agricola Ei Trangue de Angostura® (en adelamic ¢l “Proyecto”)
de Sociedad Agricala El Tranqus Do Angostura Linitada (en adclante et “Tilular™.

.+ E1Ord. " 150683, de focha 7 do abril de 2015, dc Ia DireceiSn Eiecativa dol SEA, mediante ¢l

cual se requicre pronunciamiento al Servicio Agricola Ganadero (cn adelante ¢] “SAGY).

. El Ord. N° 533, de fecha 28 de abril de 2015, de la Direceidn Regional del SAG, de la Region

de Libertador General Bernardo ' Higgins {en adelante ¢f “Ord, N° 553/2015™), recibido por
esta Direecion Fjecutiva con fecha 3 de junio de 2015, mediante ol cual sc da respuesta al Ord,
N° 130663, de fecha 7 de abril de 2015, de |a Direccisn Ejecutiva del SEA,

La presentacion ingresada, con fecha 25 do mayo de 2015, ante esta Directidi Ejecutiva
mediante |2 cual se solicita se tenga presente mandato cspecis] para represcntar al Titular en ¢l
presents procedimiento administrativo.

La presentacion ingresnda, con fecha 2 do junic de 2015, ate esta Direceién Ejecutiva
mediante la cual el sefior Francisea de |a Vega Giglio, en representacion del Titular, solicita e
resuclva solicitud de interpretacion singularizadz en el Visto N° 1 de Ja presente resalucidn,

- Los demés antecedentes que constan en ol expediente de evaluacin ambiental del Proyecto

respecto del cual se solicita ln inferpretacion administrativa.

. El Diclamen N® 62.123, de 27 de septiembre de 2014, de |a Contraloria General de a

Repabiica.

- Lo dispuesto en Ia Ley N" 19,300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; el D.8, N° 95,

de 2001, del Ministerio Secrelaria Gencrat de la Presidencia, que en su articulo 2° fijo el texlo
refundido, coordinado y sistematizado del Reglamento dl Sistems de Evaluacian de [mpacto
Ambiental; en ¢l UL N 1/19.653, quo fja texto refundido, coordinada y sistematizado de la
Ley N° 18575, Orglinica Constilucional de Bases Generales de la Administracidn del Estado;
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en la Ley N* 19.880, que Eslablece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen
los Actos de tos Organos de la Administracidn del Estado; en el Decreto Exento W° 65, de
2014, del Ministerio del Medie Ambiente, que nombra al Director Ejecutivo del Servicio de
Evatuacidn Ambiental; y en la Resofucion N 1,600, de 2008, de la Contraloria General de la
Repablica, que Fija Norntas sobre Exencidn del Trdmite de Toma de Razén,

CONSIDERANDO:

1. Que, con fecha 30 de octubre de 2014, ¢l Sr. Alejandra Fortin Medira, en representacidn de
Sociedad Agricola el Tranque de Angostura Limitada, presentd ante esia Direccidn Ejecutiva
una solizitud de interpretacion de la Resolucién Exenta N° 23, de fecha 31 de enero de 2006,
de T2 COREMA de la Regidn del Libertador General Bernarda O'Higgins, mediante ia cual se
calificd el proyesto “Modificacion Sistema Tratamicnto de Residuos Industriales Liquidos,
Planteles de Cerdos, Saciedad Agrivola EI Tranque de Angostura”, de Sociedad Agricola el
Tranque de Angostura Limitada, en los sipuientes términas:

LI Bl Tituler seflala que el sistema de Iratamicnta de residucs industriales liquidos, el que s
refiere [a RCA N° 23/2006, consiste en la optimizacion del sistema de fralamienio de
residuas industriales liquidos (cn adelante los “Riles™) que provienen de los plantcles
porcinas. En relucion a cllo, el Titular indica que, de acuerde al Considerando 3.1.2.3
sobse “Manejo de las Aguas Tratades” de la RCA N° 23/2006, éste se encuentra
autorizado para utilizar las zguas tratadas para el ricgo de 60 hectdreas del Fundo CJ
Molino como fertilizante para ) cultivo de maiz entre los meses de noviembre a marzs.
Paor atra parte, manifiesta que cutre los meses de abeil 2 actubre, en los que no sc requicre
€l riego, se procederd a utilizar |a capacidad de absorcitn de agua del suclo, sin legar a
saturar ¢l espacic poroso. En relacién a lo anterior, el Considerando 3.1.2.3 antes citado
establece que “E/ Proyecty cumplird con fa NCh 1.333/78 v en aquellos pardmetros no
considerados en dicha narmet se dard cumplimiento a la Tabla N° ] del D.§. N° 0072006,
A su vez, afiade que, en el Considerando 324 sobre “Efluentes Liquidas” y en el
Considerando N° 6, ambos de la RCA N° 23/2006, también se scfiala que el Titular
cumplird con Ja Tabls N° 1 del Decreto Supreme N* 9042000 del Ministerio de Salud {en
adelante et “D.8, N° 90/2000™).

1.2. Respecto a Jo anéerior, el Titular indica que “lo referencia a ia Tabla N° ] obedece a
simple ervor de transcripeidn de lo RCA N° 232006, por cuanto de acwerds a los
amecedentes de I evalvacisn ninea se considerd la Tablo N 1 del DS, N° 9072000, sino
ta Tubla N° 2,

[ S

- De acuerdo & lo manifestado por ¢l Titular, mediante una corecta revision del expediente
de evaluacidn del proyecto es posible comprobar que durante Iz evaluacién del Proyecto
ol cuestidn, ¢l Titular propuso que para efectos del manejo de aguas tratadas y del
efluente liquido se cumpliria can los pardmetros de la NCh 1.333/78 y respecto de log
parémetros no normados en dicha nomma se eumplitia con la Tabla N° 2 del D.S. No
5072000, lo cual fue acogide por e! Servicio Agricela Ganadero mediantc ol Ord. N° 266
del 26 de encra de 2006,

1.4, Por ofra parle, el Titular ostima que, de acuerdo a fos antecedentes de la cvaluacion del
Prayecto, es posible comprobar que nunca sc considerd el uso de la Tabla N° | del DS,
N® 9072000, sino que la Tabla N° 2, cuyos valares scrian utilizados coma limide mxino
permisible para los parametros ne incluidos en la NCh 1333476,

1.5 En conclusidn, el Titular expone que Ia referencia a lz Tabla N° | del D.5. N° 90/2000
obedece a un simple crror de transcripoion de fa RCA N° 23/2006, por cuanto de acuerdo
a les antecedentes de evaluacion del provecto nunca se considerd f Tabla N° | dol DS
N° 9072000, sino que |a Tabia N° 2, lo cual requiere ser subsanado mediante la correcla
inéerpretucion armdnica de la RCA N° 23/2006.

o

. Por todo To anferior, el Titular, en virtud del articulo 81 letra g) de 1a Ley N* 19,300 y
demds normas legales v reglamentarias que resullen pertinentes, solicita a esta Direccidu
Blecutiva tener por presentada |z sclicitud de interpretacién administrativa respecto de la
RCA N° 2372006 v, que acogisndoia en lodas sus partes, declere que su corrects



interpretacion corresponde 2 que el Titular debe dar cumplimiento a la Tabla N° 2 del D.S.
N 9072000 v no a la Tabla N° 1, como estipula crradamente s RCA N® 2372006 en la
actualidad, por cuanto lo propuesto por el Titufar sicmpre fuie complir con los paranetros
de la Tabla N° 2, o cual fue evaluado y acopido durante el proceso de evaluacion
ambientat, nor lo que la reforcnoia a a Tabla N® 1 de la RCA N° 23/2006 obedeceria a wn
simple exrar de copia,

2. Que, ¢l Congiderando 3.1.2.3 sobre “Manejo de las Aguas Tratadas™ el Considerando 3.2.4

sobre “Efluentcs Liguidos™ y el Considerando N° 6 sobre “Compromisos Yoluntarios” de la
RCA N° 2312008, respecto de Jos cuales se solicita su interpretacion a esta Direccién Ejecutiva,
todos establecen la obligacién dz que ¢l Proyecto debe cumplir con la NCh 1.333/78 y en que
aquellos pardmelros no considerados en dicha norma se dé cumplimiento 2 la Tabla N¢ 1 del
1.8, N° 9072000,

. Que, ¢l Tilular sefiala ca su soficitud de inferprelacion que tos Considerandos de la RCA N°
23/2006 artes singularizados contienen un error de transcripeion y por eflo, s deberfa
establecer que se debe cumplir con fa Tabla N° 2 y no la N° | del [D.S, N° 90/2000.

+ Que, de la revisidn del procedimienta de evaluacion de impacto ambiental del Prayeclo, es
postble advertiz lo siguiente:

4.1 Respecto de |a DIA del Proyecto, mediante Ord. W° 1513, de fecha 16 de agosto de 2005,
el SAG emile su pronunciamicnto en cual indied que “Ef fitular deberd asegurar e ef

gfliente destinado ol ricpo de especies vegetales cumpla con todos los valores indicatios

para coda parametro especifico en la Norma NCh 1333/78,

Pava aquelios pardinetros que 1o se encuentren considerados en dicha normativa y gue
sor de relevancia, el titilar podrd wiilizar alguna mormativa internacional u ofro referente
1denico,

En ¢ case_que of effuente oxcedn algune de dos pardmetros_de lus normativas
consideradns_dcberd ser presemindo_wn Estudio de _impncte Ambiental” (énfasis
agregado).

4.

o

- Eu concordancia con el pronunciamiento del SAG, en la pregunta 19 del Infotme
Consolidado N* 1 de Solicitud de Aclaraciones, Reclificaciones yo Ampliaciones (en
adclante "ICSARA")} 4 la DIA del Proyecto se solicite que “Para que el prapects sea
aprehedo, ef titular deberd segurar que ef effuente destinndo of riegn de especies
vegeiates canipla con todos los valores indicados parg cada pardmetro especifico en fa
Norma NCh 133378, Para aguellos pardmeiros que ro sc encuentren considerados en
diche vormativa y que son de relevancia, el titwlar podid wilizar alguna normativa

infernacional u olro referente téenico. En el caso que of effuente excedu algipe de oy

parimetros de fus normatives consideradas_deberd ser presentads wr Estudlo de
Jmpacty Ambientnl, Dado lo anterior. indicar qué normativa va o cumplir el purdmeiro
DBOY, Aceites y grasus, Solidos Suspendiidos, Nitrigena p Fisfors, entre otros” ($nfasis
agregado).

4.3. En respucsta a o anterior, <l Titular sefiald en su Adenda N° | que “En refacidn a los
pardmeirns no considerados en NCh 1333/78 se dard crmpiimiento o la Tahla N° 2 del
DS N GU2000.

44. B relacion a lo precedente, en la pregunta 16 del ICSARA N° 2 de fa DIA se indica que
“De acuerds a los dalos gporiados en iably N° § eficiencia de remacidn de la safide def
wetland en cuomio of parémetro DBOS, ye superarin fo establecido en fa norma DS
9072000, asumido por el propio titwlor. Se solicita indicar como se asegurard of
cunpliniento de dicha normativa™,

4.

[

A lo cual, el Titular responde en su Adenda N° 2 que “Tul como se sefold en la pregunte
19 del Adenda N°), ol Titular dord cumplimients o tods los valores indicados para cada
pavdmetrs espucific en la Norma NCh 1333778, p iolo e aquelles pardmetros relevantes
quie 1o 5e incluyen en dicha vormativa se wifiizardn los valores establecidos en o Tabla N°
2del D.S N 9072000,




De acuerdo con lo anterior, la Tabla N2 indica wr limite méximo permisible para of
pordmeiro DBOS igual a 300 mg/L, fo que es consistenie con |z Tabla N8 presentada en
ol Adendg | que sefiala un rango de DBOS en la salide del Wetland que varia entre 30 -
50 mg/L. De acvierds con la anterior, no se superard lo estublecido an la normia.

EF cumplimicito de los velares de DBO de salida, estd basado en ef disedio del sisiema de
Iralamiento y se conlrolord permanentemente medionte ¢l programa de moritoreo
propuesto para los unidades del sistema”.
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» Por su parte, ol SAG mediante Ord, N° 266, de fecha 25 de enero 2006, sefiala que se
pronuncia conforme respecto de la BIA, en atencién a lo indicado en la Adenda N 2 del
Proyecto, o cual condiciona 2 que “(...) Qe tanto fos resultados de los andlisis efectuados
a los RILES eplicados al suelo y los lodos que se apliquen como "mejoradores def suelo”
Sean tanthién enviados al Servicio Agricola y Ganadero”.

4.

~a

- Luege, en el punto 1.7.23, relativo & “Manejo de lns Aguas Traladas™, del Informe
Conselidado do Evaluacién de fa DIA, se establece que “E! proyecta cumplird con lo NCh
1333778 y en aquellos pardmetros na considerados en dicha norma se dord cumplimiento
a la Tubla N° { de! D.S. ¥° 90720007, Sin embargo, en el |84, relativo a “Eiluentes
Liquidos”, sz indica que "/ effuente el weiland dard cumplimiento o la NCh 1333/78 y
en aquellos pardmetros no_considerados en dicha norma se dard campliniento a fn
Tabin N° 2 del D.S. N° 9072000, por In qug no se consideran efoctos ambientales”
{¢nfasis agrepado).
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Por altime, en el Considerando 3.1.2.3 schre “Manejo de las Aguas Tratndas”; en el
Considerando 3.24 scbre “Gfluentes Liquidos™; y en el Considerande N° 6 sobre
“Canpromisos Voluntarios™ e la RCA N° 2312006, todos cstablecen la obligacion de que
¢l Proyccto debe cumplic con ln NCh 1.333/78 v que en aquellos pardmetros no
censiderades en dichn norma se debe dar cumplimiento 2 la Tabla N° 1 del Decreto
Supremo N 9072000 del Ministerio de Salnd,

5. Que, considerando lo anterior, y en particular que fue el SAG, como Grgano can competencia en
materia de profeccidn y sonservacion de los recursos nefurales renavables que inciden en el
fmbito de In produceion agropecuaria’ y organismo con competenicia ambiental, que levanty el
tema relativo & que el Titular debe assgurar que ol efluente destinado al riego de cspecics
vegetales debe cumplir con cierto parimetros, mediante Ord, N® 150663, de focha 7 de abril de
2015, de Ta Direccidn Ejecutiva del SEA, se requirid prontaciamiento &l SAG a fin de que s
pronuacic sabre l2 solicitud de interpretacion singularizada en of Visto N° { de la presente
resolucidn.

6. Gue, mediante Ord, N° 333, de fecha 29 de abril de 2015, Ya Lireccion Regional de! SAG de la
Regidn de Libertador Generat Bernardo O Higgins se dio respuesta al Ord. N° 150663, de fecha
7 de abril de 2015, de la Diveccidn Ejecutiva del SEA. Fn dicho Ord. ¢ SAG sefala lo
siguiente:

“Por ¢l presente gficio infarmn a usted, que of tindar compromete of cumplimienty o
lo NCh 1333/78, y respecto o los pardimetros no consideradas en dicha norma, of
cumplimiento de lo estipuiady en lo Tubla N 2 del DS, N° 90/2000. 43 respecto la
Direccion Regional def SAG se manifests conforme (Ord, N° 266, 26,04.2006).

Cabe agregar que, revisado ef expediente de! proceso de evaluecidn def prayecto e
referencio, se observa gue of titular responde a lu pregunta [9 de la Adenda { y a la
preguinte 16 de la Adenda 2, que dard cumplimienta o la NCh 131378 y que respecio
@ los pardwetros i considerados en dicha norima, que dard cumplimiento a Jo
esiipulads en la Tabla N° 2 del D.S. N° 90/2000.

Bt ol ICE se recoge ese compromiso en ef mumeral 1.8.4, no obstante en of mismg
documento se olude que ef titular dard cumplinients de fa Tabla N° { del D N° 96,
lo cuual es ung coniradiceidn con to seftaiado en of maneral 1.8.4. A su vez en la RCA

 Aticulo 2° de la Ley N° 18,755,
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se reproduce este diime texto (Considerandos: 3.1.2.3, 3.24 p 6 {Compromises
voluntaring),

Por lo cuol este Servicio concluye que corresponde a la iranseripeicn de wn dato
errecho, p gue por tanfo, es valido considerar Ia solicilud de interpretacion plenteada
por ¢l titulor def provecto en conienta”.

Que, dz acucrdo a lo sefialade en ¢l considerando anterior, ¢l SAG, organismo que cuenta con
competencias relacionadas al sueln, estima que procede considerar la solicitud de interpretacién
planteada por el Titwlar, la cual indica que & Proyecto deberia cumplir con la Tabla N° 2 del
DS, N° 9072000 y no iz Tabla N° 1 come lo sefala la RCA N° 23/2006, dado que dicha
contradiceion carrespande a un error de transeripcion,

Que, en opinion de esta Direccion Ejecutiva el senlido y alcance de la exigencia referida (i) al
manejo de aguas tratadas y (i) los efluentes liquidos, segin se sefiala en los Considerandos
3123, 324 y 6 de la RCA N° 23/2006, se debe previsar, pucs existe una contradiccién entre
lo evaluade durante ¢l procedimicnio de evaluacion ambiental y lo indicade en ¢l ICE del
Prayecto y la RCA N° 2372006,

Que, como se seftala en los Considerados 4.1 al 4.6 de esta resolucién, durante 12 evaluacién
ambiental del Proyecto consta que el THular se comprometié a cumplic con la Tabla N°2 del
D.3, N* 9072000, para los pardmetros no normades en la NCh 1.333/78 y ello fue aprobado por
¢l SAG, durante la evaluacidn ambiental y ratificado mediante su Ord, 553, de fecha 29 de abril
de 2015, por tanto, cs necesarto precisar que los Considerandos 3.1.2.3,3.24 y 6 de la RCA N°
2372006, se reficren a quo para ¢l mangjo de aguas trafadas y los efluentes liquidos el Proyecto
debe cumplir con ia Tabla N°2 def D.S. N° 9072000, para los parametros no noxnados en la
NCh 1333478,

. Que, ol articulo 81 letra g) de Ta Ley N° 19,300 eslablece la potestad del Servicio de Evaluacidn

Anbiental de interpretar administrativamente las reseluciones de calificacion ambiental, previo
informe de los organismos cen competencia en la materia especifica que participaron de la
evaluacion, del Ministeria y la Superintendzncia del Medio Ambiente, segin corresponda.,

. Que, en virtud de lo dispuesto en el Dictamen N° 62,223, de 27 de septiembre de 2013, de la

Contralorfa General de la Repliblica, la funcion de interprotacién administrativa de la
resoluciones de calificacidn ambiental debe ser cjercida por la jefatura superior de este Servicia,
esto s, el Director Ejecutivo del Servicl de Evaluacion Ambiental.

. Que, al respectn se debe sefiular que ¢l obyetivo de I iterpretacion administrativa de una

resolucion de calificacion ambiental os precisar su verdadero sentido y aleance, en caso de que
alguna exigencia, medida, condicion o parte sca obscura o poca clara,

. Que, en virtud de le seffalado precedentemente, esta Direccion Ejecutiva estima que el texto de

los Considerandos de la RCA N° 23/2006 que ef Thwlar pide interpretar, al ser conlradictorios
can lo sefialado durante Ta evaluacidn ambiental, s requiere precisar su verdadero sentide v
alcance, por lo que existe fndamento para que esta Direccidn Ejecuiva pueda gjescer su
facultad de interpretar establecida en of articuio 81 letra (g) de la Ley N° 19.300 regpecto de la
RCA N° 23/2006.

. Que, en virtud de lado lo anterior,

RESUELVO:

. Acoger la solicitd de interpretacidn por los fundamentos sefialados en los Considerandos N°

2l 13 de la presents resclucion, en el sentido de que el Considerando 3.1.2.3 sobre “Manejo de
las Aguas Tratadas”™; en e Considerando 3.24 sobre “Efluentes Liquidos™ y en el
Considerando N° 6 sobre “Compromisas Voluntarios” de 12 RCA N° 23/2006, tados establecen
{2 obligacicn de que el Proyecto debe cumplir con la NCh [33%/78 v que en aquellos
pardmetros o considerados en dicha norma se debe dar cumplimiento & la Tabla N° 2 del
Decreto Supremo N° 90/2000 del Ministerio de Salud.



2. Hacer presente que podrd deducirse en conlra de 1z presente resolucion el recurso de
reposicitn contemplado en ol articulo 59 de fa Ley N° 19.880, dentro del plazo de § dias
coutados desde su notificacion, ante esta Diveccian Ejecutiva, sin perjuicio de [as demds formas
de revisién de los actos administrativos establecidas on la ley.

Andtese, notifiquese y archivese

)&'}iﬁn:p

* Seftor Algjandro Fortin Medina represetante de Sociedad Agricola E| [Tranque D2 Anpostura Limitada (Nueva
Tajamar N 481, Torre Norte, Oficina N°1,1 04, comuna di 1.as Condes, San] iago, Region Matropolitans)
[

Distribugion:

+ Dircetor Regional del Servicio d¢ Evaluacicn Ambicntal, Region i Antofrgasts,
+  Direceidn Ejecuttvn, SEA,

« Divisién Juridica, SEA.

& Divisién de Fvaluacién Ambiental y Parlicipecién Ciudadana, SEA, Archivo,

« Superintendencia del Medio Ambiente,

+ Olieina de pares, SEA,

T .

LOQUE TRANSCRIBD AU, PARA
SU CONOCHAIENTD.
SALUDAATTE, AUOD., !
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