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PRESENTE

EN LO PRINCIPAL: Téngase presente; EN EL PRIMER OTROS!: Acompafia informe; EN E

——————— MYV

. SEGUNDO OTROSI: Acompafia documento.

———— vl

De mi consideracién,

Francisco de la Vega Giglio, en nombre Y representacion de SOCIEDAD AGRICOLA EL TRANQUE
DE ANGOSTURA LIMITADA (‘'SAETA" 0 la ‘Empresa’), en el marco del presente procedimiento de
sancion (Expediente Sancionatorio N° D-027-2013) y en consideracion de lo establecido en los
aticulos 10y 17 de la Ley N° 19.880 de Bases de los Procedimientos Administrativos, vengo en

.~ hacer presentes los siguientes argumentos de hecho y de derecho a objeto que sean tenidos en
cuenta al momento de resolver,

Con fecha 22 de junio del afio en curso, el Condominio Country de Angostura, la Sociedad
Inmobiliaria Angostura Country Club S.A. y la Sociedad Inmobiliaria y Constructora Cerro Challay
S.A. presentaron un escrito con diversas solictudes, teniendo por principal objeto hacerse parte del
procedimiento de sancion, solicitud que debe ser rechazada en todas sus partes por cuanto: primero,
NO cumple con los supuestos necesarios para ser considerados denunciantes, en particular
considerando que ef procedimiento de sancién se inicié sin su intervencion; y sequndo, NO cumple

. oon los supuestos necesarios para ser considerado interesado en el proceso de sancion sequido
ante la Superintendencia del Medio Ambiente,
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Pues bien, como se ha indicado, las supuestas infracciones que son denunciadas por ef Country de
Angostura no dicen relacion con los cargos fomulados en el presente procedimiento de sancién i

és posible afimar que estas supuestas infracciones dieran inicio al proceso administrativo
sancionador,

Mas ain, no es posible verificar una relacion entre el uso que dan los solicitantes a los componentes
ambientales protegidos por las condiciones o medidas de la RCA y las supuestas infracciones
denunciadas. La calidad juridica que detentan los solicitantes, como personas juridicas que ven
como Unico aspecto remotamente vinculado con Ia Empresa la afectacion de su derecho de
propiedad y el ejercicio de una actividad econémica licita, impide considerar que se aprovechen
efectivamente de los componentes ambientales protegidos como serian el suelo o ¢l aire. La
Supuesta representacion de estas personas Juridicas de personas naturales que habitan en e sector
o se sustenta i se acredta de forma alguna, solo se aprecia una intervencion de empresas que
buscan privilegiar su negocio por sobre los usos ya establecidos en el sector de Mostazal.

No debe desatenderse el tenor fiteral de esta norma, dando calidad de denunciante o de interesado

al Country de Angostura respecto de un procedimiento que NO se produjo a partir de su
intervencion,

Por otra parte, segn se demuestra mediante ¢l Informe de la Consultora Ecometrika adjunto en el
ofrosi de esta presentacion, los hechos Supuestamente denunciados no cuentan con ef sustento
técnico necesario para atribur fas responsabilidades que pretenden las citadas empresas en su
escrito, pues el diagnastico final respecto al Informe de Aquology ~que daria sustento a los dichos
de la presentacion e incluso a la calidad de interesado de! solicitante- da cuenta de una completa

infraccidn a los més basicos requisitos metodoldgicos como para validar un diagnastico sobre los
olores en la zona de Mostazal,

NO cumple con los Supuestos necesarios para ser considerados denunciantes, en

particular, considerando que el procedimiento de sancion se inicio sin s
intervencion

La solicitud de hacerse parte en calidad de denunciantes resulta del

lugar por la falsa aplicacion del articulo 21 de la Ley N° 20417 Orgénica de Ia Superintendencia del

Medio Ambiente (LOSMA'). Evitando una apreciacion selectiva de esta disposicion, resulta
menester citarla completa, con sus dos incisos:

todo improcedente, en primer

‘Cualquier persona podra denunciar ante fa Superintendencia e/ incumplimiento  de
instrumentos de gestion ambiental y normas ambientales, debiendo ésta informar sobre los
resultados de su denuncia en un plazo no Superior a 60 dias hébiles,
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En el evento que producto de tales denuncias se iniciare un procedimiento administrativo

sancionador, e/ denunciants tendré para todos los efectos legales la calidad de inferesado
en el precitado procedimiento”,

Del andlisis de esta disposicion, resuita evidente el contrasentido de la solcitud del Country de
Angostura y las sociedades inmobiliarias que desarrollan su giro en sus dependencias, pues seqin
ellos mismos sostienen en el Numeral Il.1 de la seccion principal de su escrito (‘Legitimacion Activa

de los Denunciantes'), [...] en ef Apartado N° 2 de esta presentacion, se denuncian hechos
concretos y veridicos”.

Independiente del cuestionable valor técnico de los hechos ‘concretos y veridicos” indicados en el
Apartado N° 2 de la presentacion, resulta que los solicitantes buscan tergiversar la norma para
saltarse un procedimiento legal. Segin dispone ¢l articulo 21, se podra denunciar ante la
Superintendencia el incumplimiento de una RCA, lo que dara lugar a una investigacion de duracion
indefinida, siendo que la Superintendencia nicamente se ve obligada a informar en el plazo de 60
dias habiles. La investigacion podra dar lugar a una formutacion de cargos o a su archivo, fo Que

serd determinado por la Division de Sancion y Cumplimiento dependiendo del mérito el
procedimiento.

Sin' embargo, en caso alguno puede estimarse que cualquier persona, por el solo hecho de
presentar una denuncia relacionada con el Administrado en un procedimiento de sancion en curso,
pasa por ese solo hecho a ser considerado denunciante en el procedimiento en curso.

Es conocida la regla basica de la interpretacion de la ley, contenida en el articulo 19 del Cadigo Civil
“Cuando el senfido de la ley es claro, no se desatenderd s tenor literal, a pretexto de consuttar su
espiritu”. El inciso segundo del articulo 21 es absolutamente claro, por cuanto establece
expresamente que el supuesto para que el denunciante tenga la calidad legal de interesado es que
producto de tales denuncias se iniciare un procedimiento administrativo sancionador. No debe
desatenderse el tenor literal de esta norma, dando calidad de denunciante o de interesado al
Country de Angostura respecto de un procedimiento que NO se produjo a partr de su intervencién.

II. NO cumple con los supuestos necesarios para ser considerado interesado en el
proceso de sancion sequido ante la Superintendencia del Medio Ambiente

Ya descartado que el Country de Angostura o las inmobiliarias que ven afectadas su negocio en el
area industrial de Mostazal tengan calidad legal de interesados en virtud del articulo 21 de la
LOSMA, es necesario tener en cuenta los criterios que han sido desarrollados por esta
Superintendencia y por la jurisprudencia del Tribunal Ambiental para determinar quiénes gozan del
interés necesario para hacerse parte de un procedimiento de sancion,
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Al respecto, segin esgrimi6 esta misma Superintendencia en el procedimiento de reclamacion ante
el Segundo Tribunal Ambiental Rol N° 6-2013 (acumulada con procedimientos roles N° 7-2013 yN°
8-2013), seria necesario distinguir “sntre legitimacion activa para infervenir en un procedimiento
administrativo sancionador y aquelia requerida para reclamar de las resoluciones dictadas por a
SMA. En el primer caso estaria fa legitimacidn activa requerida para iniciar un procedimiento
administrativo sancionador ants la SMA, que otorga al denunciante fa calidad de inferesado Siempre
que cumpla con los requisitos establecidos en Ja Ley. Esta legitimacion se concsbiria como una

‘accidn ciudadana” y serfa acorde con fo dispuesto en el articulo 21y 30 fa Ley N° 19.880 sobre
Bases del Procedimiento Administrativo’,

El mismo solcitante cita este procedimiento de reclamacién para sustentar su pretension, pero
asumiendo que cumple con los requisitos establecidos en la LOSMA para ser considerado
denunciante. Como hemos visto, ello no es asi, el Country de Angostura no puede ser considerado

denunciante conforme al articulo 21 de la LOSMA, por lo que resulta necesario revisar los criterios
para tener |a calidad de interesado en el procedimiento,

El Tribunal Ambiental accede a este principio de acuerdo l cual se debera estar al articulo 21 de la
Ley N° 19.880 de Bases de los Procedimientos Administrativos para determinar si se cumple con la
calidad de interesado respecto de un procedimiento administrativo sancionador, para lo cual estima
esencial el contexto en el cual la Superintendencia hace uso de st potestad sancionadora,

Conforme dispone el Considerando Decimoséptimo de la sentencia de fecha 3 de marzo de 201 4,la
calidad de interesados debera emanar de una afectacion directa a partir del proyecto, para lo que “se
deben fener presente una serie de consideraciones generales y particulares, [..] §) que las normas,
condiciones y medidas establecidas en la RCA tienen por objeto proteger los componentes
ambientales y la salud de fas personas, componentes que a su vez Se vinculan con los derechos e
infereses de las personas que habitan o realizan sus actividades en el érea de influencia del
proyecto; ii) que en el caso que una sancién por incumplimiento de fa RCA no se gjuste a la ey,
reglamentos o demés disposiciones aplicables, los intereses o derechos de quienes se benefician de
los componentes ambientales protegidos por dichas normas, condiciones o medidas se ven
afectados puesto que la sancion no habra cumplido correctamente con sus objetivos; iii} que el
incumplimiento de la RCA por la Compafiia afecta directamente a quienes habitan o realizan
actividades dentro del érea de influencia del proyecto, ya que los mayores incumplimientos se
relacionan con el componente agua, principal elemento de preocupacion para cualquier regante que

Se encuentre dentro de/ &rea de influencia; y Iv) que dichos incumplimientos dieron origen al proceso
administrativo sancionador que fermin con fa resollciéin impugnada’.

Pues bien, como se ha indicado, las Supuestas infracciones que son denunciadas por el Country de
Angostura no dicen relacion con los cargos formulados en el presente procedimiento de sancion ni

es posible afimar que estas supuestas infracciones dieran inicio al proceso administrativo
sancionador.
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Mas aiin, no es posible verificar una relacion entre el uso que dan los solicitantes a los componentes
ambientales protegidos por las condiciones o medidas de la RCA y las supuestas infracciones
denunciadas. La calidad juridica que detentan los solicitantes, como personas juridicas que ven
como dnico aspecto remotamente vinculado con la Empresa la afectacion de su derecho de
propiedad y el ejercicio de una actividad econdmica licita, impide considerar que se aprovechen
efectivamente de los componentes ambientales protegidos como serian el suelo o ¢l aire. La
Supuesta representacion de estas personas juridicas de personas naturales que habitan en el sector
o se sustenta ni se acredita de forma alguna, solo se aprecia una intervencion de empresas que
buscan privilegiar su negocio por sobre los usos ya establecidos en el sector de Mostazal,

En tal senido, también son relevantes las conclusiones sostenidas en la sentencia de 26 de agosto
de 2015 del Sequndo Tribunal Ambiental (Causa Rol N° R-53-2014), donde se evalian las
condiciones necesarias para dar por acreditado un interés cualficado conforme al articulo 21 de Ia
Ley N° 19.880. Para tales efectos, el Tribunal Ambiental atendio especificamente a la calidad
teritorial de la Junta de Vecinos N° 11 de Maitencilo Norte y a sus atribuciones de proteccion
ambiental para determinar que dicha persona juridica si poseia un interés conforme al articulo 21 de
laLey N° 19.880. Sin embargo, en este caso, tenemos un Country Club, que conforme al articulo 2°
de la Ley N° 19.537 de Copropiedad Inmobiliaria consiste simplemente en “Las construcciones o los
terrenos acogidos al régimen de copropiedad inmobiaria regulado por fa presente ley’, ademas de
dos sociedades anonimas ceradas, que conforme al articulo 9° de Ia Ley N° 18.046 sobre
Sociedades Andnimas, podran tener por objeto u objetos cualquiera actividad lucrativa, en este caso
su actividad inmobiliaria. Se trata de personas juridicas que no representan a personas naturales
directamente afectadas por las supuestas infracciones denunciadas ¥ que en ninglin caso cumplen

con los requisitos para ser consideradas como representante de intereses supraindividuales o
colectivos en el presente procedimiento de sancidn.

La tnica vinculacion de los soliitantes con las infracciones se sostiene en base a un informe de
dudosa validez cnica, que no cumple con los minimos esténdares requeridos para elaborar un
diagndstico sobre la situacion del Area agro-industrial de Mostazal, En efecto, su calidad de
interesados se basaria en fa pluma de olores del Informe de Aqualogy'.

Asimismo, segin da cuenta el mismo escrito del Country de Angostura, se intenta crear la
percepcion sobre un hecho que serfa atribuible dnicamente a mi representada, siendo que hay una
gran coniradiccion al momento de atribuir responsabilidad casi exclusiva a SAETA cuando existen

numerosas empresas que contribuyen a la situacion actual de los olores, segin reconocen
expresamente los solicitantes.

" “Finalmente, se adjunta en ef Apartado N° 3 Informe de AQUALOGY, en base al cual se ha elaborado fa Siguiente

figura donde se evidencia como fa pluma de olores del proyecto en cuestion afecta a mis representados”. Presentacion
de 22 de junio de 2015, p. 5.
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POR TANTO, en méito de lo establecido en los articulos 10 y 17 de fa Ley N° 19.880 de Bases de
los Procedimientos Administrativos, vengo en soliitar respetuosamente al Sefior Superintendente
,~ del Medio Ambiente que se rechace la solicitud para reconocer calidad de interesado 3 Condominio
' Country Angostura, a Sociedad Inmobiliaria Angostura Country Club S.A. y a Sociedad Inmobiliaria y

Constructora Cerro Challay S.A., atendiendo a los antecedentes y elementos de juicio aportados en
el presente escrito.

PRIMER OTROSI: En directa vinculacion con los argumentos de hecho y de derecho esgrimidos en
lo-principal, vengo en acompafiar el Reporte N° 4821 de septiembre de 2015 de la Consultora
Ecometrika, que contiene la Auditoria Técnica y Metodolégica del Estudio de Impacto Odorante N°
. 3011 de la Consulta Aqualogy realizada a soliitud de fa Asociacién Gremial de Productores de
"~ Cerdos (ASPROCER|, que da cuenta de las siguientes conclusiones sobre ¢l diagndstico efectuado
asolicitud de la . Municipalidad de Mostazal:

- El'Reporte N° 3011 no cumple para las etapas de muesireo, analisis, modelacion y
encuestas que es el centro de lo ejecutado.

La trazabilidad de lo ejecutado en estas etapas deja vacios que son determinantes
impiden verificar criterios y fundamentos aplicados en la ejecucion de muestreo,
modelizacion e interpretacion de resultados de encuestas y Su interrelacion.

- Lo anterior se traduce en que ¢l no cumplimiento de los aspectos y pautas técnicas
minimas, pudiera provocar una errada foma de decisiones o Seguir caminos que no
permitan llegar a la solucion del problema.

- A partr de lo anterior, concluimos que el reporte N° 3011 no cumple y es por lo tanto
Rechazado como documento técnico de diagndstico de la situacion actual y sobre la
cual basar a toma de decisiones futuras,

POR TANTO, solicito respetuosamente al Sefior Superintendente del Medio Ambiente, tener por
acompafiado el Reporte N° 4821 de la Consultora Ecometrika,

. SEGUNDQ OTROSI: Ruego al Sefior Superintendente del Medio Ambiente tener por acompafiada

una copia de la carta remiida por la Asociacion Gremial de Productores de Cerdos de Chile
(ASPROCER) junto aas empresas Cerdodag, Sociedad Agricola El Tranque de Angostura, Proex y
Agroorgénicos Mostazal a la Gobernadora de la Provincia de Cachapoal, enviando copia ademas,
entre otros,  la Intendencia de la Region de Oiggins, al Alcalde de Mostazal, a las reparticiones
regionales de la SEREMI de Medio Ambiente, del SAG, de la SEREM! de Salud y de la SEREMI de

Agricultura, y al Consejo de Produccion Limpia, donde se acompafia y presentan los restltados del
Reporte N° 4821 de la Consultora Ecometrika,

.
~ .

v
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RESUMEN EJECUTIVO

El presente reporte corresponde al informe de
auditorfa técnica realizada al reporte NO 3011 "Proyecto
de Diagndstico de Olores para la Comuna de Mostazal’,
solicitada por ASPROCER para sus asociados Agro-
orgénicos Mostazal, Cerdos DAG, Sociedad Agricola El
Tranque (SAETA) y PROEX.

De los documentos recibidos y auditados de
todas las etapas que s incluyeron en la ejecucion de este
estudio (definiendo las etapas como: muestreo, analisis
de laboratorio, modelacion y encuestas) se tiene que para
todas las etapas, lo presentado muestra un bajo nivel de
cumplimiento técnico. Se requiere contar con resultados
que incorporen todos elementos para cumplir con
requerimientos  metodoldgicos minimos  para  una
adecuada caracterizacion de la operacion, del alcance
odorante de las fuentes identificadas y niveles de
reduccién (andlisis de sensibilidad) que otorguen

Tabla 1 - Resumen auditoria etapa Muestreo

herramientas para fijar pautas del adecuado disefio de
soluciones y asignacion de recursos.

La informacion presentada cumple con minimos
criterios técnicos en la etapa de andlisis y no cumplen las
etapas de muestreo, analisis offatométrico, modelacion de
olor y encuestas. Ver TablasN° 1,2, 3y4.

A partir de lo anterior, concluimos que el
reporte N° 3011 no cumple y es por lo tanto Rechazado
como documento técnico de diagndstico de fa situacion
actual y sobre el cual basar la toma de decisiones futuras.

Un buen diagndstico entrega el fundamento
apropiado para las etapas posteriores de evaluacion del
riesgo y la acertada toma de decisiones. Si en esta crucial
etapa de diagndstico no se cumplen con las condiciones y
garantias basicas, pudiera derivar en la adopcion de
cualquier reduccion adicional en el riesgo a un costo
sumamente desproporcionado.

TABULACION DE RESULTADOS AUDITORIA ETAPA: MUESTREO
A, Mostazal Cerdos DAG SAETA PROEX
0 1o o o
IVARIABLES EVALUADAS Qe oo | % [ OPE ] oae % OMPE | e | % M | o b %
1 [PLANIFICACION DEL MUESTREQ 5 5 50001 4 6 4001 4 [ 40,0 0 4 0,0
2 [EQUIPOS DE MUESTREO 1 6 13yl 1 6 1“3 1 6 1“3 1 4 20,0
3 |PREDLUCION - FUENTES PUNTUALES 0 0 0,0 0 7 0,0 0 7 0,0 5 [ 45,5
4 {CONDICIONES PARA EL MUESTERO 0 7 00| 0 7 00| 0 7 00| 2 3 40,0
5 {TRANSPORTE DE MUESTRAS 0 3 00| 0 3 00| 0 3 00| o 18 00
6 |REALZACKON MUESTREQ FUENTES ACTIVAS 0 0 00| 0 0 00| © 0 00| 2 2 50,0
7 {REALIZACKON MUESTREQ FUENTES PASIVAS 1 4 20,01 1 4 20,0, 1 4 20,0 2 3 40,0
8§ |REALIZACKON MUESTREQ FUENTES DE VOLUMEN [1] 0 0,0 0 1 0,0 0 1 0,0 0 4 0,0
9 {ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD 0 5 00| o 5 00| © 5 00| 3 2 60,0
% DECUMPLIMIENTO| 7 30 189(| 6 34 150{| 6 39 133 17 | 49 258
CALIFICACION | PORCENTAJE CONDICION
MUY BUENO | 80% - 100% AFEFTADO
BUENO 65% - 79.9% ACEPTACION CONDI;IONADA
REGULAR | 50% - 64.9% REEVALUACION
MALO 0% - 49.9% RECHAZADO
Fscala evaluacion auditoria — Ref, Gestion de Calidad interna TSG
www,ecometrika.com
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Tabla 2 - Resumen auditoria etapa Laboratorio
TABULACION DE RESULTADOS AUDITORIA ETAPA: LABORATORIO ]
T [ — : e PROEX
—_— _ﬁ;)__ b S . - miﬁ: —T i —
1 |OLFATOMETROS Y PREDRUTORES 1 2 33,3%, 1 2 33,3% 1 2 33,3%] 1 2 33,3%)
2 |MATERIALES Y GASES 2 2 50,0% 2 2 50,0% 2 2 50,0% 2 2 50,0%;
3 {AMBIENTE LABORATORIO DURANTE MEDICKON 0 2 00% i 0 2 0,0% 0 2 0,0%| 0 2 0,0%)
4 |PANEL 1 1 50,0% 1 1 50,0%; 1 1 50,0% 1 1 50,0%;
5 {TRANSPORTE Y ALMACENAMIENTO 1 2 333% 1 2 33,3% 1 2 33,3% 0 3 0,0%
6 {PRESENTACION DE MUESTRAS A PANELISTAS 1 2 33,3% 1 2 33,3% 1 2 33,3% 1 2 333%
t7 BEGETNO,CALCMOEWFORME RESULTADOS 0 2 00% 0 2 0,0% 0 2 0,0%| 0 2 0,0%)
l WOEOMPIMENTD, 6 | 13 |316% | 6 | 13 [316%|| 6 | 13 |316%|| 5 | 14 26,3%
Tabla 3 - Resumen auditoria etapa Modelacion
o
S EVALUADAS fIiE) _,.@i‘lf PR BERE F ,'i;*‘,j ) D & £ LUMPTES 1&(4,9 5 2
1 JAPLICABILIDAD DEL MODELO ] 4 0,0 0 4 0,0 0 4 0,0, 0 4 0,0
+ 2 IREPRESENTACION DE LA OPERACION 1 4 2,0 1 4 2,0 1 4 20,01 1 ] 20,0
3 FUBNTES DE EMISION 3 8 2,3 3 8 23 3 8 27,3 5 6 45,5
4 |PARAMETROS METEOROLOGICOS 2 3 40,0 2 3 40,0 2 3 40,0, 2 3 40,0:
S [ANALISIS DE INCERTIDUMBRE 0 18 0,0 0 18 0,01 0 18 0,0 0 18 00
6 {ELEVACIONES DE TERRENO Y USO DE SUELO 2 2 50,01 2 2 50,04 2 2 50,0 2 2 50,0
7 |RESOLUCION DE LA GRI1A 2 3 40,0 2 3 40,01 2 3 40,0 2 3 40,0
8 {RECEPTORES SENSIBLES 1] 4 0,0; 0 4 0,0, 0 4 0,0 0 4 0,0
9 |CRITERIOS DE CALIDAD 4 1 80,0 4 1 80,0 4 1 80,0 3 2 60,0
10 wws 2 3 40,0 2 3 40,0 2 3 40,0; 2 3 40,0
L % DE CUMPLIMIENTO, 16 50 24,2 16 50 24,2 16 50 2,2 17 49 258

Tabla 4 - Resumen auditoria etapa Encuestas

ABIDE RESULTADOSTAUDITORIAETAPAT ENCUESTAS
) PR R
VARIABLES EVALUADAS umpte ane %
1 |SELECCION DE LA ZONA DE ESTUDIO 0 5 0,0,
2 |SELECCION DEL ENCUESTADO 0 3 0,0
3 |SELECCKON DEL ENCUESTADOR 0 3 0,0
4 Emnos . 5 16,7
L %DEOMPLMENTO! 1 16 59
H
RESUMEN EJECUTIVO
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2 INTRODUCCION

El afio 2013 y 2014, se realizd en la localidad
de San Francisco de Mostazal un Estudio de
olores denominado “Diagnostico de olores para
la comuna de Mostazal”, el cual considerd 11
empresas ubicadas en la zona de estudio con
el objetivo de diagnosticar la situacion
odorante y aporte a la situacion general de
cada una de ellas.

El presente andlisis corresponde a la auditoria
técnica realizada al reporte NO 3011 “Proyecto
de Diagndstico de Olores para la Comuna de
Mostazal”, solicitada por ASPROCER y enfocado
Sociedad Agricola El Tranque, Proex, Agro-
organicos Mostazal y Cerdos DAG, empresas
que fueron participes del estudio y bajo el
contexto de conocer el grado o nivel de
cumplimiento ~ técnico  respecto @ las
metodologias, procedimientos y resultados
obtenidos.

INTRODUCCION wiww.ecometrika.coim
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3 OBJETIVOS
3.1 Objetivo General

32

Vi,

Vil

Vi,

Evaluar el diagndstico en téminos técnicos de
referencia y que lo realizado identifique y
caracterice adecuadamente las fuentes de
modo tal que asegure la seleccion del mejor
curso de accion para el adecuado manejo del
riesgo ambiental por olores.

Objetivos Especificos

Revision de documentos entregados que
detallan ejecucion del muestreo, andlisis de

muestras, encuestas y recomendaciones de
solucion.

. Comparacién de lo descrito en los

documentos  versus las  metodologias
correspondientes y que apfican a etapas de:
muestreo, andlisis de muestras, encuestas.
Revisibn ~ de  los  requerimientos
metodoldgicos minimos para muestreo y
analisis olfatométrico, de acuerdo a la
Normativa VDI 3880:2011 (pr NCh 3386) y
NCh 3190:2010.

. Verificar  criterios  aplicados para la

representacion de la operacion.

. Verificar criterios técnicos aplicados al

muestreo y andlisis de gases.

Verificar parametros de entrada y salida del
modelo de dispersidn odorante.

Verificar metodologla y plan de trabajo
aplicada a encuestas de molestias por
olores, de acuerdo a VDI 3883:2013 (Draft).
Determinar el grado de incertidumbre
(RIESGO) de toma de decisiones a partir de
los resultados presentados en el proyecto de

Diagndstico de Olores para la Comuna de
Mostazal,

OBJETIVOS

www.ecometrika.com
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4 ALCANCES

Detallamos las consideraciones que abarcd el
presente analisis documental:

a) Andlisis de la informacién referida al
proyecto en general y centrado en la
informacion de los titulares mandantes a
través de la asociacion ASPROCER.

Los titulares contratantes corresponden a:
+ Sociedad Agricofa El Tranque,

+ PROEX,

+ Agro-organicos Mostazal y

¢+ Cerdos DAG.

b) Los reportes fueron analizados desde el
punto de vista de lo ejecutado versus los
fundamentos técnicos para:  muestreo,
andlisis, modelizacién, ecuestas y resultados
obtenidos en las distintas unidades de
procesos de los titulares antes mencionados.

c) Para la revisién de documentos asociados al
informe NO 3011, los titulares del presente
andlisis proporcionaron a Ecometrika los
siguientes documentos:

1. Informe Ejecutivo - N° Documento 3011-
IE-001 “Proyecto diagndstico de olores
para la comuna de Mostazal”.

2. Informe Avance N°1 - NO Documento
3011-IMEC-001 “Proyecto diagndstico de
olores para la comuna de Mostazal".

3. Informe de Campafia Offatometria
Dinamica - N® Documento 3011-IMEC-
002 “Proyecto diagndstico de olores para
la comuna de Mostazal”.

4, Informe Captadores Pasivos - NO
Documento 3011-IMEC-003 “Estudio de
niveles de calidad del aire mediante
captadores pasivos de COVs, NH; y H;S
en la comuna de San Frandisco de
Mostazal (Santiago de Chile)".

5. Modelizacién Tranque Angostura - N°
Documentos 3011-MOD-004
“Modelizacion de los niveles de inmision
de olores de Agro-organicos Mostazal”.

6. Modelizacién Tranque Angostura — N°
Documentos 3011-MOD-009
“Modelizacion de los niveles de inmisin
de olores de las instalaciones de Tranque
Angostura Ltda”.

7. Modelizacion Proex — N° Documentos
Informe  Mostazal 08 (3011-MOD-001
“Modelizacidn de los niveles de inmision
de olores de la planta de rendering Proex
de fa comuna de San Francisco de
Mostazal".

d) Los documentos técnicos, metodoldgicos y

Normativos considerados para la verificacion
técnica del informe NO 3011 corresponden a
los siguientes:

o INSTITUTO ~ NACIONAL DE
NORMALIZACION-INN CHILE. NCh 3190
- Calidad del aire - Determinacién de la
concentracion de olor por olfatometria
dindmica.  Instituto  Nacional  de
Normalizacion-INN Chile. 2010.

o VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI
3880 - Olfatometry - Static Sampling.
Verein Deutscher Ingenieure. 2011,

o VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI
4285 - Determination of diffusive
emissions by measurements Industrial
halls and livestock farming - Part 2.
Verein Deutscher Ingenieure. 2011.

o VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI
3894 - Emissions and inmissions from
animal husbandries - Housing systems
and emissions: Pigs, cattle, poultry,
horses - Part 1 - Verein Deutscher
Ingenieure. 2012,

o VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI
3883 - Effects and assessment of odours
- Psychometric assessment of odour
annoyance - Questionnaires - Part 1 ~
Verein Deutscher Ingenieure. 1997

o VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI
3883 - Effects and assessment of odours
- Assessment of odour annoyance -
Questionnaires - Part 1 - Verein
Deutscher Ingenieure (Draft), 2013

o ENVIRONMENT  AGENCY.  Additional
Guidance for H4 Odour - Management
How to comply with your environmental
permit. Environment Agency. 2011.

o ENVIRONMENT ~ AGENCY. Horizontal
Guidance: Technical Guidance Note - H4
Odour  Management.  Environment
Agency. 2009.

o ENVIRONMENT ~ AGENCY.  Horizontal
Guidance: Environmental Permitting ~ H4

ALCANCES
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Odour  Management.  Environment
Agency. 2011,

o SEA. Guia para el uso de modelos de
calidad del aire en el SEIA. 2012

o MEYN, S, et al. Final report odour
management in British Columbia: review
and recommendations. RWDI AIR Inc.
2005.

ALCANCES
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REVISION BIBLIOGRAFICA

La gestion del riesgo ambiental no es un ejercicio
aislado sino un proceso dinamico y requiere un

enfoque ciclico.

Los pasos de una adecuada gestion incluyen cuatro

componentes principales:

a) Formulacion del problema;

b) Evaluacion del riesgo;

¢) Identificacion y evaluacion de las opciones de
gestion disponibles; y

d) Definir la estrategia para gestionar el riesgo.

El riesgo es la posibilidad de pérdida, dafio 0
cualquier otro acontecimiento indeseable.

las definiciones claves relacionadas con a
evaluacion y gestion de riesgos ambientales son:

a) Toma de decisiones.
El proceso de identificacion de las posibles
consecuencias  de  las  decisiones,
estableciendo la importancia de fos factores
individuales y seleccion del mejor curso de
accion a tomar para mangjar un riesgo
ambiental en olores.

b) Seguridad ambiental.
Un ambiente protegido de cualquier dafio 0
efectos adversos de los procesos naturales o

humanos para que los recursos se sustenten
para las generaciones futuras.

c) Peligros.
Una situacion o agente bioldgico, quimico 0
fisico que puede llevar a lesionar o causar
efectos negativos.

d) Riesgo.
La(s) consecuencia(s) potenciales de un
peligo  en  combinacion  con  sus

probabilidades.

e) Evaluacion de riesgos.
El proceso formal de evaluacin de la
consecuencia (s) de un peligro y sus
probabilidades.

f) Gestion del riesgo.

Consecuencia

El proceso de valoracion de opciones para
responder a los riesgos y decidir qué
implementar,

g) Las partes interesadas.
Las personas que estan interesadas en, o
afectados por un problema o situacion.

h) Incertidumbre.
Las limitaciones en el conocimiento sobre los
impactos ambientales y los factores que
influyen en ellos. La incertidumbre se origina
de aleatoriedad (incertidumbre aleatoria) y €l
conocimiento  incompleto  (incertidumbre
epistémica).

Figura 1 - Evaluacion de riesgo

r Wi

-

Probabilidad
Fuente: DEFRA, 2011.

En la toma de decisiones, los riesgos de baja
consecuencia/baja probabilidad (verde) suelen
percibirse como aceptables y por lo tanto s6lo
requieren un seguimiento. En contraste, los riesgos
de graves consecuencias/alta probabilidad (rojo) se
perciben como inaceptables y no se requiere de
una estrategia para gestionar el riesgo. Otros
riesgos (amarillo) pueden requerir estructuracion
de evaluacidn de riesgos para comprender mejor
las caracteristicas que mas contribuyen al riesgo.

Los riesgos emergentes (como el caso de olores) @
menudo generan preocupaciones piblicas que por
lo general, se asumen como incontrolables,
téxicos, no se entienden bien o no se manejan de
manera competente. Por lo tanto, es importante
luchar por un ambiente libre de 'sorpresas’ y
considerar temas sociales durante todas las etapds
de evaluacion y gestion de riesgos, para que el
proceso ayude @ asegurar resultados beneficiosos.

REVISION BIBLIOGRAFICA
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Un enfoque ciclico sugiere que la gestion del riesgo

ambiental no es un ejercicio aislado, sino un

proceso dinamico. Este marco identifica cuatro

componentes principales:

e) Formulacion del problema;

f)  Evaluacion del riesgo;

g) Identificacion y evaluacidn de las opciones de
gestion disponibles; y

h) Estrategia elegida frente a la gestion del

" riesgo.

Cada uno de estos cuatro componentes se ilustra
en la Figura 2 con consideraciones adicionales que
se muestran como banderas adyacentes a cada
componente. Algunas caracteristicas transversales
también se muestran en el centro de la figura.

La formulacion del problema debe permitir Ia toma
de decisiones para evaluar el alcance requerido de
Su posterior analisis. El nivel de esfuerzo puesto en
la evaluacion de cada riesgo debe ser proporcional
a su importancia y prioridad en relacion con otros
fiesgos, asi como su complejidad, en funcidn de los
posibles impactos. Se debe considerar fa
percepcion

del riesgo de los interesados, en este caso de la
comunidad, principalmente,

Figura 2 - Marco para la evaluacion y gestion de
riesgos ambientales.
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La importancia de una buena definicion del
problema

El planteamiento del problema y los limites dentro
de los cuales se toman las decisiones sobre el
tiesgo ambiental, es crucial para una gestion
eficaz, La falta de una adecuada formulacién del
problema, claramente podria resultar en una
pérdida de enfoque y, en consecuencia, en una
solucion inapropiada.

Los interesados tienen un pape! importante que
desempefiar en la formulacion del problema Y,
cuando sea factible, su participacion temprana
tiende a tomar decisiones de gestion de riesgos
mds eficaces y permanentes. La mayorfa de los
riesgos ambientales se refieren a riesgos
especificos y los componentes ambientales, se
determinan espacial y temporalmente Y, @ menudo
pueden tener consecuencias mas amplias.

El desarrollo de un modelo conceptual

Una manera de formalizar estos aspectos es
mediante el desarrollo de un modelo conceptual o
esquema representativo de los limites del
problema. Por lo tanto se establecen las refaciones
entre los peligros, la exposicion y las caracteristicas
ambientales antes de pasar a analizar en
profundidad. Igualmente, si las opciones de
gestion de riesgos deben ser evaluadas (por
ejemplo, i hay un cambio en la legislacion del
impacto) es Util que se especifiquen las opciones.
Esto asegura que se disefie la evaluacidn del riesgo
de manera que las opciones puedan ser evaluadas.

Evaluar las opciones

Es importante identificar las opciones de gestion de
riesgos como un paso preliminar porque las
estrategias de gestion de riesgos imprudentes
pueden resultar de otra manera en esfuerzos y
gastos desperdiciados. Las opciones de gestion,
por fo general, toman una de las siguientes
formas:

Rescindir el origen del riesgo, cuando sea posible;
Mitigar los efectos con mejoras de las téenicas de
gestion de! medio ambiente o los sistemas de
ingenieria; Transferir el riesgo a través de nuevas
tecnologias, procedimientos o inversiones; Explotar
los beneficios potenciales del riesgo por a
adopcidn de nuevas oportunidades; o aceptar el
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riesgo al no intervenir con situaciones nuevas 0
existentes.

Este proceso debe incluir todas las consecuencias
de las opciones posibles, y no sélo los que se
pueden cuantificar.

Un marco comun consta de los siguientes pasos:

Identificacion del objetivo: diagndstico
Garantiza una comprension clara y comin de lo
que es el resultado deseado.

Identificacion de las opciones.

En la mayoria de los casos no habra opciones que
son obvias para la toma de decisiones. Algunas
seran menos aplicables que otras y sera necesario
identificar a los que tienen el potencial, ya sea en
su totalidad o en parte, para cumplir &l objetivo.

Aclarar los criterios de decision.

Las implicaciones del cambio y los beneficios
sociales, econémicos y ambientales.

Implementacion.

Tendrén que ser implementados utilizando diversas
herramientas, tales como instrumentos de politica,
medidas econdmicas o reglamentos sin que sean
excluyentes entre s y que una combinacion de
ellos pueden ser apropiados, para una o mas
opciones.

Identificacion de los impactos de las

opciones.

Esto requerird de recopilacidn de datos de los
interesados que se veran afectados por las
medidas posibles. Se debe dar a la implicaciones
de los cambios en los métodos de trabajo (buenos
y malos) para cumplir el objetivo.

Comparar.

Comparar las ventajas y desventajas de cada
opcidn incluida la compensacion entre los datos
cuantitativos y cualitativos para concluir.

Reducir los riesgos

Cuando la atencién se centra en que la mejor
estrategia es mitigar los riesgos evaluados, se debe
considerar los riesgos que permaneceran después
de que se implementd la opcidn de gestidn elegida.
Esto se conoce com(nmente como €l ‘riesgo
residual”. Hay una cantidad sustancial de la
regulacion que pueden limitar o permitir una

actividad con consecuencias inciertas. Esto pudiera
limitar su aprobacion.

Todo lo anterior, determina la adecuada

gestion en materia de olores en el aire ambiente.
Esto es, si a partir de un diagndstico se desea
evaluar el riesgo, definir decisiones y asignar
recursos; ¢como nos reducimos el riesgo 0
posibilidad de ocurrencia de eventos no deseados?
Es aqui donde queda de manifiesto que el
diagndstico debe cumplir con los criterios tecmcos
y metodoldgicos que reduzcan el riesgo.
Si a lo anterior, se le suma el cumplir con los
principios bésicos de la sustentabilidad y la no
afectacion a stackeholders, esto se torna de mayor
importancia aln.

En materia de impacto odorante es

apropiado lograr un equilibrio entre fa reduccion
del riesgo y costo, es decir aplicar los principios de
ALARP (tan bajo como sea razonablemente
posible) y MTD (Mejor Técnica Disponible),
(Agencia de Medio Ambiente, 2010).
Un buen diagndstico entrega el fundamento
apropiado para las etapas posteriores de
evaluacion del riesgo y fa acertada toma de
decisiones. Si el diagndstico no cumple con las
condiciones y garantias bésicas, pudiera derivar en
la adopcion de cualquier reduccién adicional en el
fiesgo, mas alla de ALARP y sdlo puede lograrse a
un costo sumamente desproporcionado donde los
beneficios que ofrece el aceptar el riesgo son
mayores que los costos. Las MTD no se basan solo
en soluciones tecnoldgicas, sino que incluyen otros
enfoques, como los sistemas de gestion ambiental
y la formacidn del personal.

Las MTD no se basan slo en soluuones
tecnoldgicas, sino que incluyen otros enfoques,
como los sistemas de gestion ambiental y la
formacion del personal.

La aplicacién de las MTD significa que la
estimacion del riesgo asociado a una actividad
particular, puede cambiar con el tiempo a medida
que s desarrollan nuevas técnicas y tecnologias, y
varfan los costos de las técnicas existentes. Tales
cambios pueden justificar otra iteracin del proceso
de evaluacion de riesgos.

Se requiere contar con resultados que
incorporen todos elementos para cumplir con
requerimientos metodolgicos minimos, tanto para
una adecuada caracterizacion de la operacion, del
alcance odorante de las fuentes identificadas y
niveles de reduccién (andlisis de sensibilidad) que
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otorguen herramientas para fijar pautas del
adecuado disefio de soluciones y asignacién de
Fecursos.
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6 DESARROLLO
6.1 Plan de trabajo Aplicacién  de  criterios  técnicos en  la
, , documentacion:

I i - )

E:):t?rfjgc?;g 0 plan de trabajo se describe 2 o Definicidn_de conceptos técnicos: Evaluar si

' quedan claramente establecidos los conceptos

- Etapa | - Revisién de documentos técnicos utiizados de modo que se entienda de
_p________' L forma precisa y clara en los documentos.
Estudio de los fundamentos tecnicos « Referencia Normativa: Revisidn de la mencidn'y
metodoldgicos, Normativa y  criterios aplicabilidad de la Normativa referenciada.
aplicados en los documentos asociados al + Cumplimiento de Normativa: Comparar lo

0 ‘ . o
Informe N 3011. gjecutado versus Normativa metodoldgica
_ . referenciada.

- Etapa I1 - Definicion de la matriz de Riesgo. o Fundamentos metodoldgicos: verificacion de
Consideracién de los criterios de desarrollo y adaptaciones metodoldgicas y sus argumentos
respaldo técnico relacionado con el grado de técnicos y bibliogréficos.
cumplimiento de los mismos por etapa de o Evaluacidn técnica: Revision de criterios y
€jecucion. fundamentos aplicados en la ejecucion de

) muestreo,  andlisis,  modelizacion e
- Etapa I11 - Andlisis de resultados interpretacion de resultados.
Evaluacion de la planificacidn, desarrollo, o Interpretacién de resultados: Comparar los
resultados y  conclusiones  (incluidas resultados, con la bibliografia nacional e
recomendaciones) de| Informe NO 3011. intemaciona', para eStUdiOS de Caractenlstioas
equivalentes.
6.2 Criterios de evaluacion - Matriz de

Calidad

Los criterios definidos para la evaluacion del

grado de cumplimiento técnico y metodoldgico

se describen a continuacion en la matriz

siguiente, para el enfoque de analisis del

presente documento y evaluar en niveles

bajos, medio o alto de cumplimiento:

Cumple metodologias
Bajo  Medio  Alto
©m @ 6
c
9 ;
; Medio (3)
g
G At (3)
DESARROLLO www.ecometrika.com
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6.3 Esquema: Andlisis de cumplimiento segiin ejecucion

EI esquema base de cumpl|m|ento del proyecto para el anaI|5|s de Ia |nformacxon dlspomble fueel S|gu|ente

- - N
ETAPA §: Andlisisy Plasificacion delq // EWA H: Elecuddn en Terreno y Laboratorie "
i proyecto i |

i Qué tipo de fuente:
i i Dirrensiones,
1 Recophacitnde | | Estudics Anterores i
'} Miecedentes | | itoncadamblered
i Tlpo teﬂ\rb'o w Caltvadién ; ' l’
i Cond 1 i . Horarics operscibn
! { Yigha do Horatos oparacién { Tipode gas . ] Condiciones
| | Reconocimients o Fuentes : Wicsdén ; FACTORDE eperaciondesBate/Continuo
Vednos cerancs : Condcionesde Tndlado 7, ; ! : MOTELACION Gilos Qianzas
! OfrasFuentes cercanas | Condiciones de Amaceraje {NCha10:2510 i | 4 | Tasas Nottalidad
| CalibracionEquipes ! ! Hiveles Ocupadonaes {Fuertes
{ . cifsas: Lagunas)
l, ! J\k ‘ E > Tipo Regresin: Proseccidn
| L»/ ¥ ‘
! o : Resoluitn
! FATOHETREA fodlic bty [ (TpoSofteare] wosELAGen || TamaReGila
J ! T L e i Perent]
! Teempo andiss muesiras Criterio calidad
T*Receation musshas !
| Gitbradén Palsas ! ;’;ﬁ‘g“aﬁl : WRE, K5
: Condiciones ambiertates labaoratorio H
: Pardmeiros madities : : é
{ Calibradén Equpos i
' i
! |
Concenteacin i ! i
fowm] ; e el 5
} ‘ Manchas
e de muestras : : = Tsclineas ¢ .
Totalfuertes 3 musst ‘ | RESATHOS A Frecuences || Reducconss |
Diseio de encuestas ! | {WWM Pefiltonro | D372 NOImpicts
J . i ) Perfil Mensual !
""”/ " - ’

ETAPA 1V - RECOMENDACIONES
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o La revision de los documentos técnicos de olfatometria, gases y encuestas, consideran topicos de
muestreo, analisis € interpretacion de resultados en base a [a siguiente estructura:

Tabla 5 - Estructura de evaluacion tematica - Encuesta

neuesta de molestia de olores

Ftapas
referencial I
Encuesta
Biisqueda de informacion
Seleccion del método de medicion de la molestia
Determinacion del area de estudio
VDI 3883:2013 Tamaio de la muestra

Recopilacin de datos

Aseguramiento de la calidad de la encuesta
Fvaluacion de! cuestionario

Criterio de calidad de las escalas de olor
Interpretacion de resultados

Visitas de levantamiento de informacion

Tabla 6 - Estructura de evaluacion tematica - Olfatometria

Documento de referencia

VDI 3880:2011 (pr NCh 3386)
NCh 3190:2010
VDI 4285:2011

NCh 3190:2010
VDI 3880:2011

: Dinamical
Muestreo

Planificacion de muestreo )
Identificacion de focos
Caracterizacién de operacion
Tipos de fuentes
Equipos de muestreo
Seleccion del método de muestreo
Puntos de muestreo
NO de muestras

Método de captacién de muestras
Transporte y almacenamiento

Requisitos de calidad de equipos

Requisitos de calidad del panel

Condiciones ambientales

Andlisis de muestras

Célculo de concentracion y determinacidn de tasa de emisién de olor (TEQ)

Informe de datos

DESARROLLO
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Tabla 7 - Estructura de evaluacién tematica - Gases

Odour Management in British
Columbia

{Gases!
bocumentoereferencia Etanash
Emisidn
Focos a evaluar
Método de medicion

Seleccion de puntos de muestreo
N° de muestras

Condiciones de muestreo
Representatividad del muestreo
Requerimientos de medicién

Contaminacién ambiental por
olores

e Inemision

Pardmetros de medicion
Seleccién de método de medicidn
Puntos de medicién

NO de mediciones
Requerimientos ambientales
Método de andlisis

Validacion de datos

Resultados

Determinacion de zonas de interés

Tabla 8 - Estructura de evaluacion tematica - Modelizacion

Modelizacion
Documento'de
D

e Modelizacion
Representacion de la operacion

IPPC - H4 Fuentes de emision

Guia SEA Parametros meteoroldgicos
Elevaciones de terreno
Uso de suelo
Resolucion de la grilla
Receptores sensibles
Criterio de calidad
Percentil

DESARROLLO
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7 RESULTADOS

A continuacién se presenta el detalle de los resultados generales de la evaluacion del proyecto por ftem
técnico ejecutado.

7.1 Tablas detalle de proceso de Auditorfas

RESULTADOS www.ecometrika.com
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Tabla 9- Audtoriamuestreo
CHECKLIST AUDITORA - HUESTREQ RORMATIVA VD 3880201, p K 3365

A Hottomal
INC NA

PLANIFICACION BEL WUESTREO

Observaciones

' Se mencona b bisqueds de hformacn respecto a b
iprobemitica de obres,

Se tan los rubros de bs empresas, junto con l ubicachnes de
cada una de ebs.

Recopilacidn de Antecedentes 1

.2 Localizacida de fa zona de estudio 1

[

Condicones meteoroldgicas S informacin

1 ’ 1 ) 1“. o 1 i [Mencina sectores, vibs, poblacones beabadas en b
RN A e ol . L. |avededores de bs focos embores,

En tabb NO2 se menciona vita prevh a todas bs empresas,
: Como parte de esta verficacin, se reaked vbka a cada uno de
1 s thubres de ls empresas iclidas en elacance, Los thubres:
i de Tranque Angostwa y Cerdos DAG, hdtaron que no se;
- ireabd vita prevh o de kvantamnto de hformactin,

1. Sensibles

3 Visita de reconocimiento t

i Caractertzacion del proceso

ti iShinformactn

S/1. Omke condicones y horarbs de operactn. Hace menciin
: del muestreo a realear (en horarb hébl). No hckye akances o
' 1 | T detates de si se considerd efectivamente el cido operachnal
H icomo crterb de horariy de muestreo. Se hfkere a parti de b
que no fue constlerado.Omie valdackn de B formacin
operacional por parte del responsable en cada industri,

.7:Condiciones Operacionales

i ! . ¢ |Nose presenta eviiench donde se haya considerado todos bs
8 Identificacion y tipo de Fuentes de Emision 1 1 1 1 iaspectos rebcionados con bs thos y caracterbtias de bs
© 4 Huentes y horarbs de operactin de bs mbmas.

9! Fluctuaciones del ¢ido de em

1 1 1 1 Ish bfomacsn

. A pesar de que se mencona el cronograma de muestreo, este:
1 1, 1 11 omite detalles técnicos de seleccién del nmero de muestras!
| ; . por foco.

Total {5 5 014 6 0{4 6 0{4 6 0

1.10Cronograma de muestreo

Aotz Ordos DG - SAETA | 08
C:NC NAj C ‘NC'NA Observaciones

~

EQUIPOSDEMUESTRED - 0 1 ..

i

i

Los materisles uiizados en & equipo de muestes {selos o piezas de conexion) y que ; :
i <on la muestra esten de acverdo a o especificado en la normativa i ! ! R 1 iSniformactn

Las lineas de muestreo utizadas son o més cortas posible {contacto minimo entre e equipol i : .
22! o et ¥ la muestra) de acuerdo o especificado en la normativa i ! 1 S1, S iformactin

2 La linea de muestreo se acondidond por un periodo tal que asequre ¢ paso de aire de} |

™ {ambientacién en toda la linea de acuerdo alo espedificado en la normativa H ! ! i1 Sn nformackin
A Jas partes del tren de muestres se les realizé previamente una fimpieza de acuerdo a o : )
4 sefialado en la normativa i ! v ! i S rfomactn
4.
12.5; Materiates de tas bolsas de muestra de acuerdo a normativa NCh 3190 1 Ly [T B Menchnan bokas de Tedbr ¢ Nabphan
‘g i
26 El volumen delas bolsas de muestras fueron fos adecuados para determinar concentraciones; | ' 1 : ' ! 1 Sh hfomacén
| de olor (se recomienda como minimo 5 1) de acuerdo a lo especificado en la nommativa | : :
- {Y SUPR S i <
i
27 Las bolsas de muestras fueron acondicionadas antes del muestren de acuerdo a o

especificado en la normativa RN ‘ 1 - ‘1 [Shhfomacbn

Total{t 6 0i1 6 0(1 6§ 0{( 6 o

C: cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS
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SR

{PREDILUCION - FUENTES FUNTUALES

1 IMuestreo de Fuentes Puntuales realizado de acuerdo a lo especificado en la normativa

iNAL € INC NA|

Observaciones

17 ISefat b normatva ewopea UNE 77225 para puntos de

muestreos y caracterbticas. Lo hformado no se ajistaa b
sefialido en b noma.

Tipos de equipos utilizados en Fuentes Puntuzles de acuerdo 8 lo especificado en laj
i nonnauva

Calibraci6n de equipos de muestren para Fuentes Puntuales de amerdo alo espeuﬁcado en
" {lanormativa

Se utiiz6 nitrogeno como gas de prediucion de acuerdo a lo especificado en fa normativa

S informacin

Si informacin

Sh iformacin

Se realizd en terreno fa toma de muestra de un blanco en e caso de fa reutiizacion del tren
" de musstreo de acuerdo a lo especﬁcado en la nosmativa

Si la predilucion se realizd como Predlluodn Estética, se rahzb de acuerdoa lo speuﬁedo
*ien la normativa

Sh hformackn

Sh hformackn

6ie realizé Predilucion Dindmica, de acuerdo a ko espedificado en la normativa

Sh hformacn

lCONCICIONES PARA EL MUESTERD

Observacioms

La duracion del muestreo para un dnico valor de concentracidn fue de 30 minutos dej

Sh nformacn

) acuerdo a o especificado el Ia normanva

£n ¢ caso de emisiones dnsconunuas 13 duracién del mustreo seadaptb ae acuerdo alos
" 30 mmums de acuerdo 3 Io espeoﬁcadc 1l Ia normanva

Sh hformackn

Para instalaciones con condiciones de proceso oununuo {no cambia en ¢ tiempo) o]
inuo {cambia con &l tiempo) el muestreo cumple de acuerdo a la normativa

Para determinar la eficiendia ténica en los sistemas al final def proceso e muestre fue
realizado de acuerdo a la normativa

Registro de las condiciones del proceso durante & muestreo para que éste haya sido lo més|
" representativo poslble de acuerdo  lo especificado en la normanva

Sh hfomackin

Sh bformackin

Sh hformackn

“lenla normativa .

Si e andlisis olfatometrico se efectiio en un periodo mayor a 6 hrs, se efectuaron pruebas de;
7ique la concentracin de olores en las muestras no hubiese cambiado de averdo a lo
especificado en 3 nomativa

£ andlisis olfatometrico se efectio en un periodo menor a 6 hrs de acuerdo a lo especificadol )

Sh hformackin

Sh hformackin

Total

F1RANSPORTE DE MUESTRAS

Observaciones

Las muestras fueron aimacenadas y transportadas protegidas de la luz de acuerdo a lo
" espediicado en la normativa

Durante el transporte y almaoenammto Ias bolsas ae Ia mustra no exaedlemn los 25[°C]
" de acuerdo a lo especificado en la normativa
Las bolsas de muestras se protegieron de movimientos btusms, vamcando que ¢

3 contenedor se encuentre bien estibado para evitar caidas, dafio mecdnico 6 pérdida de;
muestras de acverdo a ko espeificado en la normativa

Sh hformackin

Sh Wfomackn

Sh formackin

Total

C: cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS
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6 [REALIZACION MUESTREO FUENTES ACTIVAS

6.1|Muestreo de fuentes de 4rea activa realizado de acuerdo a lo especificado en ka normativa

“H{DIN EN 15259)v4’e}‘9§erq9 3 lo especificado en la nomativa

Observaciones

6.2{Tipos de equipos utiizados en Fuentes Activas de acuerdo a lo especificado en Ia normativa

6 Especificaciones de las lineas de médiﬁén' mqueidas} sdeu‘ibn de punm;"de rl;uestreo i

64 Distribucion del flujo en Ia superfice de las fuentes de érmswwv;s de ;D.IE;G”DW;‘M
" lespecificado en la nomativa
" facuerdo a ko especificado en la normativa

66 Determinacidn de la velocidad de flujo de cada drea pardial de acuerdo a lo espedficado en)
" la normativa

6.7 velocidades del fujo en las dreas parciales difieren como méximo en un factor de 2 de
acuerdo a lo especificedo en la normativa

65 Subdivision de cada fuente en dreas par&é!é en reladén con o drea debs‘uperﬁde el

Para e mustreomde las fuentes de éreamcon flijo homogéﬁéo, se determing :znue s

Para & muestreo de las fuentes de drea con flujo no homogéne, tas 4reas parciales se|
" |designaron  las diferentes dases de fiujo de acverdo 3 lo especificado 1 la normativa

o

69 Para muestras mezcladas Ia duracion del muestreo en las dreas pardiales fue de 3 minutos
*{como minimo de auerdo  lo espegificado en la normativa

. [Seregisird durante el muestreo de acuerdo a lo especificado en ta normativa:

+ Velocidad de fiujo determinado por drea parcial.

+ Para fuentes de drea con flujo no homogénen, detalies de fas dases de flujo y velocidad;
media del flujo por dase de flujo.

610" Duracidn de muestreo por cada 4rea parcial.

“{o Tiempo de muestreo por cada muestra individual,

+ Cada muestra de las dreas parciales individuales que se han combinado para formar una
muestra mezclada.

* Todos kos valores icos medidos (valores indivi ¥ d mezcladas).

; {Las empresas no presentan fuentes activas dentro de sus

procesos

Total

~

REALIZACION MUESTRED FUENTES PASIVAS

7.1 Muestreo de fuentes de 4rea pasiva realizado de acuerdo a ko espedificado en la nomativa

Observaciones

Sh hformactin

El nimero de puntos de medicidn se definieron de acuerdo con @ tamario y I3}
**ihomogeneidad de la fuente de drea pasiva de acuerdo a ko especificado en la normativa

~

Se limpid a campana de muestreo antes de utilizarla en una fuente de 4rea pasiva diferente}
de acverdo a to especificado en la normativa

~
=

normativa:
» Descripcion de la fuente de drea pasiva, con detalles de la homogeneidad.
+ Descripdion de fos puntos de medicidn (pfanos).
50" Duracidn de muestreo por cada punto de medicién,
» Las muestras parciales de los puntos de medidn individuales que se utiizaron para crear,
una muestra mezdada.

+ Los detalles de todos los valores olfatoméricos medidos (muestras parciales y muestras]
mezcladas)

o

Para b toma de muestras sefiab b utizacin del método de
tinel de vEento o caja Lindval

Sit nformactin

S nformactin

Se 'regisn;é' durante e muestreo de fuentes {)asivas de aerdo 3. Icﬂugpm'ﬁrada el

Sh hformacion

Total

€ cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS
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8 REALIZACION MUESTREO FUENTES DE VOLUMEN i Observaciones
Para determinar el caudal de olor emitido por las fuentes de votumen, se determing tanto el
8.1jcaudal votumétrico como la concentracidn de olor de manera representativa de acuerdo a ko S
espedificado en la normativa
Total
RS Observaclones

9 IASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD .
Registro de las condiciones ambientales en los sitios de muestrea de acuerdo a ko

Sefiab aigunas, y no de acuerdo a b nomativa

8 especificado en la normativa

92 Los equipos @e muestreo utilizados se describieron daramente de acuerdo a bo espeificado) 1 \ ' 1 e descrben abuncs equbos y 10 CUpn con b nomatia
enlanﬂrmauva - - e B ; H

93 Los equ_ipos de muestreo cumplen con calibraciones al dia de acuerdo a lo espedificado en la ' i 1 1 I5h hfomacin
romaga e 0 e e o . I W N
Jos equipos de diludidn cumplen con calibraciones al dia y satisfacen los critesios de calidad : .

34 cxactitg e inestabfidad) e acverdo a o especiicado en I nonnativa v ! ! 1. [Snblomacth

9.5{Se detesmind fa incertidumbre de la mediddn de acuerdo a ko especificado en fa normativa 1 1 1 1:  {Shiformacin

Total{ 0 5 0f0 5 0|0 § 0f0 5 0

C: cumple  NC: No cumple  NA: No aplica

RESULTADOS www.ecometrika.com




P 4821 - Auditoria Septiembre 2015
ASPROCER

. ' Pagina 23 de 94

Tabla 10 - Auditoria Andlisis y medicion

fr——
1 OLFMOVHEI’RDSYVPR!BXI‘.?IOI{ES Observaciones
o L . Sefial tpo y modeb de ofatémetro, de b que se deduce ¢f
1.1;Disefio del olfatfrn?ro de acu‘sfdo alo indicado sn |a“nom1mva NChSl?O - o de presentactin de b muestr,

.2:Calibracién de equipo olftometro [En ambos casos ¢ perodo de cabracidn del equbo no debiera

~~{ser hferbr a 1 afio (5.4.1 y 5.5 NCh3190:2010), No se
ipresenta certficado de cabractin de equpo de oFatometr,

3iCalibracion de equipos de dilucion

2, [NATERIALES Y GASES Observaciones |
2.1; Materiales wtilizados para olfatometria cumplen con fas propledades generales © IS tformacén |
2.2, Mma;ials ;1e Ias bolsas de mustrav o h o A Menciona Nabphan (PET).

2.3 ‘Un'lizac;év; d.e.qas neutro para Ia‘ bdil‘L.;;ién ;eblas muestras en ‘d ulfamm3m S nformatcitn

) Gas ';e rdae,nda — PSR S

3, /AMBIENTE LABORATORIO DYRANTE MEDICION . Observadiones
e T e

3.2;Condiciones ambientales def laboratorio durante el ansliss de muestyas ¥3 :,e“m"'f "m':ln':dx ':)r;?s::‘s de contoks de parmetos

4. &Aﬂft J 3 ) Observaclones
4.1:Seleccifn de panedistas de acuerdo 3 la nomativa NCh 3190 ;tg:::ﬂn;g;:zz‘;e acverdoa B N33, sh \

Matérial de rdét;lda n-butanol mﬁmﬂo paré la sde:uonde ﬁanﬂisu de x&é&o ala
""inormativa NCh3190

-

:Se presenta certfcado de andksk de gas de referench,

4.3 Requisitos de jento d Jistas para ser miembros del paned, Sn hformacion

.4/ Tamafio del panel

ES

Mencina cantidad mitina de panel de 4 personas como hdka
B NCh3190,

Totall 1 1 0}t 1 0§1 1 0f{1 1 0

15 [TRANSPORTE Y AUMACENAMIENTO o

Observaciones
5.1 Tiempo del andiss de muestras menor a 24 s 125 Tuestas e arakadas et 16 25 s, s e
" N " - . o .; ) ’mw\adehsmmuasmnpt:mbhd':adoen |
5.2 TIBTIDO det azﬁ!s&s e muestras menor a 6 hrs de acuesdo a la normativa 3880 CH1502010
5.3{Temp: d lento de muestras en ¢ faboratorio No fdica temperaturas de aimacenamknto y trashido. |
Totsl| 1 2 01 2 0f1 2 0j0 3 0 ;
6. [PRESENTACION DE MUESTRAS A PANELISTAS * Observaciones
N . Sefiale modeb de oFatémetro, de ko que se deduce el tho de
e delos ot st o presetact o st
6.2; Procedimiento para determinar f inicio de la primera serie de presentacién No hace referenca a procedimiento de andlsis de muestras,

6.3Nimero de rondas vdlidas.
H

!

S nformacién

*7. [REGISTRO, CALGULO  THFORME RESULTADOS

] - ]
7.1{CAlculo dela concentracion de ofor, 2;';“ procedtiento, nise ifomma ficha de resukados de
7,2!lnforme de resuttados (requisitos minimos) No se adjutan fcha de resutados,

Totali 0 2 010 2 0f0 2 0f0 2 0

i
Observaciones
|

C: cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS
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Tabla 11 - Auditoria Modelacion —
£ CHECKLIST AUDIFORIA - Modelackén, o ':
IR ARLICABILIDAD DEL MODELO Observaciones

8t

Justifica el uso de modelo capaz de representar heterogeneidad del tesreno.

No justica el uso delmodeb. Entrega Unkamente una

12

Justifica e modelo en base al dominio de modelacidn utilizado, menor o mayor a 5 [km).

descripcidn general del modeb,

13

Justifica aplicabilidad de modelo al tipo de contaminante.

Mencona b capacklad del modeb de representar mukspecks,
y no especfka para oloves,

14

Indica el software utifizado y su vessidn.

No indica software/versn utizado. Indta séb el desamolador,
1] JEmor conceptualen descripcion del modeb (emha
contambantes)

15)

En caso de utilizar un modedo un modelo prondstico distinto a WRF. Justifica.

i

1

Total

2

At

REPRESENTACION DE LA OPERACION

Indica / justifica el uso de tasas de emisién méximas, promedios o tnica.

Observaciones

1 Sn hfomactin

.2

Indica / describe las horas de operacion de las fuentes.

Omke informacin, No dta horas de operactn de bas fuentes
, Nl tampoco si fue incorporado al cébub de las emblones.

En caso de utilizar valores promedio de emisiones, justifica la representacion de a situacién
més desfavorable,

~

.4

Induye la caracterizacion de la operacidn en términos de emisidn (perfil de emisidn).

.51

Considera simulacidn de un alo completo.

Total

i Sh hformacbn
1 Sh hformacn
40

FUENTES DE EMISION

Indica en la descripaién del modelo la referendia o modo de obtencidn de los datos de
entrada.

Observaciones

3 Se regliza caracterizain geografica del proyecto (limite de drea de emplazamiento, fuentes i bfomackn
*“ide emisién, uso de sueko, orografia, receptores de interés, entre otras)
3.3!Entrega informacidn del cido de operacidn de las fuentes de emisidn 1 Sin hfomacn

3.4iEntrega informacion de las tasas de emisién de las fuentss consideradas en ¢l estudio.
3.5!Indica el tipo de fuente y como se incorpord at modedo, 1 No ackra como son representadas bs fuentes en el modeb.
36 Caracterizacién operacional y tipo fuentes (caudal, velodidad de salida, temperatura, entre 1 No indca ks thos de fuentes y sus caracterbticas
“lotras / difusa, punwal, fugitiva) operacionaks.
3.7, Indluye caradteristicas fisicas y cantidad de fuentes {dimensiones y dimensiones). Omte informackn.
18 Indica como fueron obtenidas las tasas de emisidn. En caso de utilizar factores bibliogrdficos
* lindicar referencia,
39:Si los valores son calculados, entrega el detalie de cilaulo /o los supuestos aplicados. 1 Sh informactin
3.10;Incluye consideraciones respecto al aporte de fuentes fugitivas. 1 S informacin ’
3.11] Describe si las emisiones son consideradas fluctuantes o constantes. 1| [shiformactn
Total 6 0
C: cumple  NC: No cumple NA: No aplica
RESULTADOS www.ecometrika.com
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5] C INC{NA} C [NCINA| € INCINA| C [NCINA Observaciones

.1, Defnir datos meteorolégico incorporados al modelo {sdlo prondsticn observados o hibrido). | 1 1 1 1

4.2 Caracterizacién cualitativa de Ia situacién meteoroldgica. 1 1 1 1§ iShhformacin

43 Describe 0omo los procesos meteoroldgicos influyen en of transporte, dispersién y
. o5 )

N 1 1 1 Sh hformac
iaiidad e a iin defs ! Momractin

Realiza un andlists de los vientos calmos (pesiodo del diay affo en que se presentan yen § 1 1 14 Ish nformacisn
qué porcentaje).

-
Y

4 En caso de utifizar datos observados, indicar temporalidad de fas variables meteoroldgicas
| (horaria, diaria, valor tnico)

En caso de utilizar estimaciones en series datos obsesvados, indicar / justificar metndologia
Y supuestos.

P
=

4.7iEn caso de utilizer datos observados, indica la o las estaciones de donde fueron obtenidos.

-

.8:Los datos observados vélidos de las series de tiempo son supesior al 75% de un afo. 1 1 1

s

|9:En caso de wtifzar preprocesador meteoroldgico, espexifica cual fue e utilizado, 1 1 1 1

TOTAL{2Z 3 412 3 4|2 3 42 3 4

Observaciones

5.1 Realiza un diagnostico de variabilidad temporal de la meteorologia en base 3 datos

""{observados y justiicar los procesos responsables de esta variabilidad. ! ! ! ! S ffomactn
5.2 En @50 de utilizar dm OMM, reatiza andlisis de fos datos { porcentaje de datos { 1 { 1 Si hformactin
37" ivdlidos y método de validacion),
5:31L0s datos observados vdlidos de fas series de tisnpo son supesior & 75% de un affo, 1 1 1 11 ishhformactin
Utiiza datos observados del mismo periodo para evaluar los resultados del modelo
54 prondstico (andlisis de incertidumbre) ! ! ! bl fon Wfomactn
Los datos observados son comparados con datos obtenidos desde un modelo construido
55 s0lo con datos prondstico (no hibrido), ! ! ! ! 5h Homactin
56 Prsmta/an_aliza Ias series de tiempo de las variables meteoroldgicas por cada estacidn { 1 1 { Sh hfomaciin
meteoroldgica,
57 vamta/an_aliza los dldos diarios de las variables meteorolégicas por cada estacién 1 1 1 i i hfomacn
meteoroldgica.
58 Prsmta/gngliza los cidos estacionales de fas variables meteoroldgicas por cada estacién 1 1 1 i sh hormacén
meteorolégica,
59 Prsmla/gngliza datos en altura de las variables meteorolégicas por cada estacidn 1 i 1 1 Sh hormacén
meteoroldgica.
Presenta mapas de viento estacional (veranofinvierno), horario (nocturmo/diumo) y para las
f' horas ariticas de los receptores de interés. ! ! ! 1 {shomackn
511 Oompara grdficos de la diferencia entre a estructura vertical y de la temperatura observada 1 ' 1 1 i formacn
¥ la simulada,
512 Prsema/aqaliza Tosas de viento de las variables meteoroldgicas por cada estacion 1 § 1 1 h Wormacén
meteorolégica,
513 (;ompara malﬁaﬁv@mm Ips tidos diarios de las variables meteorol6gicas observadas ¥ 1 s 1 i S hfomactin
simuladas {en la misma ubicacidn).
Compara cuantitativamente mediante Error medio, Coef. de conrelacién y error medio
5.14/cuadrdtico las variables de valocidad de viento y temperatura entre modelo observado y 1 1 1 1 Sh hformacin
simulado,
5.15;Incluye figuras que describan los patrones espaciates de circulacign en ef dominio. 1 1 1 1 Sh nformacion
5,16 Reafiza andliss de incertidumbre de meteorologia en superfice. 1 1 1 1§ iSh hformacén
Induye en andisis como los errores meteoroldgicos pueden impactar en fas concentraciones
547 estimadas (fuentes  recepores) 1 1 1 1 Sh hformacin
5.18;Realiza andlisis de incertidumbre de meteorologia en aftura. Justifique en caso contrario. 1 1 1 1 Sh hformactn

TOTALI 0 18 0f0 18 0{0 8 0|0 18 0

C: cumple  NC: No cumple NA; No aplica

RESULTADOS
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6.1

ELEVACIONES DIE TERRENQ ¥ USO DE SUELO

Aptica { Justifica modificacion de datos elevaciones de terreno

Observaclones

Se modfica resolicion ynNo se indca fustiicacitn del cambio de;
resobicion,

82

Referencia de donde se obtiene Ja base de datns de elevaciones de terrenio.

63

Aplica / Justifica 1a modificacidn de datos uso de suelo.

S modfica resokscion de s datos . No se dca fustfcackn
del cambhy de resobucin.

(X

Referenda donde se obtiene la base de datos de uso de suelo.

TOTAL

7

RESOLUCION DE LA GRILLA

Qbservaclones

5e recomienda utiear el témiho “Dominio de modetctin® en ¢

7.1iEl dominio utilizado debe abarcar ¢ &rea de influencia del proyecto. vez de "Computational 61
7.2:Indica e modelo numéico utilizado y su resolucidn horizontal,
7.3:Utiliza Ia configuracion del modelo por defecto. En caso contrario justifica. Sh hformactn

~
>

~

.5

En caso de utilizar WRF con unia configuracid distinta a la recomendada, indica resolucién
espadial y paramelrizaciones. Justifica.

[Omite nformacin. No india por que se utizan cetlas de 3k ,

Justifica cambios en Ja resohucion horizontal del modedo meteoroldgico de prondstico

Ombe hformacin, Imagen adjunta genera confusin en b
nformado,

TOTAL

RECEPTORES SENSIBLES

Observaciones

Presenta series de tiempo, cidos diarios y estadonates de Ja variable de calidad
81 en cada receptor de interés. 5n lomacss
82 Incluye tablas de impacto en receptores considerando unidades y promedios en basea 5h hfommactin .
* esténdares de catidad 0 valores referenciales. (induyendo coordenada).
8. La concentracion reportada en un receptor de interés, corresponde a ta mdxima estimada 551 hformactin
por el modelo.
84 Define / indica daramente cuales son fos receptores de interés considerados en la No defise chramente cuakes s0n bs puntos de itesds con
g [potencal de moksta,

evaluadién.

TOTAL|

CRITERIOS DE CALIDAD

La evaluacién se enfoca en los impactos relevantes del proyecto sobre molestia de las
personas.

Obsarvaciones

No hdka los puntos donde existen receptores sensbies
(personas) que pueden ser afectadas.

w0
.

Los resultados consideran concentraciones promedios horarias para todas las horas def
perlado meteoroldgico (1 afio). Justificacidn

Sh hformackin

9.3

Justifica el critero de calidad aplicado a los resultados del modelo.

w
Y

Justifica el ariterio de calidad utlizado al sector industrial &l que pertenece fa instalacidn en
evaluacion,

w
be

Indica cual es el estandar de referencia en el que se basa el aiterio de calidad aplicado en
estudio.

TOTAL;

RESULTADOS

Las concentraciones finales son comparadas con estindares de calidad vigentes o con
valores referenciales.

Otservaciones

Sh hfomacn

102

Justifica el percentit aplicado en I evaluacion de los resultados.

0.3

Iyad

Presenta figuras de contornos de ion para

La figura representa & comportamiento de la pluma donde ocurre &f méximo impacto
global,

[No exbte chartiad §1 comesponde al peor escenarb de Inpacto.

S

.5

Incluye los puntos de maximo impacto de la pluma.

Sh hformacin

TOTAL|

C

cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS
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Tabla 12 - Auditorfa Encuesta

CHECKLIST AUDETORIA - Encuesta

i BRSO
R SELECCION OE 14 ZONA'OE £STUBTO R o C [NCNA| C |NCINA| C |NCINA] C |NC|NA Observaciones

1.1}Planificacion de z0na de estudio 1 1 1 1 :E:mqi m::lm\as de estudo. No mencona métoco de
i UL ] et e

1.3iHomogeneidad de las zonas de estudio f 1 1 1 m::';h:;"':;‘::::;:; :n;:“:”mm“" ae
ot UL ] e s
1.5Facores de interferenda 1 1 1 1 :gjf:f:‘x;‘;ﬁe s, e, e et

Total !0 5 0{0 5 0{0 5 0{0 5 ¢

C INC:NA} C INCINA| C INC|NA} C INCiNA Observaciones
No mencina & metodologa de elecion de zonas que aseguvem
2.1{Tipo de muestreo para fa seteccién 1 1 1 1 b akatoriedad. S6b menciona el imero de encuestados por
2004
8 o Elproceso de seleccbin debe poder ser examhado ¥y par eb
2.2:Registro de sefeciion 1 1 1 1 debe quecar b trazabkiad (reghts).
No se presentan regktros con bs caracterkticas del
i~ tado, que permte coroborar b comparativdad de bs
2.3 Caracteriticas del encuestedo ! ! ! ! muestran en ts zonas de estudi (sexo, edad, educactin,
elc).

Total{ 0 3 030 3 0f0 3 0fo 3 0

LE0E0
C INCiNA] C INC{NA! C INC{NA} C {NCiNA Observaciones
3.1{Mé&odo de Electidn 1 { 1 1 VDI 3883 (pr NCh 3387), sefiah que se debe detatr por

escrto el método de ekecckn del entrevistador,

Las personaks y el del
3.2{Caracterlsticas encuestador encuestador son necesares para dsmiw el "sesgo de
respuestas”, VD13883:2013 Secctin 6.2

3.3{Capacitacidn y supervisidn de entrevistadores Este tem e requerdo para e controlde caiad de b

encuesta,

Total{0 3 00 3 0lo 3 0}t 2 ¢
i)

o@m . C |NCINA] C iNCiNA| € |NCINA] C [NCINA

4.1 Representatividad

Observaciones

Se seifab ef nimero de encuestados y no expia slson
de b poblacon: VDI 3883:1997 Seccin 5.4

o expone el método estaditn realzado que permta una
comparacién de 2 zonas, seqin b dstrbucén y caldad de

4.2 Comparatividad

Estas varibles comprueban b veracidad de s respuestas
realando pruebas estadsticas entre s resutados obtenidos
como temémetro y escab verbal

&

.3iCalidad (Confiahilidad, precisién de medicién ¥ Validad)

Reaka andkb por cada componente de f encuesta, VDI 3383
sefial; Los ementos indhihuales del cuestionarb no deben ser
constderados il terpretados por separado, el arterd de
Andlisis 1 1 1 1 tokranch ofrece un atance adiconala b nterpretactin y no s
B base de b Iterpretackn. La base para b evaliacin se foma
por s preguntas centrales (4.1 5.1), por b que es mportante
evabiar b consktenich con bs ofros eementos del cuestinarb.

-
Y

4! de Resultados

-~

No heluye documentacin de terreno que pemita comoborar el
6:Informe de Terreno 1 1 1 1 método de recokocién de datos y asegurar b caldad de b

encuesta,

Total it 5 0{1 5 0{1 5 0{1 5 ¢

C: cumple  NC: No cumple NA: No aplica

RESULTADOS

www.ecometrika.com
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8 CONCLUSIONES

De la auditoria realizada a las etapas de
muestreo, analisis de muestras, modelacion,
monitoreo de gases y encuestas, podemos
indicar que en general, los documentos del
reporte NO 3011 citan las metodologias
correctas. La definicién de conceptos técnicos
es adecuada y cumple con referenciar la
normativa, sin embargo, no cumple para las
etapas de muestreo, andlisis, modelacion y
encuestas que es ef centro de lo ejecutado.

La trazabilidad de lo ejecutado en estas
etapas deja vacios que son determinantes e
impiden verificar criterios y fundamentos
aplicados en la ejecucidn de muestreo,
modelizacion e interpretacion de resultados de
encuestas y su interrelacion. Lo anterior se
traduce en que el no cumplimiento de los
aspectos y pautas técnicas minimas, pudiera
provocar una errada toma de decisiones o
sequir caminos que no permitan llegar a la
solucion del problema.

A partir de lo anterior, concluimos que
el reporte N° 3011 no cumple y es por lo tanto
Rechazado como documento técnico de
diagndstico de la situacion actual y sobre el
cual basar la toma de decisiones futuras,

Sdlo la obtencion de resultados certeros y
para ello el seguimiento de los métodos
técnicos, permitiria la implementacion de
soluciones y acciones de  Sseguimiento
congruentes, optimizando recursos. De ofra
forma, €l industrial pudiere destinar recursos
en soluciones inapropiadas y/o aplicarlos en
focos inadecuados, conservando el grado de
molestia en la comunidad. Lo anterior, aln
cuando se haya tenido la voluntad de espera
por parte de la comunidad, y de solucion por
parte del industrial. Si eso sucede, se cierra el
proceso de avance de licencia social y dificulta
el tender puentes de acceso que faciliten el
proceso.

La identificacion de la dptima téenica de
gestibn del riesgo odorante implica la
consideracion de los efectos asociados a
factores econdmicos y técnicos, la seguridad
ambiental, las cuestiones sociales y las
capacidades organizativas. La combinacién de
gstos elementos permite una comparacidn
sistemética de las opciones de gestion.

Todas las buenas decisiones se basan en el
analisis efectivo de opciones alternativas. Una
evaluacion sistematica es importante para
asequrarse que la toma de decisiones es clara
acerca de los objetivos y como decidir, donde
se encuentra el equilibrio entre los beneficios
de la reduccidn de los riesgos, costos y las
consecuencias para la sociedad de |la
introduccién de posibles medidas de control, :

CONCLUSIONES
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ANEXO: Analisis auditoria por empresa.

CONCLUSIONES
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9 ANALISIS

A continuacion se presenta el analisis documental detallado para toda la informacidn disponible correspondiente af Proyecto N3011

9.1 Inf. Ejec. - N° Doc. 3011-IE-001 “Proyecto diagndstico de olores para la comuna de Mostazal”.

Tabla 13 - Etapa I Rev. Informe Ejecutivo - N° Doc, 3011-IE-001

NFORMADO EN EDREPORTE IOBSERVACIONES

P eeanandlissyPlanifiadiadel |
{ progecto .
Kecopdarinde Estudios Antenones
| Aniecedertes }{Ammdammml

Intema

Tina deRuhm
Vislta die Rosarias oporaaiin
[mmmo NoFuentes
Vecinos cerancs
Olras Fuentes cacanas

4

s

COORDINACION
| INCAR

'

Extema

Cronogramas e miestreo:

Fochss muston

* Cumple: :
{- Menciona claramente los objetivos generales del proyecto, cong

. Menciona e informa las consideraciones ¢ observaciones {ver no cumplimientos).

¢ - Incluye listado con rubros de las empresas - Tabla 1.

técnicas, :
- Menciona: :
- Bl reporte acusa bajo grado de ejecucién de o BUsqueda de informacidn respecto a la problemética de clores - |
punto 4.1.1,

las mismas. o Realizacion de visitas de reconocimiento previo - punto 4.2.1

o Correctamente las metodologia a implementar - punto 4.0

Ejecurion de metodologias No cumple / cumple parcialmente / omite:

Bajo  Medo  Afo
60} @ @)

- Objetivo general, punto 2.0, menciona una Norma que no aplica al

i proyecto (VDI 3940).

- Omite entregar todos los alcances sobre los cuales estd contextualizado
¢l proyecto.

- Omite detalles de las condiciones y horarios de operacién (segin
solicita VDI 3880:2011 hoy pr NCh 3386). Hace mencidn del muestreo
a realizar (en horario habil). No incluye alcances o detalles de si se
considers el ciclo operacional como criterio de seleccidn de horario de
muestreo, Se infiere a partir de ello que no fue considerado. :

- Omite la validacion de la informacion operacional por parte del ;
responsable en cada industria.

- Omite el motivo por el cual una industria (Chilemink) no fue ;
muestreada en el periodo de verano, como si se hizo con las demds
industrias,

- En tabla N°2 se menciona visita previa a todas las empresas. Durante
la presente verificacion, se realiz0 visita a cada uno de los titulares de
las empresas incluidas en el alcance. Los titulares de Tranque |
Angostura y Cerdos DAG indican que no se realizd visita de
levantamiento de informacidn. Ver Anexo - Entrevistas. ;

Observacién: El reporte menciona “Agro-Inorgénicos Mostazal’, debe |

. decir "Agro-organicos Mostazal", | e

Mencidn de
metodotogias

ANALISIS
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INFORMADO EN ELTREPORT]

OBSERVACIONES

Tourar

wius

Condiclones de “radato

Condiciones dy Alraconaje
Ghorcion Equpes
0.MTA Lo/ i
i i ‘
C Tleme andkss iz
: T¥Receraidy musstras
Latbracisn Paneitas
Cordcorsatbartilesldaataio
Parbmetos nedibles
Calbracish Equpes

WAL Epatn e Tommnytaborzoto |

\ L

VLRI
{ R *ﬁn Etpd }*thum :
0 P - O e GRS
{omptgy) +§&m idnd Wi |

g

Menciona y desarrolla un nivel medio de
informacion y un bajo grado de cumplimiento
en la ejecucion,

Ejecuciin de metodologlas
Bijo Medo  Alfo
n @ ©}

Cumple:

- Menciona:
o Metodologias para Encuestas y Offatometria — puntos 4.1
y4.2
o Fases a cumplir en el proyecto de olfatometria punto 4.2.
- Detalles metodoldgicos y resultados se presentan en
documentos complementarios,

" No cumple / cumple parciaimente / omite:

- Mencionan fechas de realizacion de encuestas y omite el
disefio experimental (para validez estadistica - punto 4.1.2),

- Omite consideracion de la varlacion de emisiones en el
tiempo incluyendo niveles méximos y/o variabilidad :
estacional, como criterio para definir el muestreo (segin
metodologla VDI 3880:2011, pr NCh 3386),

- En punto 4.2 omite mencionar el criterio de seleccién de
puntos para monitoreo mediante captadores pasivos 0
respaldo técnico para definir el periodo o tiempo captura de
los captadores, :

- Resultados y conclusiones de encuestas, punto 5.1, omite el
andlisis estadistico para establecer la objetividad del andlisis
de las encuestas.

ANALISIS
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Tabla 15 - Etapa HI Rev. Informe Ejecutivo - N° Doc, 3011-1E-001

INFORMADO EN EIVREPORTER WOBSERVACIONES
Cumple:
: - Menciona:
" . Mencona y desaralla ~bajo nvel de ' o Crlterio de calidad por tipo de industria en los puntos 5.2.1,
N : informacion a considerar y la ejecucion . 5.2.3,525y527.
; i & . informa bajo grado de cumplimiento de las: o Tasa de emision horaria por foco y planta en los puntos
‘ %‘:fn";ﬁi" * metodologfs. D 521,523,525y527.

(S

“witani) |
o " Epariinde metodoogs | No cumple / cumple parcialmente / omite:
RENT bo ek Mo
Jowge [ Quimdssations ® @ (@ - Omite menclonar las variables que alimentaron el cdlculo de
Tasasonalidad = i cada una de las emisiones, '
v Y B /- TRANQUE ANGOSTURA, CERDOS DAG: omite mencionar la
} Tokgesnhoted -y 3 | superficie de exposicidn, especialmente de los galpones. No hay ;
v et gR tedo @) ! detalles del nimero de pabellones y demés focos, considerados |
i’msg,‘;'"i soceuadn || enatec: Qﬁ i en los calculos,
e L Mo () ;- PROEX: no se pudo verificar i se considerd la variabildad
ey {gﬁﬁuﬁ:w’m ; ' horapa, de procesos, semanal e indluso e§t’at|onal (muestreo
E . realizado en verano), dado que la operacidn depende de la
§ > Tomprtitn sedy ‘ i continuidad y caracteristicas de recepcion y de la materia prima
L { Bersatots |  (generaimente en forma discontinua) o si se con§ider6 como
*[:;m;;m E emision continua teniendo en cuenta que esto podria derivar en

una sobre-estimacion de emisiones e impacto.

: ] Mo - AGRO-ORGANICOS MOSTAZAL: La operacidn es continua, Entre
| [ RIS l s i otros, I3 emisidn difiere segiin el estado de la pila, y horarios

E ettt | 22 e [ ¢ AM-PM-NO, entre muchos otros factores. Se menciona el
; \-.\ ' . muestreo en un horario por tipo de pila. Se habria incluido dreas

similares para los 4 tipos de pilas, sin embargo, el titular
menciona que las dreas o superficies para cada tipo o estado de
pilas difieren entre si.

|
, Observacign: €I reporte menciona “Agro-inorgénicos Mostazal", :
| debe decir "Agro-organicos Mostazal".

wiw,ecometrika.com
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Tabla 16 - Etapa I1I Resultados: Rev. Informe Ejecutivo — NO Doc. 3011-F-001

NEORMADO EN ETREPORTE. [OBSERVACIONES!
- @] ANALISIS MODELIZACIONES ~ PUNTO 5.2
K ' Menciona un nivel de informacién y grado de
/ cumplimiento, bajo. Tranque Angostura - Punto 5.2.1:
i "‘“ﬁ,“i’}ﬁ"‘m » et P - % gesconoce (omite):
L‘”’*"‘*“ o Los detalles de las condiciones muestreadas (por ejemplo:
: Elecucién de metodologias apertura de cortinas) y alcances de cmo se obtuvieron los
) resultados,
' B"ll)“ Mf;" ";;’ o Caracteristicas de las fuentes ingresadas al modelo.
‘L ! st : ( ) o Planifa de clculo de emisiones.
i WOOE | | spmndsiditetng | ¢ Bb O fi o Variabilidad de emisiones.
8 MEAOEY | OoksClamas 3 ‘ o Emisiones por cada foco (indica el valor de emisidn total).
. Tacee bortefided c ?
. m.;w(mﬁ : grg Medo (2) o Considera una muestra por foco.
Furasitaguns) -t
Reg ;]
Toatepesta:Porcin | 22 wo @ |3 Cerdos DAG - Punto 5.2.3:
Resohetn ; - Se desconoce (omite): :
{;:mm o Los detalles de fas condiciones muestreadas (por ejemplo; !
Cretocaided H

apertura de cortinas) y alcances de cémo se obtuvieron los
PRrE 095 15 i resultados,

st Caracteristicas de las fuentes ingresadas al modelo.

Planilla de calculo de emisiones.

Variabilidad de emisiones.

Considera una muestra por foco.

©o o 0 o

‘ : Proex - Punto 5.2.5:

tos 1 — - Se desconoce (omite):

Hewrdas E;!;g%m B o Los detalles de las condiciones muestreadas (por ejemplo;
. — L:}',‘,mlj 3 nimero de cargas/dia o etapas de procesos continuos con
‘.\ cargas discontinuas de materia prima) y alcances de cémo

se obtuvieron fos resultados.

Caracteristicas de las fuentes ingresadas al modelo.
o Planilla de cdlculo de emisiones.

o Variabilidad de emisiones.

o
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Tabla 17 - Etapa I1I Resultados: Rev. Informe Ejecutivo - NO Doc. 3011-IE-001 (cont.)

NFORMADO EN EL'REPORTE OBSERVACIONES

" T . ; Agro-organicos Mostazal - Punto 5.2.7:

. Menciona un nivel de informacion y grado de ; - Los resultados no son trazables. No se pudo realizar la
(ARG TGN . (o ot i - cumplimiento, bajo. verificacidn ya que no se incluyd fa informacién para ello (ej.
L COORRTE ¥ e ; " nimero de pilas, dimensiones de las mismas para calcular el
4rea de emision). Muestra una superficie estandar.

Tous'm : i
’ o paritndemetoddoois | 19018 9 indica que la méxima emisién la aporta las piles en
i ; ‘ © volteo seguido de las pilas frescas y Ecomix. En fas
Fodes oaracin : Bao ”92‘*" Ao conclusiones (punto 6.0), menciona que la méxima emisidn es
 Jagie m;:;mm . @ G aportada por s pias secas. {
Tatas Hotakdab f
s Gt 3-3 | Observacign: EI reporte menciona *Agro-inorgénicos Mostazal”
TRty 83 © debe decir "Agro-organicos Mostazal". '
| Sl |
| {m'“;w e
' ‘ Captadores pasivos:
[mmw{"““‘m 3 | }-"Resumen correcto de las caracterisicas principales de cada
> . ¢ gas monitoreado (punto 5.3.1). :
- | ¢ Omite mencionar el criterio de seleccién de puntos de :
i medicién (punto 5.3.2).

- - Omite mencionar referencia técnica respecto del tiempo%
. requerido para la representatividad de registros (punto 5.3.3).

www.ecometrika.com
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Tabla 18 - Etapa III Conclusiones: Rev.

Informe Ejecutivo - N° Doc. 3011-1E-001 (cont.)

. Wmﬂ& iy Qb tpodefumte:
Diensi
N - ASI0nes.
Dugr'm)
lowg)
o mind]
l Horartos eperacdn
e | Condiciones
NTORDE operadioraesBahiOntiowy
NG Qdos Canzaz
e Tasas Motahdad
Nertes Qoupacsrales{Fuertes
diusas: Lagunas)
: ] Tis Regstin:Payecin
i
i
i TpoSoltume NDDEUGMW% Tamaio Gilfa

Parcentit
Cntero calidad

........ P— [«mmm

PerflMensuat

N " N N i1
+ 1 Menciona un nivel de informacion y grado de
i ; cumplimiento, bajo.

Ejecucidn de metodologias
Bijo  Medo Ao
(1)

@ o

Mencidn de
metodologias
z
-3
s
=

¢

i ‘ let?as i

. e [ ) ey |
: RESUD0 H Frecwencay  §i Recwedanss |

o L i‘[n&‘.‘i‘“m‘;, }?@M ;

TNEORMADOEN ELTREPORTE LOBSERVACIONE:
s [@ CONCLUSIONES - PUNTO 6.0

Captadores pasivos: omite refacionar registros de gases con las

distintas actividades industriales,

Emisiones de olor:

- Incluye un criterio de resuttados uniforme (no conclusiones). Se
requiere elaboracidn en la correlacidn e interdependencia en las °

variables presentadas.
- No considera variacion de emisiones.

" - Presenta valores promedios y méximos, habiendo sido
muestreado una vez (una muestra por foco) la mayoria de los :

focos.

- Se requiere contar con fa trazabilidad y garantizar asi fa
representatividad.

Emisiones de gases:

Incluye una presentacion de valores maximos.

Se requiere mayor elaboracion en la correlacién e
interdependencia en las variables presentadas.

Ranking:

Se requiere mayor informacién y detalle para la correlacin y
verificacion de las emisiones.

Requiere el ranking de emisiones total, por planta.

ANALISES
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Tabla 19 - Etapa IV Rev. Informe Ejecutivo - N° Doc. 3011-I€-001

INFORMADO EN EL'REPORTE ; OBSERVACIONES

) : Recomendaciones PROEX - Punto 6.2.1

¢ Menciona un nivel de informacidn y grado de :

. cumplimiento, bajo. S El documento califica como “muy baja” la eficiencia de los biofitros que

:  actualmente Proex utiiza como medida de reduccion odorante. Los célculos
. consideraron una muestra a la entrada y una muestra a la salida de cada uno de

Ejpiin de metodoogias ¢ (08 biofiltros (y con una importante diferencia horaria entre ambas muestras, el

)  muestreo no habria sido realizado en paralelo).

Eﬁ’;’ "‘(B;)" ‘gﬁ' : La Norma chilena NCh 3190:2010 en su anexo H, indica el nimero de mediciones
" de concentracin de olor requeridas para resultados representativos, criterio no

. considerado en el proyecto.

 La Norma metodoldgica para el muestreo de olfatometria VDI 3880:2011 (pr NCh
. 3386), indica que 3 muestreos en paratelo, entrada - salida, son suficientes para

este tipo de evaluaciones. De lo informado en el reporte N 3011-IE-001, punto
:6.3.2, menciona que se debe realizar de esa forma, En lo ejecutado, no se
 cumpliria dicha condicidn. Se informa una diferencia de hasta 3 frs entrada -
" salida.

“ €l reporte indica que el uso de biofiltros en las plantas cuyo proceso incluya
detenciones no serfa recomendado debido a la muerte de las bacterias. La
bibliografia y nuestra experiencia practica es que un filtro bioldgico requiere de
nutrientes, humedad, ¢ y O, principalmente. Dado que los procesos de
“destruccién” de olores se basan en dos etapas: a) Oxidacidn y b) solubilizacidn,
ambos como parte del metabolismo de fa biomasa, si no ingresa aire olorosq no
afecta el Normal desarrollo del sistema, Si el sistema de biofiltracion se inactiva

! por no ingreso de aire (0y), se activa la fase “facultativas” de las bacterias. Como :
tales, una vez se re-ingresa aire (0,), vuelve el proceso aerdhico a activarse.

- En un sistema bien disefiado, esto demora un par de horas.

¢ Estudios muestran que luego de periodos en que la planta esta apagada (dias) las
eficiencias de remocion se recuperan rdpidamente, sugiriendo que periodos de
inactividad no son criticos en términos de una reduccién de eficiencia de remocién

 de los biofiltros (Environmental Agency, 2013).

ANALISIS wviw,ecometrika.tom
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Tabla 20 - Etapa IV Rev. Informe Ejecutivo ~ N° Doc, 3011-IE-001 - (cont.)

INFORMADO EN ELREPORTE

OBSERVACIONES

Recomendaciones TRANQUE ANGUSTURA - Punto 6.2.3
Menciona, desarrolla e informa un nivel bajo de
cumplimiento. El documento recomienda el uso de oxidadores térmicos para tratar olores
de los pabellones de cerdos,
Su uso en pabellones de cerdos es discutible, principalmente por su alto
Beaucbnds metoddogiss COSto de Inversidn, y la gran cantidad de combustible necesario para su
: operacion. Una forma de disminuir el consumo de combustible seria fa
" utilizacion de oxidadores térmicos regenerativos, no obstante su costo es
" elevado. La EPA informa costos capitales de entre 85,000 a 320.000 USD por
[m’s], junto con un costo operacional y de mantencion de 8.500 a 21.000
USD por [m?/s] anuales (EPA, 2002). ;
Sumado a esto existiria una gran cantidad de material particulado que
entraria al sistema de oxidacion térmica que afectaria el correcto
+ funcionamiento de este (EPA, 2002). :

Bijo Medo Ato
m @ 0

i La mirada y enfoque, hoy, debe ser desde la sustentabilidad.

: El documento también hace referencia a lavadores de gases multi-etapas.
; Este tipo de tecnologia esta orientada al abatimiento de gases (H;S, NH).

: Se requiere elaboracién en la definicion del tipo de gases que componen f :
 olor y definir asi, la Mejor Tecnologia Disponible (MTD).

ANALISES W, ecometrika.com
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Tabla 21 - Etapa IV Rev. Informe Ejecutivo - N° Doc. 3011-IE-001 - (Cont.)

INFORMADO EN EREPORTE OBSERVCIDNES

lantel de cerdos DAG - Punto 6.2.4
Menciona y desarrolla un alto nivel de informacidn y |
posee bajo grado de cumpiimiento. “En el punto 6.24 hace referencia poco clara respecto al sector
productivo que genera el pequefio impacto en la Parcelacion Country
; Club pudiendo interpretarse erréneamente que tanto el Sitio 34 como
Ejecurin de metadologlas ila Parcela 9 emiten olores perceptibles en el Country. Segun las
o Medo Ao imégenes de resultados del modelo, el Sitio 34 no impacta el Country.

H @

El documento recomienda el uso de sistemas de oxidacion térmica
{con los costos de implementacién y mantencion ya mencionados) y
 sugiere el uso de lavadores multietapas.

metodologias

Mencidn de

mo mencionado anteriormente, la bibliografia recomienda el
vador de gases, con la funcion especifica de reducir gases (NH; y ;
S).
. En algunos paises europeos, Alemania y Dinamarca entre otros, |
 cuentan con esta Normativa vigente referida a gases como tal, siendo
! independiente de la Normativa de olores, La referida Normativa de
gases se ha vuelto mds estricta, incluso relaciona las emisiones de
NH; con pérdida de biodiversidad y formacién de PM 2.5, lo que ha
aumentado considerablemente el uso de lavadores de gases
. {Livestack research, 2012).

Para olores, estudios han evidenciado una performance de reduccion
odorante en pabellones de cerdos de lavadores de gases de hasta
54% en invierno y un 28% en verano, (Jensen and Hansen, 2011),

Si bien los lavadores de gases multietapas contribuyen a disminuir la
carga odorante, no estdn especificamente disefiados para olores a
: diferencia de por ejemplo, los biofiltros, que son ampliamente
ilizados para este tipo de instalaciones.

be destacar, que el tipo de crianza es también diferente. En Europa
- usualmente el purin es acumulado durante todo el periodo de crianza
a diferencia de lo que se realiza en Chile,

ANALISIS weiw.ecometrika.com
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Tabla 22 - Etapa IV Rev. Informe Ejecutivo - N° Doc, 3011-IE-001 - (Cont.)

INFORMADO EN EC REPORTE Rl R

OBSERVACIONES)

] Menciona un nivel de informacion y grado de
cumplimiento, bajo.

Ejecuridn de metodologizs
Bjo Medo Ao

m @ O

Mencion da
metodologias
g
8

: Agro-organicos Mostazal - Punto 6.2.7

practicas 0 sugerencias de MTD,

" decir “Agro-organicos Mostazal”,

Para el caso del compostaje presente en Agro-orgénicos Mostazal, el |
documento no hace referencia a manejo operacional, buenas :

Observacidn: EI reporte menciona “Agro-inorganicos Mostazal”, debe

ANALISIS
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9.2 Informe Avance - N Doc, 3011-IMEC-001

Tabla 23 - Etapa I Rev. Informe Avance - 3011-IMEC-001

u e
Cumple: ‘
14 Y Menciona un nivel de informacién y grado de - Clara (y breve) introduccidn al tema bajo el
i cumplimiento, bajo. contexto del problema de olores, !
: ! - Se mencionan en forma clara los objetivos
fecoplacdnce | | Estudosnterores Ejecurién de matodologis generales del proyecto.

Atocaderts | | Autordad Ambertal

Se listan los rubros de las empresas.

E Ez‘l‘f Mfg“ ‘(J;? - Se menciona la bisqueda de informacién respecto :
Tiow de Rl i a la problemética de olores,
viska de Hora10s OpEraCHn - Se indica la realizacién de visitas de reconocimiento |
 Reconoesmiento | |1 s previas al inicio del proyecto
Vedinos certanes
Otras Fusentes ceams

Mencion de

metodologlas

No cumple/cumple parcialmente/omite:

- Omite mencionar la referencia de la Norma
utilizada.

Omite el que se adaptaron las preguntas de fas
encuestas.

Se indica que las encuestas fueron reafizadas un
dia por sector evaluado, y no se indica si es
representativo estadisticamente,

No se detalla el contenido de informacidn
levantado en las visitas de previas.

i Omiten detalles de las condiciones y horarios de ;
T : operacion de las actividades. Menciona muestreos

Fechas muesires en un horario fijo (horario “habil").
i - Omiten fa validacion del responsable de cada :

Disefio-de ercregas

industria, de a informacion operacional. Titulares :
Tranque Angostura y Cerdos DAG indican que no

.. - ”
se realizé una vista de levantamiento de |
informacién. Segln tabla N°2 mencionan que si
fue realizada. o
- Omiten motivo por el cual una planta no pudo ser
levantada en el periodo de verano como el resto, |
ANALISIS wew.ecometrika.com
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Tabla 24 - Etapa IT a) EMISION: Rev. Informe Avance - N° Doc. 3011-IMEC-001
FORMADEN ENREPORTERNR i OBSERVACIONES

a) Muestreo: se deduce que se realizé en un horario

e — m I fijo sin considerar o evidenciar a consideracion de :
LI TRR———— ) ) ) ” :
i % Mencona un nivel de informacidn y grado de

los horarios de funcionamiento y de operacién de :
{_ st " cumplimiento, medio. ‘ los focos levantados. £l programa de muestreo
: . (punto 6.4) omite detalles técnicos de seleccion
' Efearidn de metodologss del nimero de muestras por foco.

Mencionan una adecuada referencia técnica ;
respecto a las metodofogias de toma muestra y |
andlisis, Mayores detalles se consideran en el
andlisis  del documento “Informe  Campafia i
Olfatometrfa - 3011-IMEC-002", ;
b) Monitoreo de gases: minima referencia respecto a *
los monitores de gases ya que no presentan los
criterios de seleccion de los gases a medir. La
metodologia de medicion dice ser una adaptacion
de una guia recomendada por fa EPA y no

B Medo Ao
n @ @

H s
iTipnfuents ; i

| isns
ot

¢l Thoodegas’
ot thidén &
U] condaenesde ot 7. :
i Ls contioones de thmaenay: [cRI01;
| Cokbrauién Etupos

Mencidn de
metodologias

CabbrackinPanslstas WA
(sdoratoria

Gl menciona en qué consiste dicha adaptacidn.
Parimetrosmedbies ) Omite  referencias respecto a criterios de

Labbracién Equbos ir o
. seleccin de gases monitoreados (H,S, NH; y
. 1 _ DMS), los tiempos minimos de registros y plan de
St ] medicién considerando las variables operacionales
— de cada planta. Cabe sefialar que ef reporte hace
: - - referencia a la utilizacion de estos monitores, y
“"mm" ! que la informacidn recogida durante la medicidn
) 7 se utilizaria para considerar las propuestas a

mitigacion de olor. € andlisis que relacionaria
ambas variables no fueron encontrados en el
informe. Mayores detalles se consideran en el
andlisis del documento “Informe Campafia
Olfatometria - 3011-IMEC-002".

Captadores pasivos: Menciona [ metodologfa de
medicion y los gases a medir (HS, NHy y COV) y
su respectivo método de andlisis y presenta en
forma general que los captadores se instalarén en
sectores residenciales cercanos a las plantas. No
especifican el criterio de seleccion de ubicacidn de :
puntos, etc. Mayores detalles se consideran en el |
andlisis del documento “Informe Captadores :
Pashos - 3011 IMEG0O',

o
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Tabla 25 - Etapa II b) OLFATOMETRIA: Rev. Informe Avance - N° Doc. 3011-IMEC-00¢

INFORMADO EN EL'RERORTE

OBSERVACIONES

B
ETAPA 11: Ejecucidn en Terreno y Laboratario
i

P I " posee medio grado de cumplimiento,
L_MT..J { gt : Ejeccién de metodologis
g | L. ;
gy : . 4 ) Bijo Medo Ao
Insae f{‘mus‘“‘ [ ot W oo

Cablbracitn Equpos

( Toodegast
| dempte) | LolCaadorns wﬂ_’lﬁm&“
S| conickenesde Tragado e .
Ly Condiconesde Aimacanae [0 .

Tiempo andlsis

T Racepifn muestras T

Cabracidn Fancistas AT
Iabaratzio

) Eemxm f—ofynx;ugg;;; / X

~

Menciona y desarrolla un atto nivel de informacidn y

a) Andlisis de laboratorio: Adecuado resumen
respecto a la metodologia de andlisis.
No incluye detalles,
Mayores detalles se consideran en el andlisis del
documento “Informe Campafia Olfatometria -
3011-IMEC-002",

ANALISIS
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Tabla 26 - Etapa II c) ENCUESTAS: Rev. Informe Avance - N° Doc. 3011-IMEC-001

INFORMADO EN EITREPORTE N OBSERVACIONES

4
) a) Objetivos: Cumple con mencionar lo que se

P v ree————— realizard y omite indicar claramente el objetivo de
Bt en Termoy Labortoro | ' ' . "
» i Menciona un nivel de informacion y grado de

las encuestas como metodologia. La Norma VDI

* 1 cumplimiento, bajo. 3883 es la utiizada para conocer fa molestia y
e : trastornos que afectan a la comunidad en materia
s i : de olores (no se trabajd con la versidn 2013).

R . Efscuricn de metodologas b) Mcmcgs;‘Cumple mencionando en forma general |
Tovtame aan oo o Al el contenido de la encuesta, las fechas de las
.......... ) 0 0 i
o | *E‘;‘P‘““Q‘“‘}'WM“E o0 ol encuestas y la Norma de referencia (VDI 3863)

indicando la interpretacién automatica de las

respuestas incluyendo fa Normalizacion de las

respuestas.

No se referencia la validez estadistica,

La Norma mencionada corresponde a la versién

oficial del afio 1997, no se trabaj6 con la versidn

actualizada del 2013. :
¢) Zona de_Estudio: menciona sectores, villa

Calbracién Panclistas

Tiempo 2nfisemusdras
TeRecepcién musstias .

; . %ﬁiﬁ:ﬁ i poblaciones dgnde se realiz6 fa encuesta y omite
el plan o disefio de muestreo (separar por zonas,
oty . indicar la zona control, universo y nimero de
o | encuestado, etc).
: No consideré Homogeneidad, como estructura de
: - v © desarrollo uniforme (seccion 4.2 de la Norma VDI
e . 38831997 utilizada), en cuanto a poblacién y
N T caracteristicas de las zonas a encuestar.

No menciona detalles respecto a la zona control

(VDI 3883:2013 Seccion 5.5), estimacion de

rango (para estimar el tamafio y ubicacion de la

ona de estudio), ni definicién de factores

interferentes en la zona.

Sefiala que se dividi en 7 zonas de estudio en
base a los resultados obtenidos (no es valido

separar las zonas en base a resuitados, sino que

primero se disefia y luego se presentan los

resultados).

VDI 3883:1997 en fa Seccion 5.1 muestra los

criterios para seleccion de muestra y menciona e :
B B . método para ello. '
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OBSERVACIONES

a) Encuestador; Omite informacion, La Norma |

Tabla 27 - Etapa II ¢) ENCUESTAS: Rev. Informe Avance - N° Doc. 3011-IMEC-001- (Cont.)

INFORMADO EN EL REPORTE

, E1APA 11: Gecucidn en Terrenoy Labaratorio

(B oz,

“ -

Menciona un nivel de informacion y grado

: cumplimignto, bajo.

de

utiizada hace referencia a que el método de
seleccion del encuestador debe quedar registrado
por escrito, incluidas las caracteristicas personales

- fodologis y su comportamiento ya que son necesarias para
EM e : disminuir el "sesgo de respuestas” (VDI3883:2013
'?11;’ Mf;‘)” *‘(‘g‘)’ Seccion 6,2). Ademés, sefiala que el instruir a los
entrevistadores y hacer control de su trabajo, es :
T i g B (1) - una medida de control de calidad de la encuesta. !
e e oy i ¥a No se hace referencia a lo anterior.
Cadbaodn Equbas 5 Medo (2) M
} Eg N b) Encuestado; Omite informacion.
) At (3) . u La Norma indica que se debe considerar la
(osoemh) M%?m E aleatoriedad para los  encuestados (VDI :
iy shuripdinsi 3883:1997 seccion 4.3), el criterio de seleccion
lbadinprdss debe quedar registrado y determinar las :
gmﬂ&ﬁ caracteristicas de los encuestados (para relacionar

con los resultados) (VDI 3883:1997 seccion 5.1).

¢} Resultados de [a Encuesta: No menciona el
método  estadistico  que  asegue la;
representatividad de la encuesta y validez
comparativa entre las zonas evaluadas. '
El andiisis de resultados se realizd en forma
individual por pregunta y no se hace una
conclusién que correlacione los
resultados/parametros obtenidos. .
La seccion 5.5.2 de la Norma detalla toda Ia :
documentacion que debe ser registrada en
terreno para corroborar el método de recoleccidn :
de datos y asegurar la calidad de la encuesta, el |
presente estudio no hace referencia ni presenta fa ,
documentacién. i
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Tabla 28 - Etapa ITI Rev. Informe Avance - NO Doc. 3011-IMEC-001

NFORMADO EN EUREPORTERES : . OBSERVACIONES
, + | Menciona y desarrolla un medio nivel de informacién y - Descripcién breve y general del modelo de .
it FOROTABIION . oo toode e ¢ 1 posee bajo grado de cumplimiento, dispersion a utilizar, :
| P cooRanTe * " dimensioms.
i e —
it e | Ejecurién de metodoiogias No cumple/cumple parcialmente/omite;
| [oedeaindy ) - Mencionar las variables consideradas para :
¢ Bjo  Medo Ao L Y ;
| determinacion de emisién a ingresar ef modelo.
i l Homrkos eperacdn (1) @ (3) ) N " , .
i Gmdons o - Referencia de 1a informacion meteoroldgica i
; f oty } b on B (1) considerada, incluida su validez o representatividad. |
i " e sy | ] - Contextuaizar  las  caracteristicas  locales .
! R ) e 33 dedo ) relacionadas con el uso del modelo selecdonado.
| Eﬁ - Criterios de calidad con que se trabajard en los *
e — B . Ato (3) resultados de modelacion a obtener, :
Rt N < L - Frecuencias yfo perfiles de impacto en receptores :
(. i sensibles, i
a: (
1
Lis E Mayores detalles se consideran en los andlisis de los
. L "“_’,’:L;.,@“w] : documentos anexos de modelacion por planta,
I f"""’ :dm\as -
ey [V | vy
N i Racheion .
N PeriManguat '/
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Tabla 29- Etapa IV Rev. Informe Avance - N° Doc. 3011-IMEC-001

INFORMADO EN ENREPORTE

OBSERVACIONES

No Aplica

= No aplica, El informe corresponde @ un

i Informe Avance por lo que no considera

: resultados finales y por ende, no incluye
recomendaciones finales como medidas de
mitigacidn,
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En estudios que consideren dentro de su plan de trabajo, la aplicacion de encuestas de molestias por
olores, requiere de una matriz de accién para determinar el contexto de las quejas’,

La medicién de la molestia por olores en los residentes locales, se mide mediante un cuestionario
estandarizado, en el cual se establecen preguntas marcadas como “preguntas esenciales (K)", Se debe
mantener el orden de las preguntas y la forma de deteccidn de la respuestal, Algunas de estas preguntas
son sobre condiciones de vivienda, tiempo que ha vivido en la zona, etc.

Debiera fundamentar el criterio utilizado para omitir esos elementos.

Ademas, uno de los criterios por el cual se utiliza la escala de termémetro (escala grafica) es que el nimero
marcado en dicha escala es directamente proporcional al grado individual de molestia. Se asume Que la
persona encuestada, describe su grado de molestia de forma retrospectiva debido a la experiencia
integrada en el tiempo.”, estudios de este tipo debieran incluir informacion que permita evidenciar el .

tiempo en que la persona ha vivido en el zona de estudio y los criterios de seleccién de las personas
encuestadas.

La determinacidn del &rea de estudio para la aplicacidn de una encuesta es fundamental, Dependiendo del
objetivo se selecciona un area de estudio de la zona contaminada con olor (érea de perjuicio ambiental), en
el que se definen varias dreas de estudio, area perjuicio ambiental, drea de encuesta, area de comparacin
(zona de control). Para definir el drea de perjuicio ambiental, debe considerar tipo de fuente, altura de
emisidn, intensidad de emisién entre otras’, Los criterios que deben utilizarse como ejemplo son: el &rea de
encuesta debe estar contaminada de forma homogénea mediante el campo de enfoque de ofores de las
industrias. Esta informacion la proporciona el caiculo de la dispersion. Se debe realizar un modelo de
dispersidn “indicativo". En el estudio no se fundamenta respecto a la determinacién del drea de estudio y

el area a encuestar y el criterio utilizado para la eleccidn de las empresas informadas que se someten a
evaluacion,

Para la aplicacion de la encuesta, se debe estimar el tamafio de fa muestra Y para aquello la VDI 3883:2013
seffala requisitos fundamentales para esta determinacidn, uno de ellos es calcular el nivel de significacin a
para limitar el llamado error de primer tipo (falsa alarma)®. Es por esto que debiera informar los criterios
utilizados para la estimacion del tamafio de la muestra a encuestar.

Los métodos de recoleccidn de datos de forma telefonica y/o basados en la web son de bajo costo, sin
embargo, muestran en aspectos importantes (integridad de Ia informacion, la tasa de respuesta, entre
otros) inconvenientes metodoldgicos en comparacion con la encuesta de entrevista y el cuestionario’.

En las encuestas orales y telefdnicas, las caracteristicas personales y €l comportamiento del entrevistador
pueden afectar las respuestas de la persona encuestada. Mediante una apropiada seleccion, capacitacién y
supervision de los encuestadores, y las reglas exactas para la seleccion de personas encuestadas, o bien
mediante el uso de un nimero suficiente de encuestadores, la influencia del encuestador puede ser

minimizada®, En base a lo anterior, debiera informar y referenciar los reguisitos de seleccion de los
encuestadores.

! VEREIN DEUTSCHER INGENEURE, VDI 3883: Effects and assessment of odours - Assessment of odour annoyance - Questionnaires - Part
1", Verein Deutscher Ingenieure, 2013,

i Toid

3 fhig

¢ fhid

5 bhid

8 fhig

7 VEREIN DEUTSCHER INGENEURE, VDI 3883: Effects and assessment of odours - Assessment of odour annoyance ~ Questionnaires - Part
1", Verein Deutscher Ingenieure. 2013,

8 foid
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Para el aseguramlento de la calidad de la encuesta ésta debe comprobarse mediante documentacion que
incluya una revision de los métodos de encuesta, (entrevista oral o escrita), método de muestro para
reclutar a las personas encuestadas, método del entrevistador y experiencia, realizacion de la muestra
aleatoria y procesamiento y control de datos’,

i reporte NO 3011 omite esta informacidn y se recomienda |ncIU|r antecedentes del respaldo documental

que la integre.

En las evaluaciones de! cuestionario descritas en la Norma VDI 3883:2013, se realizan andlisis comparativos
entre muestras segun las caracteristicas socio demograf cas, se menciona la verificacion y diferencias entre
la zona de encuesta y la zona de comparacidn, se evalla la extensién del olor. Se establece una
comparacion de al menos tres dreas de encuesta, en relacin aspectos comdn de molestia. La defi nicion de
las zonas de encuesta se debe hacer al menos sobre la base de un modelo de dispersién de explorauon
para asegurar que en las zonas de encuesta en realidad existe un impacto de olor decreciente desde la
fuente de olor al aumentar la distancia. Se sugiere fundamentar la exclusion de estos criterios

metodoldgicos.

La prequnta central del cuestionario de la VDI 3883:2013, se refiere a la escala termometro, la calidad de
esta escala se describe en 3 principales criterios: objetividad, fiabilidad y validez.

La objetividad esta relacionada en que el resultado de la medicidn de la molestia es independiente del
encuestador, (validar el seguimiento de las instrucciones del cuestionario). La fiabilidad, se relaciona con la
comprobacidn de fa exactitud con la que se mide el olor con la escala respectiva.

En el caso de la validez, que es el criterio de calidad més importante, indica si el cuestionario mide lo que
pretende medir, por eJempIo una escala termémetro y / o verbal miden el grado de molestia por olor, y no
miden el ruido de tréfico™,

Respecto a lo anterior, el reporte N° 3011 omite un plan de trabajo que integre los criterios sefialados.

9 \EREIN DEUTSCHER INGENEURE. VDI 3883; Effects and assessment of odours - Assessment of odour annoyance - Questionnaires - Part
1", Verein Deutscher Ingenieure, 2013.

9 fhig

1 fhig

ANALISIS www.ecometrika.com




P 4821 - Consultoria
ASPROCER

Septiambre 2015

93 ;Informe de campaiia de olf. dinamica - N° Doc. 3011-IMEC-002

Tabla 30 - EtapaIRev. Informe_chnpaﬁa olf. dindmica ~ N° Doc, 3011-IMEC-002

Paqina 49 de 94

JNFORMADO EN EREPORTE RS

OBSERVACIONES!

posee bajo grado de cumplimiento.

Ret on de. Estudios Anterlores H " .
i || st Eieccin e metodobgis

B0 Medo Ao
okt | 0 @ o

Vista do Hutaihes uyer ek

NS Fuentes
Vecings cercancs
Oiras Fuentes corcanas

P

Cumple:

Menciona y desarrolfa un alto nivel de informaciony -

Se menciona en forma clara los antecedentes generales
que contextualizan el estudio - punto 1 !
Menciona el campo de aplicacion respecto a las
actividades industriales consideradas en el proyecto
{tabla 1) y las etapas consideradas en esta etapa |
proyecto. :
Mencidn clara de objetivos ~ punto 2 :
Mencion de las Fases que consideran un proyecto de
olfatometria. !

- No cumple/cumple parcialmente/omite:
- Mencionan que se realizd una visita de levantamiento de

focos y en Ia entrevista personal realizada como parte de
Ia presente auditoria del documento, los titulares declaran :
que no se ejecutd dicha visita.

- No se presenta evidencia de la planificacién de las fechas :

y horarios de muestreo en virtud de considerar todos los :
aspectos relacionados con los tipos y caracteristicas de las
fuentes y horarios de operacidn de fas mismas.
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Tabla 31 - Etapa IT MUESTREQ Rev. Informe campafia olf, dinamica - NO Do, 3011-IMEC-002

NFORMADO EN EC'REPORTE ) g OBSERVACIONES
. a) Mencionan que se realiz6 una visita de levantamiento de
a "" N I focos - La entrevista a los titulares declaran que no se
S ereno * Menciona y desarrolla un medio nivel de informacion ;  ejecutd dicha visita.

y posee bajo grado de cumplimiento.
b) Punto 3.1.1.1: Llama la atencidn ef muestreo sobre la |

EjecLrién de metodologs "cama’ en un pabelin de aves de Agrosuper |
Vedo Ao (técnicamente los puntos de emisidn al exterior son los |
Gibagn - n @ 6 espacios de cortinas, por lo que usar la CO de fa cama
e . para calcular emisidn en las cortinas genera desviacidn
- . o8 . qe la metoqolqgia y en este caso, sobreestimaciéln; Ver
g v . 2 © figura 3). Si bien los alcances del presente andlisis no
23 i considera la informacion referente a Agrosuper, los
4 E ﬁ i datos presentados sirven para conocer la forma y
i . criterios en terreno utitizados para el muestreo,
! [
Tiampo andists mueetras N Y
ToBectpan nuestas ' ¢) Punto 3.1.1.1: Paso 4 del procedimiento de toma de
Cakbrackin Panelistas. X 2 N
Gandiones nbertales : . muestras en FSP menciona rangos de caudal para
i o i fuentes séldas y otro diferente para fuentes liquidas y
} - . no se menciona porqué son diferentes, ni el respaldo
WM i . téenico de dichos caudales.
L o] : .

+ d) Conceptualmente, una fuente puntual corresponde a un
} ducto en cuyo interior existe un paso de aire en

K i condicion forzada. En la figura 7 se muestra una fuente
- . fugitiva canalizada y convertido a puntual, por fo cual
existe un error en definir la fuente como puntual

€) El "equipo” wtilzado para la canafizacidn y toma de
muestra en fuentes puntuales (cono de sefialética vial)
pudiendo ser material no inerte 0 aportador de olor y/o
de facil contaminacidn.

f) £ muestreo en fuentes fugitivas muestra una toma de
muestra al aire ambiente interior, y esta CO se lleva a
emision, pudiendo  sobre-estimar  emisiones  y/o !
desviacidn de la metodologfa, |
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Tabla 32 - Etapa II MUESTREQ Rev. Informe campafia off, dindmica - N° Doc. 3011-IMEC-002 (cont.)

INFORMADO EN EIVREPORTE

OBSERVACIONES

EIAPALL: Ejecciin en Terrenoy Laboratorlo |

posee bajo grado de cumplimiento.

Menciona y desarrolla un bajo nivel de informacion y

Efecurién de metodologias
B  Medo Ao

e B

i

OUSATOMETEES

[ Condicicnes de Tradady
Condiciones de Amacenaje {1
Calibracén Equbos

ok et
’

Tlempo andliss muedtras
T Recepcidn musstras
Cafibraciin Panelistas
Condichones amblrtales
Pardmetros medibies
Cabbracin Equpos.

L

uchisiagih;
laboratorio

0 @ @

En €l punto 3.1.1.3. se menciona que para fuentes fugitivas :

donde no hay aire, se asumen 0,2 m/s como velocidad para |
el cdlculo de emisidn, sin embargo no se indica la ;
referencia,

En general no se indica dentro de fa planificacion del
muestreo (VDI 3880:2011), el criterio utiizado para el
niimero minimo de muestras a considerar por foco.

No se incluye una declaracion de estado operacional de fas -
plantas y focos levantados.

No se detalla las caracteristicas estructurales de los focos |
levantados para posterior determinacin de fa tasa de
emision respectiva, i

No se hace mencidn a la homogeneidad de fas superficies
de fuentes difusas muestreadas, ;

Punto 3.1.2 no se justifica porque medir los gases HyS, NH; ‘
y DMS

Punto 3.1.2.1, en el desarrollo del paso 4 de! procedimiento .
de la Cmara de flujo cerrada (CFC), se menciona que se :
debe monitorear entre 5 y 25 min. El rango es muy amplioy ;
no se menciona referencia,

Punto 3.2, se presenta ¢l programa de muestreo, y o se :
indica porqué se seleccionaron esos horarios, Omite I :
consideracion respecto a la posible variacidn operacional, |
materias primas, variacién en las emisiones en diferentes |
horarios, horarios de funcionamiento de cada planta y sus
respectivos procesos,
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Tabla 33 - Etapa II MUESTREO Rev. Informe campafia olf, dindmica ~ N° Doc. 3011-IMEC-002 (Cont.)

INFORMADO EN ENREPORTE SN

i
j

OBSERVACIONES

. Menciona y desarrolla un medio nivel de informacidn . tjpos de pilas y no se menciona la cantidad de pilas pos tipo.

y posee bajo grado de cumplimiento.

Ejecuritn de metodologhas
Bjo Medo Ao
s} @ )

' condcknss e Tasdado
i L condiones de nmuh}u!"!!%‘!;
Calbracén Ecuibos
it v |

i [}

H Tiampo andisis mustras
TORecapoda mutklas .
Cabragsén Panshstas. i 018
Condicones ambiertales aboratodo
Parmetrosmedidles
Caldeacidn Eubos

L2
E Concentracin
{ougnr’)

. Punto 3.2.1. Agro-orgénicos Mostazal: Correcta definicidn de

No se muestre6 en distintos horarios (variabilidad de emisin
: segun VDI 3880:2011),

“ Punto 3.2.2. Cerdos DAG: Correcta definicion de focos y

numero de focos. Omite detalles de procesos. Omite detalles

[ de la superficie efectiva considerada como de emision. Se
muestred un pabellén de engorda y no se considerd la

 variable edad y/o tipo de dieta en cerdos.

3

i Punto 3.2.3. Tranque Angostura: Correcta definicién de focos ;
"y nimero de focos. No se incluye detalles de procesos. No se
vincluye detalles de la superficie efectiva considerada para la

emisién, No se incluye si se considerd la variable edad y/o
' dieta de cerdos.

 Punto 3.2.4, Proex: Correcta definicidn de focos y nimero de
 focos. No se indica detalles de procesos ni horarios de
! operacion entendiendo que existen procesos en batch, {lama
i la atencion la importante diferencia en los horarios de

muestreo entre la Entrada y Salida de biofiltros, ya que por
: Norma (NCh3190:2010) el muestreo debe ser realzado en
: paralelo entrada y safida (al mismo tiempo) y al menos 3
; veces cada par de muestras, de manera de asegurar la
; evaluacién de eficiencia para un volumen de aire tratado. Lo
 mismo menciona la Norma VDI 3880:2011.

i
?

¢

ANALISIS

wive.ecometriia.com




P 4821 - Consultoria
ASPROCER

Septiembre 2015

Tabla 34 - Etapa IT RESULTADOS Rev. Informe campafia off. dindmica - N° Doc. 3011-IMEC-002

Pagina 53 de 94

INFORMADO EN EREPORTE;

| . .
} NG5SRy ACIONES

| contcemsdeTratesn 7.
I;(w\d(wsdzﬁnumuk Al
Calbracién Equpos.

i

OLFSTORETRA | o aboratorio:

; THeoo andiss metras
! VO Recapeidn muestras

| Condicones ambiertleslabontute
Parametros medittes
Calbracion Equipos.

. !

Calbracién Panalitas N3N

“ 'y posee bajo grado de cumplimiento,

v - Eprucn ds metobgts

¢ polTinEnpd o Catbraddn B Medo Ao
T : b @ 3
o, et o Tt

condiciones de transporte, almacenamiento y a fas
generalidades del andlisis olfatométrico y criterios de

- ﬂmu — m 3) No se hace referencia respecto a las correctas
’ Ejecucion en Terreno y Laborats %, . . . N .1
. Menciona y desarrolla un medio nivel de informacion

seleccién de panelistas. No menciona detalles respecto a :

las condiciones de andlisis seqin recomienda NCh
3190:2010,

b) No se entregan las fichas de resultados emitidas por el
offatémetro,

Agro-orgnicos Mostazal ~ Punto 4.1:
- Resultados no pueden ser verificados ya que no incluyé fa

trazabilidad (ej. nimero de pilas y dimensiones de las :

mismas para calcular el drea efectiva de emision), Por lo
anterior, llama la atencion que la CO de pilas secas sea
menor que las pilas volteadas y pilas frescas, y luego
presenten una emision TEQ horaria mucho mayor en

virtud que el punto 5.2.7 del Informe Ejecutivo 3011-IF-

001 indica dreas iguales (m?) para todas las pilas.

removid la primera capa y luego se posiciond el equipo de
muestreo.
Error al presentar los resultados como valores "promedio”

Cliente manifiesta que al momento de la toma de muestra,
se "rompid" el equilibrio superficial de las pilas ya que se |

y "maximos" sise muestred en un solo horario, cada tipo
de pila, desconociendo por ejemplo, fas concentraciones :

en horarios de madrugada o nocturnes.

- Respecto a los resultados de gases, se menciona en fa :
tabla 24 que "los datos no se ajustaron al método
utilizado" lo cual podria indicar error en el método elegido. :
No se menciona cémo se obtuvo la concentracién de DMS :
en las pilas después de voltear y pilas secas ya que los

niveles superan los rangos de los equipos utilizados, Al
respecto, no se hace un andlisis técnico de los valores
obtenidos.

C0: concentracion de olor.
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Tabla 35 - Etapa IT RESULTADOS Rev, Informe campafia off. dinamica - N° Doc. 3011‘-IMEC-002 (cont.)

ENFORMADO EN ELTREPORTE

l

OBSERVACIONES

// ETAPA LL: Ejeccitn en Terrenoy aboratario

Caibracién

*?ﬂ"’? Clphi

Calkbrooitn Equbos

i

s b

¥
Tiempo andkigls miedtras
¥

e Reckpaidn muestras .
Calibractén Panehstas
Condiuones ambiertales labaratero

Pasimeliosmeddies
Cabbracido Equpes.

Condicicns 0é Tradado v
L cumm:mmamk]’%’,’,m“

Cerdos DAG - Punto 4.2:

Menciona y desarrolla un medio nivel de mformauon - Los resultados de CO para pabellones muestran que para :

y posee bajo grado de cumplimiento.

Ejecuridn de metodologls
Bp  Medo  Alo
@

[

@)

los cerdos de mas edad (en estado de engorda) generan
menos olor que los cerdos pequefios (re-cria). Lo anterior
demuestra posible error en el concepto de muestreo al
ambiente o superficial al interior de los pabeliones, Al !
muestrear al interior puede haber sobreestimacion de las .
emisiones, i

* - Error al presentar los resultados como valores "promedio”

y "méximos” ya que se tomo solo 1 muestra por foco.

- Respecto a los resultados de gases, se menciona en la
tabla 27 que “los datos no se ajustaron al método
utilizado” lo cual podria indicar error en el método elegido.
No se menciona como se obtuvo la concentracion de los 3
gases medidos en el estanque receptor de purin,
separador de purin y tranque de acumulacion ya que los
niveles medidos superan los rangos de los equipos
utilizados.

" CO0: concentracidn de olor.

|
|

Tranque Angostura ~ Punto 4.3
- No presenta el detalle de muestreos (variable: apertura
de cortinas, por ejemplo).

S~ Presentacion de resultados "promedio” y "mdximos" en

base @ ! o 2 muestras, lo cual no genera
representatividad de las emisiones. No se indica las
diferencias entre muestras de un mismo tipo de foco.

"~ Respecto a los resultados de gases, se menciona en la

tabla 31 que “los datos no se ajustaron al método

utilizado” fo cual podria indicar error en el método

elegido.

No se menciona como se obtuvo la concentracidn de

NH; medidos en el Tranque, Wetland y Recepcin final,

y H;S en el Tranque, ya que los niveles medidos superan
... Jos rangos de los equipos utiizados,
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Tabla 36 ~ Etapa IT RESULTADOS Rev. Informe campaiia off. dindmica - N° Doc. 3011-IMEC-002 {conl

INFORMADO EN EL'REPORTE

!
ii

OBSERVACIONE

Condclones de Trasado 7.
Condiionesde timacenage [IHCH3IS6210;
¥ Equibos

Tlempo andicia muedray
TO Recapcién musstras
Cebravién Panelistas

Pardmetios medibies
Calibracitin Equpes.

Lotcmtragdn
(o} i,

\

e e
*E Ubicacién

Condiciones arbiertales Ia‘bmm} )

Menciona y desarrolla un medio nivel de informacién
y posee bajo grado de cumplimiento,

Ejecuridn de metodolagias
Bap  Medo  Alto
. O o B

A

Proex - Punto 4.4;

- Muestreo de 01 muestra por foco sin especificar criterio

seqin operacion de plantas.
Se presentan resultados "promedio” y "maximos” en base ;
a1 0 méximo 2 muestras por foco, fo cual disminuye la
representatividad.
En algunos casos que se informa fa TEO promedio = TEO
maxima,

- 07 muestras fueron analizadas después de transcurridas :

24 hrs desde la toma de muestra. Lo anterior invalida los :
resultados, segln la gquia utilizada NCh3190:2010 sin
embargo, es la informacién utiizada para los andlisis y
modelizacidn, :

- B punto 621 del Informe Ejecutivo 3011-IE-001§

menciona la baja eficiencia de los sistemas biofittros en las |
plantas Proex, y los resultados presentados en la tabla 33 |
del Informe de Offatometria 3011-IMEC-002, muestran :
Que en general se considerd para las 3 plantas, el
muestreo primero en la salida, para luego entre 30 y 120 :
minutos despus, muestrear en la entrada. Lo anterior |
serfa invalido para cualquier andlisis o conclusion respecto :
a la efidencia de cada biofitro ya que segin :
NCh3190:2010 y VDI 3880:2011 primero mencionan que :
se debe muestrear en paralelo la entrada y la salida de!
gas, y se deben considerar al menos 3 pares de muestras. ,
Se busca "levantar” entrada y salida, al mismo tiempo.

- Resultados de gases, menciona en la tabla 35 que algunos

focos superan el rango de lectura y en otros, “los datos no
se ajustaron al método utilizado” sin especificar mayores
detalles.
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Tabla 37 - Etapa III Rev. Informe campafia olf. dindmica - N° Doc. 3011-IMEC-002

INFORMADO EN ELREPOR

OBSERVACIONES

7 [ oaenuncaatosy Antidsde Resulats |

) [ powpmmmmranl
| CLONOSTASKEMISICN | québpoda fumte:
! 1 COORANTE Oumensionss,
i
| Dus'od
{oug's}
lougs"aarsd]
‘ Horarks operacda
H 5
; HTORDE ‘ oparadoraesER/CNBE
i woogiAaon } o Odes Ctanzas
: Tasas Motakdad
H Hrsles Ozupaoorales(Fueries
4 Ghusas: Lagnas
‘ Tigs Regrsica: Proywcidn
L oy USOGGR
Tipa Softaar | Tamallo Grtfa
P Noouade {mw
m‘ Creso cbdad

Pedi Horro

Handas

Tsobceas fa
Freundss 31 R
petNennal )

No Aplica

N

No aplica. El informe corresponde a un Informe de
resultados de Olfatometria por lo que no considera
resultados finales de modelizacion y no incluye
recomendaciones finales como medidas  de
mitigacion.
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Tabla 38 - Etapa IV Rev. Informe campafia off. dindmica - N° Doc, 3011-IMEC-002

INFORMADO EN EPREPORTE

OBSERVACIONES

No Aplica

No aplica. E} informe corresponde a un Informe de ;
resultados de Olfatometria por lo que no considera
resultados finales de modelizacion y no incluye :
recomendaciones finales como medidas de
mitigacion, .

ANALISIS

wwvi.ecometrika.com




P 4821 - Consuiltoria Septiembre 2015
ASPROCER Pégina 58 de 94

Para llevar a cabo una medida de control eficaz del problema de olor, es necesario evaluar las emisiones
olorosas del sector productivo y asi poder reflejar el impacto real o potencial en la comunidad®. La
evaluacion de estas emisiones olorosas se determina realizando la toma de muestras de olor en la emision
y su posterior analisis a partir de una medicion olfatométrica.

Dentro de una medicin olfatométrica, el muestreo es uno de los aspectos mas importantes, La calidad de
los pasos posteriores, tales como el andlisis olfatométrico, evaluacion y medidas derivadas, dependeran de
la realizacion de un adecuado muestreo®,

Como primer paso para la realizacion de un muestreo, es fundamental asegurar su representatividad, bajo
un adecuado plan de muestreo que considere una detallada caracterizacion de la operacion e identificacion
de los focos emisores de olor.

Una completa caracterizacion de la operacion de la fuente emisora, permite definir los parametros criticos
que determinan variaciones en la emisidn, lo que permite abarcar el proceso en su totalidad. Segin la VDI
3880:2011 (pr NCh 3386), en condiciones de operacion predominantemente cambiantes en el tiempo,
deben hacerse suficientes mediciones™, Para el caso de los pabellones de animales y segin se indica en la
VDI 4285:2011" se deben determinar y documentar los pardmetros y caracteristicas que describan de
manera completa la fuente de emisidn difusa, particularmente se debe mencionar su utilizacién (especie
animal, edad del animal, tipo de crianza, nimero de animales en el tiempo, etc.), ubicacion y entorno,
geometria (dimensiones), ventilacion, entre otros.

La Normativa metodoldgica de muestreo VDI 3880:2011' (pr NCh 3386), menciona definiciones y criterios
que permiten clasificar los focos emisores identificados en tipos de fuentes puntuales, difusas activas y
difusas pasivas. Junto a lo anterior, indica que el desempefio del muestreo se relaciona con el tipo de
fuente definido. Es asi como, de acuerdo al tipo de fuente, se puede seleccionar el método de muestreo a
utilizar. A cada método se asocia un equipo de muestreo diferente que debe cumplir con las caracteristicas
mencionadas en la Norma, que estan referidas al tipo de material por el que se debe conformar y las
dimensiones, entre otros.

Otro tema a destacar dentro de fa planificacion del muestreo y luego de haber definido fas fuentes de olor,
es determinar la cantidad de muestras minimas que se deben obtener. En general, y considerando que los
resultados se utilizaran para ingresar a un modelo de dispersion, la Normativa™®" indica que, ya que fa
relevancia de una fuente depende del flujo y duracidn de emision, deben tomarse al menos tres pruebas en
condiciones dominantes de operacion, en todos los casos se debe lograr un levantamiento representativo
de las condiciones de operacidn. Es importante considerar la homogeneidad®? de la fuente a muestrear y
el aseguramiento de la neutralidad del equipo™?, toma de blancos (muestras sin olor).

12 ENVIRONMENT AGENCY. Additional Guidance for H4 Odour - Management How to comply with your environmental permit, Environment
Agency. 2011,

8 VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 3880 - Olfatometry - Static Sampling, Veren Deutscher Ingenieure. 2011.
" Jbid.

15 YEREN DEUTSCHER INGENIEURE, VDI 4285 - Determination of diffusive emissions by measurements Industrial halls and livestock
farming - Part 2. Veren Deutscher Ingenieure. 2011,

% Ibid,

" VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 3880 - Olfatometry - Static Sampling. Veren Dewtscher Ingenieure. 2011,

8 Ibid,

¥ VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 4285 - Determination of diffusive emissions by measurements Industrial halls and livestock
farming - Part 2. Veren Deutscher Ingenieure. 2011,

2 Ihid,

A VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 3880 - Olfatometry - Static Sampling. Veren Deutscher Ingenieure. 2011.

2 Jhig,

B INSTITUTO NACIONAL DE NORMALIZACION-INN CHILE. NCh 3190 - Calidad del aire - Determinacion de la concentracion de olor por
olfatometria dindmica, Instituto Nacional de Normalizacion-INN Chile. 2010.
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Para asegurar [a calidad de los equipos de medicion y de las muestras obtenidas, los equipos deben ser
calibrados con cierta periodicidad. El método de calibracion debe asegurar que los resuitados obtenidos son
vélidos para las condiciones en fas cuales se usa ef instrumento®.

El lugar de muestreo, no se escoge al azar, segun la Normativa se deben cumplir con ciertas condiciones.
En el caso de los pabellones de animales no se recomienda realizar el muestreo al interior de los
pabellones™, debido a la perturbacion que se puede provocar entre los animales. El muestreo se debe
realizar en puntos de salida al aire ambiente de las emisiones.

Durante el muestreo, la Normativa™ recomienda la medicion de parametros meteoroldgicos y el registro de
datos relevantes que deben documentarse”* para ser utilizados en los calculos de emisién odorante.

La muestra se capta y se transfiere a un contenedor de muestras para su posterior analisis olfatométrico, la
normativa®, indica que el almacenaje y transporte de las muestras debe realizarse manteniendo una
temperatura menor a 25°C y por encima del punto de rocio para evitar condensacién. Ademas, no exponer
a luz solar directa, para minimizar las reacciones fotoquimicas y la difusidn.

Lo anterior, entre muchos otros, asegura la calidad de la muestra al momento del andlisis.

En cuanto a los tiempos considerados entre muestreo y analisis de una muestra, se indica que este factor
es la principal causa de subestimacion de emision de olor, ya que con el transcurso de las horas se pierden
compuestos volatiles, incidiendo directamente en la concentracion de olor percibida. La Normativa sefiala
que el andlisis olfatométrico debe llevarse a cabo directamente tras el muestreo, pues asi se minimizan los
posibles cambios durante el almacenaje de las muestras™. La Norma Chilena menciona™ "...Jas muestras se
deberian analizar tan pronto como sea posible después del muestreo, no superando las 24 horas”.

MINSTITUTO NACIONAL DE NORMALIZACION-INN CHILE. NCh 3190 - Calidad del aire — Determinacion de la concentracion de olor por
olfatometria dindmica. Instituto Nacional de Normalizacidn-INN Chile. 2010,
% VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 4285 ~ Determination of diffusive emissions by measurements Industrial halls and livestock
farming - Part 2. Veren Deutscher Ingenieure. 2011,
% VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 4285 - Determination of diffusive emissions by measurements Industrial halls and livestock
farming - Part 2. Veren Deutscher Ingenieure. 2011,
7 VEREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 3880 - Olfatometry - Static Sampling. Veren Deutscher Ingenieure, 2011,
3 INSTITUTO NACIONAL DE NORMALIZACION-INN CHILE. NCh 3190 - Calidad del aire - Determinacidn de fa concentracion de olor por
%Ifqtometria dindmica. Instituto Nacional de Normalizacion-INN Chile. 2010.

Ibid.
:‘:\{EREN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 3880 - Offatometry - Static Sampling. Veren Deutscher Ingenieure. 2011,

Ibid.
% INSTITUTO NACIONAL DE NORMALIZACION-INN CHILE, NCh 3190 - Calidad del aire - Determinacién de la concentracion de olor por
olfatometria dindmica. Jnstituto Nacional e Normalizacion-INN Chite. 2010.
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9.4 Informe Captadores pasivos - N Dac. 3011-IMEC-003

Tabla 39 - Etapa I Rev. Informe Captadores pasivos ~ N° Doc, 3011-IMEC-003

; ~ I
NFORMADO EN EL'REPOR ! OBSERVACIONES
N I
) B . - \ 'Cumple:
7| CwALriissyPnifadndd |\ Menciona y desamolla un medio nivel de informacidn yi - Punto L Se mencona en foma Cara una
: i posee bajo grado de cumplimiento. ' introduccidn a la problemdtica que genera el
' | ; estudio de olores.
[w@m l;, ] {mxﬁm Efecucién de metodologiss - Punto 2: Mencion clara de objetivos.
' ‘ B(aff "(9;)” ‘?’;‘)’ - No cumple/cumple parcialmente/omite:
Tipo de fubro ) . o - Visita de reconocimiento para la instalacion
Pl . v - Detalles de los criterios de instalacién (lugar) de los
Wwﬂ‘"m m:gtes captadores pasivos.
O e o Alcances def proyecto de monitoreo por captadores
' pasivos.

' Inema Edema

Fetliay it
Wode

muests
Totaf tuentes & qussirear
Disefio d encuestas
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Tabla 40 - Etapa IT Rev. Informe Captadores pasivos - N° Doc, 3011-IMEC-003

JliFoRHa00 EN e RepoRTE SR _ OBSERVAGIONES

Cumple:

w‘u — T . m - Punto 3: Se menciona en forma clara una descripcion
; Gcucén € Terenoy Laboat . . o .
/ . Menciona y desarrolla un alto nivel de informacion y -

de los gases a medir con sus principales caracteristicas,

posee medio grado de cumplimiento, incluida la metodologia de calculo, campo de aplicacién,
: ventajas y limitaciones.
E Ejectridn de metodilogs - Punto 4: Se menciona en forma clara los tipo de

captadores utilizados, incluida la Normativa de
) ; P ) @ monitoreo correspondiente y su principio general de :
4. | Lo v ]’"u‘ﬁ?ffm’.."} captura. Menciona los puntos de medicion (tabla 4.2) y

Condicieres de Tragady |
]v (nndlmnudeﬂmmk]\“mmm“ o
Cabrackén Equ

2 TooEquigo > Cafbracin “ Bjo  Medo Ao

ol tiempos de exposicion de los captadores (tabla 4.3).

i) - Punto 5: Menciona en general los procedimientos de
g andlisis para los 3 tipos de gases a medir.
i i} ég - Puntos 6 - 7: Menciona detalles de calculo de H,S y
il ore r— NH; ademds de las condiciones de andlisis a nivel :
m?@y aboratorio para las lecturas de COV e indica resumen i
Tome s et general de los resultados.
: 8:m:mwm e . .
! &m@ﬁf’ Nocump!e/cumpI’e parcialmente/omite: o
: - La informacidn presentada no estd individualizada yi
' contextualizada a la situacién particular def proyecto.
; ( byl .~ No menciona la relacién de los compuestos a medir con :

las actividades productivas industriales a las cuales se :
les hace el sequimiento. i
e o - Elinforme no hace referencia a fos criterios objetivos de :
t i seleccidn de los puntos de monitoreo. ;
. - No se menciona el motivo de fa no instalacién de uno de :
los 11 captadores planificados de instalar. !
- Omite respaldo bibliogréfico para los valores de

comparacidn utilizados en el andlisis e interpretacién de
. resultados. ]
- Omite cruce de informacidn entre los registros ylas:
actividades industriales a las que se hace sequimiento,
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Tabla 41 - Etapa III Rev. Informe Captadores pasivos - N° Doc. 3011-IMEC-003

NFORMADO EN EL'REPORTE

OBSERVACIONES

- Vol

(BTN, quétpotsfutz
imen!

OORMTE  * Dimensioms.

‘ Horaros operacén
Condiciones.

£ ACIORDE. opéradior desBateh/Cntines
b ROOELAGON Qdos Canzas
Tasas Notaidad
Mivaies Cupacionaes (Fuerts
desas: La

Tommiobopte ) |
) i,

Cotero calidad

T el )
T IRt

P T oty g‘{v:ﬁm ’
: ] - ;

L3

IO
Raaggions ¢
mmm;, ‘

l Mandhas

[SS Tsolicess
RESULTADOE |~ Frecwendas
PerhlHorarks

PerfiMgnsual

- No aplica. E! informe corresponde a un Informe de .
resultados de Captadores pasivos de gases.

ARALISIS

www.ecometrika.com




Tablé 42 - Etapa IV Rev. Informe Captadores pasivos - NO Doc, 3011-IMEC-003

INFORMADO EN EL EPOR R . k OBSERVACIONES
No Aplica - No aplica. € informe corresponde a un Informe de

resultados de Captadores pasivos de gases.
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Para la realizacion de una evaluacion de riesgo de gases, se sugiere considerar una proyeccién del riesgo
de la zona de interés como modelo conceptual inicial, que permita identificar potenciales fuentes de
emision de gas, receptores sensibles que podrian ser afectados, posibles vias mediante las cuales podrian
alcanzar las emisiones a los receptores sensibles cercanos™.

Los cartuchos utilizados para el muestreo de parametros como NH;, H;S y COV's, en base al modelo
utilizado (Radiello), presentan distintos criterios para calculo de la resolucion de concentracién. Ello en
funcién de los tiempos de exposicion y de forma independiente para cada parametro. Para compuestos
organicos volatiles, se indican tiempos que van desde 8 horas hasta un limite superior de tiempo que puede
ser 7.0 14 dias en base al limite de deteccidn e incertidumbre definidos en el estudio™. Omite indicar si se
realizd la campafia de muestreo en base al intervalo de trabajo (concentracion)®®.

Del mismo modo, la metodologia de captadores pasivos Radiello recomienda su aplicacién dentro de rangos
ambientales definidos especificamente para cada parametro, asegurando la calidad de los resultados
obtenidos. Omite informar el registro continuo de los pardmetros ambientales durante la campafia de
muestreo®. Un ejemplo de la influencia de los factores ambientales, tiene telacion con el parametro de
velocidagj7 de viento sobre la capacidad de respuesta de captadores pasivos de compuestos organicos
volatiles™,

Al retirar los cartuchos del muestreo pasivo, éstos se deben tapar y mantener en condiciones de bajas
temperaturas y en un lugar libre de solventes para evitar adsorcion indeseada del compuesto®. Respecto al
transporte y almacenamiento de los captadores pasivos, desde el punto de muestreo al laboratorio, éstos
deberan mantenerse siempre refrigerados, protegidos de la luz y de la humedad en envoltorios de
proteccion®.

La cromatografia de gases con espectrofotometria de masa, puede tedricamente ser utilizada para registrar
e identificar una combinacién particular de compuestos quimicos. Sin embargo, los compuestos quimicos
causante de un olor se encuentran usualmente en una baja proporcin. Por lo cual los resultados podrian
no ser representativos®.

Los criterios de seleccion de los puntos de muestreo, debieran considerar una distancia minima de 15 [m]
de una calle o avenida, distancia minima de 50 {m] de una avenida cuyo trafico sea igual o superior a 2,500
[vehiculos/dia], a més de 50 [m] de fa salida de un sistema de calefaccion u ofra fuente fija de
caracteristicas similares, entre otras™.

Los puntos de muestreo debieran considerar la cercania a grupos poblacionales, residenciales, que
permitan una aproximacion del grado de afeccion de un residente y su representatividad poblacional. Por lo
tanto, el lugar definido para la instalacion de los captadores pasivos debe tener una buena exposicion y
ausencia de obstaculos que puedan alterar la representatividad de las mediciones™.

33 ENVIRONMENT PROTECTION AUTHORITY, Guidelines for the assessment and management of sites impacted by hazardous ground
qases, State of NSW and the Environment Protection Authiority. 2012,

34 S1GMA-ALDRICH. Manual Radiello. Centro di Ricerche Ambiental- Padova, 2012.

35 o|UBSECRETARTA DE MEDIO AMBIENTE. Evaluacién de exposicién ambiental a sustancias potencialmente contaminantes presentes en el
aire, comunas de Concon, Quintera y Puchuncavi, Ministerio del Medio Ambiente. 2013,

36 COMUNIDAD DE MADRID. Evaluacién de las emisiones difusas mediante la utiizacidn de captadores pasivos. Comunidad de Macrid,
2013. )
¥ PANNEQUIN-CARDINAL, et al. Performances of the Radiellos diffusive sampler for BTEX measurements: Influence of environmental
conditions and determination of modelled sampling rates. Atmospheric Environment.2004.

38 51GMA-ALDRICH. Manual Radiello. Centro di Ricerche Ambientali Pacova. 2012.

3 COMUNIDAD DE MADRID. Evaluacién de las emisiones difusas mediante la utiizacién de captadores pasivos. Comunidad de Madrid,
2013,

40 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidance: Environmental Permitting — H4 Odour Management. Environment Agency. 2011,

41 GUBSECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE, Evaluacién de exposicion ambiental a sustancias potencialmente contaminantes presentes en el
aire, comunas de Concén, Quintero y Puchuncavi, Ministerio del Medio Ambiente. 2013.

2 i

ANALISTS www.ecometrika.com

o




P 4821 - Consultoria Septiembre 2015
ASPROCER Pégina 65 de %4

Para la validacion de los registros de gas obtenidos en puntos de inmisién proximos a receptores sensibles,
se establece una campafia de medicion dentro del perimetro de la instalacidn para la caracterizacion de la
emision del gas de interés en el plantel. Los captadores se distribuyen en funcion de las caracteristicas
topograficas de la zona de interés, Adicionalmente, se registran los parametros meteoroldgicos para el
posterior entendimiento de los resultados, debido a la influencia de los vientos locales sobre Ia variabilidad
espacial de la concentracion del gas®.

En el andlisis de los datos de calibracién en captadores pasivos de H.S, indican que estos no serian lo
suficiente representativos para periodos cortos de medicién a bajas concentraciones. Este tipo de
informacidn debiera ser considerada para cada parametro a evaluar®.

8 PAVILONIS, B., et al. Passive monitors to measure hydrogen sulfide near concentrated animal feeding operations. Emviron Sci Process
Impacts. 2013,

“ i,
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9.5 Informe modelizacion AGROORGANICOS MOSTAZAL - N° Doc. 3011 -MOD -004

INFORMADO EN EUREPORTE

Tabla 43 - Etapa I Rev, Informe modelizacién AGROORGANICOS MOSTAZAL - N Doc. 3011 -MOD -004

!

OBSERVACIONES

[ Recopiacion de | _| Estudios Anterones
totecedentes | 7] Auteridad Ambiertal

Tipo de Rubro
Condicines Operadonaes
Waitado Hulos vy duis
Reconodimienty N0 Fuentes
— Vedings cercans

Fedisnmtio
L Nedemuestras
Totalbrentes amussesr
Disefio de ecuestas

. ([ EAPAT Avaissy Planificacondel |\
i proyedo :

Otras Fuentes coamds

No Aplica

No aplica. El informe corresponde a un Informe de

resultados de Modelizacion.
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Tabla 44 - Etapa IT Rev. Informe modefizacién AGROORGANICOS MOSTAZAL - N° Doc. 3011 -MOD -004

. . 1
INFORMADO EN ELREPORTE IS OBSERVACION
— : k . i

e —m T No Aplica + = Mo aplica. El informe comresponde a un Informe de
i e . . resultados de Modelizacion,

EHISH }:}
[ s {‘"""m‘“}

o [0SR |
mem){ o, (+7poEss - caacin
et | gotgs” ———— .
. i Tpodegas:
{compeme) ; -o&?dmsmns}-’ Thodeg
Condiclones de Tragado Y : . ’
Contbkenes de imacenage {HCH3RING:
Catbacén Ecupos

i

OLRRTONETREA |3/ aborate

O Recepcidn muestras

Gabraclén pansbtas
Condiclanes ambirtales aboratirlo
Parimetms medies

Cabbrackin Equipes

i

[ougesy

Timpo andies muestras }

’ EHUESTES Lo ol
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Tabla45 - Etapa III Rev. Informe modelizacion AGROORGANICOS MOSTAZAL - N° Doc, 3011 -MOD -004

NEQRMADO EN EREPORTE IS BNOGSERVACIONES

.

ETAPA Tk Clllasy AnblsdeResutiades |

(Awws m SISN » Quétipodafuiae:

Dugs'm’)

)
vzl

i

SACTORDE

HOOERGOR

)

Dinnsionss. c .
Efecucin de metodologls Pode moqelizqcién (tipo lde': modelo, modelos
~ complementarios, input meteoroldgicos, fuentes, terreno y

. M(eg" ‘}'3‘? i médulo receptor), resultado base de la modelizacion.

o .- Punto 4: Clara interpretacidn de resultados (alcances)

opacrdesEab/Crtos g B0 © seqin criterio de calidad en relacidn a gufa de olores IPPC

Taas Hotdat 8 3 i H4parael rubro.

Nvzies Coupacorales(Fueries 59 I

mmm Proyecitn ]

i 5% ‘ No cumple/cumple parcialmente/omite:

Cumple
Punto 1: Se menciona en forma clara una introduccion
: Menciona y desarrolla un alto nivel de informacién y ; [a problemética que genera el estudio de olores.
: posee bajo grado de cumplimiento. - Punto 2: Mencidn clara de objetivos. !
: Punto 3: Mencién clara de la descripcion de generalizadas |

N

; No considerd variabilidad en las emisiones de las pilas en
: distintos horarios (por ejemplo en horarios AM-PM-NOC)
producto de su exposicion al ambiente y que pudiese estar
influida por las condiciones meteoroldgicas como menciona
la VDI3880:2011.
No considera la incertidumbre del modelo en base al
andlisis recomendado por 1a “Guia para el uso de modelos
de calidad del aires en el SEIA, Chile",
- Se consideran dreas iguales para todas las pilas, Lo
;  anterior invalida los resultados presentados en el
. documento N° Documento 3011-IMEC-002, tablas 22y 23,
ya que en la tabla 22 muestra una emisién menor en fas
pilas secas respecto a las pilas volteadas y frescasfecomix,
mientras que en a tabla 23 dice que la emisién de las pilas
secas (161.418.750 [ou/hr]) es 11.793% mayor que las
pilas voiteadas (1.368.750 [oufhr]) y 1.313% mayor que
las pilas frescas ( 17.975.000 [ou/hr]). Resumen: es
incorrecto que para una misma drea, un foco con menos
emision presente una emisidn considerablemente mayor.
No se presenta un andlisis de Frecuencias, Pesfiles de
impacto ni  Andlisis de sensibilidad para las
recomendaciones.
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Tabla 46 - Etapa IV Rev. Informe modelizacién AGROORGANICOS MOSTAZAL - No Doc. 3011 -MOD -004
T

Paqina 69 de 94

NEORMADO EN ELTREPORTE] i OBSERVACIONES
: - -t
No Aplica No aplica. €1 informe corresponde a un Informe de

resultados de Modelizacion.
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9.6 Informe modelizacién Cerdos DAG ~ N° Doc. 3011 -MOD -006

Tabla 47 - Etapa I Rev. Informe modeizacidn Cerdos DAG - N° Doc. 3011 -MOD -006

INFORMADO EN EREPORTE

OBSERVACIONES

¢ [ Cuon 1:Andlsisy Planiiadén oot |
. proyocto

Recoplacinde | | Estudios Anterlores
+ § botecedentes Autandad Ambiertal

Tipo de fubro

No Aplica

Hutdtivs upetelitit
NOFuentes

Vednas ercanos
Otras Fuentes cercanas

CONRINACION
: INGA

Imema  Exderna

o ——
Fedlies iy

Disefo de encuestay

No aplica. El informe corresponde @ un Informe de
resultados de Modelizacidn.
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Tabla 48 - Etapa II Rev. Informe modelizacion Cerdos DAG - N° Doc. 3011 -MOD -006

Paqina 71 de 94

NFORMADO EN EDREPORTERS

OBSERVACIONES

Fuestree ; L”'j‘m};i]
et .

VOISR

voLe2stt | ¥ TpoEqui b Calibadée
s | ——
U

Condiciones de Trasado ] : g
Condicones e imacenale [ ACHIS0200;
| ClbaodnEqubs

(o) ik
: 4

h Tempo andlds muesras
¢ O Recancién muestras

Condidones armbiertales laboraterto
Parimetros medites
Cakbracin Equiges

i

Conceotmdin

i oo
v Eﬁﬁiﬁi}%m;ﬁggﬁ
l\

Ubicacién

L oot Lsraye} o500

Calbracéndanelitas NhIIDI0:

R No Aplica

No aplica. £l informe corresponde a un Informe de
resultados de Modelizacion. !

AHALISIS

wvi.ecometrika,.com




P 4821 - Consultoria Septiembre 2015
ASPROCER Pagina 72:de 94

Tabla49 -~ Etapa HI Rev. Informe modelizacidn Cerdos DAG - N Doc. 3011 -MOD -006

INFORMADO EN ELREPORTE

OBSERVACIONES

.
. CHQNOSTASREMISISN °, Qué tpode fumie:
! GOORATE mensioms.

' Horaros operacén
Coodicores

" ATORDE operadioraesSatyCntino
wopeLadk |4 Ods sz
Tasas Mo’
nm luo:wmbx(mrm
‘ T Rcwmén hvnmm

.

. l Mandhas
i e e | e | 1
'\ HEFUTAO0E ;mmmn?:'; p mm mam H

 Menciona y desarrolla un alto nivet de informacidn y

+ - posee bajo grado de cumplimiento.

Ejecucidn de metodologias
Bajo  Medo Ao
@)

o @

E
I
-
|
|
!
E
i
|

Cumple:

Punto 1: menciona introduccion clara a la problemdtica que
genera el estudio de olores,
Punto 2 objetivos claros.

- Punto 3: descripcidn clara de la modelizacién (tipo de
modelo, modelos complementarios, input meteoroldgicos,
fuentes, terreno y médulo receptor), resultado base de la
modelizacion.

Punto 4: interpretacion de resultados de forma clara
(alcances) segun criterio de calidad en relacion a guna de
olores IPPC H4 para el rubro.

: No cumple / cumple parcialmente / omite:
- Omite considerar variabilidad en las emisiones de fuentes
difusas como principalimente en pabellones de cerdos. No

incluye si la diferencia de galpones se basa en solo el drea |
yjo considera edad de cerdos, tipo de limpieza, tipo de !

dieta, o niveles o grados de apertura de cortinas etc.

. No menciona si considerd posible variabilidad en las

emisiones de los focos difusos en distintos horarios (por
ejemplo en horarios AM-PM-NOC).

*. Omite Incertidumbre del modelo en base al andlisis segln

indica la “Gufa para el uso de modelos de calidad del aires
en el SEIA, Chile”, 2012,

" - No incluye andlisis de Frecuencias, Perfiles de impacto.
- Se requiere andlisis de sensibilidad para definir lineamientos

iniciales de soluciones o niveles de reduccion de emisiones.

ANALISIS
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Tabla 50 ~ Etapa IV Rev. Informe modelizacion Cerdos DAG - N° Doc. 3011 -MOD -006

INFORMADO EN EL'REPORTE: . OBSERVACIONES,
No Aplica .- No aplica. El informe corresponde a un Informe de .

resultados de Modelizacidn.
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9.7 Informe modelizacion TRANQUE ANGOSTURA - N° Doc. 3011 -MOD -009

Tabla 51 - Etapa I Rev. Informe modelizacidn TRANQUE ANGOSTURA - N° Doc, 3011 -MOD -009

o o
HNFORMADQ EN EL'REPORTE o

B No Aplica - No aplica, El informe corresponde a un Informe de

-
sl resultados de Modelizacidn.
(Recpiacinde | | Esudusotetorss - ;

Antecedentes Autoridad Anblertal V

OBSERVACIONES

Tipo de Rubro ;

o
wiats de Huiaiius uyea s |
&f‘mﬁ} N Fuentes |
e 8 Vecinos cercands f
Otras Fuentes cafcanas i
i

Flias vl
2 de muzestras
Yotal funtes 2 musstrear
Disefin de encuestes

www.ecometrika.com
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Tabla 52 - Etapa II Rev. Informe modelizacién TRANQUE ANGOSTURA - No Doc, 3011 -MOD -009

NEORMADO EN ELREPORTER f o e OBSERVACIONES

e No Aplica © - No aplica, El informe corresponde a un Informe de

™ : . resultados de Modelizacion.
+ BMISK; .

[ e |
m,{mumu_s i

VOIS e — ) ¢
Tipo de gas H

ot | Lt} e o i

(e

EQupos.

Ty M permneyenen]

i ol

i '

H Tiempo andsts muestrag
i To Recepoibn musstres
; NCh 1%

—iF)

1 Cabbracién Panlistas.
H Condiddanesambiertaieslaboratono
i Parimetsos medities

Cabbracicn Eqvipos

! i ,
Concernchn | !
(ot
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Tabla 53 - Etapa ITI Rev. Informe modelizacion TRANQUE ANGOSTURA - NO Doc, 3011 -MOD -009

NFORMADO EN ELREPORTE

OBSERVACIONES

CHORDSTASAEMISIIN . Qub tpods fusets:
GOORATE Dimensions.

T bumd
{ouds]
{ [oofe"atima]
' Horastos sprracén
. | Cosdicones
ATRDE opwioraeSERRICRnG
HOOELACION (Cickos Cangas
p— Tases Hotabdad
Hales Qagucerakes(Fuertes
difsas: {agunae)
l Tign Regusion: Proyecidn

i : posee bajo grado de cumplimiento.

Ejecucidn de metodologias
Bijo  Medo Ao

wm @ @

. | Menciona y desarrolla un alto nivel de informacidny |

- Punto 2: objetivos claros. :
- Punto 3: descripcién dara de la modelizacién (tipo de

; Cumpte:

Punto 1: menciona introduccién clara a fa problematica que
genera el estudio de olores.

modelo, modelos complementarios, input meteoroldgicos,
fuentes, terreno y mddulo receptor), resultado base de la
modelizacion.

- Punto 4: interpretacién de resultados de forma clara

(alcances) segun criterio de calidad en relacidn a guia de
olores IPPC H4 para el rubro.

No cumple / cumple parcialmente / omite:

- Omite considerar variabilidad en las emisiones de fuentes

difusas como por ejemplo el wetland, laguna, etc. y en
distintos  horarios  dado por ejemplo ~ condiciones
meteoroldgicas como menciona la VDI 3880:2011.

- Omite incertidumbre del modelo en base al andlisis segin

indica la “Guia para el uso de modelos de calidad del aires
en el SEIA, Chile”, 2012, !

- Omite detalles de fa emision incluida en fa modelacion; si se

considerd una emisidn constante o variabilidad segin
horarios de operacién de plantas de Rlles, niveles de
abertura de cortinas, si considerd toda el drea plana de los
pabellones como la superficie de emisidn, etc.

i - Noincluye andlisis de Frecuencias, Perfiles de impacto.
- Se requiere andlisis de sensibilidad para definir lineamientos

iniciales de soluciones o niveles de reduccién de emisiones.
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Tabla 54 - Etapa IV Rev, Informe modelizacion TRANQUE ANGOSTURA - N° Doc, 3011 -MOD -009

T

1

INFRMDO EN {TREPOR X ; OBSERVACIONES
No Aplica - No aplica, El informe corresponde a un Informe de

resultados de Modelizacién,
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9.8 Informe modelizacion PROEX - N© Doc. Informe Mostazal_08 (3011 -MOD -001)

Tabla 55 - Etapa I Rev. Informe modelizacién PROEX ~ N Doc. Informe Mostazal_08 (3011 -MOD -001)

NFORMADC EN ENREPORTE] S

OBSERVACIONES

>

- (FiRPAT: Andisy lanifcaindel |,
Racopicidnde | | Estudios Antesicres
i Antecedentss Autondad Ambiertal

No Aplica

Tipo de Rubr
st
Wats de Hutlivs upet dckist
Recorwsimignto Ne Fuentes
e Yainos cercanes
s Funtes (#Canas

[ coomammacion
AR

Intema  Extem3 ‘

Feuhay sty
K de mugstras

Total fuentes amuestrear
Dlseo 8 encuestas

No aplica, £l informe corresponde a un Informe de
resultados de Modelizacion.
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Tabla 56 ~ Etapa II Rev. Informe modelizacién PROEX - N Doc. Informe Mostazal_08 (3011 -MOD -001)

NFORMADU EN EL'REPORTERS z OBSERVACIONES

No Aplica

: resultados de Modelizacion.

¥ g i
ﬁmmj{M“Wﬂli‘ t ww Patbao 1|
b e s [
; i Tipode gat|
o) § {‘gmﬁma J—»mm‘
I
Condicionesde Trasado . !
- L Conthcines de Mmacenae [ HCHISI0Y
Galtvaoen Ecubos

| (O i)
+
' Themno andids muestray
! TP Recapciin musstras
; Cbbeaciin Pavlits Y
Condiiones ambiertales laberatons

Parimetras medities
Catbrxién Equipes

i Centracin
=)
f EWUESTAS L@;m;u&

i

- No aplica. Ef informe corresponde a un Informe de
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Tabla57- Etapa INI Rev. Informe modelizacion PROEX ~ N° Doc. Informe Mostazal 08 (3011 -MOD -001)

INFORMADC

UREPOR

OBSERVACIONES

Cy [ AU Coodosy didsdeRenltados |

T —
l(hﬂ%lﬂgﬂﬂw Quétipoda fumnte:

! Dimensioos.
Duy'm’
[ougs]
o)
‘ ‘Horaros oparacin
Condiones
ACTORDE oparacior ales:Bah/Conine
HOOEASH Coos Ceantas
- Tasas Motakdad
vleso upmlws(mrhs
gunis}
‘ Tmmfasm Proyeccién (

F—— 7T
D et ummmﬁ Tamalo Gk
, 37| percentd

R S———_

L m {nnntm i WRE, WS

-—‘E;('”I"GUXMN

i l taadis i
i e loheess | g
B resraos | Fecuendas e | | |
i Perfikarah ity H

PactiMansual -

Menciona y desarrolla un alto nivel de informacidn y |
posee bajo grado de cumplimiento.

Ejecucién de metodologks
B0 Medo  Alto

o @ 0

1 deemisiones.

i Cumple:

i - Punto 1: menciona introduccion clara a fa problematica que
genera el estudio de olores.
- Punto 2: objetivos claros.
- Punto 3: descripcidn clara de la modefizacién (tipo de
modelo, modelos complementarios, input meteoroldgicos,
fuentes, terreno y médulo receptor), resultado base de la
modelizacidn. !

- Punto 4: interpretacion de resultados de forma clara :
(alcances) segin criterio de calidad en relacién a guia de :
olores IPPC H4 para el rubro. !

i
f
H
i
|

No cumple / cumple parciaimente / omite: !
- Omite considerar variabilidad en las emisiones de fuentes ;
difusas como: lombricultura, y en distintos horarios dado por :
ejemplo condiciones meteoroldgicas como menciona la VDI
3880:2011. ;
Omite incertidumbre del modelo en base al andlisis segin
indica la “Guia para e} uso de modelos de calidad del aires :
en el SEIA, Chile”, 2012, :
Omite detalles de ia emision inciuida en la modelacin; :
constante o variable, y si fuera el caso ponderacidn acorde :
al funcionamiento de los procesos (proceso continuo durante ;
la produccion de la harina/discontinuo la recepcion de *
materia prima durante el dia). Omite nimero de recepciones :
de materia prima yjo carga al sistema continuo/dia y :
detalles de emisiones variables por cada proceso de :
produccidn de harina (en un proceso de digestion ocurren :
varios sub-procesos como pre-hidrdlisis, hidrdlisis, secado,
| elc) o estacionalidad (el muestreo fue en verano). |
[-No se indica si consideré la cantidad real de dias |
operacionales para la etapa productiva de cada planta o si :
¢ considerd una emisién constante 24/7.

+ + No incluye andlisis de Frecuencias, Perfiles de impacto. i
- Se requiere un andiisis de sensibilidad para definir |

lineamientos iniciales de soluciones o niveles de reduccion
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Tabla 58~ Etapa IV Rev. Informe modelizacién PROEX - N Doc, Informe Mostazal_08 (3011 -MOD -001)

. |
NEORMADO EN ECREPORTE N ; OBSERVACIONES
No Aplica - No aplica. El informe corresponde a un Informe de
; resultados de Modelizacion.
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Al momento de definir la aplicabilidad de un modelo de dispersin en particular (capacidad de
representacion de la heterogeneidad y complejidad del terreno®), se debe tener en consideracin cuales
son los requerimientos minimos como dato de entrada, de modo tal, que se asegure la calidad de la
informacidn que s pretende obtener del modelo.

Los modelos de dispersion son potentes herramientas matematicas de prediccion, que describen la
influendia de la turbulencia atmosférica sobre una emision en particular y su efecto sobre la dilucidn y
dispersidn en el entorno cercano®. La informacion obtenida permite predecir y evaluar el potencial impacto
de las fuentes representadas sobre una zona o punto de interés”,

Es necesario levantamiento pleno y detallado de la operacin de la planta, y reflejar este detalle de la
operacion junto con los factores de emision de cada una de las fuentes levantadas.

En el reporte NO 3011-MOD, se tiene que para lo modelado como fuentes de tipo difusas; sistemas de
ventilacion natural de pabellones de crianza intensiva animal, pilas de compostaje, biofiltros de superficie,
etc. omiten considerar fluctuaciones estacionales de emision producto del porcentaje de apertura de
cortinas (dia — noche e inviemo ~ verano)*®"®. Se requiere inclur pardmetros de relevancia al calculo de
factores de emision odorante que definen la representatividad de la operacién®. Por ejemplo, para la
crianza intensiva de animales algunos de estos factores corresponden a: rango de edad, sistema de crianza,
porcentaje de ocupacidn del pabellon (diario, mensual o anual), manejo de purines, geometria del pabelldn,
sistema de ventilacidn, perfil de emision (basado en la operacion), caracterizacién de los gases generadds
por la operacion, entre otros™. Otro factor, es la variabilidad operacional de sistemas batch, y se puede
generar variabilidad en las emisiones acorde a los procesos intrinsecos que ocurre cada uno de ellos.

Se requiere contar con la informacion de lo ingresado al modelo y que permita interpretar los criterios
aplicados de caracterizacion de una instalacién como; érea considerada, horas de operacion, tipo de fuente
y ¢l detalle de la emisién que se incorpord al modelo™.

Para la representacion de las condiciones meteoroldgicas del area de estudio, es recomendado utilizar
meteorologfa prondstico Weather Research and  Forecasting (WRF). Este modelo de prondstico
meteoroldgico es uno de los més completos y avanzados, con un amplio campo de aplicacion®. Los datos
meteoroldgicos que alimentan el modelo de dispersion pueden ser enriquecidos con informacion superficial
local de alguna estacion cercana al area de estudio. ,

En el documento del reporte NO 3011-MOD, omite tener en consideracion la calidad de la informacion
meteoroldgica local (en caso que se haya utilizado), debido a que muchas veces la estacién mas cercana no
corresponde a la més representativa®™®, Sin perjuicio de lo anterior, siempre debiera contarse con datos
observados de las variables meteorologicas superficiales, para un periodo minimo de un afio, con el objeto

45 SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL. Guia para el uso de modelos de calidad del aire en el SEIA. Servicio de Evaluacion Ambiental.

2012
6 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidance: Technical Guidance Note - H4 Odour Management. Environment Agency. 2009.

47 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidance: Environmental Permitting - H4 Odour Management. Environment Agency. 2011.

8 \'EREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 4285: Determination of diffusive emissions by measurements - Industrial halls and livestock
building. Verein Deutscher Ingenieure. 2011.

49 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidance: Technical Guidance Note - H4 Odour Management. Environment Agency. 2009.

50 \EREIN DEUTSCHER INGENIEURE. VDI 4285 Determination of diffusive emissions by measurements - Industrial halls and livestock
buitding. Verein Deutscher Ingenieure. 2011,

51 VEREIN DEUTSCHER INGENIEURE, VDI 4285: Determination of diffusive emissions by measurements - Industrial hafls and livestock
building. Verein Deutscher Ingenieure.2011.

52 SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL. Guia para el uso de modelos de calidad del aire en el SEIA, Servicio de Evaluacion Ambiental.
2012.

3 i

54 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontat Guidance: Technical Guidance Note - H4 Odour Management. Environment Agency. 2009.

55 ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidance: Environmental Permitting ~ H4 Odour Management. Environment Agency. 2011,
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de evaluar los resultados del modelo prondstico™. Es muy importante, una comparacion de los modelos
(prondstico y observado), para cuantificar y analizar los errores e incertidumbres asociadas al modelo de
dispersion®.,

Los modelos de dispersion requieren del ingreso de las caracteristicas de la superficie del dominio de
modelacion. Para ello se recomienda el uso de datos del Land Cover Institute (USGS). Asi mismo, es posible
obtener datos para Sudamérica de las variables de orografia, uso de suelo, entre otras®.

Si bien en el reporte N° 3011-MOD se menciona un dominio como area receptora, omite identificar en el
modelo de dispersion, los receptores sensibles especificos dentro del area de estudio, incluyendo casas,
oficinas, parques y dreas recreacionales.”, En zonas de estudio donde existen quejas, es recomendable
realizar un andlisis de los campos de viento (direccidn y velocidad) para lograr una mejor correlacion de las
quejas con el potencial odorante de las fuentes representadas®®, Este tipo de analisis servira como

herramienta para discriminar aquellos receptores que estén siendo afectados de aquellos que presentan
una sensibilidad de caracter subjetivac®,

% SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL. Guia para el uso de modelos de calidad del aire en el SEIA. Servicio de Evaluacién Ambiental,
2012,

7 g,
® it
* ENVIRONMENT AGENCY. Horizontal Guidanc
8 fhig
6l ENVIRONMENT AGENCY. Review of Dispersion Modelling for Odour Predictions. Emvironment Agency. 2007

e: Technical Guidance Note - H4 Odour Management. Environment Agency, 2009,
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11 ANEXO - ENTREVISTAS

Registros de entrevistas a titulares Cerdos DAG, Proex, Tranque Angostura y Agro-organicos Mostazal. Los
registros fueron realizados en autocopiativo, dejando una copia en poder de cada titular.

11.1 Registros de entrevistas Cerdos DAG
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11.2 Registros de entrevistas Proex
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11.3  Registros de entrevista Tranque Angostura
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11.4 Registros de entrevista Agro-organicos Mostazal
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ASPRCCER

ASOCIACION GREMIAL DE PRODUCTORES DE CERDOS DE CHILE

Rancagua, 29 de Octubre de 2015
PRE-ASP-23-2015

Sefiora

" Mirenchu Beitia
Gobernadora Provincia de Cachapoal
PRESENTE

Ref: *Informe N93011 -IE -001 - Proyecto diagnéstico de olores
para la Comuna de Mostazal, elaborado por la empresa
Aqualogy a solicitud del Municipio de Mostazal”

De nuestra consideracién:

En relacién con fa “Mesa de Olores Piblico-Privada de la Comuna de Mostazal”, a la cual
fuimos convocados a participar a contar de Marzo del presente afio y por fa que se organizaron 4
reuniones los dias 16/03, 24/03, 23/04 y la tltima el 28/04, respetuosamente venimos a plantear
y reiterar lo siguiente;

Con fecha 24 de Marzo de 2015, posterior a la reunién organizada en dependencia de la

i Gobemauén Reglonal se nos entregd copia a todos los participantes de fa mesa del documento.

“infornie Ne3011 JE 001 - Proyecto d:agnéstico de olores para la Comuna de Mostazal’,
elaborado por la empresa Aqualogy, a solicitud del Municipio de Mostazal.

Las conclusiones a fas cuales llegamos luego de una lectura inicial del documento, fue que
dicho informe presentaba errores de forma y fondo, esto es, errores tanto en la redaccion del
documento, como en la aplicacién de la metodologfa, todo o cual se traducia en resultados
imprecisos producto de una sobre o sub estimacion de las emisiones, asi como, conclusiones y
recomendaciones a las empresas que no significaban una garantfa real de solucién al problema.

En aquella oportunidad, y en las sucesivas reuniones sostenidas por la mesa,
manifestamos que crefamos indispensable poder contar con una revisin independiente de dicho
estudio, que nos permitiera levantar los requerimientos de informacién faltantes de manera de
dimensionar tiempos y recursos necesarios para obtener conclusiones precisas y fiables, que a su
vez nos permitieran fijar metas de reduccién y plazos (individuales y/o colectivos) adecuados.

Debido a lo anterior, fue que las empresas: Cerdodag, Agricola El Tranque de Angostura,
Proex y Agrorgénicos Mostazal, junto a fa Asociaclén Gremial de Productores de Cerdos de Chile
{ASPROCER), contrataron la auditoria de la empresa especializada en materia de olores
Ecometrika, quienes el pasado mes de Septiembre de 2015, nos hicieron entrega del reporte de

“Auditoria Técnica y Metodoldgica al Estudio Impacto Odorante N°3011”, el cual se adjunta en
este acto para vuestro conocimiento y justa distribucin.
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Las conclusiones a las que llega la empresa Ecometrika a lo largo del informe de auditorfa,
las cuales se encuentran plasmadas en el resumen ejecutivo adjunto, son que el Informe “Proyecto
diagndstico de olores para lo Comuna de Mostazal, Informe N3011 -I€ -001, elaborado por lo
empresa Aqualogy para el Municipio de Mostazal”, NO CUMPLE y es por lo tanto RECHAZADO
como documento técnico de diagnéstico de la situacion actual y sobre Ia cual basar la toma de
decisiones futuras (Ver Resumen Ejecutivo, Tablas N°1, 2, 3y 4).

Reiteramos 3 usted la disposicion de las empresas por mejorar y avanzar en el frente
medioambiental y especificamente en el tema olores molestos que puedan afectar a la
comunidad. Es por eflo que solicitamos la posibilidad de presentarle a la mesa los resuitados de la
auditorfa reatizada, y los avances que en la materia se han venido realizando a Ia fecha.

Esperando una buena acogida y poder seguir trabajando juntos en este importante desafio, le
saluda en representation de fas citadas empresas, muy atentamente,

CIACION GREMIAL DE PRODUCTORES DE CERDOS DE CHILE

Presidente

¢.c.: Sr. Juan Ramaén Godoy - Intendente - Regién del Libertador Bernardo O'Higgins
St. Sergio Mede! - Alcalde de Mostazal
Sra. Glovanna Amaya - Seremi Medio Ambiente - Regién del Libertador Bernardo 0'Higgins
St. Rodrigo Sotomayor-Director SAG- Regién del Libertador Bernardo 0'Higgins
St. Fernando Arenas- Seremi Salud - Regidn del Libertador Bernardo 0'Higgins
Sr. José Guajardo- Seremi Agricultura - Regién del Libertador Bernardo O'Higgins
Sr. Juan Ladrdn de Guevara- Director Nacional CPL
Sra. Viviana Candia ~ Secretaria Regional CPL -Regién del Libertador Bernardo 0'Higgins
St. Daniel Adi G. - Cerdodag Ltda.
Sr. Arturo Arrau - Proex Ltda.
Sr. Rienk Brander ~ Agrorgénicos Mostazal Ltda,
Sr. José Guzmén V. ~ Agrosuper Ltda.
§r. Alejandro Fortin - Soc. Agricofa El Tranque Angostura Ltda,
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