OBRAS NUMERC _ TRev ~ TITULD
Aduccion | 630-CI-PLA-072 | 0A | OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS ADUCCION TUNEL LAS
tinetlas | __ | 1LAJAS PERFILES TRANSVERS, TRAMO 3 e ]
Lajas 630-CI-PLA-073 | OA |OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS ADUCCION TUNEL LAS
desde JLAJAS PERFILES TRANSYERS, TRAMO I L
icamara de [E30-CI-PLA-114 | 0 [ CRUCE DE QUEBRADAS - ADUCCION LAS LAJAS - PLANTA,
carga, PERILES Y SECCIONES - LAMINA 1 DE 2 ]
incluye 630-CI-PLA-115 | 08 {CRUCE DE QUEBRADAS - ADUCCION LAS LAJAS - PLANTA,
ifjc'm Las PERILES ¥ SECCIONES - LAMINA 2 DE 2
as
Sifén Las [ 630-CI-PLA-041 | 0A [OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS SIFON LAS LATAS BAIG RIO
Lajas COLORADO PLANTA Y PERFILES LONGITUDINALES
630-CI-PLA-112 | OA [SIFON LAS LA3AS - DESVIO DEL CAUCE RIO COLORADD -
PLANTA Y CUADROS
630-CI-PLA-113 | 0A |SIFON LAS LAJAS - DESVIO DEL CAUCE RIO COLORADO -
PERFIL LONGITUDINAL
Obras B30-CI-PLA-051 | 0A | OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS DESCARGA RIO MATPO
descarga | 1 PLANTA ¥ SECCIONES s
al Rio G30-CI-PLA-052 | 00 | OBRAS SUPERFICIALES LAS |LAJAS DESCARGA RID MAIPO
Malpo PLANTA Y DISPOSICION GENERAL
020-HI-PLA-D48 | A 1EJE HIDRAULICO RIO MAIPO EN SECTOR DE DESCARGA
Defensa | 630-CI-PLA-049 | 08 |OBRAS SUPERFICIALES LAS |AJAS DESCARGA RIG MAIPO
furvial DEFENSA FLUVIAL DEPOSITOQ DE MARINA N°12
depdsito | 630-CI-PLA?DS5 | OO BOCATOMA AUCAYES PLANTA GENERAL
de B30-CI-PLA-056 | 00 | BOCATOMA AUCAYES - PIQUE AUCAYES - PLANTA Y
el I SECCIONES ) o
E‘Sc'-;ﬂyes 630-ME-PLA-040 ) 00 |BOCATOMA MICAYES - COMPUERTAS - PLANTAS ¥ SECCIONES
Captacién |620-CI-PLA-005 | 08 |DBRAS SUPERFICTIALES LAS 1 AJAS BOCATOMA Y
desde DESARENADOR MAITENES PLANTA Y PERFIL LONGITUDINAL
Maitenes
630-CI-PLA-0D6 | 0A ]OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS DESARENADOR CANAL
MAITENES PLANTA Y SECCIONES 1 DE 2
630-CI-PLA-007 | 08 |OBRAS SURFERFICIALES LAS LAJAS DESARENADOR CANAL
MAITENES PLANTA Y SECCIONES 2 DE 2
PLANDS DBRAS BUBTERRANEAS CENTRAL ALFALFAL IT
Tone! Bl | 600-TU-PLA-O51 00 [ TUNELES (TUNNELS} Ef. VOLCAN PLANTA
Valcan 600-TU-PLA~DS2 | 00 I TUNELES (TUNNELS) ALFALFAL IF PLANTA
600~Ci-PLA-010 00 |OBRAS SUPERFICIALES TUNEL PORTAL EN SUELG
DETALLE Y SECCIONES
Tanel 600-TU-PLA-B53 00 | TUNELES (TUNNELS) ALFALFAL IT Y LAS LAJAS PLANTA
Alfalfal b
820-TU-PLA-003 00 | TUNELES (TUNNELS) ALFALFAL IT PERFIL EONGLTUDINAL
L {LOMGITUDINAL PROFILE) SECCIONES (SECTION)
620-TU-PLA-005 D0 | TUNELES PLANTA Y PERFILES PIQUE PRESION -
e CHIMENEA DE EQUILIBRIO
620-TU-FLA-006 00 |TUNELES TAPON DE HORMIGON Y COMPUERTA QF ACERQ]
ALTA PRESION
DBRAS SUBTERRANEAS CENTRAL LAS LAJAS
Tdnel Las | 600-TU-PLA 053 00 | TUNELES {TUNNELS) LAS LATAS PLANTA
tafas 630-TU-PLA-0D3 00 [TUNELES (TUNNELS) LAS LAIAS PERFIL LONGITUDINAL
T (LONGITUDRINAL PROFILE SECCIONES. SECTION)
630-TU-PLA-0D5 00 § TUNELES PLANTA ¥ PERFILES PIQUE PRESION -
L CHIMENEA DE EQUILIBRIO
630-TU-PLA-0D6 00 [TUNELES TAPON DF HORMIGON ¥ COMPUERTA DE ACERD |
ALTA PRESION
OTROS PLANOS
/A AM-PL-TE-005 | "1 [PLANG SERVIDUMBRE ACUEDUCTO
Toneles | 020-TU-PLA-901 I"eF | TUNELES DISFOSICION GENERAL PLANTA
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PLANOS DE LAS SECCIONES DE LOS TUNELES DE ACUERDO A LA CALIDAD DE LA ROCA

Toneles | 600-TU-PLA-D12 0Q {TUNELES ESQUEMA TIPICO DE SOPORTE DE RUCAS
SECCIONES Y DETALLES
600-TU-PLA-(13 00 | TUNELES ESQUEMA TIPICC DE SOPORTE DE ROCAS
DETALLES MISCELANEGS
500-TU-PLA-014 00 | TUNELES ESQUEMA TIPICO DE SOPORTE DE ROCAS
e oo b |DETALLES SECCIOND=qgaM
600-TU-PLA-D1S 00 | TUNELES ESQUEMA TIPICO DE GROUTEADO EN AREAS DE
RECUBRIMIENTO DE ACERD Y TAPON DE HORMIGON
600-TU-PLA-016 Q0 | TUNELES SISTEMA DE GROUTEQ Y SOPORTE DE ROCAS
PLANOS CAVERNAS DE MAQDINAS
Tongles | 620-AR-PLA-001 00 |ALFALFAL 11 CASA DE MAQUINAS PLANTA GENERAL
620-AR-PLA-002 00 |ALFALFAL I1 CASA DE MAQUINAS CORTES A - B- C
620-AR-PLA-003 00 ! ALFALFAL 11 CASA OE MAQUINAS PLANTAS NV. 1358,z -
1355,2 - 1352,2 _
620-AR-PLA-004 0n [ALFALFAL I CASA DE MAQUINAS PLANTA NV. 1346,20
620-AR-PLA-D05 00 [ALFALFAL I CASA DE MAQUINAS PLANTAS NV. 1342,20 -
133,60 ..
630-AR-PLA-001 G0 | LAS LAJAS CASA DE MAQUINAS PLANTA GENFERAL
630-AR-PLA-G02 00_}LAS LAJAS CASA DE MAQUINAS CORTES A -B-C
630-AR-PLA-003 00 | LAS LAJAS CASA DE MAQUINAS PLANTAS NV, 858,0 -
855,0 - B52,0 , e ]
630-AR-PLA-004 00 |LAS LAJAS CASA DE MAQUINAS PLANTAS NV, 846,0
a30-AR-FLA-005 00 |LAS LAJAS CASA DE MAQUINAS PLANTA NV, B842,0 - 8359,3
PLANOS EQUIPOS HIDROMECANICOS
Bocatoma | 510-ME-PLA-(01 00 |[DBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA LA
La ENGORDA COMPUERTAS - PLANTA GENERAL
Engorda | 610-ME-PLA-0G2 00 | GBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA LA
ENGORDA COMPUERTAS - PLANTAS Y SECCIONES
Bocatorna | 6 LG-ME-PLA-O03 00 {3BRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA COLINA
Calina . .. | COMPUERTAS - PLANTA GENERAL .
610~-ME-PLA-004 00 | OBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA COLINA
COMPUERTAS - PLANTAS ¥ SECCIONES
Bocatorna | 610-ME-PLA-005 00 | OBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA LAS
l.as Placas PLACAS COMPUERTAS - PLANTA (GENERAL
610-ME-PLA-006 00 |OBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA LAS
PLACAS COMPUERTAS - PLANTAS ¥ SECCIONES
Bocatorna | 610-ME-PLA-DO7 00 |OBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN BOCATOMA Ei,
El Morado MORADO COMPUERTAS - PLANTA GENERAL Y SECCIONES
Desarena- | 610-MEB-PLA-0OR 00 | OBRAS SUPERFICIALES EL VOLCAN DESARENADGR EL
dor Volcan VOLCAN COMPUERTAS - PLANTA Y SECCIONES
Bocatoma [ 610-ME-PLA-009 00 | OBRAS SUPERFICIALES EL YESD BOCATOMA EL YESO
Ef Yeso - JCOMPUERTAS - PLANTA GENERAL
610-ME-PLA-D1D 00 | OARAS SUPERFICIALES EL YESO BOCATOMA EL YESC
COMPUERTAS - PLANTA Y SECCIONES
Camara de | 630-ME-PLA-044 0A |OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS OBRA DE SALIDA
Carga Las CAMARA DE CARGA COMPUERTAS - PLANTA GRAL. Y
Lajas | SECCIONES
630-ME-PLA-(45 DA {OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS OBRA DE ENTRADA
CAMARA DE CARGA COMPUERTAS - PLANTA GRAL. Y
SECCIONES
630-ME-PLA-046 0A | OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS CAMARA DE CARGA
DESCARGA DE FONDO COMPUERTAS - PLANTA GRAL. Y
SECCIONES
Modificacl- | 630-ME-PLA-030 00 | OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS MODIFICACION CANAL
én Canal DE DESCARGA COMPUERTAS - PLANTA Y SECCIONES
Crmzcarga
Alfalfet
Obras £30-ME-PLA-035 60 [ OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS CBRA DE DESCARGA A
descarga | i . |RIOMAIFO COMPUERTAS - PiANTA GENERAL |
al rio 630-ME-PLA-036 00 {OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS OBRA DE DESCARGA A
Malpo RIO MAIPO COMPUERTAS - PLANTAS Y SECCIONES
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DBRAS  [NUMERO [ Rev ] TITULG
PLANOS PORTALES DE TUNELES
Portal 610-CT-PLA-102 OBRAS SUPERFICIALES El YESO - PORTAL ENTRADA
Entrada TUNEL EL YESO - PLANTA Y SECCIONES ¥ DETALLES
Portal 510-CI-PLA-1D3 OBRAS SUPERFICIALES EL YESO - PORTAL SALIDA TUNEL
Salida EL YESO - PLANTA Y SECCIONES ¥ DETALLES
Fortal 610-CI-FLA-104 OBRAS SUPERFICIALES EL YESO - TUNEL EL VOLCAN
Entrada PORTAL VENTANA YV1 - PLANTA Y SECCIONES Y
e DETALLES
Portal 610-CI-PLA-105 OBRAS SUPERFICIALES EL YESO - PORTALES PGZ0 DE
Entrada TOMA - PLANTA Y SECCIONES
610-CI-PLA-106 CBRAS SUPERFICIALES EL YESO - FORTALES, POZO DE
TOMA,_ADUCCIONES - DETALLES Y SECCIONES
Portal 610-CI-PLA-1D7 OBRAS SUPERFICIALES EL YESO - PORTA ENTRADA TUNEL
Entrada 1. |ALFALFAL II - PLANTA ¥ SECCIONES
510-CI-PLA-108 OBRAS SUPERFTCIALES EL YESO - PORTAL ENTRADA
TUNEL ALFALFAL T1 - DETALLES Y SECCIONES
Portal 620-CI-PLA-020 TUNEL ACCESD CASA MAQUINAS ALFALFAL II - PORTAL
Entrada DE ENTRADA - PLANTA, SECCIONES, DETALLES
Portal 620-CI-PLA-078 VENTANAS VA2 AUCAYES ALTO - PORTAL, PLANTA ¥
Entrada | ... . | SECCIONES R
620-CI-PLA-079 VENTANAS VA2 AUCAYES ALTD - PORTAL, DETALLE Y
SECCIONES
Portal 630-CI-PLA-075 OBRAS SUPERFICIALES LAS |AJAS - TONEL ACCESO CASA
Entrada MAQUINAS LAS LAJAS - PORTAL DE ENTRADA - PLANTA,
SECCIONES, DETALLE
Partal &30-CI-PLA-078 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS - PORTAL TUNEL LAS
Bntrada (. JEAIAS (VLE) - PLANTA ¥ SECCIONES
830-CI-PLA-079 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAIAS - PORTAL TUNEL [AS |
LAJAS (VLB) - DETALLES ¥ SECCIONES
Portal 830-CL-PLA-100 DOBRAS SUPERFICIALES LAS [ AJAS - PORTAL VENTANA EL
Entrada FTRESCIENTOS - PLANTA Y SECCIONES
630-CI-FLA-101 QOBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS - PORTAL VENTANA EL
TRESCIENTQS - OETALLES Y SECCIONES
Portal 630-CI-PLA-102 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAIAS - PORTAL VENTANA
Entrada B BiO BIO - PLANTA ¥ SECCIONES o
630-CI-PLA-103 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS - PORTAL VENTANA
8fo BIQ - DETALLES ¥ SECCIONES
Portal 630-CI-PLA-104 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS - PORTAL VENTANA
Entrada | LAS PUERTAS - PLANTA Y SECCIONES
630-CI-PLA-105 OBRAS SUPERFICIALES LAS LAJAS - PORTAL VENTANA
LAS PUERTAS - DETALEES ¥ SECCIONES
MEDICION ¥ MONITOREQ
Glsposici- | 600-5C-PLA-200 SISTEMA DE MEDICION, MONITORED Y ESTACIONES
 6n General IFLUVIOMETRICAS B
Slstema | 610-5C-PLA-202 DIAGRAMA PROCESO E INSTRUMENTACION
Alfatfal 11
Sector 610-SC-PLA-21D DISPOSICION DE INSTRUMENTOS OE MEDICION Y
Volcan_ MONITOREQ
Sector Bl | 610-5C-PLA-221 DISPOSICION DE INSTRUMENTOS DE MEDICION ¥
 Yeso . MONITOREQ ¥
Sector 620-SC-PLA-210 DISPOSICION DE INSTRUMENTOS DE MERICION ¥
Cédmara de MONITORED
Sistemz | 630-8C-PLA-202 DIAGRAMA PROCESQ E INSTRUMENTACION
Sector 630-SC-PLA-210 DIAPQSICION DE INSTRUMENTOS DE MEQICION ¥
| HMaitenes o MONITOREQ
Sectar 630-5C-PLA-211 DISPOSICION DE TNSTRUMENTOS DE MEDICION ¥
Descarga MONITORECQ
Ric Maipo
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7.

DEJASE constancia que los planos presentados son suficientes en cantldad, detalles y alcances
para visualizar [as caracteristices y singularidades de jas obras gue se aprueban por |2 presente
Resolugién.

ESTABLECESE que el proyecto de Centrales Hidroeléctricas que se aprueba por el presente
acto administrative, 1ina vez recibigas las obras del mismo por esta Direccién, deberdn operar
en todo momento, estrictamente, come “centraies de pasada®. Es decir, cuando el proyecto se
encdentre en régimen normal tedos los caudales captados en las bocatomas, o aguellos
aportados desde obras existentes, deberdn ser generados y luego restituidos af cauce en ia
misma cantidad y oportunidad, na pudiendo acumnularios en kas obrag durante ninglin periodo
de tiempo. Luego, no se autorlzard una operacién distinta 2 la antes descrita, salvo en
condicienes eventuales relacionadas con cierres totales o parclales de las turbinas del proyecto,
segun da cuenta el Informe Técnico DARH N® 348, de 24 de agosto de 2011, del Departamento
de Administracién de Recursos Hldricos.

ESTABLECESE que AES GENER S.A debera disponer de dispositivos especizles con |a finalidad
de moenitorear el efecto de fas salidas de servicio de las distintas unidades generadoras de las
Centrales, en particular, durante los vertidos de agua hada fos cauces de fos rfos Yeso v
Colorado. Al respecto, se deja constancia que las distintas operaciones v coordinaciones
relacionadas con estos manejos de agus, fas cuales sen necesarias para evitar gue se
produzean afecciones a derechos da aprovachamiento de agua de terceras, serdn de exclusiva
responsabitidad de la Titular y dichas operaciones deberdn perseguir mantener en todo
momento ta continuldad de caudates en la restituclén en el Rio Malpe y, ademds, evitar que se
generen golpes de agua producidsos peor la superpaosicidn o suma de los caudales vertidos par los
distintos cauces con las aguas provenlentes de la cltada obra de descarga.

10.DEJASE constancia que, en case de detenclon total o parclal de las unidades generadoras de

las Centrales, la Titwlar no pedrd afectar derechos de sprovechamiento de aguas de terceros,
stendo necesario ejecutar el vadamiento regulado de las conducciones hidrdulicas del proyecto
de manera de evitar dicha afectacidén. Asimismo, el lienade de las conducciones det proyecto
serd de exclusiva responsabilidad de la Titular, no pudiendo afectar dichos derechos.

11.DEJASE constancia que los antecedentes administrativos vy legales correspondientes al

proyecto que se aprueba por este acto administrativo, rolan en el expediente administrative
VC-13202-6,

12.DECLARASE que fas obras cuyo proyecte se aprugha en virtud de |a presente Resclucion, no

afectaran lg segurldad de terceros, ni producirdn la contaminacian de fas aguas.

13.DEJASE constancia que ia interesada ya constituyd la garantia suficiente con €l abjeto de cubrir

los costos de un eventual abandono prematura de las obras durante sy construccién, conforme
lo exige et artfculo 297 del Codigo de Aguas, por un monte de UF 180,859 (CIENTO OCHENTA
MIL QCHOCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE Unldades de Fomento), madiante Bofeta de Garantia
Bancaria, a la Vista, Irrevocable ~ No Endosable, N© 5093722, emitida por et Banco det Estado
de Chite, con fecha 2 de septiernbre de 2011, con vencimiento al 5 de septiembre de 2012,

14.i8 interesada deberd renovar la Boleta de Garantia & lo menos con 30 dias de anticlpacién a su

vencimignto. En caso contrario, se aplicara fa normativa vigente.

15,DECLARASE que ia presente autorizacién de construccidn de obras queda condicionada a que la

tnteresada mantenga siempre vigente ta Boleta de Garantia Bancaria,

16.DECLARASE que, s6lo una vez recibidas las obras del provectn a entera conformidad por parte

de la Direcclon General de Aguas, se procederd a la devolucion de |a garantia, la cual deberd
estar siempre al dia.

17.La preserte Resolucién se entendersd nolificada desde ta fecha de su dictaclén de conformidad

con lo dispuesto en ef articule 139 del Codigo de Aguas, an vazén que, ni |z solicitante v
ninguno de los opositores destgnaron domicllio dentro de los limites urbanaos del lugar en que
funciona ta oficina donde efectuaron su presentacién.
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18, COMUNLQUESE la presente Resolucidn a AES GEMER S.A., en su domicilia de calle Mariano
Sé}nchez Fontecilfa N9 314, Piso §°, Las Condes, Santiago, a la JUNTA DE VIGILANCIA DEL
R1O MAIPO, PRIMERA SECCION, en su domicilic de Alameda 1148, Piso 10, Santiagn, a
AGUAS ANDINAS S.A.; en su domicilio de Avenida Presidente Balmaceda 1398, Santiago, a la
ASOCIACION DE CANALISTAS SQCIEDAP DEL CANAL DE MAIPD, con domicilic en calle
Nueve de Lyon NC 072, Oficina 1401, Providencia, Santiago, a la ASOCIACION DE
CANALISTAS DE CANALES UNIDOS DE BUIN, con domicilic en Panamericana Sur 427, Buin,
a CELEVEN S.A., en su domicilio de Avenlda Cristébal Coldn 5805, Las Condes, Santiagq, a don
GERMAN VIAL ALYAMIRANG, por si, y en represenfacion deo la ASOCIACION DE
CANALISTAS LO HERRERA, ambos domlciliades en Eliodoro Yafiez N 2180, Lo Herrera, San
Bernasds, a dofia MARIA SARA LARRAEN RUIZ - TAGLE, domicillada en calla Seminario NO
754, Rufioa, Santlago, al INSTITUTG REO COLORADO con domicilio an Padre Luis de Valdivia
346, Santlago, a la ASOCTACION DE CANALISTAS DEL CAMNAL DE PIRQUE, con domicilic en
calie Napoledn 3.200, Oficina 408, Las Condes, Santiago, v a la ELECTRICA PUNTILLA S.A,
domiciliada en calle Nueva de Lyon N® 072, Oficina 1401, Providendia, Santlago.

19.ESTABLECESE que AES GENER S.A. deberd tener ajustado sus derechos de aprovechamlento
de aguas que se aprovechardn cont las obras hidrdulicas del proyecto que se aprueba por el
presente acto admintstrativo, para la époce de aprobacién de las obras construidas y su
autorizacién de operacidn, esto es, para su recepcldon por parte de la Direccldn General de
Aguas.

20.La presente Resolucidn se registrard en la Direccién General de Aguas en conformidad con fo
dispuesto en el articute 122 del Codige de Aguas.

ANOGTESE Y COMUNIQUESE

FRANCISCO ECHEVERRIA ELLSWORTH
Dirertor General de
Subrogante

AA§ é’
FEE,;}AG VE/FUS/ svF
? DIENTE VC-1302-6
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CARTA OFICIAL N° H/2018
SANTIAGO, 06/01/2015

SENORA
MARIA JESUS MARTINEZ LEIVA

De mi consideracién:

En respussta a su solicitud de infarmacion N° ARDO3T0000324 de fecha 29 de diciembre de
2015 que dice relacidn con  “Preciso informaciin referente af Proyecto Hitrosisclrico Alto
Maino correspondienie a o indicado en la RCA N256/08 en 8f punto 7.3.5 Monumenio
Naturad E Morado. £} lilular debera implsmentar un programa de ronitores de vibraciones de
tronaduras, correspondientss al plan de seguimiento ambisntal def proyeclo, previo al inicia de
ta constriccion del ionel bajo el Monumento Natural Ef Morado, para su visacin y aprobacicn
por patte de fos servicios con competencia ambiemtal en recursos geoldgicus, hidrogecidgicos
¥ gaciar, esta es af Servicio Maciangf de Geologia ¥ Minaria (SERMAGEQMIN] y Dirsccicn
Regonal de Aguas (DGA, RM), para que informen respecto def cumplimienio de! programa
de monitoreo a la Cotporacion Nacional Forestal RM, como administradora del monurento ¥
CONAMA RM, Se soficiia @ CONAF dar cuenta del programe de monitoreo fsi ha comenzado
0 no y sus resuitados), os dectr, todo lo concerniente a Gste programa”

Al respeclo, puedo inforrar a Ud., que ia Corporacion s la fecha no dispone de ios
antecedentes establecidos en el consideranda 7.3.5 de la RCA N°256/2009, ni ha sido
informada respecio def estado de ejecucion det Programa de menitoreo de vibraciones de
tronaduras, aplcable a la elapa de construcaidn del tdnel El Valedn, que pass en forma
subterranea por ef Monumanta Natural E) Merado.

ElArt 2° de la Ley N°20,417 fija el texio de |a ey Organica de ta Superiniendencia del Medio
Ambiente, cuya funcidn es ejecutar, organizar y coordinar et seguimiento y fiscakzarion de los
instrumenlos de gestion y de cardcter ambiental que dispone la lay, asi como imponer
sandones en caso que se conslaten infracciones que sean de 2u compelendia.

Elart 3" lefra a) de la Ley Orgénica de fa Superintendencla del Medio Ambiente, dispone gue
catresponde a la Superintendencia def Medio Ambients fiscalizar | perrnanente cumplimiento
de las normas, cendiciones y rnedidas establecidas en fas rescludiones de calificacion
amblental, sobre I base de las inspecclones, confroles, mediclones y andlisis que se reaficen
de confarmidad 2 |z ley,

En razén a b antericimente expuesto, oficlarermos su sciicitud de informacion a fa
Superintendencia def Medio Ambiente,

Saluda aienlamente a usted,

o
GERMAN EDUARDO ORTIZ SILVA
DIRECTOR REGIONAL
MHRECGION REGIONAL REGIGN
METROPOLITANA

.t Maria Soledad Palma Prietc Jefe Deparlemento de Fiscalizacion y Evafuacian
Ambiental Or RN
Luis Humberto Garrido Iharlez Jefe Seccitn Evalacion y Fiscalizacion Ambiental
Departamento de Fisgalizacidn y Evaluagian Ambiental Qr.RM
Gina Michea Anfossi Jefa Departamento de Areas Sivestres Frotegidas Or.RM
Manuet Rafael Chaunuelaf Paillal Jafe Unidad Juridica Unidad Juridica Or.R
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Gomunicaciones Or.Riv

José Migusi Araya Araya OLR.S. Unidad de Comunicaciones Or.RM

Yasna Soledad Pefaloza Pifia Secretaria (S) Direccioh Reglonal Regich Metropoltana
Cr RM

Yasna Soledad Pefialoza Pifia Secretaria D.F.E.A. Departamento de Fiscalizacian y
Evaluacicn Ambiental Cr.RM

Maria Abertina Aguirre Cuevas Oficial de Partes Saeccion Administracion Or.Rh



Mauro Castagno

Fwd: Envia respuesta de solicitud N° 46762
Alvaro Toro <lGNGNGGGEEEEEE - 4 de marzo de 2015, 10:58
Para: Mauro Castagno <

e Nj@NSAjE eNviado —-——

De: M? Jes(s Martinez <IN -
Fecha: 4 de marzo de 2018, 10:52

Asunto: Fwd: Envia respuesta de solicitud N° 46762
Para: Alvaro Toro <llGzGzGEGEGNGGEEE

——— Mensaje reenviado ———-

De: ' ]

Fecha: 13/0%/2016 15:21

Asunto: Envia respuesta de solicitud N° 46762
Para: <

Co: < _— - . I

Sr (a).
Maria Jesus Martinez Leiva
Presente

En relacion a ta solicitud tipo Consulta N° 413752 | realizada a Direccion General de Aguas, recepcionada con
fecha 2015-12-30 00:00:00, a través del Sistema de Atencion Ciudadana det MOP, donde Ud. nos ha
planteado:

Preciso infarmacion referente al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo correspondiente a lo indicado en la RCA N
°256/09 en el punto 7.3.5 Monumento Natural El Marado: E! titular deberd implementar un programa de
monitoreo de vibraciones de tranaduras, correspondientes al plan de seguimiento ambiental del proyecto, previo
al inicio de la construccidn del tinel bajo ef Monumento Natural El Morado, para su visacion y aprobacion por
parte de ios servicios con competencia ambiental en recursos geolégicos, hidrogeatogicos y glaciar, esto es el
Servicio Nacional de Geologia y Mineria (Sernageomin) y Direccion Regional de Aguas RM (DGA RM), para
gue informen respecto del cumplimiento del programa de monitereo a la Corporacion Nacional Forestal RM,
como administradora del monumento y Conama RM. Se solicita a DGA dar cuenta del programa de monitoreo
{(si ha comenzado o no y sus resultados) y tode lo concemiente a éste programa.

La respuesta de nuestro Servicio es:

Estimada Sefiora Martinez

adjunto respuesta a solicitud N° 46762

Agradecemos no responder este correo efectrdnico generado automaticamentea por la Plataforma de Atencidn
Ciudadana MOP.

Para mayor informacion ingrese una nueva solicitud a través de los canales disponibles:



1. Plataforma de Atencion Ciudadana MOP (virtual) vewanacpoolatimsion
2. Enviar una carta a nuestras oficinas {direcciones disponibles en .
3. Acudir personaimente al MOF en alguna de las oficinas en todo el pals (direcciones disponibles en

A gL eiiateneion)

O e )

Se despide atentamente,

Tito Paz Riguelme

Encargado/a Gestion de Solicitudes
Direccion General de Aguas

Region Metropolitana

Ministeric de Obras Plblicas

Alvaro Toro Vega
ahoyado

Fono: I
Salero del RS 326 of. 6672

sranilags conirg

E’j ConsultaPHAM.doc
== 23K



Servicio Nacienal de Geocloglfa y Minerfa (SERNAGEOMIN)

ACUSE DE RECIBO DE SOLICITUD DE ACCESO A LA INFORMACION

Nembre y apailidas o
Fodn socialk

Tipo de persona:

Direccidn postat ya

LEY DE TRANSPARENCIA
AS004T0000245

Fecha: 2001202015 Huora 13.08.58

1. Contenido de la Solicitud

Mariz Jesds Martinez {ewva

Matural

corrge elecironics:

- Bin especificar - - 5in especificar -,
MNombre de apoderada Maries Josts Martingz Lewva
{si corresponde):

Precisa infarmacidn relerente al Proyeclo Hidrogléctnea Alte Maipo correspandiene a o indicade en b RCA N2256/09 on
el punm 7.3.5 Monumenta Namral Ef Morado: El ttutar deberd implementar un programa de monitoreo de vibraciones de
tronaduras, corespondientes ol plan de segiimiente ambiental ded proveciv, previo al inicia de la construction def winel
haje ef Manumanta Mamral ElMorada, pera sy visacidn y aprobagidn por parte de los servicios con competencia
ambigntal en recursos peoldgicos, hidrogegldgieos v glactar, esto 25 el Sendsio Nacienal de Geolegla y Minaria
{Sernapecmin) y Direcciin Regional de Aguas RM (DGA RM}, para gue infarmen respectd del cumpimiento de)
pragrama de moniloreo a la Corporacidn Maclonal Forestal RM, como administragora del monumenio ¥ Conama RM. Se
solicita & SERNAGECOMIM dar cugnia del programa de moniloreo (i ha comenzado o no y sus resukados) y todo i
cancermniente a ésle programa,

Sojicilud realizada:

Observaciones:
Archivos adfuntos:

Medio de envio o vetire Carrso electrdnico

de la informacisn:

Formato de entrega de PDF
la informacidn:

Sesion iniciada en S
Fortal:

Via de ingreso en el Vin electrdnica

OrQARISma:

De acuerdo a su requerimients, esie orgarasmao procederd a verificar o siguiente:
a} S su presentacion constituye una solicitud de irformacion,
b} Sinuestra institucién es competente para dar respuesta a ésta,
¢} Sisu solicitud cumple con los regussitas obligatorios establecidos en ef atticulo 12 de la Ley de Transparencia.

2. Fecha de entrega vence el: 27/01/2016

El plazo maximo para responder una solicitud de informacién es de vemte (20) dias halles. De acuerdo a su presentacon la fecha
maxima de entrega de |a respuesta es el dia 27/01/20186, Se informa ademas que excepcionalmente el plazo referido podra ser
prorrogado por otros 10 dlas hidhiles, cuando existan creunstancias gue hagan diticil reunir la informacidn solicitada, confoerme lo
dispone el articulo 14 de la tey de Transparencia,

Informamos ademas que la entrega de informacidn eventualmente podra estar condicionada al cobrs de los costos directos de
reprogduccidn, Por su parte, y de acuerdo a lu establecido en ef articulo 18 de la Ley de Transparencia. el no pago de tales costos
suspenda la entrega de la irformacian requearida.

En caso que su solicitud de infarmacidn no sea respondida en el plazo de veinte (20) dias habiles, o sea ésta
genegada o bien la respuesta sea incompleta o no corresponda a lo solicitado, en aguellos casos que la ley lo permite
usted podra interponer un reclamo por denegacion de informacidon ante el Consejo para la Transparencia
wwaw.consejotransparancta.cl dentro del piazo de 15 dfas habites, contado desde 14 notiicacidn de ia denegacidn de
acceso  a la informacion, o desde gue haya expirado el piszo deflnido para dar respuesta,

3. Seguimiento de la solicitud
Con esie codigo de solicilud: ASODATE080245, podra hacer sequimiento a su solicitud de acceso a ravés de las siguientes medios:

Av. Santa Maria 0104



Servicio MNacional de Geolegla y Mineria {SERNAGEOMINY

a) Directamente linmando at teléfonn del urpanismeo: 56 2 24825500 Anexo 3025

b) Cansultanda presercialmenta, en oficinas del erganiswmo "Servicio Nacional de Geologia y Mineria (SERNAGECOMINY", ubicadas
en Ay, Santa Marfa 0104, en el horario Luhes a jueves de 09:00 a 14:00 Hrs y de 15:00 a $17:00. Viernes de 05:00 a 14:00 v de
16:00 a 16:00.

¢} Digitando cédigo de sohoitwd en vawpodalransparencia,cl opeidn 'Hacer seguimients a solficiludes®

4. Eventual subsanacion

Si su soliciud de informacion no cumple con todos fus requisitos sefialados en el articule 12 de la Ley de Transparencia, se |e
solicitard la subsanacion o cotreccitn de la misma, pata ko cual tendra un plazo maximo de cinco (5) dias habiles cantados desde la
notificacion del requermtento de subsanacidn, En casa que usied no respanda a esta sitbhsanacion detiro del plazo sefiatada, se 2

tendrd por desistdo de su peticion,

Av. Santa Maria 0104



ORD 0 1 ‘] §

ANT: 1, ORG. 3/2016 de Iz Corpgracidn
Nacional Forestal, de fecha 10 de ensro
te 2016,

2. Soliehud N°  AW0S3TO0D0401
Superintendancia del Medie Ambienta,

MAT.. Responde sofiettid de  informacign
ihtica,

Santfago, 1’1 g E,\‘g ;?IH,;

Al SRA. MARIA JESUS MARTINEZ LEIVA

OE:  MIRELEA MARIN
ENCARGADA OFICINA DE TRANSPARENCIA Y PARTICIPACIGN CIUDADANA

Con fecha 13 de enero de 2016 fue recibido en esla Superintendencia - mediante
derivacién de {a Carporacién Nacional Forestal su requerimiento de informacian Biblica, of que
wrforme a lo dispuesto en la Ley N" 20.285 sobre Acceso 3 la tnformacion Pdblica, fue
registrada con el Follo N® AWOD3TOGNN401, En &1, se exprasa lo siguiente:

“Precsa informacicn referemte af Proyecio Hidroeléctrivo Alto Maino correspondiente o
lo indicado en o RCA N°256/09 en of punto 7 3.5 Monumenite Notural 8 Morode: Ef
titelar deberd implementar un programa de monlitoreo de vibraciones de tronedsras.
correspondientes of plan de seguimiento ambientol del provecto, previc of inicio de ig
construccion del tonel bajo ef Monumenta Natural €1 Morado, para su wsocidn y
aprobacian por parte de los servicios con tompetencio ambiental en recuisos geagicos,
hidrogeofégices v glaciar. esto es el Servicio Nocional de Geologla vy Minerin
{(Sernageomin) y Direccidn Regional de Aguas fid {DGA RM), para gue informen respecto
del cumplimiento det pregrama de maonitoras o la Corporacicn Nacional Forestal Ri,
como admiristradora del monumento y Conama Rt Se solicite o CONAE dar cuenta del
programa de manitoreo {si ha comenzado 0 no y sus resuftados): es decir, lodo fo
toncernlente a éste programa.”

De acuerdo a lo sefialade en of taxta transcrito se informa que 16s nformaes por usted
solicitados, v correspondientas al periode comprendito entre las afias 2013 g 2015 podrén ser
encontrados ingresande =i enface que o daremos a continuacian, reemplazando “XxXX* por e
adrrerg que muestta fa tercera columna de Iz tabla, segin carrespenda:

h_tlpjiﬁ_lw_if_mla,ﬁqta;.ci.zsi'»,te_r_rx_@r:_iez;uim_l_emgé_r_n_b:e ntal/Documento/intorme/ X

superptesdendds def Matio fmbisnte . Gobigenn de Thiie

LEEELIR TN B SRS SR ey Joctoue maema sl o e TRatr

Superntendency
cel Mudio Amlbente

Gelvicana de Chile



Nombre Infarme

Breve descripeion del Informe

URL the aceesn

CUARTO CONSOLIRALD DE
LONTTOREC

RESULTADOS OF 8/ONITORED CALIDAL DE AIRE, RUIED Y
YiBRACIONES, INDCADORES SDCIALES, IMBACTO VIALY
SEGUMIO RONITOREO DE VEGETACION VERANADA LA
ENGORDA

18031

U EQ CO‘\ISOLIBM)O DE
BAONT FORED

{ RESULTADOS DE MONITORED CRLIDAD DE AIRE, RO Y
VIBRACIONES, INFECADORES SOCIALES, VIALY VEGETACION DE
VERAMADA LA ENGORDA

72538

SEXTO INFDRME
CONSOLIDADRD BE MONTOREO

RESULTADOS DE LOS MONITOREDS DE CALIDAD DEL AIRE, RUIDG
¥ VIBRACIONES, CALIDAD DE{ AGUA, VIAL, INDICADORES
SOCIALES Y AUDITORIA AMBIENTAL INDEPENDIENTE

30010

SEPTIMO INFORME
CONSOLIBADO DF MORITOREC

RESULTADOS DE MONITORED BE LOS SIGUENTES
COMPONENTES: CALIDAD AIRE, RUIDHD ¥ VIBRACIONES, CALIDAD
AGUA, VIALIDAD, 15T DE WIDA ¥ COSTURBRES, VEGE LACION,
AAL ARCUEOLOGTA, PALEONTOLOGIA, FAUNA '

33829

Cabe hater presente que la informacion entregada en et presente oficia. corresponde 2
las medicienes reatizadas v entregadas por ios mismes regulades, v no ha sido aun procesads,
~ analizada ni verificada, de ninguna forma, por parte de esta Superintendencta. De esta maners,

cualquier error, inexactitud u omisién en los datos no rorresponde-a una falta de este sefvicio

mislico.

Sin otro particular,

Distribycidn:

{e safuda atentamente,

MIRELLA MAW—

ENCARGADA QFICIMA DE TRANSPARENCIAY PARTICIPACION ClUDADANA

SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE

s arfousts Martives Lehva {mirtine zieiva @@ pmail comth

[ofl o
FISE.Q“d. Spper rtendenci d

el Medio Ambiente,

« Oficing de Transparenca y Particpacidn Cudadana, Superntendenciy del e it Ambaer:tc

s (Oicna de Partes, Superinte

ndencia del Medio Ambrente.

+  Oficina de Partes, CONAR, Pases Buines 285, Santiego.

super ity aein o Yedio Abicie (mhluln v ebe £ hile
F R T R T T S VSR TT L U




)‘5‘ Gohiemno
. deChile

5urwinlendenri.1
del Medio Ambiente
Caobierno de Chile

N7 SMA

ORD. D.5.C. N*: OO O 5 7 1

ANT.: Cuatro denuncias, presentadas con
fecha 4 de marzo de 2016, ante Ia
Superintendencia  del  Medio
Ambiente.

MAT.. Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, i | ABR 2016

DE :  JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO

A : SEGUN DISTRIBUCION

le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcionado sus denuncias asociadas al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, a propdsito de: 1)
Transito de camiones y buses de traslado de personal, incorporada en nuestro sistema con el ID
274-2016; 2) Disposicidn de desechos en cursos de aguas, aseciada al ID 275-2016; 3) Ejecucion
de faenas en la ribera del rio Maipo, incorporada con el ID 276-2016, ¥ 4} Incumplimientes

vinculados con la obligacion de implementacion de un Programa de Manitoreo de vibraciones
de tronaduras, ingresada con el ID 324-2016.

Actualmente, los hechos denunciados se encuentran en estudio, con el
objeto de recabar mayor informacién sobre presuntas infracciones de nuestra competencia. En

la oportunidad que corresponda, le ser comunicado aquello que la Superintendencia resuelva
en conformidad a la ley.

Sin otro particuldt, le saluda atentamente,

z
, %
n, 5/

kY é;

Jefa de 4 Divisién de Sancién y Cumplifiento Ay
S Super|ntendencia del Medio Amhiema\*//

%
R

Carta certificada:
- Sr. Anthony Lawrence Prior Carvajal, Calle Sétero del Rig N° 326, Oficina 802, Santiago, Region Metropolitana,
- 5ra. Macarena Martinez Satt. Czlle Sétero del Rig N* 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana.

- Sra. Maria Jesis de los Angeles Martinez Leiva, Calle Sétero del Rio N* 326, Oficina 602, Santiago, Region
Metropolitana.

5r. Lucio Cuenca Berger, Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina B02, Santiago, Regidn Metrapolitana,
Sr. Jorge Diaz Marchant, Calle Sdtero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana.
- S1. Alvaro Toro Vega, Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana,

¢C.
- Divisidn de Szncidn y Cumplimiento.
- Division de Fiscalizacion,
- 2. Marfa Isabel Mallez, Jefa Oficin Region Metropolitana.

Superintendencia def Medio Ambiente - Gobierno de Chile




NUNCO . . - )
lipal: Denuncia incumplimiento a los establecido en la

° 1 de Calificacién Ambiental del Proyecto Hidroeléctrico
2; en el Primer Otrosi: Acompana documentos; en el
- Segundo Otrosi: Designan apoderado y confieren poder; en el

Tercer Otrosi: Se tenga presente.-

UPERINTENDE

4 MAR 2016
Sr. Superintendente del Medio Ambiente.-
_~ :_I_n_":,:-..d B_‘] ‘j @

Anthony Lawrence Prior Carvajal, cédula nacional de identidad
I -s:udiante universitario, domiciliado en Camino a
Lagunillas N°21621-A, comuna de San José de Maipo ; Macarena
Martinez Satt, cédula nacional de identidad
domiciliada en Camino a Lagunillas N°21621-A, comuna de San José de
Maipo; Maria Jesis de Los Angeles Martinez Leiva, cédula nacional
de identidad | o c6crafa, domiciliada en Pasaje Lupino
N°1447 Villa El Bosque, comuna de La Florida; Lucio Cuenca Berger,
cedula nacional de identidad | BBl director del Observatorio
Latinoamericano de Conflictos Ambientales OLCA, domiciliado en Alonso
Ovalle N°1618 A, comuna de Santiago, por si y en nuestra calidad de
voceros y/o miembros de la Red Metropolitana No Alto Maipo,
organizacion social, sin personalidad juridica, a usted decimos:

Que los comparecientes, ya individualizados venimos en presentar
denuncia por incumplimiento de lo establecido en la Resolucion de
Calificacion Ambiental otorgada en su oportunidad al Proyecto
Hidroeléctrico Alto Maipo, en adelante PHAM, cuyo titular es la
Sociedad Alto Maipo Spa, cuyo representante legal es Osvaldo
Ledesma Ayarza, ambos domiciliados en Avenida Rosario Norte N°532,
Piso 19, Las Condes.

En efecto, denunciamos un conjunto de incumplimientos referidos al

impacto vial que esta produciendo la construcciéon del PHAM, y que no
1
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fueron debidamente declarados y evaluados en el Estudio de Impacto
Ambiental, y en consecuencia no fueron autorizados por fa Resolucion
Exenta NO256 de fecha 30 de marzo 2009 de la Comision Regional del
Medio Ambiente de la Regidn Metropolitana de Santiago, en adelante
RCA 256/2009.

Fundamos esta denuncia en la consideracion de hecho y de derecho que
exponemos a continuacion.

A.- Antecedentes generales sobre el Proyecto Hidroeléctrico Alto
Maipo.-

Que, como [a Superintendencia del Medio Ambiente sabe la empresa
Sociedad Aito Maipo SpA, filial de AES Gener S.A., presenté a evaluacién
ambiental el Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Hidroeléctrico Alto
Maipo (PHAM), el que fue aprobado mediante Resolucién Exenta N 256
del 30 de marzo 2009 (en delante, RCA 256/2009) por la Comision
Regional del Medio Ambiente de la Regidn Metropolitana de Santiago.

Que, presentamos esta denuncia en nuestra calidad de parlamentarios,
voceros y representantes de distintas agrupaciones de personas vy
organizaciones sociales y ciudadanas que habitan y trabajan en la zona
del Cajon del Maipo, la cual se verd integramente afectada por los
efectos nocivos del Proyecto. En este sentido, un conjunto de habitantes
de la zona que ya ha empezado a ser intervenida por este proyecto,
venimos a solicitar a la autoridad competente el estricto cumplimiento
de la legislacion y la normativa ambiental, por cuanto ya se advierten
serios incumplimientos por parte del titular del proyecto de la RCA
256/2009 y de la normativa pertinente.

Que, la presente denuncia, se complementa con la ya realizadas, que
algunos de los presentes denunciantes ya efectuamos con fechas 16 de
octubre de 2014, 11 de diciembre de 2014 y 23 de septiembre de 2015,
referido a los incumplimientos de la RCA de Alto Maipo que han tenido
ocurrencia en la construccién del proyecto, las que hasta la fecha no han
tenido debida respuesta de parte de la SMA.



Que, hacemos uso de este procedimiento de denuncia ya que confiamos
en la voluntad de la autoridad fiscalizadora de hacer cumplir plenamente
la  normativa ambiental, mediante la apertura de una completa
investigacion que culmine con fa imposicidon de sanciones que obliguen
al titular a cumplir rigurosamente las obligaciones emanadas de la RCA
256/2009.

B.- Antecedentes especificos que explican la presente denuncia

Incumplimiento de Ja obligaciones derivadas de la RCA N°
256/2009.

Venimos a denunciar ante la Super Intendencia de Medio Ambiente ios
siguientes incumplimientos por parte de la empresa Alto Maipo ante lo
establecido en fa RCA.,

Denunciamos el incumplimiento del punto 7.1.3.2: “Las aguas servidas
y residuales tratadas provenientes de cada uno de los campamentos de
trabajo e instalaciones de faenas, seran reutilizadas en los procesos de
construccion o bien, empleadas para el riego de superficies. La
disposicion de las aguas residuales tratadas, se hard exclusivamente en
temporada invernal, pues se prevé que el resto de! afio, dichas aguas
seran reutilizadas.”

Punto 7.2.3.8: “Las aguas servidas y residuales tratadas provenientes
de cada uno de los campamentos de trabajo e instalaciones de faenas,
seran reutilizadas en los procesos de construcciéon o bien, empleadas
para el riego de superficies. La disposicion de las aguas residuales
tratadas en los puntos identificados en la evaluacién, se hara
exclusivamente en temporada invernal, pues se prevé que el resto del
afio, dichas aguas serdn reutilizadas. Este sistema de manejo de las
aguas servidas y residuales tratadas serd sometido a la aprobacidn de la
Autoridad Sanitaria previa implementacidn, a través de ia via técnica-
administrativa correspondiente. Al respecto los afluentes tratados
cumpliran con los parametros del D.S. 90/00.”



En concreto, denunciamos que de forma permanente durante los meses
de verano, la empresa ha dispuesto desechos de sus faenas de forma
directa en los cursos de agua del sector el Yeso o que fue detectado por
pescadores de mosca deportiva el 25 de enero de 2016. Estas personas
pudieron detectar la presencia de trabajadores de la empresa vinculados
al hecho. A continuacion fotos qgue dan cuenta de lo dicho.

Foto 1




Foto 3
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Antecedentes de Derecho que fundamentan la Denuncia.

El articulo 3¢ de la LOSMA, sefiala que la Superintendencia del Medio
Ambiente, tendra entre ofras, las siguientes funciones y atribuciones:

a) “Fiscalizar el permanente cumplimiento de las normas, condiciones
y medidas establecidas en las Resoluciones de Calificacion
Ambiental (...).

g) Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento
contenidas en las Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar
otras medidas urgentes y transitorias para el resguardo del medio
ambiente, cuando la ejecucidn u operacién de un proyecto o
actividad genere un dafic grave e inminente para el medio
ambiente, a consecuencia del incumplimiento grave de las
normas, medidas y condiciones previstas en dichas rescluciones.

h) Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento
contenidas en las Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar
otras medidas urgentes y transitorias, para el resquardo del medio
ambiente, cuando fa ejecucién u operacién de los proyectos o
actividades, genere efectos no previstos en la evaluacion y COmo
consecuencia de ello se pueda generar un dafio inminente y grave
para el medio ambiente.

o) Imponer sanciones de conformidad a lo sefialado en la presente
Iey'ﬂ

El articulo 47 de la LOSMA sefiala que el procedimiento administrativo
sancionatorio podra iniciarse de oficio, a peticién del drgano sectorial o
por denuncia. Especificamente en el inciso 30 y 49, en atencién a la
Denuncia, sefiala:

“Las denuncias de infracciones administrativas deberan ser formuladas
por escrito a la Superintendencia, sefialando lugar y fecha de
presentacién y la individualizaciéon completa del denunciante, quien
debera suscribirla personalmente o por su mandatario o representante
habilitado. Asimismo, deberdn contener una descripcién de los hechos
concretos que se estiman constitutivos de infraccién, precisando lugar vy

6



fecha de su comisién y, de ser posible, identificando al presunto
infractor,

La denuncia formulada conforme al inciso anterior originard un
procedimiento sancionatorio si a juicio de la Superintendencia esta
revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario, se
podra disponer la realizacion de acciones de fiscalizacién sobre el
presunto infractor y si ni siquiera existiera mérito para ello, se dispondra
el archivo de la misma por resolucién fundada, notificando de ello al
interesado.”

El articulo 54 de ta LOSMA sefala que el Superintendente resolverd el
procedimiento sancionatorio, dictando al efecto una resolucién fundada
en la cual absolverd al infractor o aplicard la sancidn, en su caso.

Segln los articulos 36 y siguientes de la LOSMA, las infracciones se
clasificardn en gravisimas, graves y leves y 1as sanciones las sanciones
que puede aplicar la Superintendencia pueden ser:

¢ Amonestacién por escrito.
s Multa de una a diez mil unidades tributarias anuales.
o Clausura temporal o definitiva

* Revocacién de la Resolucién de Calificacién Ambienta.

Peticiones concretas al Sr. Superintendente.

En vista de la exposicion de los hechos y fundamentaciones de derecho,
realizadas en la presente Denuncia, es que solicitamos por medio del
presente acto:

1.- Que se tenga por admitida la presente Denuncia,

2.- Que con el mérito de los antecedentes que exponemos, se dé inicio a
un procedimiento de sancidn en contra del PHAM, por el reiterado y
permanente incumplimiento de sus compromisos evaluados
ambientalmente por la Autoridad.



3.- Que en el caso improbable, que se considere que los antecedentes
presentados no constituyen mérito suficiente, se proceda a iniciar un
procedimiento de fiscalizacion en contra del PHAM, por el reiterado y
permanente  incumplimiento de sus compromisos evaluados
ambientalmente.

4.- Que como consecuencia de los procedimientos de fiscalizacidn y
sancion llevados a cabo por la Autoridad, derivados de la presente
Denuncia, se proceda a calificar las infracciones expuestas, como
infracciones gravisimas y se proceda a sancionar al PHAM con una de las
sanciones maximas dispuestas por la LOSMA, la revocaciéon de su
Resolucion de Calificacion Ambiental.

Primer Otrosi: Solicitamos a usted tener por acompafiado un disco
compacto (CD) que incluye un set de registros fotogréficos y filmicos,
debidamente singularizados, en cuanto a su fecha y lugar, tomadas en
diferentes momentos de la construccién del proyecto en que consta la
trasgresion a la RCA ya mencionada y que prueban la trasgresion de las
obligaciones denunciadas.

Segundo Otrosi: Solicitamos a usted tener presente que designamos
como nuestro apoderado y conferimos poder para que nos represente en
todos los actos y gestiones que tengan que ver con la tramitacién de
esta denuncia, al abogado habilitado para el ejercicio de la profesidon don
ALVARO TORO VEGA, cédula nacional de identidad || | | N
que tiene su domicilio profesional en la calle Sotero del Rio N©9326
Oficina 602, de la comuna de Santiago.

Tercer Otrosi: Solicitamos a usted tener presente que la direccion de

correo electronico de nuestro apoderado esEEE £

ella le solicitamos hacernos llegar las notificaciones, citaciones, solicitud
de antecedentes y cualquier otra comunicacién que usted requiera

enviarnos. (e
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5urwinlendenri.1
del Medio Ambiente
Caobierno de Chile

N7 SMA

ORD. D.5.C. N*: OO O 5 7 1

ANT.: Cuatro denuncias, presentadas con
fecha 4 de marzo de 2016, ante Ia
Superintendencia  del  Medio
Ambiente.

MAT.. Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, i | ABR 2016

DE :  JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO

A : SEGUN DISTRIBUCION

le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcionado sus denuncias asociadas al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, a propdsito de: 1)
Transito de camiones y buses de traslado de personal, incorporada en nuestro sistema con el ID
274-2016; 2) Disposicidn de desechos en cursos de aguas, aseciada al ID 275-2016; 3) Ejecucion
de faenas en la ribera del rio Maipo, incorporada con el ID 276-2016, ¥ 4} Incumplimientes

vinculados con la obligacion de implementacion de un Programa de Manitoreo de vibraciones
de tronaduras, ingresada con el ID 324-2016.

Actualmente, los hechos denunciados se encuentran en estudio, con el
objeto de recabar mayor informacién sobre presuntas infracciones de nuestra competencia. En

la oportunidad que corresponda, le ser comunicado aquello que la Superintendencia resuelva
en conformidad a la ley.

Sin otro particuldt, le saluda atentamente,

z
, %
n, 5/

kY é;

Jefa de 4 Divisién de Sancién y Cumplifiento Ay
S Super|ntendencia del Medio Amhiema\*//

%
R

Carta certificada:
- Sr. Anthony Lawrence Prior Carvajal, Calle Sétero del Rig N° 326, Oficina 802, Santiago, Region Metropolitana,
- 5ra. Macarena Martinez Satt. Czlle Sétero del Rig N* 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana.

- Sra. Maria Jesis de los Angeles Martinez Leiva, Calle Sétero del Rio N* 326, Oficina 602, Santiago, Region
Metropolitana.

5r. Lucio Cuenca Berger, Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina B02, Santiago, Regidn Metrapolitana,
Sr. Jorge Diaz Marchant, Calle Sdtero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana.
- S1. Alvaro Toro Vega, Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana,

¢C.
- Divisidn de Szncidn y Cumplimiento.
- Division de Fiscalizacion,
- 2. Marfa Isabel Mallez, Jefa Oficin Region Metropolitana.

Superintendencia def Medio Ambiente - Gobierno de Chile




REPUBLICA DE CHILE
ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE
SAN JOSE DE MAIPO
SECRETARIA MUNICIPAL

ORD.NO_/ %S /2016.-/

ANT.: SESION ORDINARIA N°134 DEL H. CONCEJO
MUNICIPAL.

MAT.: SOLICITA INFORMACION QUE INDICA.
SAN JOSE DE MAIPO, AGOSTO 05 DE 2016.
DE: LUIS PEZOA ALVAREZ

ALCALDE SRR
ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE SAN JOSE DE MAIPO |OEL Wikt a N

, , 1

A: SR. CRISTIAN FRANZ THORUD i 16 AGO 2016 E
SUPERINTENDENTE DEL MEDIO AMBIENTE i

REGION METROPOLITANA | griema < .

PRESENTE

Por medio del presente y junto con saludarle, informo a
usted la preocupacion manifestada por los sefiores y sefioras Concejales de esta Comuna,
en relacion al cumplimiento de la normativa legal vigente y de su propia R.C.A. de la red
de tendido eléctrico del “Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo” (PHAM). Lo anterior, debido a
las denuncias de muerte de aves de gran tamafio, acaecidas en lineas eléctricas del
referido proyecto.

En tal contexto, solicito a usted fiscalizar e informar el
cumplimiento de la norma por el referido Proyecto.

J .’f _/'; _.‘II
Sin otro particular le saluda- atentamente,
/a ]
J'/
Vo

/

\\
N,

LPA/NSC/ccm
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S5 dechile

Superintendenciz
del Medio Ambienle
Gabicrma de Chile

N7 SMA

ORD. D.5.C. N°*: UO 1 8 4 3

ANT,: Ord. N° 945, de 5 de agosto de
2016, de la I. Municipalidad de San
José de Maipo.

MAT.. Solicita informacidn que indica.

santiog0, 9 7 6Ep 01

DE :  JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO

A @ SR.LUISPEZOA ALVAREZ
ALCALDE DE LA I. MUNICIPALIDAD DE SAN JOSE DE MAIPO

Le informamos que fa Superintendencia del Medio Ambiente ha recibido su
denuncia asociada a eventos de mortalidades de aves de gran tamafio, ocurridas en lineas

eléctricas del Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, la cual ha sido incorporada en nuestro sistema
con los ID 1045-2016.

Con el objeto de dirigir de mejor forma el estudio de los antecedentes
indicados, se solicita que complemente su presentacion, realizando una descripcién detallada de
los hechos denunciados, considerando, al menos, los siguientes aspectos:

L. Identificacién exacta del lugar en que han tenido lugar los hechos,
incluyendo coordenada UTM en Datum WG584,
2. Descripcion de los hechos y fechas de ccurrencia,

3. En caso de ser posible, adjuntar medios audiovisuales que den cuente de
los hechos (fotografias, videos, etc).

Lo anterior resufta fundamental para recabar mayor informacion sobre
presuntas infracciones de nuestra competencia, por lo que se solicita que estos sean
acompafiados  la brevedad posible.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

I
Jefadela !n ivisién de Sancion y Cumplimie
Superiftendencia del Medio Ambiente

iy

Distribucion:
Sr. Luis Pezoa Alvarez, Alcalde de l2 | Municipalicad e San José de Maipo. Camine 21 Valcdn N° 19775, San José
de Maipo, Regién Metropolitana,
o %
Division de Sancién y Cumplimiento de a SMa,
Division de Fiscalizacion de la SMA.
3ra. Maria Isabel Mallea, |efa de |a oficina de la Region Metropolitana de la SMA.

Superintendentia del Medic Ambiente - Gobierno de Chile

Péginaldel




REPUBLICA DE CHILE
ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE
SAN JOSE DE_MAIPO
SECRETARIA MUNICIPAL

ORD.No /M 12016.-/

ANT.: SESION ORDINARIA N°139 DEL H. CONCEJO
MUNICIPAL.

MAT.: SOLICITA LO QUE INDICA.
SAN JOSE DE MAIPO, SEPTIEMBRE 22 DE 2016.
DE: LUIS PEZOA ALVAREZ

ALCALDE M SUPERINTENDENCIA |
ILUSTRE MUNICIPALIDAD DE SAN JOSE DE MAIPO '©EL MEDIO AMBIENTE,

|
|
A:  SR.CRISTIAN FRANZ THORUD ] 30 SEP 2016
SUPERINTENDENTE DEL MEDIO AMBIENTE ; 5
REGION METROPOLITANA |_Sring DE_PARTS
PRESENTE

Por medio del presente y junto con saludarle, informo a
usted que debido a las reiteradas denuncias recibidas en esta Municipalidad, solicito a
usted, tenga a bien instruir fiscalizacién a los camiones de carga que transitan a altas
horas de la noche por la Ruta G-345, Sector Los Maitenes, infringiendo los limites de la
Resolucion de Calificacion Ambiental del Proyecto Alto Maipo (PHAM).

En tal contexto, solicito a usted fiscalizar e informar el
cumplimiento de la norma por el referido Proyecto.

Sin otr0 particular{le saluda ate nte,

OLBERTO SANDOVAL CASTILLO -
SECRETARIO MUNICIPAL

LPA/NSC/ccm




)"-" Goblerno
ey dedhile

Surerimendenc-ia
del Medio Ambnente
Goblerma de Chile

N7 SMA

ORD. D.S.C. N% 002 0 5 2

ANT.: Ord. N° 1.194, de 22 de septiembre
de 2016, de la |. Municipalidad de
San José de Maipo.

MAT.: Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, 15 NOV o0

DE :  JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO

A : SR, LUISPEZOA ALVAREZ
ALCALDE DE LA |, MUNICIPALIDAD DE SAN JOSE DE MAIPO

Por medio del documento referido en el Ant,, esta Superintendencia ha
tomado conocimiento de su denuncia contra Sociedad Alto Maipo SpA, por su proyecto
Hidroeléctrico Aito Maipo, mediante la cual solicita Ja fiscalizacion a camiones de carga que
transitan durante la noche en 1a Ruta G-345, sector los Maitenes, comuna de San José de Maipo..

le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcicnado su denuncia, la cual ha sido incorporada en nuestro sistema con el ID 1218-2015.

Junto con lo anterior, le informamos que esta Superintendencia ha realizado
actividades de fiscalizacion respecto del proyecto denunciado, cuyos resultados estén siendo
analizados por la Divisién de Sancién y Cum plimiento para efectos de decidir medidas de nuestra

competencia. En la oportunidad que corresponda, le sers comunicado aquello gue se resuebva en
conformidad a la ley,

Sin otro particular, ke saluda atentamente,

arie Claude Plumer Bodin
Jefa de laDivisién de Sancién y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

b

Carta certificada;

Sr. Luis Pazoa Alvarez, Alcside de la . Municipalidad de San Jose de Maipo. Camina al Volcan N* 16775, comuna
de San José de Maipo, Regidn Metrapolitana,
CC:

- Divisidn de Sancidn y Cumplimients
= Divisidn de Fiscalizacién
Sra. Isabel Mallea Alvarez, Jefa Oficina Regién Metropolitana SMA,

Superintendencia del Medie Amblente - Gobierng de Chile
Tealinos 280, plsos &y 9, Santiago / 02- 17 1500/ centacto.sma@smz gob. / www.sma.gob.dl
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En lo principal: Denuncia incumplimiento a los establecido en la

Resolucion de Calificacion Ambiental del Proyecto Hidroeléctrico

yEU mte“ﬁ"t’cb‘:%, en el

Alto Maipo; en el Primer Otrosi: Ac T3 ‘
5 . EDIO AMBIEN
Segundo Otrosi: Designan apoderad l}}:'ch'nl‘leren poder; len el

27 OCT 2016

INA DE PARTES
eI BIDO

Tercer Otrosi: Se tenga presente.-

Sr. Superintendente del Medio Ambiente.-

Miembros “Red Metropolitana No Alto Maipo”;
pldony i Aty N

T o T e

todos chilenos, mayores de edad, domiciliados para estos efectos en la
calle Sotero del Rio N2326 Oficina 602, de la Comuna de Santiago, a
usted decimos:

Que los comparecientes, ya individualizados venimos en presentar
denuncia por incumplimiento de lo establecido en la Resolucion de
Calificacion Ambiental otorgada en su oportunidad al Proyecto
Hidroeléctrico Alto Maipo, en adelante PHAM, cuyo titular es Ia
Sociedad Alto Maipo Spa, cuyo representante legal es Osvaldo
Ledesma Ayarza, ambos domiciliados en Avenida Rosario Norte N°532,
Piso 19, Las Condes.

En efecto, denunciamos un conjunto de incumplimientos referidos al
impacto que esta produciendo la construccion del PHAM, y que no fueron

debidamente declarados y evaluados en el Estudio de Impacto
1




Ambiental, y en consecuencia no fueron autorizados por la Resolucién
Exenta N°256 de fecha 30 de marzo 2009 de la Comision Regional del
Medio Ambiente de la Region Metropolitana de Santiago, en adelante
RCA 256/2009.

Fundamos esta denuncia en la consideracion de hecho y de derecho que
exponemos a continuacion.

A.- Antecedentes generales sobre el Proyecto Hidroeléctrico Alto

Maipo.-

Que, como la Superintendencia del Medio Ambiente sabe la empresa
Sociedad Alto Maipo SpA, filial de AES Gener S.A., presentd a evaluacion
ambiental el Estudio de Impacto Ambiental Proyecto Hidroeléctrico Alto
Maipo (PHAM), el que fue aprobado mediante Resolucion Exenta N° 256
del 30 de marzo 2009 (en delante, RCA 256/2009) por la Comision
Regional del Medio Ambiente de la Regidn Metropolitana de Santiago.

Que, presentamos esta denuncia en nuestra calidad de representantes
de distintas agrupaciones de personas y organizaciones sociales vy
ciudadanas que habitan y trabajan en la zona del Cajon del Maipo vy la
Region Metropolitana, la cual se verd integramente afectada por los
efectos nocivos del Proyecto. En este sentido, un conjunto de habitantes
de la zona que ya ha empezado a ser intervenida por este proyecto,
venimos a solicitar a la autoridad competente el estricto cumplimiento
de la legislacion y la normativa ambiental, por cuanto ya se advierten
serios incumplimientos por parte del titular del proyecto de la RCA
256/2009 y de la normativa pertinente.

Que, la presente denuncia, se complementa con la ya realizadas, que
algunos de los presentes denunciantes ya efectuamos con fechas 16 de
octubre de 2014, 11 de diciembre de 2014, 23 de septiembre de 2015,
29 enero de 2016, 2 de marzo de 2016, referidas a los incumplimientos
de la RCA de Alto Maipo que han tenido ocurrencia en la construccion




del proyecto, las que hasta la fecha no han tenido debida respuesta de
parte de la SMA.

Que, hacemos uso de este procedimiento de denuncia ya que confiamos
en la voluntad de la autoridad fiscalizadora de hacer cumplir plenamente
la normativa ambiental, mediante la apertura de una completa
investigacion que culmine con la imposicién de sanciones que obliguen
al titular a cumplir rigurosamente las obligaciones emanadas de la RCA
256/20009.

B.- Antecedentes especificos que explican la presente denuncia

A partir de lo establecido en la Resolucion Exenta N°256 del 30 de
marzo de 2009, donde la COREMA RM califica favorablemente y por lo
tanto otorga aprobacién y autorizacién para la ejecucién y operacion al
Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo (PHAM) de la empresa Aes Gener,
hemos detectado el siguiente incumplimiento:

Segln los compromisos evaluados ambientalmente, durante la fase de
construccion del PHAM, la Comision evaluadora precisa que el titular
debera corresponder a lo determinado en el punto 7.1.2.9, el cual
sefiala: “"Durante la etapa de construccidn el transito tanto de camiones
como de buses de traslado de personal sdlo podra efectuar entre las
8.30 y las 17.30 horas (Lunes a Viernes) y entre las 09.30 y las 14.00
horas (sabados). Ademas, el titular deberia disponer que el traslado de
personal y de carga se efectle en horarios distintos”.

Ademds, en el punto 7.1.4.5 se establece que: “Durante la etapa de
construccién, donde se concentrard el mayor movimiento de vehiculos
de carga y traslado de personal, el transporte del proyecto debera tener
lugar de lunes a viernes, de modo de no superponerse con la mayoria de
los viajes con fines de deporte y turismo que ocurren los fines de
semana y festivos”.

Este incumplimiento fue denunciado por esta misma organizacion el afio
pasado, con hechos detectados en las siguientes fechas;




2015

-Sabado 05 de septiembre
-Domingo 13 de septiembre
-Sabado 15 de agosto
-Domingo 30 de agosto

Y durante este afio se ingresé nuevamente una denuncia al respecto;

2016:
-Domingo 28 de febrero

En esta oportunidad, venimos a denunciar que Alto Maipo continta
actuando de forma irregular en base a lo aprobado en su RCA por la
autoridad.

Los hechos se registraron durante los meses de marzo, abril y mayo. Es
decir, es un comportamiento permanente de parte de la empresa.

2016:

-Domingo 27 de marzo
-Domingo 03 de abril
-Domingo 24 de abril
-Domingo 22 de mayo
-Domingo 31 de julio.

En este caso es importante recalcar que la RCA no establece permiso
para que los vehiculos del proyecto puedan circular los dias domingos
por las zonas que no correspondan al emplazamiento del proyecto y
limita la circulacion del dia sabado sélo hasta las 14:00 horas.

En total, como comunidad hemos denunciado y registrado en 10
oportunidades la misma falta. Entendemos que segun lo estipula la ley
que rige para el SMA, un incumplimiento que puede ser considerado
leve, por el hecho de reiterarse, puede pasar a grave.




Como comunidad, desconocemos y ponemos en duda la forma en que la
SMA se hace presente en la fiscalizacion, pues al parecer no detecta los
incumplimientos, mientras que nosotros somos testigos de ellos
diariamente.

A continuacion registro fotografico de lo denunciado:
Foto 1, tomada el dia 27 de marzo a las 16:48 horas en las

inmediaciones del pueblo de San José de Maipo, vehiculo del proyecto
Alto Maipo para traslado con trabajadores al interior.




Foto 2, tomada el dia 27 de marzo a las 22:35 horas en el pueblo de
San José de Maipo, vehiculo del proyecto Alto Maipo con trabajadores en
pleno transito.




Foto 3, tomada el dia 03 de abril a las 14.15 horas, vehiculo Alto
en pleno transito por sector camino Lagunillas.




Foto 4, tomada el dia 24 de abril a las 14.07 horas, vehiculo Alto Maipo
en pleno transito por el pueblo de San José de Maipo.




Foto 5 y 6, tomada el 22 de mayo a las 19:30 horas, en el sector El
Manzano, vehiculo del proyecto Alto Maipo en pleno transito.




Foto 7 y 8, tomadas el 31 de julio aproximadamente a las 15.00 horas
en el pueblo de San José de Maipo.




Foto 9, tomada en Camino El Volcan sector Guayacan a las 17.30, bus
con trabajadores de Alto Maipo en transito.
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Antecedentes de Derecho que fundamentan la Denuncia.

El articulo 3° de la LOSMA, sefala que la Superintendencia del Medio
Ambiente, tendra entre otras, las siguientes funciones y atribuciones:

a) “Fiscalizar el permanente cumplimiento de las normas, condiciones
y medidas establecidas en las Resoluciones de Calificacion
Ambiental (...).

g) Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento
contenidas en las Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar
otras medidas urgentes y transitorias para el resguardo del medio
ambiente, cuando la ejecucién u operacidon de un proyecto o
actividad genere un dafio grave e inminente para el medio
ambiente, a consecuencia del incumplimiento grave de las
normas, medidas y condiciones previstas en dichas resoluciones.

h) Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento
contenidas en las Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar
otras medidas urgentes y transitorias, para el resguardo del medio
ambiente, cuando la ejecucidn u operacion de los proyectos o
actividades, genere efectos no previstos en la evaluacién y como
consecuencia de ello se pueda generar un dafio inminente y grave
para el medio ambiente.

o) Imponer sanciones de conformidad a lo sefialado en la presente
ley.”

El articulo 47 de la LOSMA senala que el procedimiento administrativo
sancionatorio podra iniciarse de oficio, a peticion del 6rgano sectorial o
por denuncia. Especificamente en el inciso 3° y 49, en atencion a la
Denuncia, sefala:

“Las denuncias de infracciones administrativas deberan ser formuladas
por escrito a la Superintendencia, sefalando lugar y fecha de
presentacion y la individualizacion completa del denunciante, quien
debera suscribirla personalmente o por su mandatario o representante
habilitado. Asimismo, deberan contener una descripcion de los hechos

12




concretos que se estiman constitutivos de infraccién, precisando lugar y
fecha de su comision y, de ser posible, identificando al presunto
infractor.

La denuncia formulada conforme al inciso anterior originara un
procedimiento sancionatorio si a juicio de la Superintendencia esta
revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario, se
podra disponer la realizacion de acciones de fiscalizacién sobre el
presunto infractor y si ni siquiera existiera mérito para ello, se dispondra
el archivo de la misma por resolucion fundada, notificando de ello al
interesado.”

El articulo 54 de la LOSMA sefiala que el Superintendente resolvera el
procedimiento sancionatorio, dictando al efecto una resolucion fundada
en la cual absolvera al infractor o aplicara la sancion, en su caso.

Segln los articulos 36 y siguientes de la LOSMA, las infracciones se
clasificaran en gravisimas, graves y leves y las sanciones las sanciones
que puede aplicar la Superintendencia pueden ser:

1 Amonestacion por escrito.
(1 Multa de una a diez mil unidades tributarias anuales.
1 Clausura temporal o definitiva

1 Revocacion de la Resolucion de Calificacion Ambienta.

Peticiones concretas al Sr. Superintendente.

En vista de la exposicion de los hechos y fundamentaciones de derecho,
realizadas en la presente Denuncia, es que solicitamos por medio del
presente acto:

1.- Que se tenga por admitida la presente Denuncia.

2.- Que con el mérito de los antecedentes que exponemos, se dé inicio a
un procedimiento de sancion en contra del PHAM, por el reiterado y

13




permanente incumplimiento de sus compromisos evaluados
ambientalmente por la Autoridad.

3.- Que en el caso improbable, que se considere que los antecedentes
presentados no constituyen mérito suficiente, se proceda a iniciar un
procedimiento de fiscalizacion en contra del PHAM, por el reiterado y
permanente incumplimiento de sus compromisos evaluados
ambientalmente.

4.- Que como consecuencia de los procedimientos de fiscalizacion vy
sancion llevados a cabo por la Autoridad, derivados de la presente
Denuncia, se proceda a calificar las infracciones expuestas, como
infracciones gravisimas y se proceda a sancionar al PHAM con una de las
sanciones maximas dispuestas por la LOSMA, la revocacion de su
Resolucion de Calificacién Ambiental.

Primer Otrosi: Solicitamos a usted tener por acompafiado un disco
compacto (CD) que incluye un set de registros fotograficos y filmicos,
debidamente singularizados, en cuanto a su fecha y lugar, tomadas en
diferentes momentos de la construccion del proyecto en que consta la
trasgresion a la RCA ya mencionada y que prueban la trasgresién de las
obligaciones denunciadas.

Segundo Otrosi: Solicitamos a usted tener presente que designamos
como nuestro apoderado y conferimos poder para que nos represente en
todos los actos y gestiones que tengan que ver con la tramitacion de
esta denuncia, al abogado habilitado para el ejercicio de la profesién don
ALVARO TORO VEGA, cédula nacional de identidad

que tiene su domicilio profesional en la calle Sétero del Rio N©326
Oficina 602, de la comuna de Santiago.

Tercer Otrosi: Solicitamos a usted tener presente que la direccidn de
correo electrénico de nuestro apoderado es [IIIIIIIINEEEEEEEE -/
ella le solicitamos hacernos llegar las notificaciones, citaciones, solicitud
de antecedentes y cualquier otra comunicacién que usted requiera
enviarnos.
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‘ Superintendencia
( del Medio Ambiente
Gabierno de Chile

orp.Ds.c.N: 7271 8h

ANT.: Denuncia presentada con fecha 27
de octubre de 2016, ante Ia
Superintendencia del Medio
Ambiente.

MAT.: Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, 9 3 DIC 2015

DE : JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO
A : DISTRIBUCION

Le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcionado su denuncia asociada al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, relativa a transito de
camiones y buses de traslado de personal. Dicha denuncia ha sido incorporada a nuestro
sistema con el ID 1323-2016.

Actualmente, los hechos denunciados se encuentran en estudio, con el
objeto de recabar mayor informacién sobre presuntas infracciones de nuestra competencia.

En la oportunidad que corresponda, le serda comunicado aquello que la
Superintendencia resuelva en conformidad a la ley.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

Matie Claude Plumér Bodin
Jefa de la Diyisién de Sancién y Cumplimiento
Superintgendencia del Medio Ambiente

AMB
Disthfucion:
- Sr. Anthony Prior. Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana (Carta Certificada).
= 5r. Lucio Cuenca. Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Regién Metropolitana (Carta Certificada).
C.C.:

- Divisién de Sancién y Cumplimiento SMA
- Divisién de Fiscalizacion SMA
- Sra. Maria Isabel Mallea. Jefa Oficina Regidn Metropolitana SMA.

Superintendencia del Medio Ambiente ~ Gobierno de Chile
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En lo principal: Entregar nuevos antecedentes que complementan
la denuncia hecha por miembros de la organizacion social Red
Metropolitana No Alto Maipo, sobre inexistencia de plan de
monitoreo de vibraciones de tronaduras en etapa de construccion

del proyecto Alto Maipo.
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Mjembros ‘Red M ' No Alto Maipo”;
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; todos chilenos, mayores de
edad, domiciliados para estos efectos en la calle Sotero del Rio N°326 Oficina 602. de la
Comuna de Santiago, a usted decimos:

Que los comparecientes, ya individualizados venimos a entregar informacion a modo de
complementar el marco de la denuncia ingresada el dia 02 de marzo por inexistencia del
Plan de Monitoreo de Tronaduras para sector Monumento Natural EI Morado,
incumpliendo lo establecido en la Resolucién de Calificacion Ambiental otorgada en su
oportunidad al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, en adelante PHAM, cuyo titular es Ia
Sociedad Alto Maipo Spa, cuyo representante legal es Osvaldo Ledesma Ayarza,
ambos domiciliados en Avenida Rosario Norte N°532, Piso 19, Las Condes.




Contexto: El rol de los servicios publicos en el resquardo de los glaciares del
Monumento Natural El Morado en el proceso de evaluacion ambiental del proyecto

Alto Maipo

El proyecto Alto Maipo comprende tres frentes de construccion; sector Colorado, El Yeso
y Alto Volcan. Estos, segtn lo que busca el proyecto, estaran comunicados a partir de la
obra central del mismo que corresponde a un tinel subterraneo que pretende llevar el
agua desde la zona alta de la cuenca, Alto Volcan, al punto de restitucion 100 km aguas
abajo en Las Lajas.

Dada la envergadura de este ambicioso proyecto, desde un comienzo despertd dudas
técnicas no sdlo desde los vecinos sino que también desde organismos publicos.
Particularmente, uno de los aspectos que generé mas controversias y cuestionamientos
fue que el trazado del tunel (que en este tramo se denomina Tunel El Volcan) cruzara bajo
el Monumento Natural El Morado, pasando bajo el glaciar San Francisco (4.320 m.s.n.m)
y el glaciar El Morado (5.060 m.s.n.m), este dltimo fuera de los limites del monumento, tal
como se muestra en la Imagen 1.

El trazado del tunel y glaciares fueron puntos criticados y observados por servicios como
CONAF la primera vez que el proyecto fue evaluado en el afio 2007, pero la empresa
desiste y lo retira del sistema, presentandolo nuevamente en 2008. Sin embargo y como
veremos, la informacion entregada por la empresa para evaluacion no consideré ni menos
profundizé este aspecto.
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Fuente: Imagen extraida de Ia cartografia presentada por Aes Gener para el proyecto Alto Maipo




A continuacion se presenta brevemente una revisién de lo presentado por la empresa en
relacion a glaciares y el Monumento E| Morado para el proceso de evaluacién ambiental y
los pronunciamientos de tres organismos; CONAF RM (por ser el organismo
administrador del area), SERNAGEOMIN y DGA RM (por ser servicios con competencia
ambiental en recursos geoldgicos, hidrogeoldgicos y glaciar).

* 22/05/2008: Ingreso Estudio Impacto Ambiental Proyecto Alto Maipo.

Dando revision al EIA de Alto Maipo, llama la atencién la poca y casi nula informacién que
presentan sobre glaciares. El capitulo de descripcion del proyecto no menciona si quiera
el trazado del tunel bajo el Monumento El Morado y los glaciares. Considerando lo ya
mencionado sobre que CONAF durante el 2007 hizo observaciones al proyecto sobre este
punto, no deja de extrariar que la empresa lo omitiera sabiendo gue era un tema que los
organismos darian relevancia.

El EIA carece de informacion sobre el estado antes del proyecto de los glaciares dentro y
fuera del monumento ya que se encuentran dentro del area de influencia del proyecto,
algo que debiese estar en el capitulo 5 de Linea de Base. El EIA no realiza una
descripcion de ningun tipo de glaciar. Sobre el Monumento El Morado simplemente lo
nombra y describe escuetamente pero sin hacer mencién a sus glaciares.

Sdlo se refieren a glaciares en el capitulo 6 que da cuenta de la evaluacién de los
impactos y las medidas de manejo ambiental, afirmando sin ningun tipo de estudio
cientifico de por medio que el proyecto no prevé efectos sobre los glaciares.

En dicho capitulo se asocia a los glaciares a dos posibles impactos determinados por la
misma empresa:

-Impacto por emisiones de material particulado: generado por el movimiento de tierra
asociado a la construccion de obras y excavaciones, y el transporte de materiales,
equipos y vehiculos por caminos no pavimentados. La empresa sostiene lo siguiente
(extractos del EIA):




Por otra parte, no prevé efecte algune sobre fos diaciares existentes en la zona producto de
las emisiones atmosféricas. Las distancias horizontales ¥ principalmente las diferencias de
cotas entre los frentes de trabsjo y los glaciares, determinan que las emisiones de material
particulado no alcanzaran la zona de glaciarss. ¥a que las condicionss de ventilacion de |a
alta montania facilitan la dispersion del pobio, particularmente de aquslla fraceién menor que
podria no sedimentar gravitacionalments sn las inmediaciones de los sectores de emisién.
Por ejemplo, el frente de frabajo ubicado en el sactor Alto Vigledn g2 encuentra ubicado a
una distancia horizontal de 10 a 12 km del Glaciar kMarmoleje. mientras gue =l frente de
trabajo del sector embalse El Yeso se encuentra ubicado 3 una distancia horizontal entre 8 5
10 km de los glaciares San Francisco y £l Morado. Junto a las distancias horizontales se
debe considerar la diferencia de cotas fue existe entre los frentes de rabajo v los glaciares,
el sector de Alto Volean se encusntra a una cota de 2.500 manmy, misniras gue la parte mas
baja del glaciar Mamolsfo se encuentra a una cota de £.500 menm, por su parte =l sestor de
El Yeso se encuentra emplazade también alrededar de la cota de 2.500 msnm, misniras gue
tos glaciares San Francisco y £ Maorado se encueniran ubicados a las cotas 4.400 y 3.800
msnm reapectivaments. Los giaciares La Paloms ¥ Ef Altar {ver seccion 5.3.1.5 del cap 5) se
encuentran atn mas distantes del drea del proyecto, en & sector del "Santuaro de la
Naturaleza Yerba Loca”

Cabe sefialar ademdas que, el area de emplazamiento del proyecto presenta buenas
condiciones de ventilacidn que permitiran la dispersion de las envsiones difusas de material
particulado, por lo que las snisiones no constituiran una fuents focal de impactn. La mEyor
parte de las fusntes de emisidn difusa estardn smplazadas a una altitud superior a los 1000
msnm. MNo g preven efsctos sobire los glagiares existertss en la zona.

-Impacto por efecto de vibraciones: generadas por las detonaciones utilizadas en las
faenas de excavacion, principalmente aquellas mas proximas a la superficie del terreno,
es decir, aquellas ejecutadas durante |a apertura del portal del tanel. La empresa
“tedricamente” sostiene (extractos del EIA):

Complementariamante, =2 constata tedricamente que la consiruccicn de obras subtemaneas
bajo & Monu nenta Natural El Merado (iinel £ Volean) v bajo ef Santuario de Ia Naturaleza
San Francisco (tunel Alfalfal), no tendra sfecios sabre Ja sUperficie.

Las aseveraciones de que no habran efectos sobre los glaciares dentro y fuera del
Monumento El Morado producto tanto de las obras cercanas a estos frentes como de las
subterraneas, no cuentan con estudios que avalen 0 garanticen que esto vaya a ser asi.

En cuanto al proceso de evaluacion, los pronunciamientos de los servicios con
competencia ambiental en el tema fueron los siguientes:

¢ 08/07/2008: CONAF a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones al EIA en ORD. N° 141.

La Directora de CONAF RM, Maria Teresa Latorre Carmona comunica al Secretario
Ejecutivo de CONAMA RM, Alejandro Smythe Etcheber, el pronunciamiento en donde se
reitera las observaciones al EIA del afio 2007 en donde se solicitaba modificar el trazado




del tlinel evitando que ingresara al Monumento Natural El Morado (segtn consta en Ord.
N° 30 del 5 de febrero de 2008 y Ord. N° 70 del 9 de abril de 2008).

Ello se debe a los objetivos de creacién y manejo del monumento y las respuestas de la
empresa en donde no se asegura que la construccion v operacion del tanel El Volcan no
generen impactos sobre los recursos y procesos que precisamente busca preservar esta
area.

Menciona también la inviolabilidad del monumento en tanto lo establecido por la
Convencion de Washington promulgada como ley el afio 1967 y sefala que los objetivos
particulares del Monumento E| Morado son, entre otros, preservar un ecosistema, rasgos
y procesos, ademas de proteger la belleza escénica natural tales como glaciar.

El decreto que protege el Monumento Nacional EI Morado (DS N°2581/1994) dice que
protege las bellezas escénicas, pero también las caracteristicas geoldgicas e
hidrogeolégicas. Es decir, la CONAF debe proteger ambos elementos.

Senala ademas lo ya sefialado, la empresa afirma que “teéricamente” no las obras
subterraneas del tlnel El Volcan bajo el monumento no tendran efectos en la superficie.
La funcionaria advierte que el titular no puede dar certeza de eso. Alerta que ademas el
titular en su EIA del 2008 no menciona para las etapas de construccion y operacion
eventuales efectos sobre los glaciares y su dinamica. También se indica que la
impermeabilizacién de parte del tunel El Volcan bajo el monumento podria generar una
alteracion al comportamiento hidrogeoldgico del 4rea. Asi mismo, indica que los sondajes
y prospecciones geofisicas se habrian realizado en puntos no georeferenciados, por lo
que no necesariamente corresponderian al tramo bajo el monumento.

Por dltimo, reitera que el titular no entrega garantias, con certeza absoluta que la
construccion del tunel El Volcan no provocara impactos ambientales negativos sobre el
monumento. Sostiene finalmente que considerando la incertidumbre que genera el
proyecto, el servicio solicita una modificacién del trazado a fin de que el trazado no
abargue el area de la unidad.

 11/07/2008: DGA a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones al EIA en ORD. N°863.

El Director Regional de Aguas RM, Héctor Gonzalez Maureira comunica a diversos
servicios entre ellos CONAMA RM, su pronunciamiento respecto del EIA y en relacién
a lo presentado por la empresa en su Linea de Base, indican que el servicio acudio a
terreno en donde profesionales del titular dijeron contar con antecedentes resultantes
de 40 sondajes de prospeccién en la zona del glaciar El Morado, pero que sin
embargo en el EIA solo presentaron informacién respecto de 3 de éstos. DGA solicita
que el titular haga entrega de la totalidad de la informacién con el objetivo de conocer
las caracteristicas de la roca del subsuelo bajo el glaciar y sobre el tinel El Volcan.




En cuanto a la prediccion v evaluacion de los impactos del proyecto, el organismo
solicita al titular evaluar el impacto sobre el glaciar El Morado producto del tunel El
Volcan gue pasara 700 m por debajo de éste.

Estas dos observaciones se reiteran en el ORD. N° 148 del 11/07/2008 que el Jefe del
Departamento de Conservacion y Proteccion de Recursos Hidricos, Mesenia Atenas
Vivanco dirige al Director de CONAMA RM.

DGA no vuelve a referirse a glaciares en el proceso de evaluacion.

* 17/07/2008: SERNAGEOMIN a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones al EIA en ORD. N°1046.

El Subdirector de SERNAGEOMIN, Exequiel Yanes Garin comunica al Secretario
Ejecutivo de CONAMA RM, Alejandro Smythe Etcheber, su pronunciamiento con
observaciones al EIA del proyecto Alto Maipo. El documento sdlo presenta 3
observaciones, lo que no deja de sorprender dado lo complejo del proyecto,

Las dos primeras observaciones dan cuenta de riesgos asociados a la construccion del
tinel El Volcan, lo que deja entrever la fragilidad del sistema natural en ese sector. La
primera esta referida a excavaciones que estarian emplazadas en zonas de
deslizamientos superficiales de suelo de riesgo medio a alto ante lo cual el servicio solicita
una descripcion de las medidas preventivas y de seguridad en las obras; la segunda es
sobre las bocatomas del sector emplazadas en zona de riesgo volcanico por lo que el
servicio solicita “interés” de conocer las medidas de contingencia en caso de erupcion
volcanica. En la dltima observacién el servicio solicita aclarar la situacién sobre la
ubicacion de ciertas obras.

Este servicio no advierte mas elementos a observar no se refiere a lo concerniente al
monumento El Morado y glaciares.

* 27/11/2008: SERNAGEOMIN a CONAMA RM oficio de pronunciamiento
conforme sobre ADENDA N°1 en ORD. N° 1742,

El Subdirector de SERNAGEOMIN, Exequiel Yanes Garin comunica a Ia Directora (S) de
CONAMA RM, Doris Roa Moraga, que el servicio no presenta observaciones al informe
correspondiente a la Adenda 1.

e 12/12/2008: CONAF a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones sobre ADENDA N°1 en ORD. N°1086.

La Directora de CONAF RM, Maria Teresa Latorre Carmona comunica al Secretario
Ejecutivo de CONAMA RM, Alejandro Smythe Etcheber, su pronunciamiento sobre la
Adenda 1 indicando que la_Direccién Regional mantiene las observaciones y




aprehensiones por los impactos que pudiera generar la construccion y operacion del tunel
El Volcan bajo el Monumento Natural El Morado.

CONAF menciona que el EIA es un instrumento de gestion predictivo y en ese sentido
manifiesta que no es posible afirmar en |a etapa de evaluacién del proyecto que no habré
impactos sobre el Monumento Natural El Morado, su glaciar y sus recursos protegidos. De
aprobarse el proyecto advierten que no sera posible realizar cambios en el trazado del
tinel bajo la unidad de proteccién.

Segun la revision que realiza el servicio, la Adenda 1 mantendria lo presentando por el
titular en el EIA del 2007, por lo que se mantiene la propuesta del paso del tunel bajo el
monumento.

Sobre lo presentado en la adenda y las consultas realizadas sobre eventuales efectos
sobre los glaciares y su dinamica en Ia etapa de construccién y operacion del tanel El
Volcan, el titular asevera que el proyecto no tendré incidencia alguna en los glaciares o en
la dinamica del sector. Ante lo cual el servicio expresa que dicha respuesta requiere de
una evaluacion y pronunciamiento de un organismo competente y/o experto.

Sobre la respuesta que da el titular en cuanto a cémo se llevara a cabo la construccion del
tunel El Volcan, el servicio advierte una contradiccién pues por un lado el titular asegura
que dicha obra se realizara con una maquina de excavacién a seccion completa conocida
como TBM sin tener que recurrir a explosivos y sin generar vibraciones en la roca. Sin
embargo en el mismo documento se da cuenta de la cantidad de explosivos a utilizar en el
tinel El Volcan; de los 14 km de longitud, 4,2 km se estima a realizar con explosivos.
CONAF solicita conocer la relacién entre estos 4,2 km y el monumento.

Se devela que el titular no realizé sondajes de prospeccién en la zona del glaciar El
Morado, ante lo que el servicio solicita indicar cémo a partir de un analisis predictivo sin
sondajes es posible concluir que no habra impactos sobre el glaciar y su dinamica.
Ademas, a partir de la informacién y sus fuentes respecto a la definicion del trazado del
tanel en El Morado, CONAF advierte que no hay estudios especificos para la zona del
Monumento Natural El Morado Y su glaciar ante lo que manifiesta que es “aventurero
descartar impactos sobre la unidad”.

Es importante mencionar el llamado que hace CONAF para que los servicios competentes
y/o expertos en materias de geologia, geomorfologia, glaciologia, hidraulica,
hidrogeologia y/o expertos externos (glacidlogos, gedlogos, geografos) se pronuncien
sobre lo planteado por el titular y si es posible establecer que en la construccion y
operacion del tunel El Volcan no se generaran efectos en el Monumento Natural El
Morado y la dinamica glacial.

La Corporacion Forestal reconoce no ser experta pero de igual forma manifiesta su
preocupacion en calidad de administradora del monumento.




» 13/02/2009: CONAF a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones sobre ADENDA N°2 en ORD. N° 41/2009.

La Directora de CONAF RM, Maria Teresa Latorre Carmona comunica al Secretario
Ejecutivo de CONAMA RM, Alejandro Smythe Etcheber, su pronunciamiento sobre |a
Adenda 1, en donde declara estar inconforme a Ia nula respuesta a lo solicitado en el
ORD. N°106 del 12 de diciembre de 2008, revisado anteriormente, respecto al
pronunciamiento oficial de los servicios competentes (SERNAGEOMIN y DGA) a partir de
los impactos que pudiera generar la construccion y operacion del tunel El Volcan bajo el
Monumento El Morado puntualmente sobre el glaciar y su dinamica.

Segun lo que presentado en la Adenda, el titular reconoce que no es posible asegurar
certezas absolutas en el marco de la evaluacion de impacto ambiental y sélo seria posible
hacerse cargo mediante un Plan de Seguimiento y una adecuada fiscalizacén. Ante lo que
CONAF mantiene la incertidumbre sobre los impactos declarando que sélo se podria
constatar en medio de la construccion del tunel bajo la unidad.

Dentro del documento, CONAF plantea una serie de discrepancias con las respuestas
dadas por el titular a partir del analisis juridico que éstos hacen como por ejemplo que la
ley de SNASPE no tendria vigencia, o que las exigencias contenidas en la Convencion de
Washington aplican para el Estado pero no para los particulares.

A esto se suma que el titular indica que la proteccién del Monumento El Morado se remite
solo a la superficie mas no incluiria el subsuelo, ante lo que el servicio declara
desacuerdo.

» 17/02/2009: DGA RM a CONAMA RM oficio con pronunciamiento conforme
sobre ADENDA N°2 en ORD. N° 138.

El Director Regional de Aguas RM (8), Millalen Enrigue Villalén Iribarren, indica que este
organo del Estado no presenta observaciones a la Adenda 2.

Lo mismo se indica en el ORD. N° 59 del 13 de febrero de 2009 por parte de la Jefa del
Departamento de Conservacién y Proteccion de Recursos Hidricos de la DGA, Monica
Musalem Jara a CONAMA RM y a la DGA RM.

* 18/02/2009: SERNAGEOMIN a CONAMA RM oficio con pronunciamiento
conforme sobre ADENDA N°2 en ORD. N°237.

El Subdirector de SERNAGEOMIN, Exequiel Yanes Garin comunica a la Directora (S) de
CONAMA RM, Hortensia Cereceda Pinto, que el servicio no presente observaciones a la
Adenda 2.




» 13/03/2009: CONAF a CONAMA RM oficio de pronunciamiento con
observaciones a ADENDA N°3 en ORD. N° 63.

La Directora de CONAF RM, Maria Teresa Latorre Carmona comunica a |a Directora (S)
de CONAMA RM, Doris Roa Moraga, su pronunciamiento sobre la Adenda 3.

La funcionaria da cuenta de que solicité en oficios aclaraciones sobre el proyecto en el
tramo bajo el Monumento El Morado en calidad de administrador del area, ademas de
solicitar por medio del SEIA el pronunciamiento de los servicios con competencia como
SERNAGEOMIN y DGA. Sin embargo estos servicios se pronunciaron conformes y sin
observaciones a la Adenda 2 del proyecto.

De esta manera, CONAF, en consideracién a lo anterior, se pronuncia sin observaciones
respecto a los cuestionamientos sobre los impactos del tinel El Volcan en el Monumento
El Morado y sus glaciares.

¢ 19/03/2009: SERNAGEOMIN a CONAMA RM visacion sin observaciones al
informe consolidado de la evaluacion en ORD. N° 0384.

El Subdirector de SERNAGEOMIN, Exequiel Yanes Garin comunica a la Directora (S) de
CONAMA RM, Doris Roa Moraga, gue el servicio ha dado revision del informe
Consolidado de la evaluacién del proyecto y que no tiene observaciones que efectuar.

* 23/03/2009: CONAF a CONAMA RM visacién con observaciones del informe
consolidado de la evaluacion en ORD. N°68.

La Directora de CONAF RM, Maria Teresa Latorre Carmona comunica al Secretario
Ejecutivo de CONAMA RM, Jorge Lagos Rodriguez, que el servicio ha dado revisién del
informe Consolidado de la evaluacion del proyecto.

Finalmente se establecen las medidas que seran incorporadas en la RCA: “Se solicita
considerar dentro del Plan de Medidas de Mitigacién, Reparacion y Compensacion, las
medidas de mitigacion de vibraciones, adoptadas por el titular para la etapa de
construccion, en al tramo que pasa bajo el Monumento Natural El Morado. Se solicita
considerar en el Programa de Monitoreo de Vibraciones de Tronaduras, correspondiente
al Plan de Seguimiento Ambiental del proyecto, una vez obtenida la RCA, e iniciada la
construccion del tunel bajo el MNEL, que los Servicios con competencia ambiental en
recursos geologicos, hidrogeolégicos y glaciar (SERNAGEOMIN y DGA), informen
periddicamente a este Servicio, respecto del cumplimiento del programa de monitoreo,
para el tramo del proyecto que atraviesa el Monumento Natural E| Morado”.




Comisién de Recursos Naturales, Bienes Nacionales y Medio Ambiente

En el marco de la investigacion de las circunstancias de aprobacién del proyecto Central
Termoeléctrica Los Robles, con fecha 05 de mayo la Camara de diputados en su sesién
23* acordé aumentar el plazo de la investigacion y ademas ampliar el mandato para
estudiar también el contexto de aprobacion del proyecto Central Hidroeléctrica Alto Maipo.

En el informe de esta comision, ademas de presentar los aspectos generales del
proyecto, centra su trabajo en los testimonios dados por los personeros tanto publicos
como privados sobre el caso.

Ana Lya Uriarte, Ministra Presidenta de la Comision Nacional de Medio Ambiente,
indica que CONAMA no cuenta con atribuciones ni competencia técnica para realizar
observaciones sobre los informes que presenten los servicios publicos ya que éstos
actlan a partir de su competencia ambiental y de acuerdo a sus propias atribuciones.
Recalc6 que CONAMA no tiene condiciones para calificar el mérito técnico de los
servicios en sus pronunciamientos respecto a un proyecto.

No se refiere a los cuestionamientos hacia el proyecto respecto de los glaciares y el
Monumento El Morado, tampoco lo hace Jorge Lagos, Director Suplente de CONAMA RM
ni Loreto Guzman Montero, profesional del Area de Estudio de Impacto Ambiental de la
CONAMA RM.

A su vez, Catalina Bau Directora Nacional de CONAF, aclara que las observaciones
que realiz6 la corporacion fue por medio de sus autoridades de la Region Metropolitana
por el emplazamiento del proyecto.

En relacién a la eventual afectacién al glaciar del Monumento Natural El Morado indica
que se solicité mediante oficios una aclaracién sobre el proyecto para el tramo bajo el
monumento particularmente por los recursos hidrogeolégicos, hidrologicos y glaciares.
Ademas solicitaron mediante el SEIA que los servicios con competencia, es decir,
SERNAGEOMIN y DGA, se pronunciaran sobre las dudas de la corporacién a razén de
que ésta es solo administradora de la unidad mas no un servicio experto.

Menciona que tanto SERNAGEOMIN y la DGA se pronunciaron conformes y sin
observaciones de la Adenda 2 del proyecto.

Bau agrega que como Direccién Ejecutiva, comenzaron a trabajar con la direccion
regional ya que segun sefiala adolecian de falta de capacidad técnica y profesional a nivel
de region. Se plasma en el informe la camara que la directora nacional sefiala que “En
este mismo oficio, mas adelante, la CONAF dice que la Corporacion estima que el titular
ha dado respuesta satisfactoria a todas las aclaraciones solicitadas y a todos los oficios,
pues en la medida en que van enterandose se resuelven”, haciendo referencia al oficio del




13 de febrero del 2009, lo que no deja de extrafar pues en ninguna parte del documento
se puede leer eso,

Finalmente sostiene que a partir de lo indica por CONAF RM, es que establece un
programa de monitoreo de las vibraciones de tronaduras previo al inicio de la construccion
del tinel bajo el monumento Y que debe ser visado y aprobado por los organismos
competentes y que éstos deben informar a CONAF como administradora del monumento.

Concurrié también a la comisién Jorge Martinez, Presidente del Sindicato Nacional de
Profesionales de la CONAF, expresando que el objetivo de su declaracion es refutar y
rectificar los dichos de la Directora Ejecutiva de CONAF, quien se pronuncia sobre la
capacidad de los profesionales que estuvieron involucrados en la evaluacion a nivel
regional. Ante lo cual el dirigente sefiala que los profesionales estan respaldados por mas
de 10 afios de experiencia.

Refuta lo indicado por la direccion ejecutiva en razén de que, coincidiendo con el titular, el
proyecto no afecta un area silvestre protegida, manifestando que aguello no seria correcto
ya que precisamente se estaria afectando al monumento y que tunel podria afectar la
geomorfologia y el glaciar que son precisamente aspectos que el objetivo de la unidad
busca proteger.

Por ditimo dijo que “los profesionales de |a Region Metropolitana actuaron de acuerdo con
el principio precautorio ante eventuales impactos sobre el glaciar, lo que es sumamente
importante. De hecho, en el informe elaborado sobre las distintas Adendas fueron
reiterativos en sefialar las dudas que existian respecto del éxito que habria en la
restauracion de la vegetacion de la zona” Y que “les preocupa la situacién de los
profesionales de la Region Metropolitana después de la actuacién de la direccion
ejecutiva, puesto que planted un cuestionamiento a sus recomendaciones técnicas de
rechazar ese estudio de im pacto ambiental”.

En tanto Alejandro Vio Grossi, Director Nacional de SERNAGEOMIN, sefialé gque
respecto al tunel El Volcan en el glaciar San Francisco en la zona de El Morado,
SERNAGEOMIN no tendria competencia sobre estudios de glaciares, por lo que DGA
tendria que haberlo abordado, Es por esto que el servicio no se pronuncia sobre el efecto
que pueda tener la construccion del tinel en el glaciar.

Indica también que como organismo deben analizar el plan de monitoreo de tronaduras y
hace referencia al compromiso del titular en su EIA en cuanto a que en el tramo de tanel
en El Morado no se utilizaran explosivos.

La comision también tomé declaracion de la funcionaria Cecilia Adasme Aguilera, Jefa
del Departamento de Ingenieria de Gestién Ambiental de SERNAGEOMIN.




La funcionaria explica que en la zona del sector El Morado el tunel tendra una profundidad
de aproximadamente 600 metros en la distancia mas corta y que “en funcion de ello y por
el método constructivo que se utilizara el servicio se mostré conforme respecto de lo que
se esta haciendo”.

Por su parte Rodrigo Weisner, Director General de Aguas, se refiere a |la tematica del
monumento y glaciares sefialando que “Se levanto el tema de |a evaluacion del impacto
sobre el glaciar El Morado, a raiz del tdnel que se construira 700 metros debajo de él y
cuando se presento el proyecto, en la evaluacién se hizo presente la inquietud en cuanto
a si el tinel tendria o no impacto. Ello no venia en el estudio original.”

Agrega luego “Respecto del glaciar se sefiala que hara una perforacion sin explosivos,
pero la DGA no es un servicio experto en geologia ni en mecanica de suelos para poder
opinar. No obstante, los antecedentes que presento parecieron razonables”.

SERNATUR, a través del Director Nacional, Oscar Santelices, es el Gltimo servicio en
mencionar la tematica: “Por Gltimo, también se sumaron a algo que hizo la CONAF y tiene
que dice relacion con la reserva nacional El Morado, porque uno de los tlneles pasa
cerca y podria afectar al glaciar San Francisco”.

La comisién termina su informe concluyendo lo siguiente (extracto):

La Corporacion Nacional Forestal, CONAF, como ente evaluador presenté durante el
proceso de evaluacion del proyecto, observaciones y aprehensiones respecto de los
impactos que podria generar la construccion y operacién de un tunel bajo el Monumento
Natural El Morado, perteneciente al SNASPE, las que no quedaron resueltas por el titular
del proyecto.

Dicha Corporacion, finalmente, aprueba el proyecto en funcién de las respuestas de la
Direccién General de Aguas y la Direccién de Obras Hidraulicas, las que fueron
consultadas sobre este particular. Sin embargo parecen aun pertinentes las
aprehensiones presentadas por este organismo:

a) El Monumento Natural El Morado, ubicado en la zona cordillerana del Cajon del Maipo
Yy que considera los terrenos fiscales que conforman la cuenca hidrografica del Rio
Morales, en las estribaciones del cerro EJ Morado, incluidos los terrenos correspondientes
a la Morrena respecto de materiales de un glacial, que se ubican al sureste de dicha area;
tiene como objeto dar “a /a totalidad de la cuenca del Rio Morales, que desemboca en el
rio Volcan, una mayor proteccion por ser uno de los escasos exponentes del proceso de
glaciacion originado en ese sector andino centraf’

b) En este sentido, las respuestas dadas por el titular del proyecto no aseguran mantener
este nivel de proteccion, en tanto que la construccion y operacion del tunel El Volcan, no
garantiza que no se generaran impactos sobre los recursos Y procesos gue preserva esta
Area Protegida, particularmente sobre los rasgos y procesos geologicos vy
geomorfolégicos, incluyendo el glaciar y los estratos fosiliferos Sélo se manifiestan




probabilidades de no ocurrencia de dafio, presentandose ademas contradiccién en la
metodologia de medicion utilizada.

No existen aportes de nuevos antecedentes que aseguren que esta construccion no
generara impactos.

c) Si bien el titular en el punto 4.3.4 del estudio de impacto ambiental, EIA, indica vy
argumenta las razones porque no intervendra Areas Protegidas por las que atraviesa el
proyecto, a la vez en el punto 6.4.1.3 referente a los efectos de vibraciones, se indica que
“En el tramo bajo el Monumento Natural EI Morado /a profundidad del tiunel variara entre
550 y mas de 1.500 m.”, la conclusion de dicho punto sefiala “se constata teéricamente
que la construccion de obras subterraneas bajo el Monumento Natural El Morado (tunel E/
Volcan) no tendra efectos sobre [a Supetrficie”. “En consecuencia y considerando las
distancias minimas verticales entre ambos tineles y las supefficies de las é&reas
protegidas, no se prevé efecto alguno en superficie producto de las vibraciones que
puedan causar las faenas de excavacion bajo el Monumento Natural Ef Morado, conforme
a las normas consideradas como referencia’

Ademas, en el capitulo 6, Evaluacion de Impactos y Medidas de Manejo Ambiental,
version 2008, el Estudio de Impacto Ambiental no menciona, para las etapas de
construccion y operacion, eventuales efectos sobre los glaciares o sobre la dinamica
glaciar. Asimismo, el Anexo 45 si bien hace un analisis hidrogeologico y de
permeabilidades esperadas de las obras subterréaneas, -tuneles-, no aborda
especificamente la dinamica glaciar.

d) En este sentido, la CONAF mediante Ord. No 30, de 5 de febrero 2008, hizo
observaciones dirigidas al analisis hidrolégico y la dinamica glaciar, indicando que el
trazado del tinel en el area de E| Morado, ladera sur, corresponderia al tramo en que el
tunel se encontraria a una menor profundidad Y su construccion afectaria directamente los
depositos de caliza, yeso y otros materiales asociados que posiblemente confieren a las
aguas de Panimavida parte importante de sus propiedades minerales actuales.

e) Ademas, el Proyecto no presenta un plano del trazado del tinel que pasa por el sector
del Monumento Natural El Morado, que indique la distancia vertical hasta la superficie y
base del glaciar. El Titular del proyecto sefala sobre el particular, en base a estudios
respecto a los cuales se desconoce la fuente, que no existe riesgo de impactos
geoldgicos ni de contaminacién o modificacion del comportamiento hidrolégico de la
cuenca.

f) Otro de los servicios que comparten la preocupacion de CONAF respecto a El Morado,
es el Servicio Nacional de Turismo, SERNATUR, organismo que sefiala que se podria
afectar el glaciar San Francisco.




Por ultimo realizan las siguientes propuestas en relacion a glaciares y El Morado
(extracto):

* Solicitar un plano del trazado del tunel que pasa por el sector del Monumento
Natural El Morado, el cual debe indicar, la distancia vertical hasta la superficie y
base del glaciar. Esto, con el propésito de dimensionar la distancia minima vertical
que resulta de la diferencia entre cotas (Base Glaciar — Tanel), y las
consecuencias en el glaciar producto de las vibraciones que puedan causar las
faenas de excavacién, entre ellas, las de tronaduras, bajo el Monumento Natural El
Morado.

e Solicitar una modificacién del trazado del tunel El Volcan, en tanto no existe
certeza absoluta que su construccién, no ocasionara impactos ambientales
negativos sobre esta Unidad del Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas
del Estado (SNASPE).

* Solicitar a la Contraloria revisar la actuacion de los servicios responsables de la
evaluacion ambiental del proyecto, especialmente de la Corporacion Nacional
Forestal, CONAF: de la Direccion General de Aguas, DGA; de la Direccion de
Obras Hidraulicas, DOH, y del Servicio Nacional de Geologia y Mineria,
SERNAGEOMIN.

A partir de la revision de rol de los servicios, que se refuerza también en el trabajo
de la comisién la camara de diputados, es posible establecer que la tinica medida
de mitigacion para el eventual y posible impacto de la construccioén y operacion del
tunel en el Monumento El Morado, el glaciar San Francisco que se encuentra dentro
de sus limites pero también de glaciares aledafios a ésta area como El Morado, es a
partir de lo observado por CONAF RM aun sin tener competencia o ser un
organismo experto en la materia dado que SERNAGEOMIN y DGA omitieron su
opinién. Es decir, hay una medida establecida como requisito en la RCA del
proyecto que no fue realizada por un organismo competente ni experto, aun cuando
el titular no pudo dar respuestas sélidas ni presenté estudios que pudieran
descartar una posible afectacién.

Por lo que, cabe preguntarse qué tipo de garantia puede entregar la autoridad
ambiental actual sobre los posibles impactos de la construccién y operacion del
tinel El Volcan considerando que lo adoptado en la RCA pudiese resultar
inapropiado para evitar la afectacion de los glaciares.




Inicio de obras y lo establecido en la Resolucién de Calificaciéon Ambiental

Si bien el proyecto Alto Maipo fue aprobado el 30 de marzo de 2009, no es hasta el 2011
que se le otorgan los permisos para la construccion de sus obras.

Asi lo estipula la Resolucién del 20 de septiembre del 2011 N°2860 de la DGA, donde en
su pagina 13 se indica: “Apruébese el proyecto y autorizase a Aes Gener S.A, la
construccion de las obras hidraulicas de las Centrales Hidroeléctricas Alfalfal Il y Las
Lajas del Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, en la comuna de San José de Maipo,
provincia de Cordillera, Regién Metropolitana”.

Estas obras comprenden tres principales frentes que corresponden a sectores dentro de
la comuna de San José de Maipo: Alto Volcan, Yeso, Colorado-Las Lajas.

Las obras de Alto Maipo del sector Alto Volcan se encuentran en las cercanias del
Monumento Natural El Morado, y sus glaciares. Parte del trazado del tunel va
precisamente bajo el monumento vy bajo sus glaciares. En resumen, lo que la DGA les
autoriza, en la resolucion ya mencionada, para ese sector consiste en:

> Sistemas de Bocatomas: para captar y conducir las aguas hacia el tunel. Se
autorizan bocatoma La Engorda, Colina, Las Placas, El Morado, ademas de la
aduccion El Volcan y El Morado correspondientes a ductos de hormigén que
recogen las aguas de las bocatomas y las conducen al tunel E Volcan.

» Desarenador El Volcan: para separar las particulas de mayor tamafio del caudal
proveniente de las bocatomas.

» Tunel El Volcan: la obra de mayor envergadura en este proyecto. Este sistema
cuenta con el tunel propiamente tal y el pozo de toma.

» Tunel El Volcan: para este sector, se proyecta una extension de 14,1 km desde la
descarga de Aduccién El Volcan hasta el Pozo de Toma. El método de para
excavar es el Drill & Blast (uso de explosivos) para los primeros 7.1 km v los
tltimos 0,11 km (desde aguas arriba) y entre los kilémetros 7,1 v 13,98 se excava
con la maquina tunelera TBM (desde aguas abajo).

» Pozo de Toma: obra de confluencia de los caudales provenientes de las
bocatomas de Alto Volcan y El Yeso.

En cuanto a la metodologia para la construccién del tanel, es importante sefalar
que segun lo afirmado por el ex Director de SERNAGEOMIN, Alejandro Vio Grossi,
el titular tenia el compromiso de no utilizar explosivos bajo el monumento, pero
segun lo aprobado para el proyecto y lo declarado por la misma empresa, haran uso
de explosivos los primeros 7,1 km del tunel E| Volcan y éste hace ingreso al




subsuelo del monumento aproximadamente en el kilémetro 4, como se ve en la
cartografia proporcionada por la empresa para el proceso de evaluacién ambiental.

Imagen 2: Detalle trazado tunel El Volcan en Monumento El Morado y Perfil Longitudinal
trazado del tunel.
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Fuente: Imagen extraida de la cartografia presentada por Aes Gener para el proyecto Alto

Maipo.

Alto Maipo, a través del gerente del proyecto Carlos Mathiesen de Gregeori, informé al
Servicio de Evaluacién Ambiental Region Metropolitana sobre los inicios de la etapa de
construccion del proyecto en una carta emitida el 27 de septiembre de 2011, dirigida al en
ese entonces director del SEA RM, Kay Bergamini Ladron de Guevara.

En esta carta se informa que el 05 de octubre del mismo afio, Alto Maipo dara inicio a la
construccion del proyecto especificamente a las obras preliminares, con ello se da inicio
tambien al Plan de Seguimiento Ambiental correspondiente al punto 8.1 de la RCA N°

256/2009.

En tanto que para el sector del Alto Volcan, las obras preliminares se inician el 30 de

enero de 2012, tal como lo indican los cronogramas del proyecto. Desde esa fecha

entonces el lugar comienza a ser intervenido como consecuencia del proyecto.




El Plan de Seguimiento Ambiental, punto 8.1 de la RCA, consta de programas de
monitoreo y/o seguimiento de los componentes y variables ambientales respecto a los
impactos del proyecto. El plan considera:

8.2 Programa monitoreo calidad aire

8.3 Programa de monitoreo de ruido y vibraciones por ejecucién de obras y
tronaduras, en etapa de construccion.

8.4 Programa Monitoreo de calidad de agua en etapa construccion.

8.5 Programa monitoreo de descarga de agua en la etapa de construccion.

8.6 Programa de monitoreo limnolégico en la etapa de construccion.

8.7 Programa de monitoreo de caudal ecolégico en la etapa de construccion.

8.8 Programa seguimiento del impacto vial en la etapa de construccion.

8.9 Programa de monitoreo de indicadores sociales en la etapa de construccion.
8.10 Monitoreo de vegetacion en la zona de la veranada de La Engorda en etapa
de construccién y parte de operacion,

» 8.11Estudios y monitoreos sedimentoldgicos.

YV VYYYVYYVY

Respecto al programa de monitoreo de ruido y vibraciones por ejecucién de obras y
tronaduras, en etapa de construccién, se establecen los siguientes puntos de medicién en
el punto 8.3.1 de la RCA: Alfalfal, quebrada El Torrejon, quebrada El Trescientos, sector
Maitenes, sector El Sauce, sector Canal Alfalfal y sector Las Lajas. El sector Alto Volean
no esta incorporado en los puntos de monitoreo del programa de monitoreo de esta
variable.

Para el ruido de tronaduras, el monitoreo consiste en mediciones en las propiedades
receptoras del entorno del proyecto. Estas mediciones deberan realizarse segun lo indica
la RCA “durante la ejecucién de tronaduras en las faenas de construccion mientras éstas
sean perceptibles desde las propiedades afectadas’.

En_términos generales, el monitoreo de tronaduras gque se desprende del Plan de
Seguimiento Ambiental, no se contempla para el sector Alto Volcan y sdlo se remite al
impacto que tienen estas acciones derivadas de |a construccion de Alto Maipo en las
propiedades cercanas a las faenas.

Antecedentes: Incumplimiento del punto 7.3.5 de la RCA

Luego de contextualizar, la informacién que a continuaciéon dejamos en manos de |a
Superintendencia de Medio Ambiente, se relaciona directamente con la denuncia que
ingresamos el dia 02 de marzo del presente afio referida a la inexistencia de un requisito
establecido en la RCA N° 256 del 2009, que califica ambientalmente favorable al Proyecto
Hidroeléctrico Alto Maipo, esto es el “Plan de Monitoreo de Vibraciones de
Tronaduras” previo al inicio de obras del tdnel bajo el Monumento Natural EI
Morado.




En efecto, lo establecido en la RCA es lo siguiente: 7.3.5 Monumento Natural El Morado:
El titular debera implementar un programa de monitoreo de vibraciones de tronaduras,
correspondientes al plan de seguimiento ambiental del proyecto, previo al inicio de la
construccion del tinel bajo el Monumento Natural El Morado, para su visacion y
aprobacion por parte de los servicios con competencia ambiental en recursos geoldgicos,
hidrogeologicos y glaciar, esto es Servicio Nacional de Geologia y Mineria
(SERNAGEOMIN) y Direccion Regional de Aguas RM (DGA RM), para que informen
respecto del cumplimiento del programa de monitoreo a Ja Corporacién Nacional Forestal
RM, como administradora del monumento y a CONAMA RM.

Ante esto, solicitamos a dichos organismos, igualmente a la Superintendencia de Medio
Ambiente, conocer este plan via transparencia, obteniendo las siguientes respuestas:

e 06/01/2016 CONAF RM (extracto documento):

Al respects, pusdo informar & Ud,, que la Corporacion a la fecha no dispone de |os
antecedentes astablecidos en el considerando 7.3.5 de la RCA N25612008, ni ha sido
infermada respecto del estado de ejecudion dal Programa de monitorso de vibraciones de
ronaduras, aplicable a la etapa de construccion del Wnel E| Volean, nie pasa en forma
subtarrdnes por o Monumenio Natural EI Morada,

* 13/01/2016 DGA:

‘Es obligacion del Titular del Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, presentar los
antecedentes referidos a obras de construccion de tunel en el sector del Monumento
Natural ElI Morado, ello en el marco de la RCA N° 256/09 del 30/03/2009. Este Servicio
emitira opinion relacionada con propuesta de Programa de Monitoreo de Vibraciones
referido a dichas obras, previo a que estas comiencen, remitiendo los antecedentes
sectoriales a la Superintendencia del Medio Ambiente, de acuerdo a lo establecido en la
Institucionalidad Ambiental vigente. Lo senalado, sin perjuicio de otras gestiones que sean
desarrolladas conforme al avance del proyecto.”

* 19/01/2016 Superintendencia de Medio Ambiente (extracto documento):

De acuerdo a lo sefialado en el texto transerito s

solicitados, y carrespondientes al periodo comprendido entre los afias 2013 a 2015 podrdn ser
er.:c.antrados Ingresando el enlace que le daremos a continuacisn, reemplazando “Xxxx” tor e
numero que muestra la tercera columna de |a tabla, seglin carresponda:

e informa que lus informes per usted

htt://snifa.sma.go b.cl/SistemnaSeguimientoAm biental/Documento/Informe XXX

En ninguno de los informes consolidados de monitoreo disponibles se encontraba lo
referido al punto 7.3.5 de la RCA.




e 29/12/2015 SERNAGEOMIN:

Solicita ampliar plazo para entregar informacién sin embargo no dan respuestas ante lo
cual se ingreso un reclamo formal por denegacién de informacion ante el Consejo para la
Transparencia. Luego de esto nos envian la informacion.

-05/04/2016: EI Director Nacional de SERNAGEOMIN., Rodrigo Alvarez Seguel, por medio
del Oficio N® 0702 responde lo siguiente (extracto documento):

1. Al respecto me permito informar a Ud. que, a la fecha no se informado
a este Servicio sobre el comienzo de las tronaduras por parte del
Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo.

Z. Junto con lo anterior, me permito adjuntar a Ud, copia de los siguientes
documentos:

» Oficio Ord. N°150, de 22 de enero de 2015, de la Direccién
Nacional, que realiza observaciones a la solicitud de aprobacion
del Programa de Monitoreo de Vibraciones.

« Carta AM021/16, de 12 de febrero de 2016, gue responde a las
observaciones al Oficio mencionado anteriormente.

3. Cabe sefalar, que a la fecha se encuentra suspendido el proceso de
revision del programa, puesto gue, nuestro Servicio no ha sido
notificado por el Servicio de Evaluacion Ambiental, para evaluar dicho
programa de monitoreo,

El oficio que se menciona Of. Ord.N°® 150 con fecha 22 de enero de 2016, donde el
Director Nacional (S) de SERNAGEOMIN, Mario Pereira Arredondo, envia al
Representante Legal de Alto Maipo SpA, Andrés Cabello Blanco, su pronunciamiento a
partir de lo establecido en el punto 7.3.5 de la RCA, sefialando que se revis6 el “Programa
de Monitoreo de Vibraciones y Modelo de Atenuacion Temprano Tunel El Volcan”,
observando que (extracto):

- No se presentan coordenadas de la ubicacién del Portal {Km 0,00).
= No se presentan coordenadas de los sectores en los cuales el tdnel se
desarrollara mediante tronadura.




- No se entregan las coordenadas {aproximadas) en las cuales se ubicaran
los gedfonos en superficie,

- Pardmetros para la estimacidn de los imites de las vibraciones,
Normativa que se utilizars para la estimaciéon de los limites de las
vibraciones,
No se presenta Plan de accén en caso las vibraciones excedan lo
estimado.

Debido a lo anterlormente expuesto, no se puede realizar una validacién del
programa de monitoreo presentado.

Segun se desprende del oficio, Alto Maipo habria hecho ingreso del “Programa de
Monitoreo de Vibraciones y Modelo de Atenuacion Temprano Tunel El Volcan” mediante
una carta N°05577 con fecha 16 de noviembre de 2015.

El 12 de febrero de 2016, Alto Maipo SpA emite a SERNAGEOMIN una carta
respondiendo las indicaciones realizadas en el oficio anterior, En ésta se presenta las
siguientes tablas (extracto documento):

Tabla N® 1: Coordenadas aproximadas del sector donde €] tinel BI Volean se desacrollard
mediante tronaduras,

; Vértices .3 et Covrdenndas (Datum WCSBA, o 18] ;
| | Lo T e e
; Vi B T T ‘ % 6.240.518.30 1
[ 7 T S I N O 1T X1 i
! \ | 407.214,25 ; 6.26%.146,74 |

TablaN° 2: Coordenadas de ubicacion de Gedfonos en superficie.

gf Gedfonn Chordenmlas s:%?ars&mﬁ LY sy Huto 198 | . Coa {Eﬁ;@m}mf}
Sk : fke  Nowe _ SE e

| Gedfono en snperficie punto A 404 872 86 & 280,605 10 2692

| Geofono en superficie panto B | 403 53469 e S5 58 3 2,798

‘Notas:(1) La uhicacion del gedfono en superficie on ol punto A sz obtuve mediante of USO de GPS en visith 5
torrong al legar,
(2) La ubicacion del gedfono en superficie un ol punie B ose obluve g pastle de estimacidn de
posicion del Km 2 del tinel £1 Voledn medido desde o) portal V1,

&

Alto Maipo cierra la carta con lo siguiente (extracto documento):

De forma adjuma acompafio 4 Ud. la versitn actualizada del Programa de Monitorco de
Vibraciones vy Modelo de Atenuacion Temprana Tomel Bl Voledn e sobicito sn
propunciamiento respecto del Programa que se acompafia, dedo que se trata de una
exigencia establecida a mi representada en ol marco de la Resolucion de Calificacion
Ambiental N° 256/2009 que autoriza ambientalmente el Proyecto Hidrocléetrico Allo
Maipo.
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Imagen 4: Detalle de trazado de tinel bajo Monumento El Morado y glaciares.
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Fuente: Fuente: Imagen extraida de la cartografia presentada por Aes Gener para el
proyecto Alto Maipo.

Como se observa en las imégenes, el punto V3 implica uso de explosivos, este punto se
localiza dentro del area del monumento, El uso de explosivos bajo el Monumento El
Morado fue advertido por CONAF en el Ord. N° 106 con fecha 12/12/2008, algo que
segun aseguraba ante la comisién de diputados el ex director de SERNAGEOMIN
Alejandro Vio Grossi no ocurriria.

Considerando la exigencia de la RCA que establece la existencia del Plan de Monitoreo
de Vibraciones de Tronaduras previo a los inicios de las obras del tunel bajo el
Monumento El Morado, que ademas el proyecto tiene autorizacién desde el 2011 para
iniciar el tunel, sumado a gue desde el 2012 se realizan obras en el sector Alto Volcan y
que el tinel El Volcan en concreto actualmente se esta desarrollando, y que dicho plan no




ha sido aprobado por los servicios, es que denunciamos el incumplimiento del punto 7.3.5
de la RCA de Alto Maipo.

Esta exigencia y situacion al parecer era desconocida por parte del Superintendente
Cristian Franz y a nivel general en la SMA puesto que asi lo manifesté en una reunién
sostenida el 30 de junio con su presencia y miembros de la Red Metropolitana No Alto
Maipo.

Esperamos que esta informacidén sea considerada por el Superintendente y de
curso a una fiscalizacién real del proyecto Alto Maipo, y que aplique las sanciones
correspondientes al proyecto Alto Maipo por incurrir en permanente y sistematica
en incumplimientos de la RCA.

Impactos derivados de Alto Maipo en glaciares

Uno de los tantos aspectos cuestionables del proceso de evaluacién y aprobacion del
proyecto Alto Maipo esta referido al impacto de éste sobre los glaciares que se
encuentran dentro de los limites del area del Monumentos Natural El Morado, asi como
otros fuera de éste. Estos impactos no fueron considerados ya que segun lo
anteriormente expuesto, la empresa no habria previsto riesgo ni tampoco los servicios
publicos competentes lo advirtieron, aprobando un proyecto que de forma subterranea se
emplaza bajo un complejo glaciar. Que la empresa haya obviado esta variable y que los
servicios competentes no lo hayan considerado no quiere decir que el riesgo no exista.

Diversos autores han hecho referencia a los impactos provenientes de las actividades
antropicas en zonas glaciares, entorno incluso en zonas de permafrost. El proyecto Alto
Maipo implica una serie de acciones que ponen en riesgo la continuidad y estabilidad de
los glaciares en al menos estos aspectos:

» Laemision, dispersion y depositacion de polvo es una consecuencia directa en
el desarrollo del proyecto. En el caso de la depositacién de polvo sobre glaciares y
nieve, muy pequerias cantidades de polvo podrian reducir fuertemente la
reflectividad de la nieve, disminuyendo el albedo de la nieve y aumentando por lo
tanto la tasa de fusion (Kokhanovsky, 2013). Recientes estudios en otras areas
glaciares del mundo han mostrado que el efecto del polvo de origen antrépico
contribuye al retroceso y la disminucién del espesor glaciar (Ramanathan, et al,,
2007).

» La construccion de un tdnel de profundidad variable podria potencialmente
producir dos impactos: a) perturbacién del régimen térmico del suelo o lecho
rocoso asociada a la construccién del ducto y sus respectivas faenas y b)
modificaciones al régimen térmico asociada a |a operacion del ducto (Davis, 2000).
El grado en que el ducto o tunel afectara el regimen térmico del permafrost
dependera de la temperatura del material conducido, es decir, agua. Un caudal de




agua con temperatura cercana a 0°C podria tener un efecto modesto en el
descongelamiento del permafrost. Alteraciones en el régimen térmico del
permafrost en profundidad podria potencialmente tener efectos en la estabilidad de
glaciares y laderas (Brenning & Azocar, 2010).

De acuerdo a lo informado en el estudio de impacto ambiental del proyecto
hidroeléctrico Alto Maipo, el tanel El Volcan, se construird en una zona
caracterizada por la presencia continua-discontinua de permafrost de montana.
Permafrost es cominmente definido como suelo o lecho rocoso, a profundidad
variable en el cual una temperatura igual o inferior a 0°C ha existido por largo
periodo o a lo menos durante dos afios consecutivos (Embleton & King,
1975;French, 2007). De acuerdo a Gruber (2012) quien estudié la distribucién de
permafrost a nivel global (Permafrost Zonation Index Model, PZl), el trazado del
ducto subterraneo (tinel El Volcan) estaria localizado en un area con probabilidad
de permafrost. Del mismo modo. la presencia superficial a lo largo del trazado del
ducto subterraneo de un glaciar descubierto (sin nombre) y en forma parcialmente
adyacente al trazado del ducto de los glaciares descubiertos San Francisco y El
Morado ratifican la ocurrencia del permafrost de montafa.

La construccion del tinel podria generar eventos de sismicidad generada por las
tronaduras, lo que podria afectar la estabilidad de los glaciares cercanos. A su
vez, las tronaduras son fuente de emisién de polvo que puede depositarse en los
glaciares.
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ORD.D.S.C.N: 54Ky

ANT.: Denuncia presentada con fecha 27
de octubre de 2016, ante Ia
Superintendencia del Medio
Ambiente.

MAT.: Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, "2 3 DIC 2016

DE : JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO
A : SEGUN DISTRIBUCION

Le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcionado su denuncia asociada al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, por eventuales
incumplimientos vinculados con la obligacién de implementacién de un programa de
tronaduras. Dicha denuncia ha sido incorporada a nuestro sistema con el ID 1324-2016.

Actualmente, los hechos denunciados se encuentran en estudio, con el
objeto de recabar mayor informacién sobre presuntas infracciones de nuestra competencia,

En la oportunidad que corresponda, le serd comunicado aquello que la
Superintendencia resuelva en conformidad a la ley.

Sin otro particular, le saluda atentamente,
A\

ie Claude PlumerBodin
4 Divisién de Sancién.y Cumplimiento
Supeffintendencia del Medio Ambiente

AMB
Distri(icion:
- 5r. Anthony Prior. Calle Sétero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Region Metropolitana (Carta Certificada).
= St Lucio Cuenca. Calle Sotero del Rio N° 326, Oficina 602, Santiago, Regién Metropolitana (Carta Certificada).
ol

- Divisién de Sancién y Cumplimiento SMA
- Division de Fiscalizacion SMA
- Sra. Maria Isabel Mallea. Jefa Oficina Regién Metropolitana SMA.

Superintendencia del Medio Ambiente - Gobierno de Chile
Teatinos 280, pisos 8 y 9, Santlago / 02- 617 1800 / contacto.sma@sma.zoh.cl [ wvew.sma.gob.cl
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(*) Campos obligatorios a rellenar para poder procesar su denuncia.

TENDENGH
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SECCiéI‘I 1: Individualizacién denunciante*

Persona natural X | 02 DiC 2016
Persona juridica E
3 OFiCINA DE_FARTES |

1.1. Persona natural. ‘
Nombres* MAITE CECILIA
Apellidos* BIRKE ABAROA
Cédula de
Identidad R
Domicilio* Region Calle

Metropolitana Los Maitenes

Ciudad Numero | Block/Dpto. | Sector

Santiago 3169 Las Vertientes, San

José de Maipo

Teléfono de Fijo Movil Fax
Correo
clectrénico | | G |

1.2. Persona Juridica.

Razon social o
Nombre*

RUT 1. a |- [ ]

Tipo de persona

uridi Organismo del Estado
juridica

Empresa publica
Sociedad anoénima

Sociedad de responsabilidad limitada

Sociedad colectiva

Sociedad en comandita

Empresa individual de responsabilidad limitada
Sociedad por acciones

Sociedad contractual minera

Sociedad legal minera

Corporacién
Fundacion
Sindicato

Otro (Especifique)

OO0 O0O0OCO0O0O00O00O0O0O0

Domicilio* Regiodn Calle

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
Teatinos 250, piso 5, Santiago / 02- 617 1800 7 www.simagob.cl
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Ciudad Numero | Block/Dpto. | Sector
Teléfono de Fijo Movil Fax
contacto
Correo
electrénico | @]
1.3. Representante.
Nombres*
Apellidos*
Cédula de
Identidad .| . | B
Domicilio* Region Calle
Ciudad Numero | Block/Dpto. | Sector
Teléfono de Fijo Movil Fax
contacto
Correo
electrénico [ @ | ]
. L . Si | [ No |
Acredita personeria vigente del representante
Seccion 2: Apoderado*
¢Acttia mediante apoderado? (Ley N°19.880) | si | | No |
Nombres*
Apellidos*
Cédula de
Identidad - s 1l - [ ]
Domicilio* Region Calle
Ciudad Numero | Block/Dpto. | Sector
Teléfono de Fijo Movil Fax
contacto
Correo
electrénico | |@] |
. L si | [ No |
Acredita poder art. 22 Ley N° 19.880
Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
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Seccion 3: Identificacion del o los presuntos infractores*

Persona natural

Persona juridica X

Nombre Alto Maipo SpA

completo o

Razon Social

Cédula de

Identidad o RUT 76 |. [170 ]. [761 |- |2

Domicilio* Region Calle
Metropolitana Rosario Norte
Ciudad Numero | Block/Dpto. | Sector
Santiago 532 19 Las Condes

Teléfono de Fijo Movil Fax

contacto

Correo

electrénico |@|

Seccic’m 4* Antecedentes de la denuncia*

Descripcion de los hechos denunciados

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
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Que en virtud de los establecido por el articulo N2 47 del articulo segundo de la Ley N2 20.417
Organica Constitucional que crea la Superintendencia del Medio Ambiente, en adelante LOSMA,
presento una denuncia por incumplimiento de lo establecido en la Resolucién de Calificacion
Ambiental otorgada al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo (RCA N2256/2009), en adelante PHAM,
cuyo titular es la Sociedad Alto Maipo Spa, cuyo representante legal es don Osvaldo Ledesma Ayarza,
ambos domiciliados en Avenida Rosario Norte N2 532, Piso 19, Las Condes.

La titular incumple lo establecido en su Estudio de Impacto Ambiental y en su RCA N2 256 del 30 de
marzo de 2009 en materia de filtraciones de agua en el interior de los tineles que forman parte de
las obras del PHAM.

Antecedentes que fundamental esta denuncia

En la respuesta N°6 del informe consolidado N°1 del EIA, el titular sefiala que en el sector del
Monumento Natural EI Morado: “... Con respecto a los eventuales impactos de la
impermeabilizacion, los tuneles no tendrdn impacto alguno. Esto se fundamenta en que, en los
lugares en que pudiesen existir filtraciones la impermeabilizacion restablecerd las condiciones
originales permitiendo que el flujo en el macizo rocoso no se vea interrumpido, lo cual se ve
reforzado por el hecho de que la dimension del tunel es despreciable en relacién al tamafio de las
montafias que atraviesa.”

Luego, en el anexo 45 del EIA, el PHAM analiza la permeabilidad esperada y explica brevemente
los métodos para reducir y controlar filtraciones.

En cuanto al sistema de tuneles de la central Alfalfal Il, “gue comprende bdsicamente el tinel de
aduccion desde el valle del rio yeso, las obras de caida de la central (pique de presion, chimenea
de equilibrio, caverna de mdquinas) y el correspondiente tunel de descarga, atraviesa los estratos
de la Formacién Abanico (Tia). En general, las rocas en este sistema de tineles presentardn
buenas condiciones geotécnicas, y dado que se trata de rocas cuya matriz es densa, con sus
elementos muy bien soldados entre si, su permeabilidad se prevé baja. Algunas filtraciones muy
moderadas podrdn ocurrir asociadas a la presencia_de estructuras de extension local, para lo
cual el proyecto ha previsto los sistemas de impermeabilizacién adecuados”.

El texto agrega que “las posibilidades de constituir acuiferos en roca con una sobrecarga de mds de
250 m son pocas. El agua que se infiltre bajo esa profundidad sélo podria hacerlo a través de
fallas o fracturas subverticales profundas, con algun relleno de material permeable.

En general se estima que esta situacion puede darse en casos aislados, que rednen condiciones muy
particulares.

En los tuneles del proyecto estas condiciones podrian presentarse en los primeros 1.200 m del tunel
El Volcdn y entre el km 2.0 y 5.0 del tunel Alfalfal Il desde su portal de aguas arriba. Estas
zonas _expuestas a filtraciones potenciales serdn tratadas aplicando los métodos de
impermeabilizacion previstos en el proyecto, los cuales apuntan a limitarlas, tanto en lo que
dice relacion con aquellas filtraciones que ingresen al ttinel como aquellas que pudieran eqresar”

El titular afiade que es técnicamente posible suprimir las filtraciones mediante la aplicacién de
métodos apropiados. Entre ellos, describe:

“Inyeccion sistemdtica de la roca.

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
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- Revestimiento de concreto normal o armado e inyecciones de consolidacion entre la roca y el

concreto.
- Revestimiento de concreto con membrana impermeable. En casos extremos, la membrana

podria reemplazarse por revestimiento en acero.

Durante la _excavacion, para prevenir filtraciones en sectores donde se anticipen problemas y

se puedan controlar anticipadamente, se realizan _sondajes de exploracidon y si es necesario

se aplican inyecciones”

Luego, en Adenda 2, se le pregunta al titular: “Para efectos de evaluar los posibles impactos de
la construccién y operacion del tunel El Volcdn bajo el Monumento Natural EI Morado, se
solicita evaluar los siguientes componentes: el glaciar y su dindmica; hidrologia superficial
y subsuperficial, y los eventuales efectos sobre la cuenca que pudiesen ocasionar impactos
sobre la laguna del Monumento Natural EI Morado; presencia de aguas panimdvidas;
hidrogeologia de la Unidad (particularmente modificaciones en la hidrologia subsuperficial o
subterrdnea de los cerros Rubillas, San Francisco y El Morado); aumento de riesgos de remocion en
masa, y derrumbes, que a pudiesen afectar a los visitantes y trabajadores de la Corporacién
Nacional Forestal”.

Frente a ello, la empresa indica que en “las respuestas a las consultas N° 4, 5 y 6 del capitulo 1 de la
Adenda 1 se entregaron los antecedentes de donde se puede concluir que el proyecto no tendrd
incidencia alguna en los glaciares o en la dindmica glaciar del sector, toda vez que:

e Eltrazado del tinel de aduccion cruza a suficiente profundidad, por lo que su construccion no
serd percibida en la superficie bajo los glaciares.

e Lo construccion en el sector en cuestion se efectuard con uno mdquina de excavacién
a seccion completa, conocida como TBM, sin uso de explosivos y sin generar vibraciones en
el macizo rocoso por lo que no provocard fenomenos de remocidon en masa ni derrumbes. que
pudiesen afectar a los visitantes y trabajadores de la Corporacion Nacional Forestal

e Durante la excavacién se perforardn sondajes de exploracion en forma sistemdtica en
el frente de avance para anticipar las condiciones del macizo.

e Las eventuales filtraciones serdn selladas con tratamientos de impermeabilizacion usuales
para la construccion de obras subterrdneas por lo que no se producird efecto alquno sobre
las aguas panimavidas ni la hidrologia subsuperficial y subterrdanea del sector.

e Fl tunel se reforzard en los tramos que asi lo requiera con los sostenimientos adecuados, los
que pueden llegar hasta revestimientos de hormigén armado impermeable.

En la Adenda 2 también se le pide al titular que indique las medidas de contingencia en caso de que
el volumen de agua aflorado producto de las tronaduras sobrepase la capacidad de las piscinas de
88 m3. En su respuesta el PHAM indico que la “capacidad de las piscinas se ha calculado
considerando la contingencia mdxima de filtraciones totales acumuladas a lo largo del frente de
excavacion del tunel, evacuadas por la ventana respectiva, esto es, una tasa de 1 L/seg/km de
excavacion.

Otra situacion distinta a lo planificado, por razones constructivas, requiere impermeabilizacion del
frente de excavacion mediante inyecciones, eliminando filtraciones”.

Los permanentes y considerables afloramientos al interior del tramo construido del tunel V5, que
obligan a los trabajadores a realizar sus faenas “con el agua hasta la cintura” y que ha causado La
inundacion del campamento El Yeso, dejan de manifiesto los incumplimientos del PHAM que

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile
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contribuyen a la afectacion de los recursos hidricos que abastecen de agua a los ecosistemas de la
cuenca del rio Maipo en la comuna de San José de Maipo y al agua potable de Santiago.

Estos mismos afloramientos, que constaté personalmente, demuestran que es imposible que las
piscinas decantadoras de 88 m3, instaladas en las faenas, tengan capacidad para tratar esta gran
cantidad de agua considerando su eventual contaminacién con metales pesados; hecho denunciado
incluso en un Recurso de Proteccion que hoy se encuentra en la Corte de Apelaciones de San Miguel.
Los afloramientos sin impermeabilizar dejan de manifiesto ademas, la ausencia de validez y/o
presunto dolo en la elaboracion de los monitoreos exigidos por su RCA, que deben ser entregados a
esta Superintendencia y que corresponden a autoevaluaciones del estado de avance de las obras
gue se estan ejecutando. Es de total gravedad ademads, que la empresa auditora RG Consultores, -
contratada por el PHAM de acuerdo lo sefiala su RCA- no haya incluido los verdaderos alcances de
estos afloramientos asi como la ausencia de impermeabilizacién y se haya limitado a sugerir, en
estos informes oficiales, que la empresa aumente su preocupacion por los rebalses constatados en
una de sus escasas visitas a terreno en el transcurso de la ejecucion de las obras del proyecto
hidroeléctrico, tal como demuestran los ultimos dos monitoreos entregados por este servicio a
través de la Ley de Transparencia.

Esta denuncia en contra del proyecto Alto Maipo, pretende entonces, que la autoridad
correspondiente fiscalice el lugar mencionado y haga cumplir la normativa, mediante la imposicién
de sanciones ejemplificadoras, porque estas infracciones estan causando dafio irreversible a zonas
protegidas por el estado; contaminacién de la principal fuente de agua potable y de riego de la region
metropolitana y deja abierta la posibilidad de accidentes laborales.

El articulo 32 de la LOSMA, sefiala que la Superintendencia del Medio Ambiente, tendra entre otras,
las siguientes funciones y atribuciones:

a. “Fiscalizar el permanente cumplimiento de las normas, condiciones y medidas establecidas
en las Resoluciones de Calificacién Ambiental {...).

b. Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento contenidas en las
Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar otras medidas urgentes y transitorias para
el resguardo del medio ambiente, cuando la efecucion u operacién de un proyecto o actividad
genere un dafio grave e inminente para el medio ambiente, a consecuencia del
incumplimiento grave de las normas, medidas y condiciones previstas en dichas resoluciones.

c. Suspender transitoriamente las autorizaciones de funcionamiento contenidas en las
Resoluciones de Calificacion Ambiental o adoptar otras medidas urgentes y transitorias, para
el resquardo del medio ambiente, cuando la ejecucion u operacién de los proyectos o
actividades, genere efectos no previstos en la evaluacion y como consecuencia de ello se
pueda generar un dafio inminente y grave para el medio ambiente.

d. Imponer sanciones de conformidad a lo sefialado en la presente ley.”

El articulo 47 de la LOSMA sefiala que el procedimiento administrativo sancionatorio podrad iniciarse
de oficio, a peticion del 6rgano sectorial o por denuncia. Especificamente en los incisos 32 y 42, en
atencion a la Denuncia, sefiala:

“Las denuncias de infracciones administrativas deberdn ser formuladas por escrito a la
Superintendencia, sefialando lugar y fecha de presentacion y la individualizacion completa del
denunciante, quien deberd suscribirla personalmente o por su mandatario o representante
habilitado. Asimismo, deberdn contener una descripcion de los hechos concretos que se estiman
constitutivos de infraccion, precisando lugar y fecha de su comision y, de ser posible, identificando al
presunto infractor.,
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La denuncia formulada conforme al inciso _anterior originard un procedimiento sancionatorio sm
juicio de la Superintendencia estd revestida de seriedad y tiene mérito suficiente. En caso contrario,
se podrd disponer la realizacién de acciones de fiscalizacién sobre el presunto infractor y si ni siquiera
existiera mérito para ello, se dispondrd el archivo de la misma por resolucion fundada, notificando

de ello al interesado.”

El articulo 54 de la LOSMA sefiala que el Superintendente resolvera el procedimiento sancionatorio,
dictando al efecto una resolucién fundada en la cual absolverd al infractor o aplicara la sancion, en

su caso.

Segun los articulos 36 y siguientes de la LOSMA, las infracciones se clasificardn en gravisimas, graves
y leves y las sanciones las sanciones que puede aplicar la Superintendencia pueden ser:

* Amonestacion por escrito.

e Multa de una a diez mil unidades tributarias anuales.

e Clausura temporal o definitiva

e Revocacion de la Resolucion de Calificacion Ambienta.

Por tanto, y en razon de los hechos expuestos es que:

Solicito a Usted Tener por presentada esta denuncia, admitirla a tramitacién, iniciar un
procedimiento de fiscalizacion en contra del PHAM por el incumplimiento de sus compromisos
evaluados ambientalmente, y luego de verificados estos, iniciar un procedimiento de sancion en
contra del PHAM, procediendo a imponer al PHAM con la sanciéon mads alta en atencidén a la
calificacién de las infraccion relevada en esta denuncia.

éComo tomo conocimiento de los hechos?

Trabajadores del Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, del sector de la faena de El Yeso,
ubicado en San José de Maipo, me solicitan ayuda para que visite el lugar de trabajo en
el que desarrollan sus actividades.

Estando en la faena, identifico la afectacion que se produce por las aguas provenientes
del tunel (V5) y depositadas en el sector, no sdlo contaminando el predio y las napas,
sino que también la Vega aledana.

Periodo o fecha del hecho denunciado
Noviembre 2016

Lugar del hecho denunciado
Faena del sector de El Yeso, PHAM

éConoce informacion geografica asociada? | | [ No |

En caso de conocer la informacion geografica marcar la ubicacion presentada a
continuacion

Huso 19 Sur

Huso 18 Sur

Huso 12 Sur (Isla de Pascua)

Huso 13 Sur (Isla San Félix, Isla san Ambrosio)
Huso 17 Sur (Archipiélago de Juan Fernandez)

Superintendencia del Medio Ambiente — Gobierno de Chile

Teatmos 280, piso 8, Santiago 7 02- 617 1800 / www smagob.cl
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Territorio chileno Antartico (Husos 16, 17, 18, 19, 20,
21y 22 Sur)

Coordenada Este
Coordenada Norte

éSe encuentra en o cercana a un area protegida del | si | |

estado?

Cordén de glaciales (Glacial Mesén Alto), Monumento Natural El Morado, Vegas y
Humedales.

SECCiéI‘I 5: Documentacién de la denuncia*

Acreditar Personeria Vigente del Representante | | | No |

Poder Articulo 22 Ley N°19.880 No

Documentacion Adjunta:

Nombre del documento
Imagenes

Declaro por este acto vengo en denunciar una posible
infraccion, y declaro que la informacion contenida en
este documento es precisa, veridica, y comprobable

VS

Firma

~

Supervintendencia del Medio Ambiente —~ Gobierno de Chile
Featinos 280, piso 8, Santiage / 0¢- 617 1500 / www.smi.gob.c
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N7 SMA

ORD.D.S.C.N": U 00060

ANT. Denuncia presentada con fecha 2
de diciembre de 2016, ante la
Superintendencia  del  Medio
Ambiente.

MAT.: Informa sobre denuncia que indica.

Santiago, | 7 EME 2017

DE :  JEFA DE LA DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO
A :  MAITE BIRKE ABAROA

le informamos que la Superintendencia del Medio Ambiente ha
recepcionade su denuncia asociada al Proyecto Hidroeléctrico Alto Maipo, por eventuales
incumplimientos a la Resolucién de Calificacion Ambiental N° 256/2009. Dicha denuncia ha sido
incorporada a nuestro sistema con el 1D 1413-2016.

Actualmente, los hechos denunciados se encuentran en estudio, con el objeto
de recabar mayor informacion sobre presuntas infracciones de nuestra competencia.

En fa oportunidad que corresponda, le serd comunicado aquello que la
Superintendencia resuelva en conformidad a la ley.

Sin otro particular, le saluda atentamente,

arie Claude Plumer Bodin
lefa de la Division de Sancion y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

AMB

Distrigucion:
Sra. Maite Birke Abaroa. Los Maitenes N* 3169, sector Las Vertientes, San José de Maipo, Regidn Matropolitana
{Carta Certificada),

(W%

Divisidn de Sancidn y Cumplimianto SMA
Divisidn de Fiscalizacion SMA
Sra. Marfa Isabel Mallea, lefa Oficina Region Metropolitana SMA.

Superintendencla del Medio Ambients - Gobierno da Chile
Teatinos 280, prsos & y 9, Santiago /02 617 1800/ contaclo.smadisma gob.dl / www.sma.gob.dl
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