)L"' Gobierno

£ gechile
Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

SE PRONUNCIA SOBRE ESCRITOS QUE INDICA

RES. EX. N° 9/ROL N° D-011-2016

santiago, ) 7 NOV 2017

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N°20.417, que establece la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LO-SMA”); en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que
rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.300 sobre Bases
Generales del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 40, del Ministerio del Medio Ambiente, de
12 de agosto de 2013, que fija el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental; en el
Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que
Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 76, de 10 de
octubre de 2014, del Ministerio del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 30, del afio 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba Reglamento sobre Programas de Cumplimiento,
Autodenuncia y Planes de Reparacion; en la Resolucién Exenta N° 424, de 12 de mayo de 2017, de la
Superintendencia del Medio Ambiente; y en la Resolucion N° 1.600, de 30 de octubre de 2008, de la
Contraloria General de la Republica, que Fija Normas Sobre Exencion del Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:

1 Que con fecha 16 de marzo de 2016, y de acuerdo
a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio inicio a la instruccion del procedimiento
administrativo sancionatorio Rol D-011-2016, con la formulacidn de cargos a Compafiia Minera Mantos
de Oro S.C.M., (en adelante también “MDO” o “la empresa”, indistintamente), Rol Unico Tributario N°
78.928.380-K, es titular de los proyectos “Tratamiento de Agua Quebrada Lo Coipa”, “Proyecto
Explotacion de Minerales Can-Can" y “Segunda planta de saneamiento del acuifero La Coipa”, cuyas
Declaraciones de Impacto Ambiental fueron calificadas favorablemente, de forma respectiva,
mediante Resoluciones de Calificacion Ambiental N° 171 de fecha 3 de agosto de 2007 (RCA N2
171/2007), N¢ 88 de fecha 6 de mayo de 2010 (RCA N2 88/2010) y N2 117 de fecha 1 de julio de 2015
(RCA N2 117/2015), emitidas por la Comisién Regional del Medio Ambiente de [a Ill Region de Atacama,
las dos primeras, y por la Comisién de Evaluacion Ambiental de la misma regidn, la tltima.

2. Que con fecha 15 de abril del afio 2016,
encontrdndose dentro de plazo, MDO presentd ante esta Superintendencia un programa de\\

cumplimiento, solicitando acogerlo y, en consecuencia, suspender el procedimiento sancionatqriq /
seguido en su contra. ‘
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3. Que con fecha 22 de abril del afio 2016, mediante
Memorandum N2 1 - Rol D-011-2016, se derivo el programa de cumplimiento a la Jefa de Divisidn de

Sancion y Cumplimiento, para el andlisis de la propuesta formulada.

4, Que con fecha 12 de mayo de 2016, mediante R.E.
Ne 4 / Rol D-011-2016, se solicitd a la empresa, previo a proveer, que incorporara determinadas
observaciones al programa de cumplimiento ingresado, para lo cual, debia presentar en un plazo de 6
dias hébiles un programa de cumplimiento refundido que las incluyera.

5. Que, con fecha 1 de junio de 2016, la empresa
ingresd un Programa de Cumplimiento refundido, por medio del cual incorporaba las observaciones
formuladas por esta Superintendencia.

6. Que, con fecha 6 de julio de 2016, mediante R.E.
N2 6/Rol D-011-2016, se aprob6 el programa de cumplimiento presentado por Compafiia Minera
Mantos de Oro S.C.M.

7. Que, las acciones N2 VI y VII del Objetivo
Especifico N2 1 del PdC consideran, respectivamente, la solicitud ante la Direccion General de Aguas
{DGA) de! permiso sectorial de modificacion de cause para fa captacion “Nuevo Embalse”, fa cual se
catalogd como accion ya ejecutada, y por otro lado, la obtencidn de dicho permiso, accion que debia
ejecutarse en un plazo de 15 meses contados desde la solicitud del permiso sectorial a la DGA.

8. Que, laaccion N2 VIl del PdC, individualizada en el
parrafo precedente, consideré como supuesto que en caso de retrasos por parte de la DGA durante la
tramitacion sectorial del permiso, se informaria a la SMA sobre las gestiones realizadas por el titular, a
fin de que se evaluara la ampliacion del plazo originalmente propuesto.

9. Que, por otro lado, la accion N2 IV del objetivo N2
5 del PdC consiste en la realizacion de un estudio de focalizacion técnica que incluye: a) Investigacion
geofisica; b) Instalacion de 3 pozos de monitoreo adicionales; c) Analisis de la distribucién de agua,
aguas debajo de los pozos de inyeccion; y d) Andlisis del comportamiento de los pozos de monitoreo
MDO 112, MDO 113, MDO 114 y MDO 115. Por su parte, la accién N2 V del mismo objetivo consiste en
el desarrollo y eventual ingreso al SEIA de un proyecto que considere las acciones necesarias para
revertir las excedencias en los pozos MDO 112, MDO 113, MDO 114 y MDO 115, considerando los
resultados del estudio de focalizacion técnica, en el caso de que las excedencias se deban a actividades
propias de la empresa y que las acciones necesarias para revertirlas requieran el ingreso al SEIA. Luego,
la accién N2 VI del objetivo N2 5 del PdC, considera la obtencién de la resolucién de calificacion
ambiental respectiva.

10.  Que, con fecha 4 de mayo de 2017, MDO ingres6
un escrito a esta SMA por medio del cual solicité una ampliacion del plazo de 15 meses contemplado
en la accién N2 VIl del Objetivo Especifico N2 1 del PdC, fundado en la materializacién del supuesto
contemplado en ella, a saber, la falta de pronunciamiento de la DGA. En su presentacién explicd en
detalle las gestiones realizadas hasta la fecha, acompafiando copia de todos los antecedentes
enunciados a lo largo de su presentacion.

*
11, Que, revisados los antecedentes acompaiiados
por la empresa, se constatd la veracidad de lo informado mediante su presentacion de fecha 4 de mayo
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de 2017, por lo que, mediante RES. EX. N° 9/ROL N° D-011-2016, se ampli6 el plazo para dar ejecucion
a la accion N2 VIl del Objetivo Especifico N2 1 del PAC, en 6 meses contados desde el vencimiento del
plazo original.

12.  Que, confecha 17 de octubre de 2017, la empresa
ingresd un escrito a esta Superintendencia por medio del cual solicita una nueva ampliacion del plazo
para ejecutar la accion N2 VIl del Objetivo Especifico N© 1 del PdC, hasta el dia 16 de noviembre de
2018 (fecha de término estimada de! PdC), debido a la falta de pronunciamiento por parte de la DGA.
Hace presente, que los nuevos hitos y gestiones realizadas para la obtencion del permiso sectorial de
modificacin de cause, han sido: i) Con fecha 30 de marzo de 2017 la DGA emiti6 el Ordinario N2 164,
en el cual se derivan observaciones al proyecto; i) El dia 11 de julio de 2017 se llevé a cabo una reunion
de trabajo con fa Direccién Regional de la DGA para consensuar criterios técnicos relacionados con el
andlisis de la hidrologia de la cuenca aportante; iii) Con fecha 2 de agosto de 2017 se presento el
Adenda N2 2, con la informacion solicitada por la DGA; iv) Con fecha 10 de octubre de 2017, se presentd
una carta a la DGA, solicitando informacidn sobre el estado de tramitacion del permiso sectorial, y otra
a la DOH, consultado por el estado de revision del proyecto. A su presentacion adjunta copia de los
antecedentes antes referidos.

13.  Que, en concordancia con lo sefialado en los
considerandos precedentes, la solicitud de ampliacion de plazo presentada por MDO se subsume en la
hipétesis contenida en el supuesto de la accién N2 VI del Objetivo Especifico N2 1 del PdC, y por tanto,
se encuentra dentro de los escenarios previamente evaluados por esta autoridad al momento de
aprobar el referido PdC. Ademas, consta que la empresa ha realizado gestiones itiles tendientes a la
obtencion del permiso sectorial de modificacion de cause para la captacion “Nuevo Embalse”,
debiéndose la ausencia de pronunciamiento a la tramitacion propia de los servicios que participan del
procedimiento.

14.  Que, por lo anterior, y considerando ademds, que
la ampliacion de plazo solicitada por Compafiia Minera Mantos de Oro S.C.M. no desvirttia el resultado
esperado relacionado con la accion Ne VIl del Objetivo Especifico Ne 1 del PdC, no altera el cronograma
general del programa de cumplimiento ni perjudica intereses de terceros, esta SMA procederd a
ampliar el plazo para ejecutar dicha accién, en los términos que se establecen en el Resuelvo N | de
este acto administrativo.

15. Que, por otro lado, con fecha 2 de noviembre de
2017, Luis Parra Falcon, en representacion de la empresa, ingresd un escrito a esta Superintendencia,
por medio del cual solicita una ampliacion del plazo total del PdC, hasta el dia 19 de junio de 2019.
Funda su solicitud, en que tras ef anélisis de la informacion obtenida a través del estudio de focalizacion
técnicay la elaboracion de un modelo hidrogeoldgico en base a ella, se ha logrado determinar que toda
la pluma de mercurio esta siendo captada por el sistema, es decir, que las aguas subterraneas con
contenido elevado de mercurio no estan traspasando el sistema de control hidraulico generado por el
gradiente inverso en la Fase Ill sin que exista correlacion entre las excedencias detectadas en los pozos
MDO 112, MDO 113, MDO 114 y MDO 115 y la operacién del sistema. Por lo anterior, sefiala, no es
posible explicar el origen de las concentraciones de mercurio en los pozos, ni tampoco establecer las

medidas necesarias para reducir dichas concentraciones. En consecuencia, agrega, considera necesario .+ N

incorporar una nueva actividad al estudio de focalizacion técnica que permita entender las causas der~
comportamiento de los pozos MDO 112 y 115 y poder asi, en caso de ser necesario, elaborar las ..}
acciones pertinentes para revertir ese comportamiento.
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16. Que, en su presentacion, MDO explica que para
el disefio de la actividad adicional a la que se refiere el considerando precedente, solicité a la empresa
HIDROMAS que ideara una prueba piloto de terreno, estableciendo las actividades y andlisis necesarios
para llegar a conclusiones efectivas del comportamiento hidrogeoldgico de los pozos de monitoreo y
conectividad con los pozos de inyeccién del sistema Fase I, y asi poder complementar el estudio de
focalizacion técnica, cuyo informe fue presentado el dia 15 de septiembre del presente afio, en el Anexo
13 del informe bimestral N 8.

17.  Que, la prueba piloto a la que se refiere MDO,
consistiria, en términos generales, en la construccion de dos pozos de inyeccion adicionales, 5 metros
aguas arriba de los pozos MDO 112 y 115, el uso de trazadores para estudiar el tiempo de viaje entre
los pozos de inyeccién y los de monitoreo, y la prueba de un nuevo sistema de muestreo en los pozos
de monitoreo que considera un sistema de bombeo de bajo caudal. En su presentacion explica en
detalle las 4 actividades consideradas para la ejecucion de la prueba piloto y los tiempos que requiere
{a realizacion de cada una de ellas, los cuales, en su sumatoria, alcanzan los 6 meses. En consecuencia,
sefiala, dado que las acciones N2 5y 6 se supeditan al desarrollo de la accion N2 4, es necesario ampliar
el plazo del PdC en su totalidad.

18.  Que, asu presentacion, la empresa acompaia los
siguientes documentos: a) Informe Técnico. Propuesta Prueba Piloto. Estudio de Focalizacién Quebrada
La Coipa. Rev 0 (en adelante, “el Informe Técnico”); y b) Copia legalizada de escritura publica de fecha
15 de abril de 2015, Repertorio N2 3778-2015, en la que constaria la personeria de don Luis Parra Falcon
para representar a la empresa ante esta Superintendencia.

19.  Que, de lalectura del Informe Técnico, consta que
en éste se da cuenta de las actividades realizadas en el contexto del Estudio de Focalizacion Técnica,
sus resultados, principales conclusiones, las actividades propuestas para el Plan Piloto y el cronograma
de ejecucion de las mismas.

20.  Que, las actividades realizadas en el contexto del
Estudio de Focalizacion Técnica consistieron en una Investigacion Geofisica que considerd la
materializacion de cuatro perfiles de tomografia eléctrica; la perforacion de siete sondajes
hidrogeoldgicos ubicados aguas debajo de la linea de pozos de restitucion de Fase Ill; y la integracion
de todos los estudios geofisicos realizados entre 1999 y 2016 junto con la reinterpretacion
hidrogeoldgica del Sector Fase Iil en quebrada La Coipa y también en quebrada Codoceo.

21, Que, en el Estudio de Focalizacion Técnica se da
cuenta de la existencia de tres zonas bien delimitadas en el area de emplazamiento del proyecto, a
saber, la zona que contiene la pluma de mercurio con concentraciones superiores a 1 ppm {1000 ppb);
el sector con concentraciones inferiores a 1 ppb, en los que el sistema Fase Ill logra controlar la
concentracion de mercurio, y el sector con valores medidos entre 1y 4 ppb, en el que se ubican los
pozos MDO 112 y 115. Asimismo, se sefiala que las concentraciones entre 1y 4 ppb detectadas en los
pozos MDO 112 y 115 no obedecerian, en principio, a deficiencias del sistema Fase IIl, ya que las aguas
subterraneas con contenido de mercurio no estarian traspasando el sistema de control hidraulico.

22.  Que, considerando que el Estudio de Focalizacion

Técnica no logré determinar las causas que explican el comportamiento de los pozos MDO 112 y 115,

esta Superintendencia considera ajustado a los fines del PdC ampliar el plazo de ejecucidn de la accidn
N2 IV en 6 meses, para efectos de materializar el denominado Plan Piloto, y de esa manera propender
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efectivamente al objetivo ambiental asociado al cumplimiento del Objetivo Especifico N2 5. De esta
manera, se podrd dar un contenido material a la accién N2V del Objetivo Especifico N 5 del PdC.

23.  Que, con todo, dado que las acciones N2 Vy VI del
PdC son eventuales, y considerando ademas, que los plazos estimados de dichas acciones podrian
reducirse dependiendo de las medidas que se deban adoptar en razon de los resultados del Estudio de
Focalizacion Técnica y de la duracion de la eventual evaluacion ambiental, no se considera necesario
extender el plazo de ejecucion total del PdC, pudiendo la empresa solicitarlo en la oportunidad que
corresponda, para que esta Superintendencia pondere su procedencia.

24, Que, se hace presente que los pozos de inyeccion
PI-1y PI-2 que seran construidos para efectos de la materializacion del Plan Piloto, sélo seran utilizados
durante el periodo de tiempo sefialado en el cronograma incorporado en la Figura 3.2 del Anexo
“Informe Técnico. Propuesta Prueba Piloto. Estudio de Focalizacién Quebrada La Coipa. Rev. 0" y para
los fines del estudio, mas no como parte de la operacién normal del proyecto.

25.  Que, por otro lado, cabe hacer presente que el
aumento de plazo que por medio de esta resolucion se concede, no implica emitir un juicio respecto al
cumplimiento de la accion N2 IV del Objetivo Especifico N2 5 del PdC, lo que realizara esta
Superintendencia en la oportunidad procesal correspondiente.

26.  Que,laletrar)delarticulo 3 de la LO-SMA, faculta
a esta Superintendencia para aprobar programas de cumplimiento de la normativa ambiental de
conformidad a lo establecido en el articulo 422 de esta ley.

RESUELVO:

I A LO PRINCIPAL DEL ESCRITO DE FECHA 17 DE
OCTUBRE DE 2017: AMPLIECE EL PLAZO para dar ejecucion a la accion Ne VII del Objetivo Especifico
N2 1 del PdC, hasta el dia 16 de noviembre de 2018, fecha estimada de término del PdC.

Il. AL OTROSI DEL ESCRITO DE FECHA 17 DE
OCTUBRE DE 2017: TENGANSE POR ACOMPANADOS los documentos adjuntos.

. A LO PRINCIPAL DEL ESCRITO DE FECHA 2 DE
NOVIEMBRE DE 2017: AMPLIECE EL PLAZO para dar ejecucion a la accién N2 IV del Objetivo Especifico
N2 5 del PdC, en 6 meses contados desde el vencimiento del plazo original, a fin de incorporar la

realizacion del denominado Plan Piloto, el cual deberd ajustarse al cronograma de ejecucion adjunto a
la presentacion.

IV. AL OTROS| DEL ESCRITO DE FECHA 2 DE
NOVIEMBRE DE 2017: TENGANSE POR ACOMPANADOS los documentos adjuntos.

V. TENGASE PRESENTE el poder de don Luis Parra

Ambiente.

VI.  NOTIFIQUESE POR CARTA CERTIFICADA, o por

otro de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a don Luis Parra Falcén, apoderadd,
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de Compafifa Minera Mantos de Oro S.C.M., domiciliado en calle Cerro Colorado N 5240, piso 18, Las
Condes, Region Metropolitana y a dofia Ercilla Araya Altamirano, representante legal de la Comunidad
Indigena Colla Pai Ote, domiciliada en Calle 21 de Mayo N2 5285, Paipote, Copiapd, Il Regidn de

iEFi Schy
AR

o
Jefe de laDivision de Sancién y Cumplimiento (S)
Superintendencia del Medio Ambiente

Carta Certificada

- Luis Parra Falcon, apoderado de Compafiia Minera Mantos de Oro S.C.M., domiciliado en cafle Cerro Colorado
N2 5240, piso 18, Las Condes, Region Metropolitana.

- Ercilla Araya Altamirano, representante legal de la Comunidad Indigena Colla Pai Ote, domiciliada en Calle 21
de Mayo N2 5285, Paipote, Copiapo, IIf Regidn de Atacama.

cC
- Division de Fiscalizacion, Superintendencia del Medio Ambiente.
- Fiscalfa, Superintendencia del Medio Ambiente.
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