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ANT.: - ORD D.S.C. N° 53, de 20 de junio de 2018,
de la Divisién de Sancién y Cumplimiento, de la
Superintendencia del Medio Ambiente.

- Res. Ex. N° 4/ROL D-077-2018 que oficia a la
Direccion Ejecutiva del SEA.

MAT.: Evaclia informe de elusién de ingreso al
SEIA que indica.

SANTIAGO, 12 SEP 2019

DE : HERNAN BRUCHER VALENZUELA
DIRECTOR EJECUTIVO
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL

A JEFE DIVISION DE SANCION Y CUMPLIMIENTO
SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE

Mediante el ORD. D.S. C. N° 53/2018 individualizado en el ANT., se ha solicitado al Servicio
de Evaluacion Ambiental (en adelante “SEA”) pronunciarse respecto si el proyecto “Altos del
Trancura.”, requiere ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (“SEIA”), de
conformidad a lo dispuesto en los articulos 8 y 10 letra g) de la Ley N° 19.300, en relacién al articulo
3 letra g) del Decreto Supremo N° 40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente (“RSEIA”).

Asimismo, mediante Res. Ex. N° 4/ROL D-077-2018, la Superintendencia del Medio Ambiente
orden6 oficiar a esta Direccién Ejecutiva, solicitando que al momento de resolver el recurso
Jerérquico interpuesto por Inversiones Santa Amalia S.A. en contra de la Re. Ex. N° 167, de 2 de
mayo de 2018, de la Direccion Regional del SEA de la Regién de La Araucania, haga extensiva su
respuesta al Ord. N° 53/2018 de dicha Superintendencia.

Al respecto, informo a Ud. lo siguiente:

Mediante Resolucion Exenta N° 1518, de 17 de diciembre de 2018 de la Direccién Ejecutiva del SEA,
se resuelve el recurso de reposicion con jerarquico en subsidio, interpuesto en contra de la Resolucion
ExentaN° 167, de 2 de mayo de 2018, de la Direccién Regional del Servicio de Evaluacién Ambiental
de la Regidén de La Araucania.

En sintesis, dicha resolucién determiné que el proyecto “Altos del Trancura” no se encontraba
obligado a someterse al SEIA, por una parte, porque si bien se encuentra emplazado en una Zona de
Interés Turistico (“ZOIT”) este no retne la envergadura para afectar los objetivos de proteccion
ambiental contenidos en la declaratoria de ZOIT, y por otro lado, porque mediante presentacién de
31 de agosto de 2018 (la que se adjunta al presente Of. Ord.), presentada por el Titular en el marco
del conocimiento del recurso jerérquico, este reformulé las caracteristicas del proyecto “Altos de
Trancura” de tal modo que ya no retine los requisitos establecidos en el subliteral g.1.2 letra b) del
articulo 3° del RSEIA. Cabe hacer presente que dicha resolucion, que se acompafia al presente oficio,
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fue debidamente informada a la Superintendencia del Medio Ambiente, seglin consta en su lista de
distribucion.

Sin perjuicio de lo anterior, en la misma Res. Ex. N° 1518/2018, se le hizo presente al recurrente que
segtin lo dispuesto en el articulo 26 del RSEIA, la competencia para emitir un pronunciamiento sobre
la pertinencia de ingreso al SEIA de un proyecto que se localiza en una region, le corresponde a la
Direccién Regional respectiva y no a esta Direccion Ejecutiva.

En relacion con lo sefialado en el parrafo precedente, con fecha 29 de marzo de 2019, se presenté ante
la Direccién Regional del SEA de la Regién de La Araucania el proyecto denominado “Parcelacion
Altos de Trancura” la que corresponde a la subdivisién de un predio de 136, 5 hectareas en 269
parcelas de aproximadamente 5.000 m*, proyecto cuyo acceso se realza en la ciudad de Pucoén, al
llegar al cruce de Curarrehue en el sector El Turbio, al tomar la ruta S-903 con direccion a Caburgua,
por aproximadamente 2,2 km hasta llegar al acceso del proyecto, cuyas coordenadas son UTM Norte:
5.647.738 m, Este 252.626 m, Datum WGS 84, Huso 19 Sur.

En consecuencia, en virtud de los antecedentes disponible en las consulta de pertinencia de ingreso
al SEIA original (disponibles en https://pertinencia.sea.gob.cl/sea-pertinence-
web/app/public/buscador/#/task-form/record) y los del respectivo expediente del recurso de
reposicién y jerarquico en cuestion, tratindose en consecuencia del mismo proyecto en consulta,
atendidas sus caracteristicas generales y localizacién, pero restando todas aquellas obras que lo hacian
ingresar mediante la tipologia de proyecto establecida en el articulo 3° letra g.1.2 letra b) del RSEIA,
resolviéndose en consecuencia, mediante Resoluciéon Exenta N° 245, de 10 de junio de 2019, de la
Direccién Regional del SEA de la Regién de La Araucania, que el proyecto “Parcelacion Altos de
Trancura” no requiere someterse al SEIA. Todos los antecedentes de dicha Consulta de Pertinencia y
su  respectiva  resoluciéon se  encuentran  accesibles en el siguiente  link
https://pertinencia.sea.gob.cl/sea-pertinence-web/app/public/buscador/#/task-form/record,
adjuntandose asimismo copia de la respectiva resolucion.

Sin embargo, esta Direccion Ejecutiva hace presente que el titular que somete a consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA el referido proyecto ya no es Inversiones Santa Amalia S.A. si no que
de Inmobiliaria Altos del Trancura S.A. no contando esta Direccién Ejecutiva con antecedentes que
permitan afirmar que esta Gltima se trata dehcontinuador legal de la primera.

Sin otro particular le saluda atentamente,
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Presentacién de 10 de agosto de 2018 de Inversiones santa Amalia S.A.

Resolucién Exenta N° 1518, de 17 de diciembre de 2018 de la Direccion Ejecutiva del SEA.
Resolucién Exenta N° 245, de 10 de junio de 2019, de la Direccién Regional del SEA de la
Regién de La Araucania.
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REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE LA ARAUCANIA

MATERIA: Pertinencia Ingreso SEIA Proyecto “Parcelacion
Altos del Trancura”, Comuna de Pucén.

RESOLUCION EXENTA N°_245_/ 2019
Temuco, 10 de junio de 2019
VISTOS:

1.Lo dispuesto en la Ley N°19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente, modificada por la Ley
N°20.417 que crea el Ministerio, el Servicio de Evaluacién Ambiental y la Superintendencia de Medio
Ambiente; en el Decreto Supremo N°'40/2012, del Ministerio del Medio Ambiente, Reglamento del
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental; en la Ley N° 18.575, Orgéanica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.880, que establece las bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; la
Resolucién N° 1600/2008, de la Contraloria General de La Republica, que fija normas sobre Exencién
del Trémite de Toma de Razén; y las demds normas aplicables.

2. El articulo 3 del Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, que define los
proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que
deberdn someterse al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.

3. Res. N° 389 de fecha 30 de mayo de 2017 que Declara Zona de Interés Turistico Araucania Lacustre
por parte del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo.

4. D.S. N° 43 de fecha 19 de octubre de 2017, publicado en el Diario Oficial el 07 de agosto de 2018,
que Declara como Zona Saturada por Clorofila “a”, Transparencia y Fésforo Disuelto a la Cuenca del
Lago Villarrica.

5. Carta de fecha 03 de abril de 2019, presentada por el Sr. Juan Daniel Alcoholado, Representante
Legal Inmobiliaria Altos de Trancura S.A.

6. Carta N° 82 de fecha 25 de abril de 2019, del Servicio de Evaluacién Ambiental de la Region de La
Araucania, de solicitud de antecedentes.

7. Carta de fecha 09 de mayo de 2019, presentada por Inmobiliaria Altos de Trancura S.A.; donde
entrega antecedentes solicitados en Carta SEA N° 82/2019.

CONSIDERANDO:

1. Que, el Articulo 10° de la actual Ley N2 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, y el
Articulo 3° del D.S. N° 40/2012, Reglamento del Sistema de Evaluacién Ambiental, establece que las
actividades o proyectos que deben evaluarse ambientalmente en cualquiera de sus fases; donde,
dentro de dichas actividades se encuentran:

1.1. Los proyectos de desarrollo urbano o turistico, en zonas no comprendidas en alguno de los planes
evaluados estratégicamente de conformidad a lo establecido en el parrafo 1° bis del Titulo I de la Ley.
Se entendera por planes a los instrumentos de planificacién territorial (Art. 3° literal g del D.S. N°
40/12).

Proyectos de equipamiento que correspondan a predios y/o edificios destinados en forma
permanente a salud, educacidn, seguridad, culto, deporte, esparcimiento, cultura, comercio, servicios,
fines cientificos o sociales y que contemplen al menos una de las siguientes caracteristicas: (Art. 3°
literal g.1.2 del D.S. N° 40/12):

a) superficie construida igual o mayor a cinco mil metros cuadrados (5.000 m?)
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REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE LA ARAUCANIA

b) superficie predial igual 0 mayor a veinte mil metros cuadrados (20.000 m?);

¢) capacidad de atencién, afluencia o permanencia simultdnea igual o mayor a ochocientas (800)
personas;

d) doscientos (200) o mds sitios para el estacionamiento de vehiculos.

1.2. Proyectos industriales o inmobiliarios que se ejecuten en zonas declaradas latentes o saturadas
(Art. 3° literal h del D.S. N° 40/12).

Se entenderd por proyectos inmobiliarios aquellos loteos o conjuntos de viviendas que contemplen
obras de edificacién y/o urbanizacién, asi como los destinados a equipamiento, y que presenten
algunas de las siguientes caracteristicas (Art. 3° literal h.1. del D. S. N° 40/12):

1.3. Ejecucién de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques marinos,
reservas marinas o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que
la legislacién respectiva lo permita (art. 3° literal pdel D.S. N° 40/12).

2. Que, el proyecto Parcelacion Altos del Trancura, se emplaza en el Sector Turbio, en el drea rural de
la comuna de Pucén, considerando las siguientes caracteristicas:

2.1. Consiste en la Subdivisién de un predio de 137,5 ha, conformado por 269 parcelas de 5.000 m? de
superficie aproximadamente.

2.4. Contempla una laguna artificial de una superficie de 10.000 m?, ubicada en las parcelas 203 y 204;
SU uso estard asociado a paseos en kayak y en bicicleta, caminatas de los propietarios por su ribera;
con una capacidad de afluencia simultdnea de un méximo de 60 personas. Contempla la habilitacién
de 10 sitios destinados a estacionamiento,

2.5. La parcela C-157 de superficie 6080 m?, colindante con el rio Trancura, se establece como reserva
y drea comdn para que los propietarios visiten la ribera del rio. Asociado a esta parcela, no existe
equipamiento de ningdn tipo, ni estacionamientos. Se estima una afluencia o permanencia simultdnea
maéxima de 50 personas.

2.6. Considera entregar factibilidad de agua potable y electricidad. Para ello se proyecta la
construccion de una red de abastecimiento de agua potable de 16 2 pozos con un caudal aproximado
de 10 |/seg, almacenados en estanques acumuladores, para posteriormente distribuir el suministro a
través de tuberias subterréneas hasta el empalme de cada parcela. Respecto del abastecimiento de
electricidad, se contempla la habilitacién de una red subterrinea o soterrada que entregard energia
eléctrica domiciliaria de baja tension al empalme de cada parcela.

2.7. No contempla la construccién y/o habilitacién de ningun sistema de tratamiento de aguas
servidas.

2.8. Que, segln lo establecido por la Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones (OGUC), D.S.
N° 47/1992, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo; especificamente por el Art. N° 1,1.2.; el Proyecto
no corresponde a lo definido para Loteo de Terreno, toda vez que no contempla la apertura de nuevas
vias publicas.

3. Que, para emitir pronunciamiento respecto del proyecto presentado, necesariamente se debe
tener presente que:

3.1. Respecto de la Declaratoria de la Zona Saturada a la Cuenca del Lago Villarrica

3.1.1. Que, mediante D.S. N° 43 de fecha 19 de octubre de 2017, publicada en el Diario Oficial el 06 de

agosto de 2018; se declara Zona Saturada por clorofila “a”, transparencia y fésforo disuelto a la
cuenca del Lago Villarrica.

2

Pertinencia de ingreso al SEIA Proyecto “Parcelacién Altos del Trancura®, comuna de Pucén



REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE LA ARAUCANIA

3.1.2. Que, la cuenca del lago Villarrica, de acuerdo a la definicion y codificacion de las cuencas,
subcuencas y subsubcuencas hidrogréficas contenida en el considerando anterior, comprende la zona
geogréfica formada por las subsubcuencas sefialadas a continuacién: rio Maichin hasta bajo estero
Cuatro M; rio Maichin entre estero Cuatro M. y rio Trancura; rio Trancura; rio Pucén entre junta rios
Maichin y trancura y bajo rio Cavisani; rio Pucdn entre rio Cavisano y rio Carileufs; rio Blanco en
desagiie lago Caburgua; rio Liucura; lago Caburgua y rio Carileufd en junta rio Pucén; rio Pucén entre
rio Carileuf( y desembocadura lago Villarrica; y Lago Villarrica.

3.2. Respecto de la Declaratoria de la ZOIT Araucania Lacustre

3.2.1. La Ley N°20.423 que crea el Sistema Institucional para el Desarrollo del Turismo, publicada en el
Diario Oficial el 12 de febrero de 2010, define en su Titulo IV un nuevo régimen legal para las Zonas de
Interés Turistico, cuya declaracién serd realizada por medio de un Decreto Supremo del Ministerio de
Economia, Fomento y Turismo, previo acuerdo del Comité de Ministros del Turismo, informe del
Servicio Nacional de Turismo e informes vinculantes de los municipios cuyos territorios, o parte de
ellos, se vean afectados por aquella.

3.2.2. De acuerdo al articulo 13 de la Ley N° 20.423 “Los territorios comunales, intercomunales o
determinadas dreas dentro de éstos, que tengan condiciones especiales para la atraccién turistica y
que requieran medidas de conservacién y una planificacién integrada para promover las inversiones
del sector privado, podran ser declarados Zonas de Interés Turistico”.

3.2.3. En este caso la Declaracién de ZOIT de las comunas de Villarrica y Pucén, se realizé mediante la
Res. de SERNATUR N° 547/03, cuyo articulo primero sefiala “Que las comunas de Pucén y Villarrica
gozan de una dotacion privilegiada de recursos naturales, lo que las ha transformado en un
importante destino turistico nacional .....” de lo que se desprende que los componentes ambientales
de esa declaracion se relacionan con la preservacién, y cuidado de ciertos recursos naturales que
son importantes atractivos turisticos para esa zona, entre los cuales se destaca el Lago Villarrica y sus
playas.

3.2.4. Que posteriormente, la Res. N° 389/17 que Declara Zona de Interés Turistico Araucania Lacustre
por parte del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo en su considerando N° 6 establece “Que, el
Plan de Accién propuesto por la parte solicitante identifica como condiciones especiales para la
atraccion turistica, las actividades de trekking, ski y termas asociadas a Volcanes, Turismo de
naturaleza en Parques Nacionales, las actividades recreativas y deportivas asociadas a lagos y rios y
productos turisticos asociados a la cultura Mapuche, la cual ha conservado su identidad, costumbres y
creencias y otorga a la zona un sello distintivo.”

3.2.5. Que, mediante Oficios SEA Instructivos N° 130844/13 y N° 161081/16 se pronuncian sobre
proyectos emplazados en dreas protegidas, donde se establece que para establecer si un proyecto
debe ingresar a evaluacién ambiental se debe realizar un analisis previo sobre si tales obras son
susceptibles de causar impacto ambiental, considerandose como criterio la envergadura y los
potenciales impactos en relacién al objeto de proteccién con el fin de reportar beneficios en la
prevencién de impactos. :

4. El proyecto “Parcelacion Altos del Trancura”, ha establecido que:

4.1. Se encuentra ubicado en el drea rural de la comuna de Pucén y corresponde a la subdivisién de un
predio de 137,5 ha en 269 parcelas; considerando dentro de estas parcelas una superficie de 16.080
m? destinada a equipamiento sin construcciones, con un total de afluencia simultdnea de 110
personas y la habilitacion de 10 sitios destinados a estacionamiento.

4.2. No califica como un proyecto inmobiliario categorizado como loteo, por no contemplar la
apertura de nuevas vias publicas.

4.3. Si bien espacialmente el proyecto se encuentra colindante al Rio Trancura, su materializacién no
generaria efectos sobre este objeto de proteccién contenido en la ZOIT Araucania Lacustre, toda vez
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que el proyecto considera la apertura de caminos, instalacién de redes de agua potable y electricidad,
al interior de las parcelas, sin generar cargas, efluentes o cambios desde el punto de vista del paisaje
sobre este curso de agua.

5. Que, segtn lo expuesto anteriormente, esta Direccién Regional.
RESUELVE:

12.- DECLARAR, que el Proyecto “Parcelacién Altos del Trancura”, presentado por el Sr. Juan Daniel
Alcoholado, Representante Legal Inmobiliaria Altos de Trancura S:A.; en la comuna de Pucén, no estd
obligado a ingresar al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, toda vez que no cumple con las
condiciones de ingreso establecidas en el articulo 10 letra g), letra h) y letra p) de la Ley N° 19.300 y
articulo 3°, letra g), letra h) y letra p) del D.S. N°40/2012 Reglamento del SEIA. Lo anterior, es sin
perjuicio de las autorizaciones sectoriales que se requieran, las que deberdn ser tramitadas y
aprobadas ante los servicios publicos pertinentes, previa a la fase de construccién.

22.- La presente resolucidn no es una autorizacién, sino un pronunciamiento que se ha emitido sobre
la base de los antecedentes entregados por usted, por lo cual, cualquier omisién, error o inexactitud
que acuse su consulta, es de su exclusiva responsabilidad, asi como el ingreso obligado al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental.

2.- Se hace presente que proceden en contra de la presente Resolucién los Recursos Administrativos
establecidos en la Ley N°19.880, esto es, los Recursos de Reposicién y Jerdrquico, ambos regulados en
el articulo 59 de la misma Ley, sin perjuicio de las demas formas de revisién de los actos
administrativos que procedan. E| plazo para interponer dicho Recurso es de 5 dfas contados de la
notificacién del presente acto, sin perjuicio de la interposicidn de otros Recursos que se estimen
procedentes. Se hace presente que conforme al articulo 22 de la Ley N°19.880, “los interesados
podrdn actuar por medio de apoderados, entendiéndose que éstos tienen todas las facultades
necesarias para la consecucion del acto administrativo, salvo manifestacion expresa en contrario. El
poder deberd constar en escritura publica o documento privado suscrito ante notario”. En caso de que
el Recurso sea interpuesto por el representante legal del titular del proyecto, se deberd acompafiar
fotocopia legalizada de la escritura publica donde conste tal calidad y el certificado de vigencia de los
poderes, el que no podré tener una antigliedad superior a seis meses a la fecha de su presentacion.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

N
(>,

5,

DIRECTORA REGIONAL
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE LA ARAUCANIA

N

L%]r\%mu/dus

Distribucién:

- La indicada

- Superintendencia de Medio Ambiente
- llustre Municipalidad de Pucén

- Archivo SEA
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SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
DIRECGION EJECUTIVA :

RESUELVE RECURSO JERARQUICO,
I INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
Nt RESOLUCION EXENTA N 167, DE FECHA 2
DE MAYO DE 2018, DE LA DIRECCION
REGIONAL ~ DEL  SERVICIO . DE
EVALUACION AMBIENTAL DE LA REGION
DE LA ARAUCANIA.

RESOLUCION EXENTA N° '}5 18 nos

SANTIAGO, 17 DIC 2018
VISTOS:

1. La Consulta de Pertinencia de Ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante,
SEIA), del proyecto denominado “Parcelacién Altos de Trancura” (en adelante, el proyecto
consultado), presentado por Inversiones Santa Amalia S.A. (en adelante, el proponente, o el
recurrente), ante la Direccién Regional del Servicio de Evaluacién Ambiental de 2 Regién de La
Araucania (en adelante, la Direccién Regional), con fecha 16 de abril del afio 2018;

2. La Resolucién Exenta N° 167, de fecha 2 de mayo de 2018 (en adelante, RE. N° 167/2018) de la
Direccién Regional, que resuelve que el proyecto consultado requiere ingresar obligatoriamente al -
SEIA en forma previa a su ejecucion; e R

3. El recurso de reposicién con jerdrquico en subsidio, interpuesto por el sefior Hugo Arcaya Bakit, en
representacion de Inversiones Santa Amalia S.A. con fecha 11 de mayo de 2018, en contra de la R.E.
N° 167/2018; .

4. La Resolucién Exenta N° 238, de fecha 28 de junio de 2018 de la Direccién Regional (en adelante,
RE. N° 238/2018), que rectifica la R.E. N° 167/2018, en el sentido de aclarar que el proyecto debia
ingresar al SEIA, por configurar lo dispuesto en los literales g.1.2) y p) del articulo 3° del
Reglamento del SEIA;

S. La carta N° 76, de fecha 29 de Jjunio de 2018, de la Direccitn Regional, que solicita’ aclarar
informacién asociada a las tipologfas de ingreso al SEIA que se relacionan con el proyecto consultado
¥; la presentacion del recurrente, de fecha 10 de Jjulio de 2018, que da respuesta a lo solicitado por
carta N° 76; wE ¥

6. La Resolucién Exenta N° 256, de fecha 13 de julio de 2018 (en adelante, R.E. N° 256/2018), que
rechaza recurso de reposicién individualizado en el Visto 3° de esta. Resolucién, y remite los
antecedentes a esta Direccién Ejecutiva, para pronunciarse respecto del recurso jerdrquico
interpuesto;

7. La presentacién del recurrente, d§ fecha 31 de agosto de 2018, en la que se modifica la descripcién
del proyecto consultado y se entregan antecedentes adicionales, en torno al literal h), del articulo 3°
del Reglamento del SEIA y su complemento de fecha 3 de octubre de 2018;

8. Lo dispuesto en la Ley N° 193 00, sobre Bases Generales del Medio Ambiente (en adelante,
LBGMA); en el Decreto Supremo N° 40, de 2012 del Ministerio del Medio Ambiente, que aprueba el
Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante, RSEIA); en el D.F.L. N°
1719.653, que fija texto refundido, coordinado Yy sistematizado de la Ley N° 18.575, Orgénica
Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; en la Ley N° 19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado; en el Decreto N° 46, de 14 de marzo de 2018, del Ministerio de Medio
Ambiente, que nombra Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacién Ambientzl; y en la Resolucién

.
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N° 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la Repﬁblica, que Fija Norma; sobre Exencién del
Trémite de Toma de Razdn;

CONSIDERANDO:

1. Que, con fecha 16 de abril del afio 2018, Inversiones Santa Amalia S.A presenté una consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA, ante la Direccién Regional, con el propésito que esta emitiera un
pronunciamiento en torno a si el proyecto “Parcelacién Altos de Trancura”, requeria ser ingresado al
SEIA, en forma previa a su ejecucion. '

2. Que, segiin los antecedentes informados en la consulta de pertinencia, es relevante para efectos de
caracterizar el proyecto consultado, lo siguiente:

2.1.Que, el proyecto se emplaza en un 4rea rural (fuera de los limites del Plan Regulador Comunal)
que se encuentra dentro de Ja Zona de Interés Turistico (en adelante, ZOIT) Pucén ~ Villarrica.

2.2.Que, tendra una superficie de 137,05 hé., de las cuales: 125,6 ha. corresponderdn a la superficie
ttil de 269 parcelas, cuyas superficies variarén entre los 5.000 m? hasta los 10.000 m? 10,92 ha.
corresponderén a servidumbres de trémsito y 0,523 ha. corresponderdn a 4reas comunes.

2.3.Que, en relacién con los servicios bésicos, considerard entregar factibilidad de agua potable y
electricidad a cada uno de los lotes, para ello se ha proyectado construir una red de
abastecimiento de agua potable mediante la construccién de 1 a 2 pozos con un caudal
aproximado de 10 lts/seg., los cuales serdn almacenados en estanques acumuladores, para
posteriormente ser distribuidos 2 la totalidad de las parcelas mediante tuberfas subterrdneas hasta
el empalme de cada lote.

2.4.Que, los sistemas de tratamiento de aguas servidas serén de responsabilidad de los propietarios de
cada uno de los lotes. No obstante aquello, el proponente informa que se proyecta que consistirén
en la utilizacién de colectores individuales.

2.5.Que, se contempla la implementacién de caminos principales de 12 m. de ancho y secundarios de
8 m. de ancho. El sistema de transmisién eléctrica, corresponderd a una red soterrada que llegard
hasta el empalme de cada uno de los 269 lotes. Al respecto, cabe sefialar que el proponente indica
que para la habilitacién de la faja y caminos, se contempla la corta de vegetacién; 10,47 ha. de
bosque nativo y 0,34 hé. terrenos con matorrales, pino insigpe.

2.6.Que, como- dreas de uso o comim y recreativo, se construiri una laguna artificial de 2 ha
aproximadas, cuya zona contigua contard con senderos, zonas de recreacién y un helipuerto.
Ademis, se construird un Club House que contempla un mirador a los Saltos de Marimén, tres
piscinas y quinchos.

3. Que, mediante RE. N° 167/2018 la Direccién Regional emite pronunciamiento, sefialando que las
obras y actividades del proyecto consultado, deben ser ingresadas al SEIA en forma previa a su
ejecucién, dado que se cumple lo dispuesto por los literales g.1.2) y p), del articulo 3° del RSEIA, en
atencidn a los signientes argumentos:

3.1.%(...) las obras descritas mds la habilitacion del club house, son clasificadas como del tipo de
equipamiento cuyo destino es esparcimiento y recreacién superando en su conjunto la superficie
construida mayor a cinco mil metros cuadrados (5.000 v} y la superficie predial mayor a veinte
mil metros cuadrados (20.000 m?) segiin normativa ambiental”.

3.2.%Que el drea de influencia del proyecto estd asociada al predio Lote B de la ex hijuela K, By C
Rol N° 105 - 9, de una superficie total de 137,05 hd., ubicado en el sector El Claro, comuna de
Pucén, de propiedad de la empresa Inversiomes Santa Amalia S.4. y definida por obras
materiales de cardcter permanentes dentro de wna zona rural de la comuna de Pucén y que
corresponde a un predio en condicién de 269 loteos particulares. Todo ello dentro de la
delimitacion de la ZOIT Araucania Lacustre declarada con fecha 30 de mayo de 2017 por el
Ministerio de Economia, Fomentoy Turismo.”. ‘ \
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3.3.%(...) que las obras materiales asociadas al proyecto que dicen relacion con la corta de
vegetacion riberefia, la que sé encuentra ejecutada, y el cambio en las condiciones de acceso al
uso del rio Tramcura, generan impactos ambientales en relacion a uno de los objetos de
proteccion de la ZOIT como lo es este rio, mds aim, considerando que el sector riberefio de corta
reporta beneficios turisticos para actividades recreacionales de uso directo como lo es el kayaky
rafiing, por lo que la evaluacion ambiental, en este caso, constituye un imperativo para la
prevencién de este tipo de impactos (...).".

Que, con fecha 11 de mayo de 2018, el sefior Hugo Arcaya Bakit, en representacién del proponente
interpone un recurso de reposicion y jerdrquico en subsidio, en contra de la R.E. N° 167/2018. Dicho
recurso, se fundaments en lo siguiente:

4.1.Que, no es efectivo que se configuren los presupuestos de hecho establecidos en el literal g), del
articulo 3° del RSEIA, dado que se “(...) ha decidido modificar la descripcion del proyecto en los
sigudentes términos: a) Eliminar la construccion de la laguna artificial, la que tendria un tamafio
aproximado de 2 hd.; b) Eliminar la habilitacién de senderos, zonas de recreacion y un
helipuerto, de aprox. 2 hd. ”. De esta forma, el recurrente sefiala que “(...) ya no existen obras que
puedan ser calificadas como de equipamiento y recreacién, no superdndose, en consecuencia, los
umbrales establecidos en los literales'g.1.2. del RSEIA.”.

4.2.Que, la ZOIT “Araucania Lacustre” no corresponde a un “drea colocada bajo proteccién oficial”
en los términos de la letra p), del articulo 3° del RSEIA, dado que “(...) la declaracion de ZOIT
tenia por vision lograr un mayor desarrollo de la actividad econdmica de la zoma,
especificamente el turismo, pero no la conservacion o preservacion del medio ambiente”, por lo
tanto, a juicio del recurrente, la ZOIT “Arauncania Lacustre”, no cumple con el criterio establecido
por el Oficio Ordinario de la Direccién Ejecutiva N° 130844, de fecha 22 de mayo de 2013, para
ser considerado como un drea colocada bajo proteccion oficial a la uz de lo dispuesto por la letra
p) del articulo 3° del RSEIA. ‘

4.3.Que, sin perjuicio de lo sefialado en el considerando anterior, el recurrente sefiala que “(...) las
obras consistentes en la corta de vegetacién no son de envergadura ni representan polenciales
impactos que impliquen la necesidad de ser evaluadas ambientalmente, en relacion con el objeto
de proteccin de la ZOIT, por lo que resulta del todo ilogico e inoficioso que sean sometidas
obligatoriamente al SEIA. ™.

4.4.Que, “la resolucién impugnada estimé que el proyecto afectaba uno de los objetos de proteccion
de la ZOIT, especificamente el rio Trancura, sin embargo, no tomo en consideracién que la
proteccién que se le brinda a tal rio no estd dada por la vegetacién que lo circunda, sino que
exclusivamente por las actividades recreativas y deportivas que se realizan en éL.”.

Que, mediante R.E. N° 256/2018, la Direccién Regional resnelve rechazar el recurso de reposicion
individualizado en el considerando anterior, en atencidn a los siguientes fundamentos:

5.1.Que, “(...) no es tan efectiva la conclusién manifestada por el recurrente en cuanto a que al
modificar su proyecto en los términos de eliminar la construccion de la laguna artificial (...) y
eliminar la habilitacion de senderos, zonas de recreacion y un helipuerto (...), ya no existirian
obras que puedan ser calificadas como de equipamiento cuyo destino sea esparcimienio y
recreacion, y que por tanto no se cumplan los requisitos establecidos en el literal g.1.2 del RSEIA
para ingresar obligatoriamente por ese literal, ya que, al eliminar éstas obras del proyecto, el
recurrente no sefiala que hard entonces en dicha superficie predial de 40.000 n?, éste en su
presentacion no sefiala el uso o destino que le dard, lo que impide saber si continuard siendo o
no superficie de equipamiento, tampoco podemos entender que realizard nuevos loteos o que
simplemente quedard como un sitio sin uso o eriazo. Entonces, a pesar de la eliminacién de
dichas obras, tenemos que la causal de ingreso de superficie predial igual o mayor a veinte mil
metros cuadrados (20.000 m’) no estaria de plano descartada por el solo hecho de no considerar
las obras descritas originalmente (...) a pesar de la eliminacion de las obras descritas, nada dice
respecto del Club House, ires piscinas y quinchos, las que siguen siendo obras de equipamiento
(="

5.2.Que, se concluye que “(...) la ZOIT Araucania Lacustre corresponde a dichas dreas — colocadas
bajo proteccién oficial — y que da cuenta de la necesidad de conservacion o preservacién de
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componentes ambientales, como seria en este caso el Idgo Villarrica, el rio Trancura, los Saltos
de Mariman, entre otros, como objetos de proteccion de la ZOIT, en este entendido, los proyectos
o actividades que aht se e_1ecuten ¥ que cumplan con las circunstancias descritas anteriormente
deben ingresar al SE.

 5.3.Que, “de acuerdo a lo constatado por la SMA en fiscalizacidn realizada 'y que sefiala en el Ord.
DSC N° 53/2018, “se evidencid en el sector de la ribera sur del Rio Trancura, donde ubican los
Saltos de Mariman, el corte de vegetacion en senderos de acceso al drea donde se ubican los
saltos” (...) se puede evidenciar que existe una alteracién que afecta uno de los objetos de
proteccién ambiental que considera la ZOIT Araucania Lacustre y que son los Saltos de
Mariman, considerando ademds que dichas obras sin un plan de manejo aprobado constituyen
un incumplimiento normativo. ”.

Junto con lo anterior, se remiten los antecedentes a esta Direccién Ejecutiva, con el objeto que

resuelva el recurso jerdrquico interpuesto en subsidio.

. Que, en relacién al examen de admisibilidad, el recurso jerdrquico ha sido presentado dentro de plazo
legal y por persona facultada al efecto, cumpliendo con lo dispuesto por el articulo 59 de la Ley N°
19.880, para la presentacién de este tipo de recursos.

. Que, revisados los antecedentes del procedimiento administrativo llevado a cabo, se considera
relevante, lo siguiente: '

7.1.Que, el articulo 8° de la LBGMA, establece que “los proyectos o actividades sefialados en el
articulo 10° sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto ambiental, de
acuerdo a lo establecido en la presente Ley”. A su turno, el articulo 10 mencionado, contiene un
listado de proyectos, respecto de los cuales, se presume que son susceptibles de causar impacto
ambiental. '

De acuerdo a las caracteristicas del proyecto consultado, esta Direccion Ejecutiva estima
necesario analizar las tipologfas de proyectos sefialadas en los siguientes literales:

g) “Proyectos de desarrollo urbano o turistico, en zonas no comprendidas en alguno de los
planes evaluados segim lo dispuesto en el pdrrafo 1 bis.”.

D) “Ejecucion de obras, programas o actividades en (...) dreas colocadas bajo proteccion oficial,
en los casos en que la legislacion respectiva lo permita.”

7.2.La tipologia de ingreso al SEIA, descrita en el literal g), del articulo 10 de la LBGMA, es
desarrollada por el literal g), del articulo 3° del RSEIA, en lo relevante para esta resolucién, el
literal g.1 de dicha disposicidn, sefiala: St
“Se entenderd por proyectos de desarrollo urbano aquellos que contemplen obras de edificacion
Yo urbanizacién cuyo destino sea habitacional, industrial y/o de equipamiento, de acuerdo a las
siguientes especificaciones:
g.1.1) Conjuntos habitacionales con una cantidad zgual o superior a ochenta (80) viviendas o,
traténdose de vivienda social, vivienda progresiva o infraestructura sanitaria, a ciento sesenta
(160) viviendas.
g.1.2) Proyectos de equipamiento que correspondan a predios y/o edificios destinados en forma
permanente a salud, educacién, seguridad, culto, deporte, esparcimiento, cultura, comercio,
servicios, fines cientificos o sociales y que contemplen al menos una de las siguientes
caracteristicas:
a. superficie construida igual o mayor a cinco mil metros cuadrados (5.000 );
b. superficie predial igual 0 mayor a veinte mil metros cuadrados (20.000 n);
¢. capacidad de atencion, afluencia o permanencia simulténea igual 0 mayor a ochocientas (800)
personas; :
d. doscientas (200) o mds sitios para el almacenamiento de vehiculos.

Dado que el proyecto se emplaza en un 4rea rural, es necesario analizar su pertinencia de ingreso
al tenor de lo dispuesto por el literal g) del articulo 3° del RSEIA. En esta linea argumentativa, se
debe considerar que el articulo 1.1.2 de la Ordenanza General de Urbanismo y Construcciones,
D.S. N° 47, de 1992, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo (en adelante, OGUCO), sefiala que
urbanizar corresponde a “ejecutar, ampliar o modificar cualquiera de las obras sefialadas en el
articulo 134 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones que correspondan segin el caso,
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en el espacio piublico o en el contemplado con tal destino en el respectivo Instrumento de
Planificacién Territorial o en un proyecto de loteo.” Por su parte, el articulo 134 de Ia Ley
General de Urbanismo y Construcciones, DFL. N° 458, del Ministerio dé Vivienda y
Urbanismo, sefiala como obras de urbanizacién, las siguientes: “(...) el pavimento de las calles y
pasajes, las plantaciones y obras de ornato, las instalaciones sanitarias Y energéticas, con sus
obras de alimentacion y desagiies de aguas servidas y de aguas lluvias, y las obras de defensa y
de servicio del terreno.”. :

En la especie, de las caracteristicas del proyecto informadas por el proponente en la consulta de
pertinencia y posteriormente, modificadas en el recurso de reposicidn con jerdrquico en subsidio,
deducido con fecha 11 de mayo de 2018, corresponden a obras de urbanizacién a la luz de lo
dispuesto por la normativa citada en el péarrafo anterior, dado que. contemplan instalaciones
sanitarias y energéticas, por tanto es plenamente aplicable la tipologia de ingreso al SEIA descrita
en el literal g.1) del articulo 3° del RSEIA.

En relacién al sub literal g.1.1) del articulo 3° del RSEIA, el proyecto consultado contempla la
parcelacién de 269 predios, por lo que es dable concluir que se superaria el umbral de 80
viviendas sefialadas en la tipologfa en anslisis. No obstante aquello, esta Direccidn Ejecutiva no
cuenta con antecedentes que permitan presumir que dichas viviendas serdn construidas por el
proponente, ya que segin se informa, el objeto del proyecto tnicamente es la parcelacién de un
érea de 137,05 hé4., razén por la cual, no se da cumplimiento a lo dispuesto por esta tipologia para
hacer exigible el ingreso del proyecto al SEIA.

Respecto del sub literal g.1.2) del articalo 3° del RSEIA, cabe sefialar que el articulo 1.1.2 de la
OGUC, define como equipamiento las “construcciones destinadas a complementar las funciones
bdsicas de habitar, producir'y circular, cualquiera sea su clase o escala”, por lo tanto, del
analisis de las obras asociadas al proyecto consultado, se concluye que las obras referidas a club
house, piscina y quincho, corresponderfan a obras de equipamiento con fines de esparcimiento.
Luego de revisar el Anexo 2.1 y 22 de la consulta de pertinencia, referidos al master plan y
proyecto de subdivisién, se desprende que el predio donde se ubicars el club house corresponde al
lote 164 y que las 4reas de piscina y quincho abarcan un total de 44 lotes (lotes B139 a B148,
A94 a A101, D185 a D196, E214 a E226 ¥y lote 232), por lo tanto, las dreas de equipamiento
Involucran 45 lotes, cuya superficie predial es de 5.000 m? por cada uno de los lotes
(proyecto de subdivisén), superando con creces los 20.000 m® de superficie predial que
establece como limite el subliteral g.1.2 b del articulo 3° del RSEIA, razén por la cual el
proyecto consultado debe ser ingrésado al SEIA en forma previa a su ejecucién.

-En relacién a la tipologia de ingreso descrita en ei literal p) del articulo 10 de la LBGMA v literal

p) del articulo 3° del RSEIA, se debe tener presente lo siguiente:

El proyecto, como ya se explicé, se emplaza dentro de una ZOIT, declarada por Resolucion
Exenta N° 547, de 2013, del Servicio Naci§nal de Turismo, actualizada posteriormente por
Decreto Supremo N° 389, de 2017, del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo. El Of. Ord.
D.E. N° 130844, de fecha 22 de mayo de 2013, que “Uniforma criterios y exigencias técnicas
sobre areas colocadas bajo proteccién oficial y dreas protegidas para efectos del SEIA, e instruye
sobre la materia” sefiala que dentro de las areas que serén consideradas como “otras 4reas
colocadas bajo proteccion oficial”, para efectos de] literal p), se encuentran las ZOIT, junto con lo
anterior, sefiala que mediante este tipo de declaraciones “(...)la awtoridad publica competente
Dpuede relevar ciertas condiciones de un érea geogrdfica delimitada, que sean determinentes para
motivar la activided ruristica, y que requieran medidas de conservacion y una Dplanificacién
integrada. Se trata de un drea colocada bajo proteccion oficial, cuyas condiciones pueden
corresponder a componentes ambientales. En la medida que el texto del acto de declaracion dé
cuenta de la necesidad de conservacién o reservacion de componentes ambientales. la Zona de
Interés Turistica puede ser enmarcada en lo dispuesto en la letra p) del articulo 10 de lg Ley N°

19.300.”.

Por otro lado, mediante Dictamen de Contraloria General de la Repiiblica N° 48164N16, de fecha

30 de junio de 2016, se sefiala que “(...) la sola circunstancia que un proyecto se desarrolle en
wna de las dreas previstas en e referido literal p) no basta para sostener que aguel
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obligatoriamente debe ingresar al SEIA, pues el articulo 10 de la ley N° 19.300 enge ademds,
que se trate de proyectos o actividades “susceptibles de causar impacto ambiental.

Asf las cosas, el Of. Ord. N° 161081, de fecha 17 de agosto de 2016, que complementa el Of.
Ord. D.E. N° 130844, de fecha 22 de mayo de 2013, sefiala que “(...) cuando se contemple
ejecutar una obra, programa o actividad en un drea colocada bajo proteccion oficial, debe
necesariamente realizarse un andlisis previo sobre si tales obras son susceptibles de causar
impacto ambiental, considerdndose como criterio el determinar si se justifica que ellas sean
objeto de una evaluacién de impacto ambiental. En particular, debe considerarse la envergadura
y los potenciales impactos del proyecto o actividad, en relacién ol objeto de proteccidn de Ia
respectiva drea, de manera que el sometimiento al SEIA tenga sentido y reporte beneficios
concretos en términos de prevencién de impactos ambientales adversos.”

Por lo tanto, para analizar la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto, 2 la luz de lo dispuesto
por el literal p) del articulo 10 de la LBGMA, se debe responder a los criterios definidos por la
Contralorfa General de la Reptiblica y esta Direccién Ejecutiva, entendiendo por tales:

e Analizar si la ZOIT ha sido declarada como tal en consideracién a elementos o componentes
ambientales que constituyen condiciones especiales para la atraccién turistica.

o Que, no todo proyecto que se localiza dentro deun érea colocada bajo proteccién oficial debe
ser ingresado al SEIA, sino que tnicamente en el caso que dicho proyecto o actividad sea
susceptible de causar impacto ambiental;

e Que para efectos del anélisis, debe considerarse la envergadura v los potenciales impactos del
proyecto o actividad, en relacién al objeto de proteccién de Ja respectiva érea, de manera que
el sometimiento al SEIA tenga sentido y reporte beneficios concretos en términos de
prevencién de impactos ambientales adversos.

N

En relacion a si la ZOIT ba sido declarada como tal en consideracién a elementos o componentes
ambientales que constituyen condiciones especiales para la atraccién turistica, lo siguiente:

El D.S. N° 389, de 2017, del Ministerio de Economia, Fomento y Turismo que “Declara Zona de

Interés Tudstico”, sefiala “que el territorio denominado Araucamia Lacustre corresponde al

destino mds desarrollado de la regién de la Araucania por la cantidad y calidad de sus
atractivos, sus servicios, actividades y experiencias turisticas, constituyéndose en uno de los
principales destinos turisticos de Chile.”, junto con lo anterior, menciona que la “draucania

Lacustre es un destino posicionado y de relevancia a nivel nacional, que cuenta con gran

cantidad de atractivos naturales y culturales entre los cuales destacan volcanes, lagos, rios,

playas, termas, parques nacionales y cultura mapuche, que en conjunto le permiten al visitante

disfrutar de una amplia gama de- actividades directamente relacionadas con deporte aventura, ~
naturaleza, sol y playa e intereses especiales.”

El Plan de Accién asociado a la ZOIT!, establece que “la Araucania Lacustre se posicionard al
2030 como el destino lider en el Sur de Chile, construyendo una oferta auténtica e integrada que
pone en valor la biodiversidad del territorio y las culturas locales, por medio de productos y
servicios turisticos innovadores basados en la gemeracién de experiencias placenteras y
memorables para sus visitantes. El destino se destaca por contar con infraestructura que
garantiza una eficiente conectividad y una gestién interna basada en la articulacion de todos los
integrentes del territorio respetando la pluriculturalidad de quienes lo habitan y la sostenibilidad
de sus recursos". En relacién al rio Trancura, el Plan de Accidn sefiala que “(...) nace en las
cercantas de la localidad de Curarrehue, en la laguna Quillelhue y después de recorrer 78
kilometros por un terreno irregular y sinuoso, desemboca en el Lago Villarrica. Algunos de sus
afluentes son el rio Liucura 'y el rio Turbio. Posee agitados rdpidos que permiten la prdctica de

rafting y kayaking.”

De las consideraciones anteriores, es posible concluir que los atributos turisticos del irea, se
sustentan en las caracteristicas naturales de la zona, dentro de las que destaca el rio Trancura,
respecto del cual, se establecen como agentes degradantes el nivel de eutrofizacién y
construcciones riberefias, por lo tanto esta: ZOIT puede ser considerada como un 4rea declarada
bajo proteccion oficial, a la uz de lo dispuesto por el literal p) del articulo 10 de la LBGMA, vy en

1¥er Plan de Accién en:
httnelhsmarr arthtrriema anh clAun-aantentfimlnade/2015/10/PT ANDR-ACCION-ZON AT ACUSTRE.ndf
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consecuencia, corresponde analizar la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto, por este
concepto. '

En relacidn a si el provecto es susceptible de causar impacto ambiental. lo siguiente:
Las obras y actividades asociadas al proyecto consultado, no son susceptibles de afectar el estado

© permanencia de Ios objetos de proteccidn que atraen flujo de visitantes, toda vez que se trata de
una parcelacién de gran extensién que no afecta el paisaje disponible para los usuarios del rio
Trancura. Junto con lo anterior, el proponente informa que se requerird la corta de bosque, sin
embargo dicha actividades sélo se realizarin para las fajas de servidumbre y caminos, que
involucra ur total de 10,47 b4. de bosque nativo y 0,34 ha. terrenos con matorrales, pino insigne.
Al respecto, el proponente informa que se encuentra en actual tramitacién de los planes de
manejo necesarios para realizar dichas actividades. Asi las cosas, la actividad de corta referida,
considerando la extensién del proyecto (137,05 bé) no representa un fmpacto relevante para
efectos de objeto de proteceién de la ZOIT.

En relacién a la envergadura y_potenciales impactos del proyecto o actividad. en relacién al

objeto de proteccidn del érea, lo siguiente:

Tal como se menciond en pérrafos anteriores, las obras y actividades del proyecto no tienen la
envergadura necesaria para afectar los objetos de proteccién de la ZOIT, debido a que las obras y
actividades del proyecto, no implican la construccién y edificacién en zonas riberefias que traigan
como consecuencia la perturbacitn de los atractivos turisticos del 4rea y las actividades de corta
que se realizardn, involucran un 4rea reducida del 4rea total de emplazamiento del proyecto.
/_.\\
{/’ En atencién 2 lo anterior, si bien el proyecto se emplaza en un 4rea colocada bajo proteccidn. 3
oficial a la Iuz de lo dispuesto por el literal p) del articulo 3° del RSEIA, no genera afectacién de
los objetos de proteccién de dicha 4rea ¥, por tanto, no requiere ser ingresado al SEXA en {
forma previa a su ejecucion por el anélisis del referido literal. 5

i

8. Que, sin perjuicio que el proyecto se emplace en una zona declarada saturada, segin dispone el D.S.
N° 43, de 2017, del Ministerio del Medio Ambiente, no es posible incluir dentro del andlisis de
pertinencia de ingreso al SEIA, lo dispuesto en el literal h), del articulo 3° de] RSEIA, debido a que al

no considerar la apertura de nuevas vias publicas, el proyecto no guarda caracteristicas de loteo
(articulo 1.1.2 de la OGUC) y, adems, no contempla la construccién de viviendas, ya que su objetivo
principal es la parcelacién, de esta forma, el proyecto consultado no responde a los criterios que
-permitan identificarlo como un proyecto inmobiliario, 2 la luz de lo dispuesto por el literal h),

mencionado.

9. Que, el recurrente con fecha 31 de agosto de 2018, realizé una presemtacidn ante esta Direccién
Ejecutiva, en la que informa una nueva modificacién de proyecto, en el sentido de eliminar
completamente las obras correspondientes al club house ¥ & las tres piscinas y quinchos, por tanto
modifica la descripeién del proyecto ¥, consecuentemente, cambian los antecedentes bajo los cuales
realizs el andlisis la Direccién Regional. Lo anterior es relevante, dado que en el marco del recurso
Jjerdrquico, se debe analizar la modificacién o revocacién del acto emanado por el drgano
subordinado, en este caso la Direccién Regional, conforme a las pretensiones aducidas por el
recurrente? (consideradas en su momento por dicho 6rgano), o en su defecto, bajo la base de
antecedentes que expliquen o abunden la materia objeto de impugnacién.

En la especie, los cambios informados por el recurrente con fecha 31 de agosto de 2018, modifican la
descripcidn del proyecto consultado y lo transforman en un proyecto diferente al analizado por la
Direccién Regional qie, el cuzl, 2 12 Inz de los antecedentes expresados precedentemente, no reunirfa
los requisitos del subliteral g.1.2 b) del articulo 3° del RSEIA, razén por la cual este proyecto no
deberfa ingresar obligatoriamente al SEIA en forma previa a su gjecucién. No obstante lo anterior, y
segin lo dispuesto por el articulo 26 del RSEIA, Ia competencia para emitir un pronunciamiento
sobre Ia pertinencia de ingreso de un proyecto que se localiza en una regién, le corresponde a la
Direccién Regional respectiva y no a este Director Ejecutivo, cuya competencia se refiere a los
proyectos de alcance interregional.

10. Que, en atencién a lo anterior;

2 CORDERO Vega, Luis. Lecciones de Derecho Administrativo. 2015 Legal Publishing Chile. pég. 416.
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RESUELVO:

1. RECHAZAR el recurso jerérquico interpuesto por el sefior Fugo Axcaya Bakit, en representacion de
Inversiones Santa Amalia S.A., con fecha 11 de mayo de 2018, en contra de ]a RE. N° 167/2018 del
Director Regional del Servicio- de Evaluacin Ambiental de la Regién de La Araucania, en razén de
lo expuesto en el Considerando 7° de la presente Resolucién.

2. TENER PRESENTE, que las obras y actividades del proyecto “Parcelacién Altos de Tramcura”,
informadas por el proponente en la consulta de pertinencia de ingreso al SEIA de fecha 16 de abril
del afio 2018, requieren ser ingresadas al SEIA en forma previa a su gjecucién, en atencion a lo
dispuesto por el literal g.1.2 b del articulo 3° del RSETA. -

3. REMITIR el presente acto y los antecedentes en que se funda a la Superintendencia del Medio
Axmbiente.

ANOTESE, NOTIFIQUESE AL RECURRENTE Y. ARCHIVESE.

k..
i

e Sr. Hugo Arveya Bakit, Iaversiones Santa Amalia S.A. (Pedro Mot # 365 oficina 2, Villarrics, Regién de Ja Areucantz).
e  Sr. Juan Alcoholado Septilveda, Tuversiones Sauta Arnalia S.A. (Nueva Tajamar N° 555, piso 21, oficina 2102, comunz de
Las Condes, Regién Metropolitana). :

Distribueién:

Superintendencia del Medio Ambiente.

Direccién Regional del Servicio de Evaluacién Axmbiental, Regién de La Araucania.
Division Juddica, SEA. ;

Divisién de Evalnacién Arobienta] y Participacién Cindadana, SEA.

Oficina de Partes, SEA.

Gestién de Documentos N° 17119 - 2018.

Archivo SEA.

e &8 ¢ ¢ @ ¢ o
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