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1. INTRODUCCION

Con fecha 26 de diciembre de 2019, a través de la Resolucién Exenta N°01/Rol D-215-2019 (en
adelante “R.E. N°01/2019"), la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante “SMA”) formuld
cargos en contra de Minera Tres Valles SpA (en adelante “MTV” o “la Compaiiia”), por 8 hechos
constitutivos de infraccidn relacionados a la no programacién de tronaduras; no cumplimiento del
requerimiento de informacion referente a las mediciones de pardmetros de los lisimetros N21y 11
y del sistema de deteccion de fugas; e infracciones al Decreto Supremo N°90/2000, del
MINSEGPRES, que “Establece la Norma de Emision para la Regulacion de Contaminantes Asociados
a las Descargas de Residuos Liquidos a Aguas Matinas y Continentales Superficiales” (en adelante
“D.S. N°90/2000").

Por este motivo, con fecha 17 de enero de 2020, la Compaiiia presentd un Programa de
Cumplimiento (en adelante “PdC”), para efectos de hacerse cargo de cada uno de los hechos
infraccionales imputados por la Autoridad, proponiendo un total de 28 acciones. Al respecto, con
fecha 19 de febrero de 2020, la SMA dicté la Resolucién Exenta N°03/Rol D-215-2019 (en adelante
“R.E. N°03/2020”), a través de la cual efectud observaciones al PdC presentado por la Compaiiia,
resolucion que fue notificada a esta parte con fecha 03 de marzo del presente afio. Cabe tener
presente que, con fecha 11 de marzo de 2020, se presentd una solicitud de ampliacion de plazo, la
cual fue resuelta con fecha 12 de marzo de 2020 a través de la R.E. N°4/Rol D-215-2019, que otorgd
04 dias adicionales, de manera que el plazo para presentar el PdC corregido vence el dia 19 de marzo
de 2020.

En base a lo mencionado, a través del presente informe y de la versién corregida del PdC, MTV
abordara cada una de las observaciones efectuadas por la SMA. Al respecto, el presente informe
expone la forma en que la Compaiiia da respuesta a las observaciones formuladas junto con la
fundamentacion para respaldar las respuestas y propuestas que se presentan. Adicionalmente, se
presenta una nueva version revisada del PdC con sus anexos para efectos de permitir una lectura
integral y autosuficiente. Finalmente, cabe sefialar que este informe se ha organizado siguiendo el
orden de cada una de las observaciones planteadas en la R.E. N°03/2020, con el objeto de facilitar
la revision y respuesta de cada una de ellas.

2. CONTEXTO DEL PROYECTO MINERO TRES VALLES

2.1 Ubicacidn del Proyecto

El Proyecto Minero Tres Valles, se encuentra ubicado en las comunas de Illapel y Salamanca, Region
de Coquimbo, y consiste en la extracciéon de minerales provenientes de las minas “Papomono” y
“Don Gabriel”, que se encuentran ubicadas en las cuencas de las quebradas “Manquehua” y
“Carcamo”. Posteriormente, dicho mineral es procesado a través del método de lixiviacién en pilas
(LX), extraccion por solventes (SX) y electro obtencion (EW), proceso que finaliza en la obtencion de
cobre fino en forma de catodos.



De conformidad a la R.E. N°01/2019, se imputa a MTV como Cargo N21: “No programar las
tronaduras del Rajo Abierto Don Gabriel para que la prediccién de vibracidn se situe bajo el criterio
de 3,00 mm/s”, que se vincula directamente a la Mina Rajo Don Gabriel. En tal sentido, para tener
una visién integral de la situacion de las vibraciones derivadas de tronaduras mineras que se
perciben en el drea, resulta necesario comprender el contexto del sector.

Al respecto, la ubicacién especifica del Proyecto, se muestra en la Figura N°1 siguiente:

Fuente: Google Earth

Cabe tener presente que el Proyecto Minero Tres Valles se encuentra ubicado en un distrito minero,
en el que se encuentran operando una multiplicidad de faenas mineras de menor tamafio
explotadas por diversos terceros. De esta forma, resulta indispensable reconocer que en las
cercanias del drea de emplazamiento de la Mina Rajo Don Gabriel existen otras faenas mineras en
operacion (que ejecutan tronaduras) cuya titularidad corresponde a otras companiias mineras. En
efecto, en el Estudio de Impacto Ambiental de MTV (que fue calificado favorablemente por la RCA
N°265/2009), se declara que en “ambas dreas se encuentran con un alto nivel de intervencion debido
a labores mineras antiguas, desarrolladas principalmente por pirquineros y pequefios mineros” > En
esta misma linea, segun se indica en el citado proyecto, “las minas que actualmente se encuentran
en explotacion corresponden a La Poderosa, Celinda, El Cobre, La Paloma, El Negro, Esperanza 1y
La Despreciada”.? Adicionalmente, es posible sefalar la existencia de otras fa

1 EIA “Proyecto Minero Tres Valles”; Capitulo 1 “Descripcién de Proyecto”; Seccién 1.5.2; p.21.
2 Anexo A3 F del EIA “Proyecto Minero Tres Valles”; Linea de Base de Medio Humano; Seccién 2 letra d); p. 45.
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enas, como Mina La Verde, en la cual se ejecutan actividades de tronadura periédicamente. Al
respecto, cabe senalar que no se cuenta con informacion de que las faenas recién indicadas hayan
ingresado al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental y por tanto cuenten con Resolucion de
Calificacion Ambiental favorable.

Lo anterior resulta relevante, toda vez que al menos 7 faenas mineras se encuentran operando en
las cercanias de la localidad de Manquehua y El Tebal, de manera que los ruidos y vibraciones de
tronaduras perceptibles -en general- por las comunidades pueden provenir de todas las actividades
de tronaduras efectuadas por las faenas operando simultdneamente en el distrito minero. Para
efectos de ilustrar lo anterior, se han elaborado dos imagenes a partir de Google Earth, una que
muestra aquellas faenas ubicadas en la misma zona que el Proyecto Minero Tres Valles (Figura N°2),
y otra en la que es posible observar las localidades cercanas en comparacion a todas las faenas
mineras en operacién en la zona (Figura N°3)
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Flgura N°2: Mapa con Faenas Cercanas al Proyecto Minero Tres Valles
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Fuente: Elaboracion Propia en base a Google Earth.



Figura N°3: Mapa de faenas mineras cercanas a localidades de la zona
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Fuente: Elaboracién Propia en base a Google Earth.

La Figura N23 permite visualizar la ubicacién de la Mina Rajo Don Gabriel (en azul) al igual que las
otras faenas mineras que operan simultaneamente en el distrito (ilustradas en rojo). Las localidades
cercanas se ilustran en amarillo. Una vision global del area permite observar que las faenas mineras
mas cercanas al punto de monitoreo de vibraciones ubicado en la Escuela de Manquehua son la
Faena Luisa y la faena La Despreciada, ambas operadas por terceros. En tanto que la Faena Luisa es
la mas cercana a la localidad de El Tebal. En virtud de lo expuesto, es posible que las comunidades
aledafias puedan percibir molestias derivadas de tronaduras mineras de distintas faenas mineras y
no exclusivamente de la operacion de la Mina Rajo Don Gabriel. En tal contexto, salvo conocimiento
preciso de la programacion de tronaduras de todas la faenas (fechas y horarios) y los procedimientos
de tronadura utilizados, resulta complejo determinar con exactitud cudl de todas las actividades
mineras que utilizan tronaduras y se desarrollan en el sector de Salamanca resultan perceptibles en
la localidad de la Manquehua y en otras localidades cercanas.

En lo que compete a MTV, con motivo de lo dispuesto en su RCA N2 265/ 2009, se implementan un
conjunto de medidas de manejo operacional en la planificacion y ejecucién de las tronaduras
destinadas a minimizar sus vibraciones y ondas areas, segun se desarrollard a continuacion.

2.2 Medidas Implementadas por MTV para la Programacion de las Tronaduras
Durante la ejecucion de tronaduras, la Compafiia ha implementado diversas medidas de manejo

operacional, las que permiten controlar y reducir las vibraciones que se generan a propédsito de
dicha actividad. Dichas medidas son las siguientes:



a. Uso de detonadores silenciosos: MTV utiliza para las tronaduras que se realizan en la Mina
Rajo Don Gabriel detonadores no eléctricos de tipo silencioso mediante el uso de tubos de
choque y no emplea cordones detonantes;

b. Uso de retardos para evitar el acoplamiento;

c. Ejecucidén de tronaduras de menos de 8 pozos en forma simultaena;

Carga maxima por pozo, lo que permite evitar que las vibraciones de la Mina Rajo Don

Gabriel se sitien a menos de 3 mm/s;

Malla de disparo para la distribucién de pozos;

Uso de taco con material granulado en los pozos antes de cargar el explosivo;

Uso de material inerte para el tapado y confinamiento de la carga explosiva; y

Planificacién considerando datos de carguio de pozos, tales como cantidad, altura, carga,

taco, ANFO y detonador.

Sm oo

Respecto al uso de detonadores silenciosos implementados por MTV, cabe precisar que consisten
en un sistema de iniciaciéon que emplea detonadores no eléctricos del tipo silencioso,
especificamente el NONEL EZ DET® y NONEL EZTL,* cuya informacion técnica se acompafia en el
Anexo N°1 del presente Informe de Respuestas.

Los sistemas de iniciacién mediante detonadores silenciosos se caracterizan por emitir una onda de
choque de baja velocidad (aproximadamente 2000 m/s) que se propaga a través de un tubo de
plastico en cuyo interior contiene una pelicula delgada de explosivo de 20 mg/m, la cual es
transmitida hacia el detonador. La reaccion no es violenta, es relativamente silenciosa y no causa
interrupcidn ni al explosivo ni al taco.®

Este sistema reemplaza el corddn detonante y los conectores de alta potencia, por lo cual presenta
como beneficio la minimizacién de la onda expansiva aérea asociada a estos productos.

A modo de contexto, cabe precisar que los sistemas de iniciacién de las tronaduras son dispositivos
que permiten transferir una sefial a cada pozo en un tiempo determinado para iniciar la detonacion.
La seleccion apropiada de un sistema de iniciacidon es un factor muy critico e importante para el
éxito de una buena tronadura, pues no solo permite controlar la secuencia de iniciacién de cada
pozo, sino que también afecta las siguientes variables:

3 De conformidad a lo sefialado en la ficha técnica del producto, el NONEL EZ DET es un sistema de iniciacién no eléctrico
de retardo, el cual estd conformado por un tubo de choque de color rojo, que en uno de sus extremos posee un detonador de
alta potencia (de fondo) y en el otro extremo un detonador de superficie de baja potencia disefiado para iniciar tubos de choque,
el cual se encuentra inserto en un block plastico EZTM codificado con colores. El block EZTM esta disefiado para proporcionar
una ficil conexién de hasta seis tubos de choque, ademas posee una etiqueta que indica el tiempo de retardo, facil de leer,
codificada con colores, que exhibe el periodo y el tiempo nominal de retardo en forma destacada.

4 El NONEL® EZTL™ estia conformado por un tubo de choque de color amarillo, que en uno de sus extremos posee un
detonador de superficie de baja potencia diseflado para iniciar tubos de choque, el cual se encuentra inserto en un block plastico
EZTM codificado con colores y el otro extremo se encuentra sellado. Cerca del sello se encuentra un conector plastico de color
blanco tipo J-Hook, ademas posee una etiqueta que indica el tiempo de retardo, facil de leer, codificada con colores, que exhibe
el petiodo y el tiempo nominal de retardo en forma destacada.

Los detonadores NONEL EZTL estin disefiados para utilizarse con detonadores NONEL MS y NONEL EZ DET® con el
fin de proporcionar una sincronizacion supetficial eficaz y exacta entre las perforaciones y/o las filas de perforaciones en disefios
de voladura de superficie y subterraneas.

5 Manual de Tronadura. ENAEX S.A. p. 51.



(a) La cantidad de vibraciones generadas;
(b) La cantidad de fragmentacion producida; y
(c) El sobrequiebrey la violencia con que esto ocurre.®

Segun la bibligrafia especializada, cabe tener en consideracidon que existen cuatro tipos de sistemas
de iniciacidon: sistema de iniciacion a fuego; corddn detonante; sistemas de iniciacién eléctricos y
sistemas no eléctricos.”

Al respecto, el sistema de iniciacion mas habitual y econdmico corresponde al corddn detonante,
gue es un corddn flexible e impermeable que contiene en su interior un explosivo denominado
pentrita, cuya velocidad de detonacién es de 7.000 metros por segundo; el cordén detonante se
emplea fundamentalmente para transmitir a los explosivos colocados en los barrenos la detonacién
iniciada por un detonador. Como se indica en el Manual de Tronaduras de ENAEX, el cordon
detonante es relativamente insensible y requiere un detonador de fuerza N° 6 para iniciarlo, su
velocidad de detonacidn es cercana a 7.400 m/s, y la reaccion es extremadamente violenta. Su
mayor desventaja en superficies, es el alto nivel de ruido y su reaccion violenta.?

Algunos tipos de corddon detonante (los de mayor gramaje) pueden utilizarse como explosivo
principal para la carga de barrenos de voladura.®

En el caso de los sistemas de iniciacidn no eléctricos, se distinguen los siguientes:
a) detonador no eléctricos;
b) sistema tradicional;
c) sistema silencioso; y
d) conector de retardo o de superficie.

Es del caso sefialar, que MTV utiliza el sistema de iniciacion silencioso. Al respecto, conforme se
describe en la literatura especializada, el sistema silencioso EZ-DET esta conformado por un
detonador no eléctrico, que permite reemplazar cordones detonantes, como lineas troncales en
disparos de mineria a cielo abierto y subterrdnea. Esta formado por un tubo no eléctrico de largo
variable, que tiene en un extremo un detonador y en el otro un conector de superficie.

En general, se recomienda su uso para minimizar el nivel de ruido y vibraciones. Es un sistema muy
flexible, que permite disefiar o modificar disparos en el mismo terreno, por medio de conexiones
simples y versatiles Elimina el cordén detonante, los conectores de superficie, y con ello la onda
expansiva asociada a la detonacion de estos accesorios. Por esta razdn este sistema es conocido con
el nombre de “ Sistema Silencioso”.*°

6 Idem, p. 40.

7 Idem, Ver Capitulo 4 del Manual.

sIdem, p. 44.

9 Bernaloa, José. Castilla, Jorge. Herrera, Juan (2013) “Perforacién y Voladura de Rocas en Minerfa”. P. 212. Disponible en:



http://oa.upm.es/21848/1/20131007_PERFORACION_Y_VOLADURA.pdf

Con relacién a la generacidén de vibraciones, la bibliografia especializada en la materia ha concluido
que los Sistemas No Eléctricos, como los implementados por MTV y previamente referenciados,
generan niveles inferiores de vibracién que el sistema de corddn detonante.! En el Estudio que se
acompafa en el Anexo N°2 del presente Informe de Respuestas, se comparan las vibraciones
generadas por un sistema de iniciacidn en superficie o cordén detonante (en inglés “detonating
cord/fuse initiation system”) y aquellas generadas por un sistema no eléctrico (en inglés “non-
electric initiation system” o “nonel tubes”). Segun los resultados observados, se concluye que las
tronaduras realizadas con el sistema de iniciaciéon no eléctrico, generd vibraciones mas bajas que
aquellas producidas con el sistema de iniciacidén en superficie.

Como se ha sefalado, Minera Tres Valles ha implementado otras medidas de manejo operacional,
tales como la determinacién de carga maxima de ANFO por tronadura, uso de tiempos de retardos,
evitando el acoplamiento con la explotacién simultanea de los pozos, uso de taco con material inerte
en tacos y para el confinamiento del explosivo y evitar la generacién de flyrock, entre otros.

En esta linea, es necesario tener presente que tecnologias como la implementacion de tronaduras
silenciosas no suelen ser utilizadas por la pequefia mineria. Asi, considerando que gran parte de las
faenas mineras ubicadas en las cercanias del Proyecto de MTV corresponden a dicho segmento, no
es posible descartar su aporte en la generacion de impactos por ruido y vibraciones en localidades
cercanas.

3. RESPUESTAS A OBSERVACIONES DE LA R.E. N°03/2019

A continuacién, se presentan las respuestas de la Compafiia a cada una de las observaciones
efectuadas por la Autoridad en su R.E. N°03/2019. Al respecto, cabe tener presente que las
observaciones han sido separadas segun el cargo al que se encuentra asociado la accién propuesta.
Asimismo, y segln se explicd anteriormente, cada una de las observaciones ha sido desglosada para
facilitar la revisidn de cada uno de los aspectos solicitados por la Autoridad.

3.1 Respecto a las Observaciones sobre Acciones propuestas para el Cargo N°1

a) Observacion General — C.14: “Se solicita justificar adecuadamente la afirmacién relativa a la
inexistencia de efectos negativos derivados de la infraccion. Para esto se solicita justificar
técnicamente, a lo menos, la ausencia de efectos negativos sobre edificaciones y personas, de
conformidad a la Norma DIN 4150-3 y el criterio de Goldman y Steffens respectivamente, de
conformidad a lo indicado en el literal h. 2., considerando 6° RCA 265/20089, en relacién al hecho
N°1 de la Formulacion de cargos, complementado los informes “Reporte Monitoreo Ruido y
Vibraciones”, incluidos en el Apéndice N°1 del Anexo 0 del PdC, en el sentido de incluir al menos
el modelo y configuracion del equipo utilizado en las respectivas mediciones y certificado de
calibracion del mismo.”

11 M. P. Roy, P. K. Singh, G. Singh, M. Monjezi (2007), “Influence of initiation mode of explosives in opencast blasting on
ground vibration”, p.6. En: Institute of Materials, Minerals and Mining.“Mining Technology”, Vol. 116, No 1: “Iz# is evident from
the Figs. 11—15 that blasts performed with bottom (Nonel) initiation system generated lower vibrations in comparision with those blasts which were
performed with top (DF) initiation system”.



Respuesta: Se acoge la observacién efectuada por la Autoridad. En el Anexo N21 del presente PdC
refundido, se presenta el documento “Informe Complementario de Descarte de Efectos Negativos
Asociados a la Infraccion N° 1 de la Formulacidn de Cargos: Analisis de Monitoreo de Vibraciones
por Tronaduras en Mina Rajo Don Gabriel”, encargado al consultor experto DIEXA.*? Dicho informe
tiene por objetivo determinar la existencia o inexistencia de efectos negativos como consecuencia
de la no programacion de las tronaduras del Rajo Abierto Don Gabriel para que la prediccion de
vibracidn se sitle bajo los 3 mm/s.

En este contexto, el documento amplia y complementa la informacién presentada en el “Informe
de Efectos asociados a las infracciones que se imputan a Minera Tres Valles SpA” presentado como
parte del PdC acompafiado a esta Superintendencia con fecha 17 de enero de 2020, y que se adjunta
como Anexo N20 del PdC Refundido.

Al respecto, el Informe incorpora una justificacidon técnica para determinar la ausencia de efectos
negativos sobre edificaciones y personas, de conformidad a la Norma DIN 4150-3 y al criterio de
Goldman y Steffens, segun lo establecido en el literal h.2 del Considerando N°6 de la RCA
N°265/2009.

En cuanto al contenido del informe, se incorpora un analisis de vibraciones de Campo Lejano en
base a la informacidn disponible, para efectos de comprobar que las tronaduras ejecutadas por la
Compaiiia no produjeron vibraciones que se hayan situado a 3 mm/s o mas. Asimismo, el citado
Informe incorpora como apéndices, el modelo y configuracién de los equipos utilizados.

El informe hace una exhaustiva revision de la data (registros de vibraciones obtenidas de equipos
de monitoreo continuo ubicados en la Escuela Manquehua durante la ejecucién de tronaduras
ejecutadas en la Mina Rajo Don Gabriel) y que se acompafiaron a la SMA con ocasidn de la
presentacién del PdC de fecha 17 de enero de 2020. Al respecto, cabe sefialar que dichos
monitoreos se realizaron con equipos debidamente calibrados y configurados.*3

En efecto, la ficha con los modelos de los equipos utilizados y sus respectivos certificados de
calibracién, se acompafian en el Anexo N°3 del presente Informe de Respuestas. Al respecto, en la
siguiente Tabla se detallan los equipos utilizados para monitorear vibraciones de las tronaduras
ejecutadas en la Mina Don Gabriel e informadas a la SMA en el marco del Programa de
Cumplimiento presentado con fecha 17 de enero 2020:

Tabla N° 1: Equipos utilizados para monitorear vibraciones en Mina Don Gabriel

Serie N° 18489 14021 15323
Fabricacion 2012 2018 2019
Modelo MINIMATE PLUS MINIMATE PRO 6 | MICROMATE

12 En el Anexo N° 4 del presente Informe de Respuestas, se acompafia CV de Claudio Castro, profesional que elabor6 el Informe
y los antecedentes del proveedor Distribuidora de Explosivos y Accesorios S.A. (DIEXA), los que describen la experiencia de
la empresa y el profesional en tronadura y control de vibraciones.

13 Cabe considerar que en la actualidad la programacién y ejecucion de tronaduras es realizada por el equipo interno de MTV,
mientras que el monitoreo de las vibraciones es realizada por la empresa externa Ingeroc, cuyos antecedentes se acompafian en
el Anexo N°5 del presente Informe de Respuesta.
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Fuente: Elaboracion Propia.

En virtud de lo expuesto, el Informe que se adjunta como Anexo N21 del PdC refundido permite
descartar la existencia de un efecto ambiental negativo asociado a la no programacién de
tronaduras en la Mina Rajo Don Gabriel, para que la prediccion de vibracidn se sitle bajo los 3 mm/s.
Lo anterior, pues en virtud de las modelaciones (modelo Devine) y andlisis de la data es posible
confirmar que, a pesar de la falta de programacion en las tronaduras, en virtud de las medidas
operacionales implementadas, ninguna de las tronaduras ejecutadas en la Mina Rajo Don Gabriel
produjeron vibraciones por sobre los 3 mm/s. En efecto, durante los periodos monitoreados (afios
2018 y 2019), los equipos no detectaron vibraciones por sobre los 3 mm/s. Incluso en el caso de un
solo mes, en que los equipos estuvieron configurados, debido a un error de comunicacién con el
contratista, en un umbral de 5 mm/s, las vibraciones no se situaron por sobre ese umbral, que de
acuerdo a la norma de referencia aplicable DIN 4150 constituye el umbral en que se podrian
registrar efectos en estructuras de vivienda. De tal manera, que a pesar del hecho infraccional, es
posible afirmar que los antecedentes permiten respaldar que no se verificaron efectos negativos
asociados a las vibraciones derivadas de las tronaduras efectuadas por MTV en la Mina Rajo Son
Gabriel.

b) Observacion General — C.14: “Para efectos de justificar debidamente el documento
denominado ‘Informe de Efectos asociados a las infracciones que se imputan a Minera Tres
Valles SpA’ (anexo 0 del PdC) se sugiere respaldarlas mediante un estudio o informe elaborado
por organismos acreditas en la materia por el INN o por algtn organismo de la administracion
del Estado o bien de reconocida experiencia en la materia, en el que se analice y se extraigan
las respectivas conclusiones utilizando como base los reportes de tronaduras presentados por
el Titular en el Apéndice N° 1 del Anexo 0 del PdC.”
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Respuesta: Se acoge lo solicitado por la Autoridad. Al respecto, en el Anexo N2 4 del presente
Informe de Respuestas, se acompana CV de Claudio Castro, profesional que elaboré el Informe y los
antecedentes del proveedor Distribuidora de Explosivos y Accesorios S.A. (DIEXA), empresa experta
en la materia. Por otra parte, el Informe que se acompana como Anexo N21 del PdC Refundido
contempla recomendaciones, las que seran consideradas para la elaboracion del Protocolo de
Tronaduras en los términos solicitados por la SMA.

c) Observacion Accion N°1 — C.15: “En la acciéon N°1, relativa a ‘elaborar un protocolo interno
para la programacion de tronaduras’, se sugiere indicar expresamente que la programacion de
las tronaduras se realizard utilizando las conclusiones a las que se llegue en base a la
informacion de los reportes indicados en el considerando anterior de la presente resolucion, en
el sentido de indicar las medidas y condiciones que deberdn cumplirse por parte de Minera Tres
Valles para que las tronaduras que ejecute se situen bajo el criterio de 3,00 mm/s.”

Respuesta: Se acoge la observacidn efectuada por la Autoridad, de manera que el Protocolo parala
Programacién de Tronaduras considerara las recomendaciones del Informe que se acompania en el
Anexo N21 del PdC Refundido. Adicionalmente, la observacién se aborda mediante la nueva
redaccién de la forma de implementacion de la Accidén N°1.

d) Observacion Accion N°1 — C.15: “Por otra parte, se observa que la accion no se encuentra
incluida dentro del Reporte Unico de Acciones Ejecutadas y en Ejecucion; como tampoco se
informan los costos asociados a elaboracion del protocolo ni se acredita su actual
implementacion como accion “en ejecucion.”

Respuesta: Se hace presente a la Autoridad que se cambia el estado de la Accidn N°1, a “Accién por
Ejecutar”. Ello, dado que para la adecuada elaboracion del Protocolo es necesario contar con tiempo
para analizar el Informe que se acompafia en el Anexo N21 del PdC Refundido, a fin de incorporar
sus recomendaciones.

e) Observacion Accion N°1 — C.15: “Asimismo, se solicita reconsiderar y acortar el plazo de
ejecucion a 35 dias habiles desde el inicio de ejecucion de la accidon indicado en el PdC (17 de
enero de 2020).”

Respuesta: La Accion N°1 se cambia a “Accién por Ejecutar”, contemplandose la entrega del
Protocolo de Programacién de Tronaduras en el Primer Reporte de Avance del PdC. Dicha
modificacién se justifica en la necesidad de que el Protocolo contemple las conclusiones y
recomendaciones del Informe acompafiado en el Anexo N21 del PdC Refundido, en los términos
solicitados en el Resuelvo N°15 de la R.E. N°03/2020, y habida consideracién de las circunstancias
nacionales actuales. De esta forma, el nuevo plazo propuesto para la elaboracién del Protocolo, es
de 15 dias habiles, contados desde la notificacién de la resolucién que apruebe el PdC.
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f) Observacion Accion N°2 — C.16: “En la accion N°2, relativa a ‘ejecutar el protocolo interno para
programacion de tronaduras, previo a cada tronadura’, se sugiere indicar que su inicio de
ejecucion sea el dia habil siguiente al de la realizacion de la primera capacitacion indicada como
accion N°3 en el PdC.”

Respuesta: Se acoge la observacion efectuada por la Autoridad, modificiAndose el inicio de la
ejecucion de la Accién N°2, que en la nueva estructura del PdC Refundido, pasa a ser la Accion N°3.
Con todo, cabe tener presente que como se ha modificado el estado de la Accidon N°1 a “Accidn por
Ejecutar”, se proponen nuevos plazos para su ejecucion, los que se encuentran en el sentido de la
observacién planteada. Especificamente, se propone que la Ejecucion del Protocolo se efectle en
el plazo de 19 dias habiles, contado desde la notificacidn de la resolucion que apruebe el PdC. Ello,
en atencion a que el plazo de elaboracién del Protocolo propuesto es de 15 dias habiles, y que el
plazo de ejecucion la capacitacién es de 17 dias habiles, ambos plazos contados desde la notificacion
de la resolucion que apruebe el PdC.

g) Observacion Accidon N°2 — C.16: “Aclarar quién serd el encargado de ejecucion del protocolo, el
contenido de los “reportes post-tronaduras” y responsables de los mismos, como también
considerar que estos se ajusten en lo que corresponda a la Resolucion Exenta N°223/2015 SMA,
respecto de los informes de Sequimiento Ambiental.”

Respuesta: El encargado de la ejecucion del protocolo de tronaduras (nueva Accién N24) serd el
ingeniero de planificacion de tronaduras junto con el jefe de turno (que corresponda) de la Mina
Don Gabriel, como se indica en la forma de implementacién de la Accién N24 en la nueva versién
del PdC. Por otra parte, se hace presente a la Autoridad que, dada la inclusién de la nueva Accidn
N°2, esto es, monitoreo continuo de las vibraciones, se eliminan los Reportes Post-Tronaduras. Al
respecto, la citada accion consiste en la realizacién de un monitoreo continuo de las vibraciones
provenientes de las tronaduras que se ejecuten con motivo de la explotacion de la Mina Rajo Don
Gabriel, monitoreo que se ha comprometido durante la vigencia del programa de cumplimiento a
efectos de confirmar que las vibraciones que se puedan generar por las actividades de tronadura de
la Mina Rajo Don Gabriel se situaran bajo los 3 mm/s en cumplimiento de lo dispuesto en la RCA .
De esta manera, no serd necesaria la elaboracién de reportes post-tronaduras para comprobar el
cumplimiento de la accién, en tanto los monitoreos permitirdn efectuar un control eficiente y
mantener informacion fidedigna de las vibraciones producidas por las tronaduras realizadas en la
Mina Rajo Don Gabriel.

Por su parte, la observacion planteada por la Autoridad sera acogida e incorporada en relacién a los
Reportes Pre-tronaduras, en los que se indicara el encargado de ejecucion del protocolo, el
contenido de las “Fichas de Programacion Pre-tronaduras” y los responsables de su elaboracion.
Asimismo, dichos informes seran elaborados en conformidad a la estructura establecida en el
articulo décimo quinto de la Resolucion Exenta N°223/2015 SMA, en aquellos aspectos que resulten
aplicables.
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h) Observacidon Accion N°2 — C.16: “Se sugiere que la debida implementacion y ejecucion del
protocolo indicado como accion N°1 del PdC sea revisaba por un organismo externo al Titular y
sus dependientes, contratistas o subcontratistas.”

Respuesta: Se hace presente a la Autoridad que no resulta necesario la revisién por un organismo
externo de la implementacién y ejecucion del protocolo indicado como Accién N21, toda vez que se
propone como nueva Accion N22 la implementacion de un monitoreo continuo de las vibraciones
provenientes de las tronaduras que se ejecuten con motivo de la explotacion de la Mina Rajo Don
Gabiriel, durante la vigencia del programa de cumplimiento. En virtud de esta nueva accion, y de los
reportes que se envien a la SMA con la informacidn que se recabe del monitoreo continuo, sera la
propia Autoridad la que estard en condiciones de revisar la implementacién y ejecucién del
protocolo que se elaborara con motivo de la Accién N21.

i) Observacion Accion N°3 — C.17: “En la accion N°3, cuyo tenor es ‘realizar capacitacion interna
del protocolo de tronaduras’, se sugiere que su inicio sea el dia hdbil siguiente al de la entrega
a esta SMA del protocolo interno al que se refiere la accion N°1.”

Respuesta: Se acoge la observacion efectuada por la Autoridad, modificandose el inicio de la
ejecuciéon de la Accién N°3, que en el presente PdC refundido pasa a ser la Accion N°4.
Especificamente, se propone un plazo de 2 dias habiles para la ejecucidén de esta accién, contado
desde la elaboracidon del Protocolo de Tronaduras que se compromete en la Accion N21. Sin perjuicio
de lo anterior, se hace presente que la Compaiiia opera con un sistema de turnos, por lo que no
todo el personal podra ser capacitado durante la misma sesién. Por este motivo, se realizara una
capacitacion para cada turno, de manera que no todo el personal podra ser capacitado durante la
misma jornada.

j)  Observacion Accion N°3 — C.17: “Que en el reporte de avance se incorporen fotografias
fechadas que den cuenta de la misma; especificar los cargos y cantidad de personal a capacitar;
indicar el relator, topicos y duracion de cada capacitacion.”

Respuesta: Se acoge la observacién efectuada por la Autoridad. Segun se establece en la seccidn de
“Reportes de Avance” correspondiente a la Accidn N°4 de la nueva versién de PdC, se incluye la
incorporacién de fotografias fechadas de cada una de las capacitaciones en cada Reporte de
Avance. Asimismo, se incluye la elaboracién de una ficha en que se indica la identificacién del cargo
y cantidad de personal a capacitar; indicacidn del relator; e incorporacion de los topicos y duracién
de cada capacitacion.

k) Observacion Accion N°3 — C.17: “A titulo de reporte de avance inicial, acompafiar copia de la
presentacion y demds medios a ser utilizados en la capacitacion.”
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Respuesta: Se acoge la observacion efectuada por la Autoridad. En la seccién “Reporte de Avance”
correspondiente a la Accidn N°4 de la nueva versién del PdC, se incorpora como “Primer Reporte de
Avance”, la copia de la presentacién y demas medios a utilizar en las capacitaciones del Protocolo.

3.2 Respecto al Cargo N°2

a) Observacion Accion N°4 — C.18: “En la accion N°4, relativa a ‘mantencion de los lisimetros de

7 n

las Pilas N°1 y N°11°, no se acredita su actual implementacién como accion ‘en ejecucion’.

Respuesta: Considerando el tenor de la observacién, y para efectos de simplificar el PdC, se propone
eliminar la Accidn N4, y sustituirla por una nueva Accidon N25 en estado de “accién por ejecutar”.

Al respecto, dado que un lisimetro es un dispositivo técnicamente simple, se propone sustituir la
accion consistente en la mantencién de los lisimetros de las Pilas N21 y N211. En reemplazo, se
incorporara la Accion N25 PdC Refundido, consistente en el reemplazo de los sensores y baterias
de los lisimetros de las Pilas N21y 11, al inicio de la ejecucidn del PdC, con el objeto de asegurar que
desde la vigencia del PdC se cuente con dispositivos con sensores y baterias nuevos, lo cual permite
dejar a los dispositivos en condiciones éptimas para desempefiar su funcién.

Adicionalmente, se realizard la ejecucién de actividades de inspeccidn periddica de dichos
instrumentos, asi como del sistema de deteccion de fugas, sumado al recambio de sus componentes
en caso de detectarse algun desperfecto. El detalle de la accién y de su forma de implementacion,
se pueden apreciar en la Accion N°8 PdC Refundido que se acompafia en esta oportunidad.
Asimismo, se debe tener en consideracién que, dado el reemplazo de la Accién N°4, las nuevas
acciones de reemplazo de sensores y baterias (Accion N25) y de inspeccion periddica de lisimetros
y del sistema de deteccion de fugas (Accidn N°8) corresponden a “Acciones por Ejecutar”.

b) Observacion Accion N°4 — C.18: “Atendida la importancia de la medida, se sugiere acortar el
plazo de ejecucion de la misma.”

Respuesta: El Considerando N2 18 con relacion a la ex Accidn N24 (mantencion de los lisimetros),
sugiere acortar el plazo de ejecucién de la medida. Sin embargo, en virtud de la nueva Accion N25
que considera el reemplazo de sensores y baterias de los lisimetros, se modifica su estado pasando
a ser una “accion por ejecutar”.

En tal contexto, se propone un plazo de ejecucidn consistente con la debida ejecucién de la accién.
Tal como se indicd anteriormente, se hace presente a la Autoridad que se contempla incluir la
inspeccidon periddica de los lisimetros y del sistema de deteccién de fugas, y el reemplazo de sus
componentes (por nuevos) en caso de desperfecto, tanto en el contenido del Protocolo de
Inspeccién de Lisimetros y del Sistema de Deteccién de Fugas (Accion N°6 del PdC Refundido) como
en su ejecucion (Accion N°8 del PdC Refundido).
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c) Observacion Accion N°4 — C.18: “Considerar realizar el recambio de baterias de cada lisimetro,
la calibracion y verificacion de la correcta operacion de todos los sensores de los lisimetros,
mediante una empresa externa acreditada, generando reportes de verificabilidad respectivos e
incorporarlos en el PdC.”

Respuesta: Segun se indicd anteriormente, las Acciones N26 y 8 del PdC Refundido contemplan
actividades como la inspeccion periddica de los lisimetros y del sistema de deteccion de fugas de las
piscinas, incluyendo el reemplazo de sus componentes en caso de deteccién de fallas, asi como
actividades correspondientes tanto a la elaboracion como ejecucion del Protocolo (Acciones N26 y
8).

De esta forma, en caso de fallas de los sensores o de la bateria, se efectuara el recambio
correspondiente, con el objeto de asegurar la continuidad operativa de los lisimetros y sistemas de
deteccidn de fugas. Asimismo y como se sefialé anteriormente, cabe tener presente que ademas se
contempla una nueva Accién N°5, consistente en el recambio de las baterias y de los sensores de
los lisimetros N°1 y 11 una vez que se comience a ejecutar el PdC, para asegurar su adecuado
funcionamiento desde el inicio de la ejecucién del PdC.

d) Observacion Accién N°4 — C.18: “En caso de tener que cambiar los equipos, se sugiere indicar
tal medida como accion alternativa, especificando los hitos que se deben cumplir para ello,
tales como desviacion de la medicion en actividades calibracion, error sostenido de la medicion,
disponibilidad minima del equipo, etc.”

Respuesta: Se hace presente a la Autoridad que la inspeccién y recambio de los componentes de
los lisimetros, en caso de fallas, son actividades que se encuentran contemplados en la Forma de
Implementacion de la Accién N°6 del PdC Refundido, consistente en la Elaboracion del Protocolo,
y en la Accidn N°8 de la misma versidn, consistente en la Ejecucion del Protocolo. Asimismo, en la
Accién N°5 del PdC Refundido, se contempla efectuar un recambio inicial de las baterias y sensores
de los lisimetros.

Sefialado lo anterior, se hace presente que la Accién N°6 (elaboracién del Protocolo) y la Accion N°8
(ejecucidn del Protocolo) del PdC Refundido, presentan la incorporacion de los aspectos solicitados
en la presente observacion, contemplandose la inspeccion periddica de los lisimetros y de los
sistemas de deteccidn de fugas, y el reemplazo de los componentes afectados en caso de fallas. De
igual manera, el Protocolo contemplard un registro de las actividades de inspeccién y recambio de
los componentes de los equipos, en caso de fallas.

Por lo tanto, mediante estas acciones el PdC se hace cargo de las eventuales fallas de los lisimetros
y sistemas de deteccién de fugas durante la ejecucion del PdC, sin que sea necesario incorporar una

accion alternativa para dichos efectos.

e) Observacion Accion N°5 — C.19: “En la acciéon N°5, relativa a ‘elaborar un protocolo de
inspeccion periodica de los lisimetros de las Pilas N°1 y N°11, y de los sistemas de deteccion de
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fugas de las piscinas operacionales’, se sugiere determinar y/o clarificar, segun corresponda, el
contenido del procedimiento o protocolo a emplear para:

(i) La revision periddica de las mediciones de cada equipo (lisimetros y detectores de fugas).
(ii) La revision del correcto funcionamiento de cada equipo
(iii) Las mantenciones programadas que se realizardn para cada equipo e identificar los

responsables de implementar, elaborar y presentar los informes o reportes relativos a la
accion en comento.

Se sugiere establecer el proceso a seguir en caso de aumento significativo de pardmetros y las
condiciones bajo las cuales se procederd el recambio de los equipos involucrados.”

Respuesta: Se acoge la observacion de la autoridad y se hace presente que la Accidon N°5 del PdC
presentado inicialmente, pasa a ser la Accidon N°6 en el presente PdC refundido.

La Accion N26 contempla que el Jefe de Medio Ambiente elaborard un Protocolo de Inspeccién de
los lisimetros de las Pilas N°1 y 11, y de los sistemas de deteccién de fugas de las piscinas
operacionales, para efectos de verificar periédicamente su adecuado funcionamiento.

Este Protocolo contendra: (i) los encargados de la inspeccidn y responsables de la elaboracion y
presentacién de informes, que corresponden a los analistas de sustentabilidad; (ii) descripcion del
procedimiento de inspeccidén periddica de los sistemas de deteccidon de fugas y lisimetros; (iii)
frecuencias de las inspecciones, y (iv) situaciones de falla. La inspeccidn de los lisimetros y de los
sistemas de deteccidn de fugas se realizara de forma mensual.

El Protocolo describira los casos de falla de los lisimetros y del sistema de deteccion de fugas. En
caso de verificarse una falla en los lisimetros o en el sistema de deteccion de fugas, se reemplazardn
los componentes correspondientes, dejandose registro en un reporte para estos efectos. Asimismo,
el Protocolo indicara que los lisimetros seran reemplazados a todo evento cada cinco afios o segln
recomendacion del fabricante (Acciones N26 y 8).

Finalmente, en caso de detectarse un aumento significativo de parametros, el protocolo establecera
el procedimiento a seguir para identificar y contener la causa del evento.

f)  Observacion Accidon N°6 — C.20: “En la accion N°6, relativa a la ‘capacitacion del protocolo de
inspeccion periddica de los lisimetros de las pilas N°1 y N°11, y de los sistemas de deteccion de
fugas de las piscinas operacionales’, se sugiere incluir en cada reporte de avance fotografias
fechadas que den cuenta de la realizacion de cada capacitacion; especificar cargos y cantidad
de personal a capacitar; Indicar el relator, tdpicos y duracion de cada capacitacion.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion de la autoridad y hace presente que la Accién N°6 del
PdC presentado inicialmente, pasa a ser la Accién N°7 en el PdC Refundido.

En la seccidén “Reportes de Avance”, correspondiente a la Accién N°7 del PdC Refundido, se incluye
la incorporacién de fotografias fechadas de las capacitaciones; la elaboracién de una ficha en que
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se indicard la identificaciéon del cargo y cantidad personal a capacitar; indicacion del relator; e
incorporacién de los tdpicos y duracion de cada capacitacion.

g) Observaciéon Accion N°6 — C.20: “A titulo de reporte de avance inicial, acompafiar copia de
presentacion y demds medios a ser utilizados en cada capacitacion.”

Respuesta: Se tiene presente la observacidn, y en la seccidon “Reporte de Avance” de a la Accidn
N°7, se indica que se acompanara en el Primer Reporte de Avance del PdC, copia de la presentacion
y demas medios a utilizar en las capacitaciones del Protocolo.

h) Observacion Accion N°6 — C.20: “Se sugiere acotar su inicio de ejecucion a 40 dias habiles
contados desde la notificacion de la resolucion que eventualmente apruebe el PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion y se reduce el plazo de implementacidn en los términos
solicitados por la Autoridad, a 25 dias habiles desde la notificacién de la resolucion que apruebe el
PdC.

i) Observacion Accion N°7 — C.21: “En la accion N°7, relativa a ‘ejecucion del protocolo de
inspeccidn periddica de los lisimetros de las Pilas N°1 y 11, y de los sistemas de deteccion de
fugas de las piscinas operacionales, se sugiere indicar expresamente la periodicidad de cada
reporte de avance y el contenido del mismo.”

Respuesta: Los reportes de avance se entregardn de forma bimestral.

j)  Observacion Accién N°7 — C.21: “indicar que su inicio de ejecucion serd el dia habil siguiente al
de la realizacion de la primera capacitacion a la que se refiere la accion N°6 del PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion efectuada por la Autoridad, modificandose el inicio de
la ejecucion de la Accion N°8 PdC Refundido.

k) Observacion Accion N°7 — C.21: “aclarar en qué sentido se realizard la inspeccion de los
sistemas de deteccion de fugas de acuerdo a lo establecido en el considerando 3.f.1 de la RCA
N°265/2009.”

Respuesta: Con el objeto de aclarar lo solicitado, cabe sefialar primeramente que el Considerando
3.f.1 de la RCA N°265/2009 establece que, para verificar si hay fugas de las piscinas, diariamente
“(...) se introduce un cable paralelo que detecta liquidos, desde la superficie hasta el fondo de la
piscina”. Mediante dichos cables, la RCA N2265/2009 establece la forma en que opera el sistema de
deteccion de fugas, pero no establece un procedimiento para inspeccionar y verificar que dicho
sistema de deteccion esté funcionando adecuadamente.

Seguidamente, cabe indicar que, actualmente, las piscinas de proceso de MTV cuentan con un
sistema de deteccion de fuga de solucién entre carpetas primaria y secundaria que opera de forma
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continua y registra eventuales fugas en tiempo real, consistente en sensores ubicados en cada
piscina, los que generan una alarma si estan en presencia de algun tipo de solucion.

Habiendo aclarado la forma en que operan los sistemas de deteccidn de fugas de las piscinas, y en
respuesta a lo solicitado por la Autoridad, en la “Forma de Implementacién” de la Acciéon N°8 del
PdC Refundido, se detallan las actividades de inspeccién del sistema de deteccién de fugas.

De esta forma, la inspeccion al sistema de deteccidn de fugas consistird en que, mensualmente, para
verificar el adecuado funcionamiento del sistema de deteccién de fugas, se extraeran los sensores
(sonda) que detectan la presencia de liquidos en el sistema y se introduciran en un recipiente con
solucién que, en caso de estar funcionando adecuadamente, haran que se active la alarma del
sistema.

I) Observacion Accion N°7 — C.22: “A efectos de asegurar el debido y continuo monitoreo de las
pilas de lixiviacion, se sugiere evaluar la implementacion de un nuevo lisimetro, justificando
adecuadamente el lugar y estrato de instalacion que se proponga, en funcion de asegurar la
adecuada deteccion de filtraciones desde las pilas”.

Respuesta: En relacién a lo planteado por la Autoridad, se hace presente que la instalacion de un
tercer lisimetro no constituye una obligacién establecida en alguna de las RCAs del Proyecto.

Por otra parte, cabe hacer presente que el hecho infraccional asociado al Cargo N°2 no trajo consigo
efectos negativos, segun consta en la seccion 3.2.2 del Informe de Efectos acompanado en el Anexo
N20 del PdC Refundido. Adicionalmente, en dicho Informe se da cuenta de la suficiencia de los
lisimetros existentes, en tanto se ejecutaron actividades para verificar su correcto funcionamiento
(como la construccion de calicatas y analisis de datos de monitoreos), en base a lo cual no es posible
afirmar la existencia infiltraciones provenientes desde las piscinas de proceso, piscinas de
emergencia o pilas de lixiviacion. Finalmente, las Acciones N26 y 8 PdC Refundido, tienen por objeto
verificar y asegurar el adecuado funcionamiento de los lisimetros durante la ejecucion del PdC.

En consideracion a lo anterior, Minera Tres Valles estima que los lisimetros existentes constituyen
una medida suficiente para detectar posibles infiltraciones desde las pilas de lixiviacién, de manera
gue la incorporacion de un nuevo instrumento de estas caracteristicas no es una medida necesaria
ni idénea para dar cumplimiento a los objetivos del PdC.

3.3 Respecto a los Cargos N°3,4,5,6,7y 8

a) Observacion Acciones N°8, 12, 15, 18, 21y 26 — C.23: “en las acciones N°8, 12, 15, 18, 21 y 26,
cuyo tenor es la ‘elaboracion de un Protocolo de gestion para la coordinacion, control,
seguimiento y cumplimiento de la normativa ambiental sobre descarga de residuos industriales
liquidos, estableciendo procedimientos e instructivos para la gestion de RiLes’, se sugiere que el

contenido del mencionado protocolo se adecte a los siguientes lineamientos:

A Estimacion de calendarizacion de monitoreo y reportes,
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ji. Obligatoriedad de reportar en caso de no haberse descargado o infiltrado en el periodo
respectivo,
jii. Listado de pardmetros comprometidos,
iv. Frecuencia de monitoreo de cada pardmetro,
V. Metodologias de muestreo y tipo de muestra segun lo establecido en la RPM que aplica al
proyecto,
vi. Mdximos permitidos por caudal y pardmetro,
vii. Procedimiento de remuestreo, plazo de ejecucion y reporte de los mismos,
viii. Plan de mantenimiento de las instalaciones de sistemas de riles y
ix.  Responsabilidades y responsables del personal a cargo del manejo del sistema de riles y
reportes del programa de monitoreo del proyecto.”

Respuesta: Se tiene presente lo indicado por la Autoridad y se indica que las acciones 8, 12, 15, 18,
21y 26 del PdC presentado originalmente, pasan a ser las acciones 9, 12, 14, 16, 18 y 21 del PdC
Refundido, respectivamente.

Habiendo aclarado lo anterior, se incorporan los contenidos solicitados. No obstante, se hace
presente que respecto del punto (i), las actividades de monitoreo y el reporte de los resultados se
ejecutaran en los términos establecidos en el D.S. N°90/2000 del MINSEGPRES, en tanto las
obligaciones vinculadas al hecho infraccional imputado, emanan de la citada norma. Asimismo, en
relacion al punto (viii) solicitado por la Autoridad, cabe sefialar que en las acciones N°11 y N°20 del
PdC Refundido, se contempla la instalacién de sistemas de medicion de caudal y pH, para los cuales
se considerara un Plan de Mantenimiento particular en el Protocolo comprometido.

Finalmente, en consideracién a lo expuesto, cabe seialar que el Protocolo de gestion para la

coordinacidn, control, seguimiento y cumplimiento del DS N°90/2000, comprender4, a lo menos, los

siguientes aspectos:

- Los monitoreos y reportes de cada parametro se realizardn de acuerdo a los plazos y periodos
establecidos en la RPM N° 2070/2011 y el D.S. N° 90/2000

- Encaso de no realizar descarga de RlLes, se reportara a la Autoridad tal antecedente.

- Los parametros a monitorear y concentracion maxima de cada parametro serdn aquellos
establecidos en la RPM N° 2070/2011 y el D.S. N° 90/2000.

- La metodologia de muestreo y tipo de muestras, seran realizadas de conformidad a la RPM N°
2070/2011y el D.S. N° 90/2000.

- En caso de ser necesaria la ejecucién de un remuestreo, se realizard de conformidad a lo
establecido en el numeral 6.4 del articulo 1 del D.S. N° 90/2000.

- El Jefe de Sustentabilidad de Minera Tres Valles establecera las funciones y el personal a cargo
del reporte del programa de monitoreo de descarga de aguas de Minera Tres Valles.

- Equipos para realizar monitoreo y reporte de descarga de aguas.

- Plan de mantenimiento de pHmetro y caudalimetro.

b) Observacidn Acciones N°8, 12, 15, 18, 21 y 26 — C.23: “Se sugiere acotar su implementacion a
15 dias habiles contados desde la notificacion de la eventual resolucion que aprueba el PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion de la Autoridad y se reduce el plazo de implementacidn
en los términos indicados.
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c) Observacion Acciones N°9, 13, 16, 22 y 27 — C.24: “Se sugiere acotar su implementacion a 25
dias habiles desde la notificacion de la eventual resolucion que aprueba el PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observaciéon de la Autoridad y se reduce el plazo de implementacidn
a 25 dias habiles.

Asimismo, se hace presente que las Acciones N°9, 13, 16, 22 y 27 del PdC presentado originalmente,
pasan a ser las Acciones N°10, 13, 15, 17, 19y 22 en el presente PdC Refundido, todas consistentes
en la ejecucién de una capacitacion respecto del Protocolo de gestidn para la coordinacion, control,
seguimiento y cumplimiento de la normativa ambiental asociada a la RPM SISS 2.070/2011 y D.S.
N°90/2000.

d) Observacion Acciones N°9, 13, 16, 22 y 27 — C.24: “Indicar la duracion de la accion y
periodicidad de cada capacitacion a realizar.”

Respuesta: Se tiene presente la observacién planteada por la Autoridad y se efectuarda una
capacitacion al personal a cargo del reporte de la informacion asociada a la descarga de aguas, sobre
el Protocolo de gestidn para la coordinacidn, control, seguimiento y cumplimiento de la normativa
ambiental asociada la RPM SISS 2.070/2011 y D.S. N°90/2000.

Se precisa ademas que, en caso de rotacién o cambio del personal a cargo del reporte de la
informacion asociada a la descarga de agua, se realizara una nueva capacitacion.

e) Observacion Acciones N°9, 13, 16,22y 27 — C.24: “Incluir en cada reporte de avance fotografias
fechadas que den cuenta de la capacitacion; especificar cargos y cantidad de personal a
capacitar; indicar relator, topicos y duracion de la capacitacion.”

Respuesta: Se tiene presente la observacidn, y en las secciones de “Reportes de Avance”
correspondiente a las Acciones N°10, 13, 15, 17, 19 y 22 del PdC Refundido, se incluye la
incorporacién de fotografias fechadas de las capacitaciones; la elaboracion de una ficha en que se
indicara la identificaciéon del cargo y cantidad personal a capacitar; indicacién del relator; e
incorporacién de los tdpicos y duracién de cada capacitacion.

f) Observacion Acciones N°9, 13, 16, 22 y 27 — C.24: “A titulo de reporte de avance inicial,
acomparfiar copia de la presentacion y demds medios a ser utilizados en cada capacitacion.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion efectuada por la Autoridad, y en las secciones de
“Reportes de Avance” de las Acciones N°10, 13, 15, 17, 19 y 22 del PdC Refundido, se indica que en
el “Primer Reporte de Avance” se acompafiardn copia de la presentacion y demas medios a utilizar
en las capacitaciones del Protocolo.
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g) Observacion Acciones N°10 y 23 — C.25: “Se sugiere incluir un sensor para la medicion de
conductividad eléctrica y que la medicion de los mismos pardmetros (Ph, caudal y conductividad
eléctrica) sea continua.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion planteada por la Autoridad, y se indica que las Acciones
N°10y 23 del PdC presentado inicialmente, pasan a ser las acciones N°11 y 20 de la nueva version
del PdC.

Al respecto, cabe precisar que estas acciones se encuentran vinculadas al cumplimiento del D.S.
N°90/2000 y a la RPM SISS N°2070/2011, los que sélo consideran el monitoreo continuo del
pardmetro pH.' Por otra parte, para los parametros Caudal y Conductividad Eléctrica, corresponde
indicar que los instrumentos citados no establecen la obligacidon de ejecutar monitoreos de forma
continua. En efecto, respecto a la Conductividad Eléctrica, ni el D.S. N°90/2000, ni la RPM SISS
N°2070/2011, consideran su monitoreo, mientras que respecto del Caudal, si bien se encuentra
contemplado en los citados instrumentos, ninguno de ellos establece la obligacion de efectuar un
monitoreo continuo.

De esta forma, considerando que el parametro Conductividad Eléctrica no se encuentra
contemplado en las normas infringidas, y que el pardmetro Caudal no requiere monitoreo continuo
en base a éstas, Minera Tres Valles estima que la medicidn continua de los referidos parametros no
se relaciona con el objetivo principal del PdC y las infracciones que fueron materia de cargo.
Finalmente, cabe tener presente que la Accion N223 de la nueva versién del PdC, ha propuesta un
monitoreo del parametro sulfatos, por lo que no se justifica un monitoreo de conductividad
eléctrica.

Finalmente, se debe tener presente que la Compafiia ha proporcionado informacion suficiente para
descartar la generacién de cualquier efecto negativo producto de la infraccién cometida, segun se
puede observar en el Anexo N20 del PdC Refundido. De esta manera, Minera Tres Valles estima que
la exigencia de una medicién continua no resulta necesaria por las razones expuestas
anteriormente.

h) Observacion Acciones N°10 y 23 - C.25: “En cuanto al plazo de implementacion y
reportabilidad, se recomienda disminuir su plazo de implementacion a dentro de 20 dias hadbiles
desde la notificacidn de la resolucion que eventualmente apruebe el PdC, debiendo iniciarse el
reporte de los pardmetros en cuestion dentro del mismo periodo.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion de la Autoridad, y se indica que las Acciones N°10y 23
del PdC presentado originalmente, pasan a ser las Acciones N°11y 20 en el presente PdC Refundido.

i) Observacion Acciones N°10 y 23 — C.25: “Incluir dentro de los reportes de avance de la accion
el envio a esta SMA, mediante el sistema SPDC, de la informacion recopilada por la ETFA que
realizard el monitoreo e informes de calidad de aguas.”

14 RPM SISS N°2070/2011; Resuelvo N°3.3 letra d); p.5.
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Respuesta: Se tiene presente la observacion de la Autoridad, y se indica que las Acciones N°10y 23
del PdC presentado originalmente, pasan a ser las Acciones N°11y 20 en el presente PdC Refundido.

Respecto a la observacién en cuestidn, se incorpora expresamente que el reporte de informacién
recopilada se realizard a través del Sistema SPDC.

Por otra parte, respecto al requerimiento relativo a la ejecucién de los monitoreos de Caudal, pHy
Conductividad a través de una ETFA, se propone a la Autoridad que dichas actividades sean
ejecutadas directamente por la Compania. Para estos efectos, se debe tener en consideracion lo
dispuesto en la R.E. N°986/2016 de la SMA, que “Dicta Instruccion de Cardcter General para la
Operatividad del Reglamento de las Entidades Técnicas de Fiscalizacion Ambiental (ETFA), para
Titulares de Instrumentos de Cardcter Ambiental”.

En tal sentido, el Resuelvo 1° punto Segundo, titulado “Excepcidn al Sistema ETFA”, establece que
“los titulares que en virtud de un instrumento de cardcter ambiental tengan la obligacion de ejecutar
las actividades de muestreo y/o medicién no estardn obligados a utilizar una Entidad Técnica de
Fiscalizacion Ambiental para ejecutar tales actividades en el caso del componente agua, cuando
tales actividades deban ser realizadas en terreno, con una frecuencia horaria o diaria”. Luego, la
citada resolucidn establece los pardmetros que se encuentran incluidos dentro de la mencionada
excepcion, dentro de los cuales se encuentran el Caudal, la Conductividad y el pH.*®

Sin perjuicio de lo anterior, y para efectos de asegurar una adecuada ejecucién de los monitoreos
sefialados, en cada Reporte de Avance se demostrara la competencia técnica del personal que
ejecutara dichas actividades.

j)  Observacién Acciones N°10y 23 — C.25: “Incluir dentro del reporte final un andlisis historico del
comportamiento de los parametros por toda la duracidn del PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion de la Autoridad, y en el “Reporte Final” se incorporara
el analisis histdrico de los parametros durante toda la duracién del PdC.

k) Observacion Acciones N°11, 14, 17,20y 24 — C.26: “Respecto de las acciones N°11, 14, 17, 20,
y 24, cuyo tenor es ‘presentacion de Reportes de pardmetros de acuerdo con lo establecido en
el D.S. N°90/2000 y segun la frecuencia exigida por la Res. Ex. SISS N°2070/2011’, se sugiere
justificar adecuadamente su inclusion, toda vez que, a juicio de esta SMA, se limita unicamente
a establecer que el Titular dard cumplimiento a las obligaciones contenidas en el D.S 90/2000 y
la RPM del proyecto, siendo que tal accion forma parte de la normativa ambiental cuyo
cumplimiento es obligatorio y no depende de la aprobacion del PdC.”

Respuesta: Se tiene presente la observacién efectuada por la Autoridad, y se eliminan las Acciones
numeradas como 11, 14, 17, 20 y 24 en el PdC presentado inicialmente, consistentes en presentar
los reportes de parametros de acuerdo a lo establecido en el D.S. N°90/2000 y en la RMP SISS

15 Superintendencia del Medio Ambiente; Resolucién Exenta N°986 de fecha 19 de octubre de 2016; Resuelvo 1°; punto
Segundo; p.3.
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N°2070/2011, en tanto se refieren al cumplimiento de normas que deben ser observadas sin
perjuicio del presente PdC.

I) Observacion Accion N°25 — C.27: “Respecto de la accion N°25, cuyo tenor es ‘presentacion de
Reportes de pardmetros de acuerdo con lo establecido en el D.S. N°90/2000 y segun la
frecuencia exigida por la Res. Ex. SISS N°2070/2011’, se realiza la misma observacion anterior y
ademds se sugiere evaluar su eficacia como accion propuesta ante el hecho N°8, ‘superar el
limite mdximo permitido para el contaminante Sulfato en el periodo abril 2018°.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion efectuada por la Autoridad, y se elimina la Accidon N°25
del PdC presentado inicialmente, consistente en presentar los reportes de pardmetros de acuerdo
a lo establecido en el D.S. N°90/2000 y en la RMP SISS N°2070/2011, en tanto se refiere al
cumplimiento de normas que deben ser observadas sin perjuicio del presente PdC.

m) Observacion Accion N°28 — C.28: “Respecto de la accion N°28, cuyo tenor es ‘ realizar un
monitoreo del pardmetro Sulfatos dentro de los primeros 15 dias del mes, de las aguas a
descargar en el Punto de Descarga N°1 Quebrada Cdrcamo’, se sugiere que el andlisis y
monitoreo sea realizado por una ETFA.”

Respuesta: Se tiene presente la observacidn, y el monitoreo y analisis del parametro “Sulfatos” se
ejecutard a través de una ETFA.

Se hace presente que la Accidn N°28 del PdC presentado inicialmente, pasa a ser la Accién N°23 del
PdC Refundido.

n) Observacién Accidon N°28 — C.28: “Disminuir el inicio de ejecucidon de la accion a 15 dias hdbiles
contados desde la notificacion de la resolucion que eventualmente apruebe el PdCy por toda la

duracion de éste.”

Respuesta: Se tiene presente la observacion, y se reduce el plazo de implementacion en los términos
solicitados por la Autoridad.

0) Observacion Accion N°28 — C.28: “aclarar la periodicidad de los reportes de avance de la
accion”.

Respuesta: Los reportes de avance se entregaran en forma bimestral.

4. CONCLUSIONES
A partir de los antecedentes presentados por MTV, es posible descartar la existencia de un efecto
ambiental negativo sobre personas o sobre edificaciones emplazadas en las cercanias del Proyecto

producto de la no programacién de las tronaduras realizadas en la operacién de la Mina Rajo Don
Gabriel, para que la prediccion de vibracidn se situara bajo los 3 mm/s. Lo anterior, es posible de
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verificar en el Informe acompafiado en el Anexo N20 del PdC Refundido, y en el Informe
acompanado en el Anexo N21 del PdC Refundido.

Asimismo, cabe tener presente que las modificaciones que se efectuardn a partir de las
observaciones efectuadas por la Autoridad y del contenido del presente informe, se orientan
asegurar que la Compafiia regrese al cumplimiento de la normativa infringida, que ha dado lugar al
presente procedimiento sancionatorio. De esta manera, es necesario notar que todos los cambios
efectuados en el PdC se encuentran vinculados a asegurar la Integridad, Eficacia y Verificabilidad de
dicho instrumento.

Respecto a la Integridad, cada una de las acciones propuestas y sus modificaciones se hacen cargo
de cada uno de los hechos infraccionales imputados MTV. Asimismo, se ha descartado la generacidn
de efectos adversos respecto de cada una de las infracciones.

En relacion a la eficacia, las acciones propuestas y las modificaciones planteadas en la presente
versién, permiten volver al cumplimiento efectivo de la normativa infringida. Asi, a modo de
ejemplo, todas las acciones relacionadas al cumplimiento del D.S. N°90/2000 y a la RPM SISS
N°2070/2011, se encuentran orientadas a mantener un control interno de los monitoreos y analisis
gue deben ser ejecutados, y a su reporte oportuno a través de los mecanismos establecidos.
Cuestion similar sucede con la elaboracién y ejecucién del Protocolo de Tronaduras, que permite
ejecutar de manera ordenada y controlada dichas actividades. Asimismo, las capacitaciones que se
realizaran para la adecuada ejecucion de cada uno de los Protocolos, permite asegurar y reforzar el
cumplimiento de la normativa por parte del personal encargado de su ejecucién.

Finalmente, respecto a la verificabilidad, el PdC propone una serie de medios que permitiran dar
cuenta de la ejecucién de cada una de las acciones propuestas. En otras palabras, las acciones y
metas propuestas cuentan con medios de verificacion suficientes e idéneos para demostrar su
ejecucion.
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