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Mediante la Res. Ex. individualizada en el ANT., se ha solicitado al Servicio de Evaluacion
Ambiental (en adelante “SEA™), indicar si la modificacién de la planta de tratamiento de residuos
industriales liquidos (en adelante, el “Proyecto™) de Alimentos y Frutos S.A. (en adelante, “Alifrut
S.A.” o el “Titular”), descrita en la aludida Res. Ex., requiere ingresar al Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”™), en conformidad con los articulos 8° y 10 literal o) de la
Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, en relacion al articulo 2° literales g.1,
g.3 y g4, y al articulo 3° literales 0.7.2 y 0.7.4, del D.S. N° 40, de 2012, del Ministerio del Medio
Ambiente, Reglamento del SEIA (en adelante, “RSEIA™).

Al respecto, cumplo con informar a usted que esta Direccidn Ejecutiva estima que el Proyecto se
encuentra sujeto a la obligacién de ingresar al SEIA, en atencion a que las obras, acciones o
medidas que configuran la modificacién, implican un cambio de consideracién en la planta de
tratamiento de residuos industriales liquidos (en adelante, “RILes”) de Alifrut S.A. calificada
ambientalmente favorable mediante la Resolucion Exenta N° 157, de 11 de julio de 2016, de la
Comisién de Evaluacion de la Region de O’Higgins (en adelante, “Proyecto Original®), de acuerdo
al articulo 2° literales g.1 —en relacién al supuesto del literal o) del articulo 10 de la Ley N° 19.300,
y especificamente, de los sub literales 0.7.2 y 0.7.4 del articulo 3° del RSEIA-y g.3.

Cabe indicar que para llegar a la conclusion antes sefialada, esta Direccién Ejecutiva ha tenido a
la vista los siguientes antecedentes:

1. La Resolucion Exenta N° 157, de 11 de julio de 2006, de la Comisién Regional del Medio
Ambiente de la Region del Libertador Bernardo O’Higgins, que califica ambientalmente
favorable la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto “Planta de Tratamiento de

Residuos Industriales Liquidos, Alifrut San Fernando™, de Alifrut S.A (en adelante, “RCA
N° 157/2006™).

2. La Resolucién Exenta N° 3.447, de 24 de agosto de 2006 (en adelante, “R.E. N°
3.447/2016”), de la Superintendencia de Servicios Sanitarios (en adelante “SISS™), que fijé
programa de monitoreo correspondiente a la descarga de residuos industriales liquidos de la
planta de Alifrut S.A., determinando en ella los pardmetros a monitorear, asi como también
el cumplimiento de ciertos limites establecidos en la Tabla N°1 del D.S N° 90/2000
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que establece norma de emisién para la
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regulacién de contaminantes asociados a las descargas de residuos liquidos a aguas marinas
y continentales superficiales (en adelante, “DS N° 90”) y la entrega mensual de autocontroles.

3. ElOrd. N° 804 de la SEREMI de Salud, Regidn del Libertador General Bernardo O’Higgins,
con 2 de junio de 2014, remite denuncia de parte del Departamento de Fiscalizacion de la
Tlustre Municipalidad de San Fernando, contra la empresa Alifrut S.A., por descarga de RILes
en curso de agua superficial, indicando que la SEREMI de Salud de la Regidn del Libertador
General Bernardo O’Higgins, en acta de 7 de mayo de 2014, manifiesta que en visita realizada
por parte del Municipio de San Fernando, se constato la existencia de un tubo de descarga de
RILes a un canal de regadio.

4. La Resolucion Exenta N° 217, de 28 de octubre de 2015, de la Direccién Regional del SEA
de la Region del Libertador General Bernardo O’Higgins, que resuelve consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA, del proyecto “Modificacién a planta de tratamiento de
residuos industriales liquidos, Alifrut San Fernando™.

5. ElInforme de Fiscalizacion Ambiental, realizado por la SMA en relacion al expediente DFZ-
2016-819-VI-RCA-IA, de 31 de marzo de 2016.

6. EllInforme de Fiscalizacion Ambiental, realizado por la SMA en relacion al expediente DFZ-
2017-566-VI-RCA-IA, de 23 y 31 de marzo de 2017.

7. La Resolucién Exenta N°1/ROL D-046-2017, de 5 de julio de 2017, de la Superintendencia
del Medio Ambiente (en adelante, “SMA”), formula cargos en contra de Alifrut S.A.

8. La Resolucion Exenta N°10/ROL D-046-2017, de S de enero de 2018 de la SMA, que tiene
por interpuesto recurso de reposicion, por presentados descargos, se pronuncia sobre término
probatorio, solicita pronunciamiento sobre ingreso al SEIA y suspende el procedimiento
administrativo sancionatorio seguido contra Alifrut S.A.

1. ANTECEDENTES DEL PROYECTO ORIGINAL.

El Proyecto se encuentra localizado en el kilometro 3 del Camino San Fernando a Santa Cruz,
esquina con prolongacion calle Chacabuco, hijuela B-1, altura del km. 140 de Panamericana Sur,
comuna San Fernando, Regién del Libertador General Bernardo O’Higgins.

‘ Figura N°1 Ubicacion del Pr ecto

: Figura 2, Informe DFZ-2016-819-VI-RCA-TA

Fuent

El Considerando N° 3.1 de la RCA N° 157/2006 indica que el Proyecto Original consiste en la
ampliacion de un proyecto antiguo, mediante la construccién y puesta en funcionamiento de una
planta de tratamiento de RILes en la agroindustria procesadora de alimentos y frutos de Alifrut S.A.
existente en San Fernando. Las nuevas instalaciones, se sefiala, son un complemento del sistema de
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tratamiento original con que contaba la industria y el objetivo es regularizar y mejorar su situacién
sanitaria ambiental.

La tipologia de ingreso de este proyecto al SEIA correspondid al articulo 3° del D.S. N° 95/2001,
antiguo Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, por corresponder a lo indicado
en la letra o) del citado reglamento, esto es: “Sistemas de tratamiento y/o disposicion de residuos
industriales liquidos, que contemplen dentro de sus instalaciones lagunas de estabilizacion, o cuyos
efluentes tratados se usen para el riego o se infiltren en el terreno, o que den servicio de tratamiento
a residuos provenientes de terceros, o que traten efluentes con una carga contaminante media
diaria igual o superior al equivalente a las aguas servidas de una poblacion de cien (100) personas,
en uno o mds de los pardmetros sefialados en la respectiva norma de descargas liquidas " (Enfasis
agregado).

Lo anterior, debido a que la planta de tratamiento consiste en un sistema de lodos activados que
posee laguna de estabilizacion, y el efluente de ella se homologa con una carga contaminante media
diaria igual o superior al equivalente a las aguas servidas de una poblacién de cien personas, en uno
o mas de los parametros seiialados en la Tabla N°1 del DS N° 90.

Los RlLes de esta industria estdn constituidos principalmente por aguas de lavado de las
hortalizas, lavados de piso y aguas de enfriamiento y deshielo de los tineles de congelado.

El caudal descargado a la planta de tratamiento varia de acuerdo a los productos procesados,
llegando a un caudal méximo de 100 m*/hora y en periodo peak de produccion es de 2.000 m3/dia.
La carga maxima de DBO:s se fijo en 2.200 mg/l y los sélidos suspendidos en 1.300 mg/1.

En cuanto al cumplimiento de la normativa ambiental aplicable, en el Considerando N° 4.4 de la
RCA N° 157/2006 qued¢ establecido que el Titular debe sujetarse a los limites de la Tabla N°1 del
DS N° 90. Al respecto la SISS, mediante R.E. N° 3.447/2006, fij6 el programa de monitoreo
correspondiente a la descarga de RILes de Alifrut S.A.,

El canal al cual son vertidas las aguas tratadas corresponde al canal La Palma (unido hace afios
al canal Comunero de los Palacios), derivado del Rio Tinguiririca. Los derechos de agua del mismo
estan en manos de la Comunidad de Aguas correspondiente. La mayoria de los comuneros emplean
sus aguas para el riego de sus cultivos agricolas.

2. ANTECEDENTES DE LA CONSULTA DE PERTINENCIA PRESENTADA POR
ALIFRUT S.A. ANTE LA DIRECCION REGIONAL DEL SEA DE LA REGION DEL
LIBERTADOR BERNARDO O’HIGGINS EN EL ANO 2015.

Con fecha 29 de julio de 2015, Alifrut S.A. presenté ante la Direccién Regional del SEA de la
Regién del Libertador General Bernardo O’Higgins, una consulta respecto de la pertinencia de
ingreso al SEIA del proyecto denominado “Modificacién Planta de Tratamiento de Residuos
Industriales Liquidos, Alifrut San Fernando”. La consulta se referia a la ampliacién del Proyecto
Original mediante la construccién de una planta espejo con las mismas condiciones de la planta
aprobada mediante laRCA N° 157/2006, sin aumentar el volumen ni calidad de RILes a tratar, puesto

que la ampliacién serviria como unidad de respaldo para mantenciones y como contingencia en caso
de fallas en la operacion de la planta.

En la Resoluciéon Exenta N° 217 de fecha 28 de octubre de 2015, la Direccién Regional del SEA
de la Region del Libertador General Bernardo O Higgins concluyé que la modificacion planteada
correspondia a un cambio de consideracion en los términos del articulo 2° literal g.1 del RSEIA, toda
vez que pretendia incorporar obras, partes y acciones al Proyecto Original que por si mismas
configurarian el supuesto de ingreso al SEIA del articulo 3° literal 0.7.4 del RSEIA, ya que tratarian
efluentes con una carga contaminante media diaria igual o superior a uno o més de los parametros
sefialados en la respectiva norma de descargas de residuos liquidos (DS N° 90).

Por lo tanto, resolvié que la modificacién debia someterse obligatoriamente al SEIA en forma
previa a su ejecucion.
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3. ANTECEDENTES

DE LAS FISCALIZACIONES Y DEL PROCEDIMIENTO

SANCIONATORIO.

Con fecha 31 de marzo de 2016 y a solicitud de la SMA, la SISS realiz6 una inspeccidn ambiental
a la planta de Alifrut S.A. El informe de dicha inspeccion da cuenta de hallazgos en materia de
operacion del sistema de tratamiento de RILes e instalaciones nuevas no sometidas al SEIA.

Luego, con fecha 23 y 31 de marzo de 2017 la propia SMA realiz6 una inspeccion en la planta
de Alifrut S.A, la cual quedo reflejada en el informe de fiscalizacion DFZ-2017-566-VI-RCA. En el
punto 1 de dicho informe, la SMA constata entre otros hallazgos que:

i

ii.

iii.

iv.

El Titular incorpor6 una nueva linea de tratamiento de RILes, que se encontraba operando
en forma parcial y en virtud de la cual, desde el sector de ecualizacién, los RILes son
impulsados hacia un nuevo ecualizador con una capacidad de 1.000 m’. La linea
identificada considera este nuevo estanque ecualizador, un sistema de ajuste de pH, 4
reactores bioldgicos de 10.000 m?, 8 equipos soliquator, 3 equipos sopladores y un grupo
de generador de 500 kVA.

Actualmente, el sistema de tratamiento de aguas residuales de Alifrut S.A. se encuentra
a 600 m en linea recta de la Villa Los Jardines del Sur, poblacién que se ubico alli después
de la fecha de la obtencidon de la RCA N° 157/2006, sin que se hayan considerado a su
respecto los posibles efectos, caracteristicas o circunstancias que podria generar la
extension de la planta sobre la misma.

Se super6 la descarga méaxima de caudal de la planta establecido en la RCA N° 157/2006,
correspondiente a 2.000 m®, en 5 dias durante enero y marzo de 2017. Ademas, se superd
el caudal méximo de descarga de 100 m*/hora, durante 7 dias en el mismo periodo.

Seglin registro de carga orgénica (Kg DBOs/dia) y carga de solidos suspendidos totales
(Kg SST/dia), en todos los dias de los meses entre enero y marzo de 2017, la DBOs fue
superada respecto a lo comprometido en la RCA. Segun los resultados obtenidos en tres
monitoreos de RILes realizados en febrero y marzo de 2017, se superd la DBOs, en
relacién a lo indicado en la tabla N°1 del DS N° 90 y respecto a la R.E. N° 3.447/2006
de la SISS.

Tabla N°1
. Limite max. o o o
Parametro | Unidad Tabla 1 DS90 Informe N°1 | Informe N°2 | Informe N°3
DBOs mg/L 35 613 44,1 75,7

vi.

Fuente: Informe de Inspeccién SMA DFZ-2017-566-VI-RCA-IA

Se constaté la existencia v operacion de una nueva tuberia de descarga de aguas
residuales no prevista en la RCA, que vertia aguas residuales tratadas hacia un canal de
regadio, el cual dirige las aguas a un predio agricola para riego.

Segin los resultados obtenidos en muestreo de RILes en la nueva tuberia de descarga, se
superaron los siguientes parametros de la Tabla N° 1 del DS N° 90: Temperatura, Aceites
y grasas, DBOs, Solidos Suspendidos Totales, Coliformes fecales, Nitrogeno Total
Kjeldahl y Fosforo. Los mismos parametros anteriores fueron superados respecto a la
R.E. N° 3447/2006 de la SISS y respecto a la NCh 1.333/1998, en relacion a los
parametros Coliformes fecales y Sulfatos. Por otro lado, en base a los reportes de
autocontrol enviados por el Titular, durante los meses de enero a marzo de 2017, se ha
presentado superacion de los parametros DBOS y Coliformes Fecales.
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Tabla N° 2

% de
Superacion % de‘ Superacion | superacién
Parimetro Unidad Resultados respectoo del DS i‘g;;:::é;: resgté::'o;: la resp::tlz
N DSN°90 | 13331998 | NChN°
1.333/1998
pH unidades de pH 7.2 No - No -
Temperatura °C 38,1 Si 8,9% - -
Aceites y grasas mg/L 36 Si 80% - =
DBOs mg/L 341 Si 874% - -
Sélidos Suspendidos mg/L 9,360 Si 11.600% ) }
Totales
Coliformes fecales NMP/100ml 1.600 Si 60% Si 60%
N“"gj@;‘;‘;ﬁowl mg/L 186 Si 272% . .
Fésforo mg/L 12,1 Si 21% - s
Poder Espumégeno mm <2 No - - -
Sulfatos mg/L 480 No - Si 92%
Sulfuros mg/L <0,2 No - - -

Fuente: Informe de Inspeccién SMA DFZ-2017-566-VI-RCA-IA

A raiz de lo anterior y de una serie de denuncias presentadas ante la SMA, con fecha 5 de julio
de 2017 dicho organismo instruy un proceso administrativo sancionatorio en contra de Alifrut S.A.
con la formulacion de cargos por los siguientes hechos que constituirian la infraccién “Modificacion
Planta de tratamiento de Residuos Industriales Liquidos, Alifrut San Fernando, sin contar con
resolucion de calificacion ambiental que la autorice”:

a. Construccion y operacion de una linea de tratamiento de RILes nueva;

b. Disposicion de efluentes de descarga de la planta para riego;

¢. Operacion de la planta en condiciones que las emisiones, descargas y residuos que produce
se incrementan sustantivamente;

d. Instalacién de tres (3) biofiltros como medida de mitigacién de impactos de olores.

4. PERTINENCIA DE SOMETER A EVALUACION AMBIENTAL EL PROYECTO.

A partir de lo anterior, la SMA ha solicitado al SEA emitir un informe sobre la pertinencia de
ingreso al SEIA de la eventual elusién de ingreso al SEIA, de la ejecucion del proyecto descrito, por
significar un cambio de consideracién respecto al Proyecto Original en los términos del articulo 2°,
literales g.1, g.3 y g.4, en relacion al articulo 3° literales 0.7.2 y 0.7.4 del RSEIA.

La Ley N° 19.300 indica en su articulo 8° que: “Los proyectos o actividades sefialados en el
articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacién de su impacto ambiental, de
acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis agregado). Dicho articulo 10 contiene un listado
de “proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases,
que deberdn someterse al sistema de evaluacion de impacto ambiental ", los cuales son especificados
a su vez, en el articulo 3° del RSEIA.

Como la planta de tratamiento de RILes de Alifrut S.A. es un proyecto ya existente y calificado
ambientalmente a través de la RCA N° 157/2006, los hechos descritos deben analizarse como una
modificacion al proyecto aprobado. De esta manera, corresponde examinar la pertinencia de ingreso
al SEIA del Proyecto considerando lo dispuesto por el articulo 2° letra g) del RSEIA, que define lo
que se entiende por “modificacién de proyecto o actividad”, indicando que se considera como tal la
“realizacion de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o
actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion”. Contintia luego desglosando:

"Se entenderd que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracion cuando:

g.1) “Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente RSEIA;
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g.2) Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA,
si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido
calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia dei SEIA,
si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las
partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3 del RSEIA;

g.3) Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los impactos ambientales del
proyecto o actividad; o

g.4) Si las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas
sustantivamente”.

Al respecto, cabe puntualizar que si bien en su requerimiento la SMA solicita analizar el asunto
solamente en relacion a los sub literales g.1, g.3 y g.4, este Servicio ha procedido a examinar la
procedencia de la aplicacion de todos los sub literales referidos, a fin de entregar un informe completo
del caso en cuestion.

Dicho lo anterior, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el Proyecto si constituye un cambio de consideracion en los

términos definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA. en atencion a los siguientes argumentos:

4.1. Respecto a si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o complementar el
proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo 3° del RSEIA:

Dado que las obras, acciones o medidas del Proyecto constituyen un sistema de tratamiento de
RILes, comprendiendo actualmente (i) una linea de tratamiento de RILes nueva, (ii) la disposicion de
efluentes de descarga de la planta para riego, (iii) la operacion de la planta en condiciones que las
emisiones, descargas y residuos que produce se incrementan sustantivamente; y (iv) la instalacion de
tres (3) biofiltros como medida de mitigacién de impactos de olores, corresponde referirnos al
supuesto del literal o) del articulo 10 de la Ley N° 19.300, que obliga el ingreso al SEIA de “Proyectos
de saneamiento ambiental, tales como sistemas de alcantarillado y agua potable, plantas de
tratamiento de agua o de residuos solidos de origen domiciliario, rellenos sanitarios, emisarios
submarinos, sistemas de tratamiento y disposicion de residuos industriales liguidos o sélidos”™
(énfasis agregado). Especificamente, debe contrastarse el Proyecto con la tipologia detallada en el
sub literal 0.7 del articulo 3° del RSEIA, que detalla que deben someterse al SEIA los “Sistemas de
tratamiento y/o disposicion de residuos industriales liquidos, que cumplan al menos alguna de las
siguientes condiciones:

0.7.1. Contemplen dentro de sus instalaciones lagunas de estabilizacion;

0.7.2.  Que sus efluentes se usen para el riego, infiltracion, aspersion y humectacion de terrenos
0 caminos;

0.7.3.  Que den servicio de tratamiento a residuos provenientes de terceros,

0.7.4. Traten efluentes con una carga contaminante media diaria igual o superior al
equivalente a las aguas servidas de una poblacion de cien (100) personas, en uno o mds
de los pardmetros sefialados en la respectiva norma de descargas de residuos liquidos .

Al respecto, es posible sefialar lo siguiente:

4.1.1.Que, en cuanto al analisis de la primera de las condiciones especificas que el sistema
de tratamiento de RILes debe presentar para verse obligado a someterse al SEIA, ésta
no aplica al Proyecto, ya que de acuerdo a los antecedentes disponibles, el sistema de
tratamiento de RILes de Alifrut S.A. no contaria con nuevas instalaciones de lagunas
de estabilizacion (recuérdese que la laguna de estabilizacion previa si fue calificada
ambientalmente, al estar comprendida en la RCA N° 157/2006).

4.1.2.Que, en relacion al sub literal 0.7.2, de acuerdo a lo sefialado en la Res.Ex. N° 1/ROL
D-046-2017, en inspeccidén ambiental realizada con fecha 31 de marzo de 2016 la SMA

pudo constatar que las aguas tratadas por la planta son descargadas a través de una
tuberia a una extensioén del canal La Palma para riego agricola. En consecuencia, se
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configura el supuesto del sub literal en comento, puesto que, como prevé dicho sub
literal, los efluentes del nuevo sistema de tratamiento cuestionado se usan efectivamente
para riego. Cabe destacar que el canal al cual son vertidas las aguas tratadas corresponde
al mismo canal en que descarga el Proyecto Original.

4.1.3.Que, respecto del sub literal 0.7.3, de los antecedentes no se desprende que el Titular
otorgue servicios de tratamiento a residuos provenientes de terceros, por lo cual esta
condicion de ingreso al SEIA no se verifica,

4.1.4.Que, finalmente, el sub literal 0.7.4 si aplica en el presente caso, ya que de acuerdo a
los antecedentes entregados por la SMA para la nueva tuberia, el efluente liberado por
esa via sobrepasa los parametros de la carga de contaminante media diaria igual o
superior al equivalente a las aguas servidas de una poblacién de cien (100) personas
sefialados en el DS N° 90, segiin constat6é la SMA en las mediciones indicadas en el
punto vi. del acapite precedente.

Por consiguiente, es posible concluir que las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir
0 complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo 3° del
RSEIA, especificamente en los sub literales 0.7.2 y 0.7.4, por lo que constituye un cambio de
consideracion en los términos definidos por el articulo 2° literal g.1 del RSEIA.

4.2. Respecto a los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente
y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un
proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA:

Las partes, obras y acciones que complementan el Proyecto Original configuran por si solas las
tipologias de los sub literales 0.7.2 y 0.7.4 del articulo 3° del RSEIA segin lo explicado
precedentemente, por lo que no es necesario analizarlas en conjunto con las partes, obras o acciones
del mismo no calificadas ambientalmente para constatar la pertinencia de ingreso al SEIA de las
mismas.

4.3. Respecto a si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos
ambientales del proyecto o actividad:

De acuerdo a los antecedentes aportados por la SMA, se constato la existencia y operacién de una
nueva linea de tratamiento de RILes de la planta ya construida y en operacion, la cual vierte aguas
residuales tratadas hacia un canal de regadio, el cual dirige las aguas a un predio agricola para riego.
Al respecto, cabe considerar lo siguiente:

4.3.1.Que, seglin se consigna en el punto iii. del acépite anterior, la SMA constat6 que entre
los meses de enero y marzo de 2017 se superé el caudal descargado de 2.000 m?
establecido en el Considerando N° 3.1.2 de la RCA N°157/2006, y que, adicionalmente,
este caudal descargado supera los umbrales de la Tabla N° 1 del DS N° 90.

4.3.2.Que, el propio Titular reconoce que la nueva linea de tratamiento de RlLes y la
disposicion del efluente de descarga de la planta para riego en el Canal La Palma genera
los efectos, caracteristicas o circunstancias establecidos en el articulo 11 literal a) de la
Ley N° 19.300 y articulo 5° del RSEIA —riesgo para la salud de la poblacién, debido a
la cantidad y calidad de efluentes, emisiones o residuos—, en la instalacién de 3
biofiltros, que, segiin expresa la SMA, son precisamente una medida de mitigacién de
impacto de olores.

En conclusion, es posible indicar que los cambios realizados por Alifrut S.A. al Proyecto Original
modifican sustantivamente la magnitud del impacto ambiental del mismo, especialmente en relacién
al volumen y calidad de la descarga de aguas tratadas al canal de regadio, toda vez que se incrementa
sustantivamente la cantidad del vertimiento, el cual ademés, en el escenario de la modificacion,
representa un riesgo para la salud de la poblacién, seglin reconoce el Titular.
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4.4, Respecto a si las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de
los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven
modificadas sustantivamente:

En la evaluaci6n del Proyecto Original se determino que €ste no generaba impactos significativos,
y, por consiguiente, no se asociaron medidas de mitigacion, reparacioén y compensacién al mismo. En
este contexto, no existen medidas que puedan ser alteradas, de modo que no cabe analizar el supuesto
de modificacion sustantiva descrito en el articulo 2° sub literal g.4 del RSEIA.

5. CONCLUSION.

En funcién de lo anteriormente sefialado, esta Direccion Ejecutiva estima que las obras, acciones
o medidas que configuran la modificacién al sistema de tratamiento de RILes de la planta de Alifrut
S.A., constituyen un proyecto o actividad tipificado en los sub literales 0.7.2 y 0.7.4 del articulo 3°
del RSEIA, que ademas modifica sustantivamente la extension, magnitud y duracion de los impactos
ambientales del proyecto o actividad, por lo que existe un cambio de consideracién en los términos
del articulo 2° literales g.1 y g.3 del RSEIA respecto del Proyecto Original, y, en consecuencia,
corresponde que el Proyecto sea ingresado al SEIA.

Ahora bien, cabe sefialar que con fecha 18 de abril de este afio, Alifrut S.A ingresé una
Declaracion de Impacto Ambiental ante la Direccién Regional del SEA de la Region de O’Higgins
para la calificacion del proyecto “Optimizacion y mejoras planta de tratamiento de residuos liquidos,
Alifrut S.A, Planta San Fernando”, que incluye las materias objeto del proceso sancionatorio que
origina el presente informe. Dicha presentacion puede ser consultada en el siguiente enlace:

http://seia.sea.gob.cl/expediente/ficha/fichaPrincipal.php?modo=ficha&id_expediente=2138982275

Al dia 14 de mayo de 2018, el proyecto se encuentra en revision de los Organismos del Estado
con Competencias Ambientales pertinentes, y se ha dado el visto bueno por parte del SEA al texto
para la difusion radial correspondiente.

Sin otro particular le saluda atentamente,

ALENZUELA

e 'Sra. Amanda Leonor Olivares Valencia, Fiscal Instructora de Procedimientos Sancionatorios, Superintendencia del
Medio Ambiente.

Cc.:

o SEA, Region de O’Higgins.

* Direccién Ejecutiva, SEA.

¢ Division de Evaluacién Ambiental y Participacion Ciudadana, SEA.
e Departamento de Coordinacion de Regiones, SEA.

e Divisién Juridica, SEA.

e Oficina de Partes, SEA.
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