
De: Luis Alberto Ferrada Ibañez 
Enviado: miércoles, 23 de noviembre de 2022 12:33
Para: Contacto SMA <contacto.sma@sma.gob.cl>; Oficina De Partes <oficinadepartes@sma.gob.cl>
Asunto: ce35d4493e7722ce9f0f54edc317de73.pdf
 
Srta.
Fernanda Plaza
Fiscal
Oficina de Sanción y Cumplimiento
SMA

Estimada Fernanda:
Le haré llegar en éste correo como en otros a continuación, información del SII, obtenida en el marco de la investigación
por parte de la Fiscalía  y solicitada por mí, en el caso de extracción írregular de áridos en Pitrufquén, Rol D-027-2020.

A la espera de sus noticias, le saluda Atte.

Luis Alberto Ferrada Ibañez



Santiago, 17 de Octubre 2022 

 

Sr. 

Rolyn Medina 

Gerente Asociado Sudamérica 

Preferred by Nature 

Presente 

 

De mi consideración: 

Tomando el derecho que me asiste, vengo a manifestar mi total DISCONFORMIDAD con las erradas 

conclusiones a las que Ud. llega en representación del Organismo Certificador, en el informe que 

me fue entregado el 3 de Septiembre pasado, debido a que por razones desconocidas para mí y 

más propias de Mininco, no se toman en cuenta una serie de antecedentes aportados por mí, ni la 

realidad objetiva del terreno amagado en visitas, que tuvieron como objeto mostrar lo acontecido 

en el lugar de las extracciones ilegales de áridos en todos los Lotes (1-3-4 y lote vecino), menos 

en el Lote 2 del vilipendiado permiso de extracción. 

Para una mayor claridad en el desarrollo de mi OPOSICION al Informe, me he permitido copiar 

literalmente las Conclusiones de la Investigación de éste e intercalar los antecedentes que me 

permiten rebatir las conclusiones pertinentes, que contienen afirmaciones ajenas a la realidad, 

faltantes de consistencia y seriedad en el tratamiento de un tema tan delicado para las partes. 

 

Detallo DISCONFORMIDADES a su respuesta sobre mi Queja Formal planteada a Usted: 

 

Conclusiones de la Investigación 

1. A continuación, las conclusiones enmarcadas en el alcance de los Principios y Criterios del FSC, 

relacionados con la actividad de Forestal Mininco y el reclamo del Sr Luis Ferrada, no se hace 

juicio de valor ni se mencionan detalles de la situación entre el Sr. Luis Ferrada Vs Eduardo 

Ferrada y Terranova. 

Producto de la documentación revisada, entrevistas y observaciones se concluye lo siguiente: 

1. Forestal Mininco se abasteció (compró) áridos de un Proyecto de extracción de áridos del 

proveedor Terranova, ubicado en sector Bajada de Piedra en Pitrufquén, en un predio de 

propiedad del Sr. Eduardo Ferrada.; 
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DISCONFORMIDAD 1: 

NO hubo extracción en el Lote 2 de don Eduardo Ferrada, con el permiso de extracción 

Municipal, ya cuestionado en informe de fiscalización de la Dirección de Obras Hidráulicas, 
DOH. 

La única extracción que existe en parte del Lote 2, al fondo, se realizó en años anteriores al 

periodo de tiempo del permiso Municipal, todo esto consta en la carpeta de antecedentes 

presentada ante el Servicio de Evaluación Ambiental SEA, en donde se reconoce la 
excavación anterior, como también en el set de fotografías tomadas en terreno por Luis 
Astudillo el 8 de Mayo de 2019, fiscalizador de la DOH, que claramente demuestran la nula 
extracción, debido a que en Lote 2 estaba la instalación de faena con todo tipo de maquinarias, 
lo que detalla el informe. 

Cabe señalar que el Informe Técnico de Fiscalización la SMA, en el cual se basa el proceso 
Sancionatorio, la única información correcta de éste, es el reconocer y cuantificar la 
extracción anterior, año 2017 en parte del Lote 2. 

Destaco además todas las fotografías aportadas por mí, para una mayor redundancia, como 
también los antecedentes de las visitas a terreno para el que los quiera ver y constatar con 
seriedad. 

Vale decir, sin lugar a dudas, que los áridos comprados por MININCO a Transportes 
Terranova, NO provienen del Lote 2, como se afirma en este punto, faltando a la verdad. 



3 
 

 



4 
 

 



5 
 

 



6 
 

 

 



7 
 

 

 



8 
 

 



9 
 

 



10 
 

 



11 
 

 



12 
 

 

 

 



13 
 

 
 

 



14 
 

 

 

 



15 
 

 



16 
 



17 
 

 



18 
 



19 
 

 



20 
 

 



21 
 

 



22 
 

 



24 
 

 



26 
 

 

 



25 
 



23 
 

 



27 
 

 

 

 

 

 



28 
 

 

 

 

 

 



29 
 

 

 

 

 

 

 



30 
 

 

 

 

 

 



31 
 

 

 

 

 

 

 



32 
 

 

 

 

 

 



33 
 

 

 

 

 

 



34 
 

 

 

 

 

 



35 
 

 

 

 

 

 



36 
 

 

 

 

 

 



37 
 

 

 

 

 

 



38 
 

 

 

 

 

 

 



39 
 

 

 

 

 

 



40 
 

 

 

 

 

 



41 
 

 

 

 

 

 



42 
 

 

 

 

 

 



43 
 

 

 

 

 

 



44 
 

 

 

 

 

 



45 
 

 

 

 

 

 



46 
 

 

 

 

 

 



47 
 

 

 

 

 

 



48 
 

 

 

 

 

 

 



49 
 

 

 

 

 

 



50 
 

 

 

 

 

 



51 
 

 

 

 

 

 



52 
 

 

 

 

 

 



53 
 

 

 

 

 

 



54 
 

 

 

 

 

 

 



55 
 

 

 

 

 

 

 



56 
 

 



57 
 

 

 



58 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



59 
 

 

 

*La extracción de áridos fue autorizada por la Municipalidad de Pitrufquén mediante Decreto N° 
1470/2018 para un volumen de 50.000 m3 y con Resolución Exenta N°16/2018, en donde se 
describe un volumen total geométrico a extraer de 69.454 m3, en una superficie de 0,86 hectáreas. 
Ver Autorización Municipal. 
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DISCONFORMIDAD 2: 

En el Informe Técnico de Fiscalización de la SMA, en la Figura 5, imagen capturada de Google 

Earth (año 2019), en donde se destaca el polígono de extracción de contorno blanco con 
vértices marcados, como la zona autorizada de extracción del Lote 2, (Rol: 307-256), donde 
NO se realizó ninguna extracción, como claramente se puede ver en la imagen. Sólo se debe 
observar comparativamente con los Lotes aledaños, donde sí se realizaron extracciones fuera 
de normas, para darse cuenta que afirmar que hubo extracción en el Lote 2 es absolutamente 
falaz y temerario porque se trata de ocultar un hecho que es de máxima gravedad e 
inaceptable para la legitimidad de los estándares de la Certificadora y su credibilidad. 
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INFORME TÉCNICO DE FISCALIZACIÓN AMBIENTAL 
 
 

Requerimiento de Ingreso al SEIA 
 
 

EXTRACCIÓN DE ÁRIDOS POZO BAJADA DE PIEDRA - TERRANOVA 
 
 

DFZ-2019-1074-IX-SRCA 
 

 Nombre Firma 

Aprobado LUIS MUÑOZ FONSECA X
Luis Muñoz F.

Jefe Oficina SMA La Araucanía

 

Elaborador 
MIGUEL MORALES 

LAGOS 
X
Miguel Morales L.

Fiscalizador SMA Región de La Araucanía
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1 RESUMEN. 
 
El presente documento da cuenta de los resultados de las actividades de fiscalización ambiental realizadas por 

la Superintendencia del Medio Ambiente (SMA) a la unidad fiscalizable “Extracción de áridos Pozo Sector 

Bajada de Piedra” del titular TRANSPORTES TERRANOVA LTDA., cuyo proyecto se encuentra ubicado en Sector 

bajada de piedra, en la comuna de Pitrufquén, Región de La Araucanía. La actividad de inspección de la SMA 

fue desarrollada el día 07 de junio del 2019 (Ver acta de inspección en Anexo 1). 

 

El motivo de la actividad de fiscalización ambiental se debe a una denuncia ciudadana recibida el día 07 de 

mayo del 2019 en las oficinas de la SMA, esta denuncia fue ingresada al sistema de denuncias de la SMA con 

código ID 57-IX-2019 (Anexo 2). La denuncia señala esencialmente que la empresa a cargo de la extracción de 

áridos autorizada por decreto alcaldicio N° 1470/2018 intervino 5 lotes aledaños al autorizado, afectando el 

suelo sin contar con los permisos respectivos y superando los volúmenes autorizados por la Municipalidad a 

través de la autorización respectiva 

 

El proyecto trata sobre la extracción de áridos en pozo seco en un predio en la comuna de Pitrufquén (Rol 

Avaluó 307-156) con un volumen autorizado de 50.000 m3 de acuerdo al decreto alcaldicio N° 1470/2018. El 

cual no requiere ingresar a evaluación ambiental de acuerdo al proyecto técnico presentado ante el SEA para 

análisis de pertinencia. 

 

De las actividades de fiscalización ambiental desarrolladas, se logró verificar que el proyecto Extracción de 

Áridos bajada de piedra de Pitrufquén, del titular Transportes Terranova Ltda, debe ingresar al Sistema de 

Evaluación de Impacto Ambiental según la Ley 19.300, por configurarse la tipología de ingreso según el artículo 

3, literal i.51. del D.S. N° 40/2012 del Ministerio de Medio Ambiente (MMA), Reglamento del SEIA. De acuerdo 

a los antecedentes recopilados y analizados por esta Superintendencia el titular ha extraído un volumen 

cuatro veces superior al autorizado y superando el umbral de ingreso tanto por volumen de extracción 

mensual como total del proyecto, con un total de 219.913 m³ de material árido, se debe considerar que el 

literal i.5.1 del artículo 3 del Reglamento del SEIA, establece que debe ingresar al SEIA, un proyecto que supere 

los 100.000 m³ de material removido durante la vida útil del proyecto. 
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2 IDENTIFICACIÓN DEL PROYECTO, ACTIVIDAD O FUENTE FISCALIZADA. 
 

2.1 Antecedentes Generales. 
 

Identificación de la Unidad Fiscalizable:  
Extracción de áridos Pozo Sector Bajada de Piedra 

 Estado operacional de la Unidad Fiscalizable: 
 En operación  

Región:  
La Araucanía. 

 Ubicación específica de la actividad, proyecto o 
fuente fiscalizada:  
 Predio Sector bajada de Piedra 

Provincia:  
Cautín. 

Comuna:  
Pitrufquén. 

Titular de la actividad, proyecto o fuente fiscalizada: 
TRANSPORTES TERRANOVA LTDA. 

RUT o RUN:  
76.447.549 - 6 

Domicilio titular:  
Calle Lautaro N° 325, comuna de Los Angeles, Región del Bio Bio 

Correo electrónico:  
juliobaeza@transportesterranova.cl 

Teléfono:  
(+56) 43 – 2328454   

Identificación del representante legal:  
Julio Baeza Plasser 

RUT o RUN:  
11.895.646-K 

Domicilio representante legal:  
Calle Lautaro N° 325, comuna de Los Angeles, Región del Bio Bio 

Correo electrónico:  
juliobaeza@transportesterranova.cl 

Teléfono:  
(+56) 43 – 2328454   

 
 
 
 

 
 

 

 

 

mailto:juliobaeza@transportesterranova.cl
mailto:juliobaeza@transportesterranova.cl
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2.2 Ubicación y Layout. 
 

Figura 1. Mapa de ubicación local, UF Extracción de áridos Pozo Bajada de Piedra, comuna de Pitrufquén, región La 
Araucanía (Fuente: Elaboración propia, Google Earth, 2019). 
 

 
 

Coordenadas UTM de referencia: DATUM 
WGS 84 

Huso: 18S UTM N: 5.682.062 m UTM E: 701.519 m 

Ruta de acceso: El proyecto se ubica a unos 3 km de distancia aproximadamente de la ciudad de Pitrufquén. Su acceso es 
a través de la Ruta S 70 (Pitrufquén – Nueva Toltén) en km 2 se accede por mano derecha a través de un camino interior 
hasta unos 1000 mts en donde se llega al sector Bajada de Piedra, lugar en donde se localizan las faenas de áridos.  
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 Figura 2. Plano de faenas de áridos en Pozo Sector Bajada de Piedra (Fuente: Información del titular, 26.06.2019). 
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3 ANTECEDENTES DE LA ACTIVIDAD DE FISCALIZACIÓN. 

 

3.1 Motivo de la Actividad de Fiscalización. 
 

Motivo Descripción 

 Programada --- 

X No programada 

X Denuncia 

 Autodenuncia 

 De Oficio 

 Otro 

Motivo:  

Denuncia ingresada en fecha 07 de mayo del año 2019, registrada con el ID: 57-IX-

2019 presentada por el Sr. Luis Alberto Ferrada contra Transportes Terranova Ltda 

por extracción de áridos en cinco roles diferentes al permitido en la autorización 

Municipal con volúmenes que exceden lo permitido, presentándose la tesis de 

potencial elusión del SEIA. 

 
3.2 Materia Específica Objeto de la Fiscalización Ambiental. 

 
 

- Verificar causales de ingreso al SEIA. 

- Intervención de suelo (análisis incluido en la materia que trata la elusión al SEIA). 
 

 
 

3.3 Aspectos relativos a la ejecución de la Inspección Ambiental.  
 
3.3.1 Ejecución de la inspección.  
 

Fecha de realización:  

07 de junio de 2019 

 Hora de inicio: 

12:30 h 

 Hora de finalización: 

 13:50 h 

Fiscalizador encargado de la actividad: 

Miguel Morales Lagos. 

 Órgano: 

 SMA. 

Existió oposición al ingreso: No.  Existió auxilio de fuerza pública: No. 

Existió colaboración por parte de los fiscalizados: Si.  Existió trato respetuoso y deferente: Si. 
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Entrega de antecedentes solicitados: Si.  Entrega de acta: Si (Anexo 1). 

Observaciones: Debido a las condiciones del terreno (lagunas con altas pendientes) no fue posible acceder al lado Oeste 

del perímetro del proyecto 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.3.2 Esquema de recorrido. 
 

Figura 3. Recorrido realizado en la inspección de la SMA el día 07 de junio del 2019 (Fuente: Elaboración propia, 

Google Earth, 2019). 

 

 

 

3.3.3 Detalle del Recorrido de la Inspección.  
 

3.3.3.1 Estaciones recorridas durante la inspección. 
 

N° de estación Nombre/ Descripción de estación   

E1. 
Sector bajada de piedra – sitio de extracción. 
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4 REVISIÓN DOCUMENTAL.  
 

4.1.1 Documentos Revisados. 
 

I
D 

Nombre del 
documento 

revisado 
Origen/ Fuente del documento 

Organismo 
encomenda

do 
Observaciones 

1 
Denuncia ID 

57-IX-2019. 
Denuncia presentada por el Sr. Luis 

Alberto Ferrada. 
SMA 

 
Denuncia que origina el proceso de fiscalización 

de la SMA. En Anexo 2 del presente informe. 
 

2 
Carta Titular y 

sus anexos. 

Carta de la Empresa Transportes 
Terranova Ltda de fecha 26 de junio 
de 2019 

SMA 

 
Carta del titular del proyecto de extracción de 

áridos, Sr Julio Baeza Plasser, quien mediante 
esta carta da respuesta a la información 
solicitada en el acta de inspección del 07 de 
junio del 2019. En Anexo 3. 
 

3 
Ord. DOH IX R 

N° 1001/2019 
Oficio de la D.O.H. dirigido al 

Alcalde de la Comuna de Pitrufquén 
SMA 

 
Se pronuncia respecto a la zona de extracción 

de áridos y el decreto alcaldicio N° 1470 del 08 
de septiembre de 2018. En Anexo 4. 
 

4 
Ord. Int N° 

678/2019 
Municipalidad de Pitrufquén SMA 

Remites antecedentes en respuesta a Ord. OAR 
N° 153/2019 referido a inspecciones y 
volúmenes de extracción de áridos en sector 
bajada de piedra en conformidad al decreto 
Alcaldicio que autorizó la actividad. En Anexo 5. 
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5 HECHOS CONSTATADOS. 

5.1 Verificación de elusión de Ingreso al 
SEIA. 

 

Número de hecho constatado: 1. Estación N°: E1. 

Documentación Revisada:  

- Denuncia del Sr. Luis Alberto Ferrada, con código ID 57-IX-2019 (Anexo 2). 
- Carta Titular de fecha 26 de junio del 2019 y sus anexos (Anexo 3). 
- Res. Ex. 16 del 12 de enero del 2018 del SEA La Araucanía (Anexo 6). 
 

Análisis de Tipología de Proyecto o Modificación: 

 

Ley N° 19.300 

Las características del proyecto inmobiliario en consulta, que lo harían susceptible de causar Impacto 

Ambiental, se establecen según la letra p) del artículo 10 de la Ley 19.300, “Bases Generales del Medio 

Ambiente”. 

El artículo 10° de la ley N° 19.300 establece que, dentro de los proyectos o actividades susceptibles de causar 

impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que deben someterse al Sistema de Evaluación de Impacto 

Ambiental (SEIA), se encuentran: […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbón, petróleo y gas comprendiendo las prospecciones, 

explotaciones, plantas procesadoras y disposición de residuos y estériles, así como la extracción industrial de 

áridos, turba o greda;”. 

 

D.S. N°40/2012 MMA 

A su vez, el artículo 3° del D.S. N°40/2012 del Ministerio de Medio Ambiente, que aprobó el Reglamento del 

Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental (RSEIA), establece para los literales señalados anteriormente, lo 

siguiente: 

“Artículo 3.- Tipos de proyectos o actividades. 

Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que deberán 

someterse al Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental, son los siguientes:” […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbón, petróleo y gas, comprendiendo las prospecciones, 

explotaciones, plantas procesadoras y disposición de residuos y estériles, así como la extracción industrial de 

áridos, turba o greda. […] 

i.5. Se entenderá que los proyectos o actividades de extracción de áridos o greda son de dimensiones 

industriales cuando: 
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i.5.1 Tratándose de extracciones en pozos o canteras, la extracción de áridos y/o greda sea igual o superior a 

diez mil metros cúbicos mensuales (10.000 m³/mes), o cien mil metros cúbicos (100.000 m³) totales de material 

removido durante la vida útil del proyecto o actividad, o abarca una superficie total igual o mayor a cinco 

hectáreas (5 ha)” 

 

Hechos constatados:  

Estación 1. Sector bajada de piedra – sitio de extracción. 

a. Antes de llegar al predio donde se lleva a cabo la extracción de áridos, el fiscalizador se encuentra en el 
camino con una máquina retroexcavadora viniendo del área de extracción y un camión que transporta 
maquinaria para el procesamiento de áridos (cintas transportadoras, contenedores metálicos). 

b. Una vez en el sitio de extracción no se constatan personas o maquinaria trabajando, se observan pozos de 
extracción en distintas zanjas las cuales se observan inundadas 

c. De la faena de extracción solo se observa un estanque cilíndrico de unos 15 m3 aproximadamente, 
presumiblemente para el abastecimiento de combustible de la maquinaria y volúmenes de distintos 
materiales procesados (tamaños) acopiado a nivel del suelo en el centro del sitio de extracción. 

d. Se constata también un camión con carro, cargado con material de la extracción (lleno), de color rojo con 
el logo de la empresa Áridos San Vicente. 

e. En el sitio se encuentra el Sr. Eduardo Ferrada, quien trabaja para la empresa “Transportes Terranova 
Ltda” y que se encontraba coordinando algunos trabajos como la salida del camión. 

f. El Sr. Ferrada informa al fiscalizador que ya no se encuentran extrayendo material, solo retirando lo último 
que tienen acopiado. Se informa que hay acopiado unos 300 m3 de base, 100 m3 de bolón y unos 20 m3 de 
arena aproximadamente. 

g. En el sitio se constatan tres (3) pozos inundados de extracción inundados de geometría irregular con las 
siguientes dimensiones aproximadas con Tablet I-Pad (GPS): Pozo 1, lado oeste: dimensiones de 200 m de 
largo x 100 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) / Pozo 2, lado norte: dimensiones de 80 m de 
largo x 60 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) / Pozo 3, lado este: dimensiones de 80 m de 
largo x 25 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) 

h. En el lugar no es posible medir la profundidad de los pozos ya que se encuentran inundados con agua. 
 

Resultado (s) examen de Información:  

i. En la denuncia presentada en la SMA el día 07 de mayo del 2019 (Anexo 2), se indica por parte del Sr. Luis 
Alberto Ferrada, de la extracción de áridos por parte de la Empresa Transportes Terranova, la cual 
intervino 5 roles diferentes, entre los cuales se encuentra la propiedad del denunciante indicada como Rol 
307 – 154, siendo el único rol autorizado por el decreto alcaldicio el rol N° 307 - 156. 

j. En acta de inspección del día 07 de junio del 2019 (Anexo 1), se solicita al titular presentar en un plazo de 
cinco días hábiles, los siguientes documentos: 
- Fecha de inicio de la actividad de extracción de áridos, incluyendo todos los predios intervenidos. 
- Volúmenes mensuales extraídos (en m3), desde el año 2013 a la fecha, en el área total intervenida. 
- Patente municipal vigente de la empresa Transportes Terranova Ltda. Indicar una dirección comercial 

de la empresa para efectos de notificaciones 
- Presentar las autorizaciones de la Municipalidad de Pitrufquén para la extracción de áridos, mediante 

decreto alcaldicio, del año 2013 a la fecha. 
- Plano topográfico actualizado al mes de mayo del 2019, incluyendo las zonas de extracción inundadas. 

Indicar las profundidades de las superficies de extracción inundadas. 
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k. En respuesta a lo anterior, Transportes Terranova Ltda, presenta una Carta, la cual no viene debidamente 
firmada por el representante legal de la Empresa, el día 26 de junio del 2019 (Anexo 3), con una serie de 
documentos adjuntos, de los cuales se puede indicar lo siguiente: 
- El titular indica que el proceso de extracción – fase 1 – se desarrolló entre los meses de septiembre 

del 2018 y abril del 2019, de acuerdo a lo autorizado en Decreto Alcaldicio N° 1470 de fecha 31 de 
mayo del 2018, conforme igualmente a lo establecido en la Resolución Exenta N° 16/2018 de fecha 12 
de enero del 2018 del Servicio de Evaluación Ambiental. Sin embargo, esta afirmación no coincide con 
la actividad ejecutada, lo anterior debido a que en primer lugar, el Decreto Alcaldicio N° 1470 del 04 
de septiembre del 2018 (no del 31 de mayo del 2018) establece un plazo de término de la extracción 
de áridos desde el predio Rol N° 307-156 el mes de febrero del 2019, considerando un periodo de 
extracción de 6 meses, por lo que conforme a lo constatado por personal de la Dirección de Obras 
Hidráulicas en el mes de mayo del 2019, aún existía en el lugar del proyecto extracción de material y 
maquinaria propia del proceso (plantas chancadoras), siendo constatada en junio del 2019 en 
fiscalización de la Superintendencia del Medio Ambiente recién el desarme de las unidades del 
proceso, por lo cual Transportes Terranova Ltda no da cuenta del Decreto Alcaldicio y no presenta la 
información completa ante el requerimiento realizado por la Superintendencia. 

- En lo que respecta a la pertinencia presentada ante el SEA Araucanía, el documento ingresado (Anexo 
7) en su tabla N°2 página 7, presenta los puntos de referencia del polígono de extracción del proyecto 
el cual al ser georreferenciado en Google Earth, permite concluir que este dista sustancialmente del 
polígono de extracción real, pudiendo visualizar inclusive en la Figura 4 que el polígono presentado en 
el documento “Proyecto técnico” cruza cuatro lotes, es decir, el lote 307-156 del Sr Eduardo Ferrada 
como asimismo toma una fracción de los lotes 307-155 y 307-157, pudiendo igualmente apreciar que 
uno de los vértices del polígono se ubica en el predio de propiedad de Rita Coliman, todo lo cual  
implica que los antecedentes presentados no se ajustaron a la condición operativa real del predio a 
intervenir.  

- De igual manera, de la revisión del polígono validado en el plano asociado al levantamiento 
topográfico lote 2 de don Eduardo Ferrada, se puede establecer que el polígono establecido no 
concuerda completamente con la zona intervenida, lo cual se aprecia en la Figura 5, constatándose 
que el área real intervenida es superior a la autorizada. Al respecto se puede establecer por medio 
delas imágenes entregadas por Google Earth 2019, en el historial de imágenes del sector que a marzo 
del año 2017 la zona ya intervenida corresponde a un estimado de 8.313 m2 (0,8 Há) (Figura 6), 
pudiendo considerar este punto como la condición basal previo a la intervención realizada por 
Transportes Terranova en donde se puede visualizar el aumento del área intervenida que en imagen 
satelital de agosto del 2018 se puede verificar la operación de maquinaria dentro de la zona de 
extracción autorizada como asimismo se puede apreciar maquinaria interviniendo el predio anexo, el 
cual no correspondería a la zona de extracción definida. (Figura 6)   

- Igualmente, el Decreto Alcaldicio que autoriza la extracción establece que el período de término del 
proceso de extracción concluye en febrero del 2019, situación que dista de lo verificado en terreno en 
inspección de fecha 07.06.2019 en donde el fiscalizador de la SMA constata el retiro de las 
componentes de las instalaciones recién en esa fecha e igualmente en inspección realizada por la 
Dirección de Obras Hidráulicas en fecha 08.05.2019 (un mes antes de la inspección de la SMA) en 
donde se constató a esa fecha la presencia de dos plantas chancadoras, una móvil y una fija aún en la 
zona de extracción al igual que tres carros tolvas para traslado de material, constatándose como indica 
el documento de la DOH textualmente “En inspección técnica realizada al lugar en cuestión con fecha 
8 de mayo de 2019 por personal profesional de esta Dirección, se constató la extracción de material 
árido en el lugar precisado…” (Anexo 8) 

- El titular informa que los volúmenes de extracción entre septiembre del 2018 y febrero del 2019 
alcanzan un total de 33.783 m3, verificando de los antecedentes presentados que, durante el mes de 
noviembre del 2018, el volumen extraído es de 10.541 m3, siendo este volumen mensual de extracción 
mayor al tipificado en el literal i-5.1, del DS 40 que define un volumen igual o superior a 10.000 m3 
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como causal de ingreso al sistema de evaluación de impacto ambiental. De igual forma, si bien el titular 
define el mes de septiembre para el conteo del volumen de extracción, se establece en imagen 
satelital de Google Earth de fecha 19 de agosto del 2018 (Figura 7) la intervención de maquinaria tanto 
dentro del polígono autorizado como fuera de este, situación que establece que la faena se inicio a lo 
menos en el mes de agosto, no reportándose volúmenes extraidos en dicho periodo, asimismo la 
extracción se mantuvo hasta el plazo posterior al termino definido en el decreto alcaldicio que definía 
hasta febrero del 2019 siendo el plazo de 6 meses conforme al decreto alcaldicio N° 1470 del 04 de 
septiembre del 2018. 

- Respecto al decreto Alcaldicio N° 1470 de fecha 04 de septiembre 2018, éste fue otorgado por el 
Municipio de Pitrufquén ante la solicitud presentada por el Sr. Eduardo Ferrada, propietario del 
terreno asociado al Rol 307-156, quien adjunto el Oficio Ordinario de la Dirección de Obras Hidráulicas 
IX N° 2665 de fecha 31 de diciembre del 2013 en donde se establece que la zona en la cual se pretendía 
extraer áridos no es parte del cauce del río Toltén, por lo que le correspondería a la Municipalidad de 
Pitrufquén la autorización de manera directa de esta extracción. No obstante, en Ord. D.O.H IX R 
N°1001 de fecha 06 de junio del año 2019, la Dirección de Obras Hidráulicas establece que no procede 
que el Municipio se base para la entrega de permisos de extracción de áridos de pozo seco en un 
pronunciamiento emitido por la DOH del año 2013 de un sector ubicado a más de 300 mts al noreste 
del sector materia de la denuncia, toda vez que las condiciones de la actual zona que se esta 
interviniendo no presenta las mismas características de la primera, todo lo anterior pondría en 
cuestionamiento la validez del decreto alcaldicio en base a los antecedentes descritos por la DOH. 

- Respecto a las profundidades que debido a las condiciones en que fueron constatadas en fiscalización 
del 07 de junio del 2019, es decir con agua en su interior que impiden la determinación de la 
profundidad, Transportes Terranova remite ante el requerimiento de las profundidades de la 
extracción, un plano titulado “Levantamiento topográfico Lote 2 de Don Eduardo Ferrada Ibáñez, en 
el cual define la altura promedio de 7,9 mts, lo cual conlleva a establecer los volúmenes de extracción 
en base a las condiciones detectadas en terreno según detalle: 

 

Tabla 1. Información sobre los volúmenes de material extraído en Pozo sector bajada de piedra. 

Pozo  Área (m2) Volumen extraído (m3) 

1 20.000 158.000 

2 4.800 37.920 

3 2.000 15.800 

TOTAL 26.800 211.720 

Fuente: Elaboración propia en base a áreas determinadas en fiscalización del 07.06.2019 

 

- Conforme a los antecedentes establecidos en terreno como por los antecedentes presentados por el 
titular a requerimiento de la Superintendencia, se puede establecer que la extracción del sector bajada 
de piedra supera los 100.000 m3, lo cual implicaría una segunda causal de ingreso a evaluación 
ambiental.  

- El titular, en su carta respuesta (Anexo 3) no hace alusión a los predios intervenidos recalcando que 
dio termino a la fase inicial de abastecimiento de áridos entre Transportes Terranova Ltda y don 
Eduardo Ferrada Ibáñez, todo de acuerdo al decreto alcaldicio N° 1470 y la resolución del SEA que 
resuelve que el proyecto no está obligado a ingresar a evaluación ambiental, sin embargo de la 
subdivisión predial del sector bajada de piedra, se puede establecer los volúmenes y superficies 
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intervenidas en cada uno de los loteos, incluyendo el asociado al predio colindante de propiedad de 
la Sra Rita Coliman, todo lo cual se aprecia en Figura 8 que permite desglosar las extracciones 
realizadas en cada uno según Tabla 2 adjunta: 

 

Tabla 2. Superficies y volúmenes estimados desglosado por cada rol intervenido. 

Rol  Área (m2) Volumen calculado (m3) 

307-157 8.470 66.913 

307-156 9.093 71.835 

307-155 7.549 59.637 

307-154 4.922 38.884 

Prop. Rita Coliman 2.694 21.283 

TOTAL 37.728 258.552 

Fuente: Elaboración propia en base a áreas determinadas vía Google Earth. 

 

- El valor total determinado en Tabla 2 corresponde al volumen y superficie total de los predios 
afectados, a ello se le debe descontar el área intervenida al 2017 la que corresponde a la definida en 
la Figura 6, lo cual implica 4.891 m2 equivalente a un volumen (bajo las mismas condiciones de 
profundidad de la extracción de Terranova) de 38.639 m3, lo que entrega como resultado de 
extracción en el período asociado a Transportes Terranova de un volumen de 219.913 m3, valor muy 
cercano al determinado en terreno por el fiscalizador. Es así que finalmente se puede establecer que 
Transportes Terranova Ltda intervino no solo el sector autorizado por decreto alcaldicio y definido en 
la evaluación de pertinencia presentada ante el SEA, sino que intervino 4 predios no autorizados lo 
cual implica, tal como se verifica del registro de imágenes de Google Earth, de remoción de la 
componente suelo, cobertura vegetal y remoción de masa arbórea de ribera sin existir un plan de 
manejo presentado ante CONAF por la corta de arboles que considera a lo menos la corta de la 
totalidad de la masa arbórea del Lote 307-154, de propiedad del denunciante, del orden de 4.922 m2 
con la intervención del suelo y la remoción de la cobertura vegetal. 
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Figura 4. Polígono de extracción presentado ante el SEA el cual atraviesa 4 lotes en sector bajada de piedra - 

Pitrufquén (Fuente: Elaboración propia, Google Earth, 2019). 
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Figura 5 Imagen capturada de Google Earth en donde se destaca en polígono de contorno blanco con vértices marcados la zona 
autorizada de extracción del lote 2 (Rol 307-156) 
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Figura 6 Imagen capturada de Google Earth de abril del 2017 en donde se destaca en polígono de contorno amarillo la zona ya 
intervenida previo a la extracción de Terranova 
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Figura 7. Imagen capturada de Google Earth de fecha 19 de agosto del 2018 en donde se visualiza en la zona demarcada con 
marcadores “E” la zona de extracción autorizada apreciando maquinaria operando dentro del polígono, como asimismo maquinaria 
que se aprecia operando fuera del polígono, enmarcada dentro del circulo de color rojo de la imagen. 
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Figura 8 Imagen capturada de Google Earth de abril 2019 en donde se desglosan en perímetros las zonas intervenidas en los lotes no 
autorizados 
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6 CONCLUSIONES. 

 
De los resultados de la actividad de fiscalización, se puede constatar que la unidad fiscalizable “Extracción de 

áridos sector bajada de piedra”, del titular Transportes Terranova Ltda, representada por el Sr. Julio Baeza 

Plasser, debe ingresar al Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental, ya que cumple con dos requisitos de 

ingreso del literal i.5.1. del artículo 3 del Reglamento del SEIA, esto es superar un volumen de extracción igual 

o superior a 10.000 m3 en un mes y por una extracción total del proyecto superior a los 100.000 m3.  

Adicional a lo anterior, Transportes Terranova intervino predios no definidos en el proyecto técnico, como 

asimismo no definidos en el decreto alcaldicio que otorgó el permiso de extracción, generando la extracción 

de material interviniendo masa arbórea y remoción de suelo junto a la cobertura vegetal en predios 

colindantes, incluido el asociado al denunciante. 

N° Hecho 

Constatad

o 

Tipología o Modificación Hallazgo 

1 

D.S. N°40/2012 MMA 

A su vez, el artículo 3° del D.S. N°40/2012 del 

Ministerio de Medio Ambiente, que aprobó el 

Reglamento del Sistema de Evaluación de Impacto 

Ambiental (RSEIA), establece para los literales 

señalados anteriormente, lo siguiente: 

“Artículo 3.- Tipos de proyectos o actividades. 

Los proyectos o actividades susceptibles de causar 

impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que 

deberán someterse al Sistema de Evaluación de 

Impacto Ambiental, son los siguientes:” […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de 

carbón, petróleo y gas, comprendiendo las 

prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y 

disposición de residuos y estériles, así como la 

extracción industrial de áridos, turba o greda. […] 

i.5. Se entenderá que los proyectos o actividades de 

extracción de áridos o greda son de dimensiones 

industriales cuando: 

i.5.1 Tratándose de extracciones en pozos o canteras, 

la extracción de áridos y/o greda sea igual o superior 

a diez mil metros cúbicos mensuales (10.000 

m³/mes), o a mil metros cúbicos (100.000 m³) totales 

Realizado el examen de la información 

por antecedentes presentados por el 

titular del proyecto, como asimismo el 

Municipio de Pitrufquén y los 

antecedentes expuestos por el 

denunciante del sector bajada de piedra 

de Pitrufquén, se concluye que 

Transportes Terranova Ltda extrajo un 

total de áridos del orden de 219.913 m³ 

de material pétreo desde un total de 5 

predios señalados, superando en más del 

doble el volumen máximo a remover 

establecido en el literal i.5.1 del 

Reglamento del SEIA, que estable un 

volumen total durante la vida útil de un 

proyecto de áridos de 100.000 m³. 

 

La intervención realizada no se ajustó a 

los términos establecidos en el 

respectivo decreto alcaldicio como 

asimismo a la resolución del SEA que 

estableció que el proyecto no debía 

ingresar a evaluación ambiental, 

afectando a predios colindantes al 

polígono autorizado generando así la 
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de material removido durante la vida útil del proyecto 

o actividad, o abarca una superficie total igual o 

mayor a cinco hectáreas (5 ha)” 

 

extracción de la cobertura vegetal y masa 

arbórea de ribera en el sector de bajada 

de piedra.  
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7 ANEXOS. 
 

N° Anexo Nombre Anexo 

1. Acta de Inspección SMA de fecha 07 de junio del 2019. 

2. Denuncia con código ID 57-IX-2019 en SMA. 

3. 
Carta de Transportes Terranova Ltda que da respuesta a requerimiento de la SMA de fecha 

26.06.2019 

4 Ord. DOH IX R N° 1001 de fecha 06.06.2019 

5 Ord Int N° 678/2019 de Municipalidad de Pitrufquén 

6 Resolución Ex. SEA N° 16/2018 del 12.01.2018 

7 Proyecto Técnico Transportes Terranova Ltda, sector Bajada de Piedra 

8 Ord. DOH IX R N° 1415 / 2019 

 

 

Se pudo constatar que en el año 2018, previo y durante la compra de áridos del pozo 

Pitrufquén, Forestal Mininco realizó la verificación de: 

✔ Escritura de Propiedad 

 

DISCONFORMIDAD 3: 

Las preguntas que nos debemos hacer son: ¿Cuál de las escrituras de propiedad? ¿De 

qué Lote?. En la Pertinencia otorgada por el SEA, aparece correctamente citada la 
documentación legal del Lote 2, pero en el Informe de calificación del terreno de extracción 
de la DOH , emitido el año 2013, no existen Escrituras de Propiedad, porque el lote en que se 
basa la solicitud , no tiene existencia legal, razón por la cual la DOH cuestionó el permiso 
Municipal otorgado el año 2018, ya que ambos antecedentes antes descritos, son requisitos 
obligados para el otorgamiento de los permisos Municipales de extracción de áridos en la 
comuna. 

 

 

 

Contrato entre las partes 

✔ Resolución exenta SEA 

✔ Decreto Municipal de autorización 

✔ Resolución Exenta N° 16/2018. 
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✔ Inspección in situ del lugar de extracción de áridos (antes y durante extracción) 

✔ Seguimiento de pagos de derechos municipales (durante extracción). 

 

DISCONFORMIDAD 4: 

De acuerdo a esta afirmación se desprende que con el seguimiento de los pagos de derechos 

municipales, realizado por MININCO debería estar todo cancelado y normalizado, nada más 
lejos de la verdad.  De acuerdo a los antecedentes obtenidos por la SMA en la Municipalidad, 
de los 58.537 m3 reconocidos en la respuesta a mi Queja, sólo se pagaron derechos por el 
equivalente a 33.762,46 m3, de acuerdo al documento aquí presentado. Esto que se presenta 
como parte de la normalidad de la actuación de Mininco, también es falso de acuerdo al 
documento que presento adjunto. 
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Forestal Mininco se abasteció de áridos de pozo Pitrufquén desde septiembre de 2018 a abril de 
2019, siendo efectiva la última factura de compra a inicios de mayo de 2019. 

 

DISCONFORMIDAD 5: 

Forestal Mininco no se abasteció de áridos del pozo denominado Pitrufquén ya que el referido 
pozo corresponde al Lote 2 de don Eduardo Ferrada, que aparece identificado en la 
Pertinencia, contratos y permiso Municipal, en el cual no se realizó ninguna extracción como 
se prueba en anteriores DISCONFORMIDADES. 

Además, cuando se afirma que la extracción se realiza entre Septiembre de 2018 y Abril de 
2019, se trata de normalizar una falta grave al periodo de extracción autorizado por la 
Municipalidad, cuyos límites eran Septiembre de 2018, como inicio de faena y Febrero de 2019, 
como término de la faena. 

Toda esta afirmación, tanto del lugar como periodo de tiempo de la extracción, es 
absolutamente temeraria, a la luz de los hechos. Prueba de esto es que presenté una 
fotografía de ESRI, fechada el 12 de Marzo de 2019, en la cual aparece meridianamente claro 
que el Lote 4 de mi propiedad no había sido intervenido. 

Luego presenté fotografía satelital del SAF de la Fuerza Aérea Chilena, de fecha 26 de Marzo 
de 2019, en donde ya aparece con claridad la intervención (extracción ilegal de áridos) en mi 
Lote 4. 

Esto se ve refrendado en las guías de despacho donde Mininco acepta el material entregado 
por parte de Transportes Terranova en los meses de Marzo, Abril, y Mayo de 2019, periodo de 
tiempo que esta fuera del permiso de Extracción Municipal que concluía el 28 de Febrero de 

2019. 
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El Sr. Luis Ferrada realiza una denuncia ante la Superintendencia de Medio Ambiente 

(Expediente D-027-2020), acusando la intervención en forma ilegal de material pétreo 

desde su propiedad, el Lote N° 4. Denuncia acusa la extracción ilegal de 10.000 m3 desde 

su propiedad causando además un daño ambiental en los terrenos colindantes. Esta 

denuncia es realizada en contra de Terranova. A la fecha, el caso se encuentra en curso 

en la Superintendencia de Medio Ambiente, los avances preliminares al respecto indican 

que se extrajeron cantidades significantes de áridos en el sector, pero no establece 

responsabilidades de esta situación, a la fecha el proceso sin conclusiones. Ver 

https://snifa.sma.gob.cl/Sancionatorio/Ficha/2150 

 

DISCONFORMIDAD 6: 

Cuando hice la denuncia ante la SMA, Temuco, los primeros días de Mayo de 2019, dije un 
valor de volumen de áridos, 10.000 m3, para no exagerar, a la espera de una futura evaluación 
con todos los antecedentes y la responsabilidad de hacer trabajo responsable, reflejado en 
un informe serio basado en la verdad de los hechos, como me hubiese gustado ver en la 
evaluación de la Certificadora. 

 

 

 

 

 

1. La revisión de documentos de compras (guías de transporte y facturas) y base de datos 

de trazabilidad permiten confirmar que Forestal Mininco ha recibido (comprado) del pozo 

Pitrufquén la cantidad de 58.537 m3 esponjado (equivalente a 45.029 m3 geométrico). 

Este pozo de áridos tiene autorización para 50.000 m3 por parte del Municipio 

correspondiente, por parte del SEA un volumen total geométrico para extraer de 69.454 m3, hecho 
que evidencia que Forestal Mininco no recibió áridos en demasía. 

 

DISCONFORMIDAD 7: 

Las guías aportadas por el SII, solicitadas por la Fiscalía con su correspondiente trazabilidad, 
expresan que el volumen de áridos  aceptados por MININCO es de 90.357 m3. La 
responsabilidad de exigir a TRANSPORTES TERRANOVA las facturas por los áridos 
recepcionados, con la glosa debida (cumpliendo con las normativas del SII), es de MININCO 
y la inexistencia de estas, como se desprende de la afirmación anterior, donde no cuadran las 
facturas de venta con las guías de entrega del material, constituye un fraude tributario, para 
ocultar las verdaderos cifras de los volúmenes involucrados en esta compra-venta de los 
áridos robados. Por tanto, se desvirtúa esa afirmación de que "Mininco no recibió áridos en 
demasía". Para un mayor abultamiento de los antecedentes, no hubo extracción en el Lote 2, 
del permiso. 
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2. Como parte del seguimiento que Forestal Mininco realiza a sus proveedores de áridos, se 

identifica en marzo 2019 cierta irregularidad con el lugar (cuña) de extracción de áridos y 

define cortar el abastecimiento de áridos de Terranova desde el pozo Pitrufquén. 

 

DISCONFORMIDAD 8: 

A pesar de la afirmación frente a los hechos, en cuanto a "detectar una irregularidad en el 
lugar de la cuña", ( donde no se extrajo nada), se sigue extrayendo ilegalmente áridos en el 
Lote 4 de mi propiedad por parte de Transportes Terranova y comprando MININCO estos 
materiales robados en Marzo , Abril y Mayo , como se acredita con evidencias en 
Disconformidad 5 y en meses fuera del plazo del Permiso de Extracción Municipal. 

 

 

 

3. Información Luis Ferrada. La base de datos presentada (emitida por Servicios 

Impuestos Internos según Luis Ferrada) por el Sr. Luis Ferrada como evidencia principal 

de recepción de áridos de parte de Forestal Mininco en un volumen de 

90.000 m3, en primera instancia presentaba información relacionada a varios orígenes, es 

decir diferentes proyectos de extracción de aridos por lo cual los datos y volúmenes 

indicados en el reclamo no eran consistentes (por ejemplo, compra de áridos de 

Pitrufquen en agosto 2019). A raíz de esta situación, Luis Ferrada revisa y vuelve a enviar 

información (base de datos) solo del pozo Pitrufquén. Esta segunda revisión, identifica 

inconsistencias en la información, por ejemplo, reporta movimientos de áridos de forma 

simultánea y con volúmenes similares duplicados o triplicados y en momentos similares 

(entrega de áridos por parte de un mismo camión, en misma fecha, con diferencia de 

minutos y con volúmenes repetidos). Hasta la fecha, no se tuvo aclaración por parte de 

Luis Ferrada al respecto, tampoco se tuvo documentación (facturas) que acredite estas 

compras/ ventas o compras/ventas diferentes a las ya mencionadas. Para consulta ver 

base de datos REq_20210810 Terranova. 
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DISCONFORMIDAD 9: 

"Que los Árboles no le permitan ver el bosque", adagio popular perfectamente aplicable al 
punto 3 anterior. 

En el error cometido por mí al enviar el archivo completo con datos de movimientos de áridos 
(guías), compras de MININCO, con montos muy superiores a los 90.357 m3 y orígenes 
diferentes de extracción, dentro del cual estaba incluido lo referido al caso de Pitrufquén, no 
puede dar pábulo al desconocimiento intencional del problema, confundiendo hechos y 
cifras, menos cuando luego del error, envío el archivo correcto atinente al caso. 

Hecho un concienzudo análisis, del archivo con guías de traslado de áridos (90.357 m3), 
referido anteriormente y que adjunto, se llega a las siguientes conclusiones: 

- No existe ningún Folio o número de guía repetido. 
- Todas contienen diferentes valores en cuanto a volumen de áridos y montos en 

dinero. 
- Si hubiere un error, una coincidencia, duplicación de camiones en un mismo día u 

otros descritos, se debe a un problema de digitación de la información de acuerdo a 
respuesta entregada por el Jefe del SII de Los Angeles Sr. Cristian Gómez, adjunto 
análisis hecho por Antonia Ayala, Ingeniero Comercial. 

- En cuanto a las Facturas que deberían haber sido normalmente emitidas, para 
respaldar la compraventa de áridos para el caso (90.357 m3), de acuerdo a Oficio del 
SII que responde a la solicitud de la Fiscala dice expresamente que "No se logró 
identificar facturas en el detalle con ventas de áridos emitidas a Mininco" (adjunto), 
constituyendo una falta a las normativas del SII.  Por tanto, malamente puedo ser yo 
quién aporte las facturas, debido a que el peso de la prueba lo tiene MININCO.  

- Esta última irregularidad descrita es una forma de encubrir las anomalías del caso, 
que debe aclarar la Certificadora en una auditoría seria. 

- Cabe destacar que Transportes Terranova, aparece vendiendo a Mininco, guías de por 
medio georeferenciadas como del pozo de Pitrufquén, 90.357 m3, de áridos, montos 
que difieren ostensiblemente de las facturas de derecho a puerta emitidas por 
Eduardo Ferrada I. por un volumen de 64.698 m3. Adjunto documento del SII. 
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TILTIL, 21 DE SEPTIEMBRE DE 2022 

 

 

SEÑOR: 

LUIS FERRADA 

PRESENTE 

 

Según el análisis obtenido en la base general entregada por SII a don Luis Ferrada Ibáñez, Rut: 

7.229.819-5, dicha información fue solicitada por la Fiscalía bajo OFICIO N° 3396/2021, de la cual se 

pudo obtener una depuración más detallada desde la base original, pudiendo visualizar la cantidad 

de M3 extraídos por Transportes Terranova Ltda., Rut:  76.447.549-6 desde la georreferenciación 

desde Pitrufquén correspondiente a los años 2018 y 2019, se da como resumen general lo siguiente: 

 

 

 

DETALLES 
Suma de 
M3 

FORESTAL MININCO S A 71544 

2018 53791 

SEPTIEMBRE 5649 

OCTUBRE 17522 

NOVIEMBRE 19272 

DICIEMBRE  11348 

2019 17752 

ENERO 12031 

FEBRERO 5722 

FORESTAL MININCO SPA 18813 

2019 18813 

MARZO 7384 

ABRIL 10980 

MAYO 450 

Total, general 90357 
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Además, se puede visualizar montos con IVA incluidos asociados a los folios informados en la base 

según los M3 extraídos en los años y meses informados y que no existe ningún folio  o N° de guía 

duplicado,   en detalle adjunto como resumen general  

 

DETALLES 
Suma de 
M3 Suma de NETO Suma de IVA 

Suma de 
TOTAL 

FORESTAL MININCO S A 71544 
 $    
965.707.068  

 
$183.484.460  

 $ 
1.149.191.528  

2018 53791 
 $    
720.500.141  

 
$136.895.185  

 $    
857.395.326  

SEPTIEMBRE 5649 
 $      
66.937.095  

 $   
12.718.094  

 $       
79.655.189  

OCTUBRE 17522 
 $    
224.872.611  

 $   
42.725.888  

 $    
267.598.499  

NOVIEMBRE 19272 
 $    
272.642.875  

 $   
51.802.202  

 $    
324.445.077  

DICIEMBRE  11348 
 $    
156.047.560  

 $   
29.649.001  

 $    
185.696.561  

2019 17752 
 $    
245.206.927  

 $   
46.589.275  

 $    
291.796.202  

ENERO 12031 
 $    
160.701.701  

 $   
30.533.266  

 $    
191.234.967  

FEBRERO 5722 
 $      
84.505.226  

 $   
16.056.009  

 $    
100.561.235  

FORESTAL MININCO SPA 18813 
 $    
280.541.785  

 $   
53.302.897  

 $    
333.844.682  

2019 18813 
 $    
280.541.785  

 $   
53.302.897  

 $    
333.844.682  

MARZO 7384 
 $    
113.932.807  

 $   
21.647.265  

 $    
135.580.072  

ABRIL 10980 
 $    
160.753.125  

 $   
30.543.025  

 $    
191.296.150  

MAYO 450 
 $         
5.855.853  

 $     
1.112.607  

 $         
6.968.460  

Total, general 90357 
 
$1.246.248.853  

 
$236.787.357  

 $ 
1.483.036.210  
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 Se informa que los datos fueron puesto a mi disposición por el Señor Luis Alberto Ferrada Ibáñez, 

en solicitud de obtener información más detallada para aportar con la investigación en curso según 

ROL UNICO DE CAUSA N° 1900485992-0 

 

 

Se despide atentamente, 

 

 

 

 

 

 

 

Antonia Ayala Luco 

Ingeniera Comercial  
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4. En relación con la afectación del lote 4 de propiedad del Sr. Ferrada, la revisión de 

fotografías aéreas y visitas al sitio permiten evidenciar que efectivamente se ha afectado 

este sitio por la extracción de áridos, también se pudo ver afectados por la misma 

actividad en diferentes condiciones el lote 1, 2 y 3. Sin embargo, no existen evidencias de 

que el volumen de áridos extraído del Lote 4 fue enviado a y menos recepcionados por 

Forestal Mininco. 

 

DISCONFORMIDAD 10 

● De las visitas a terreno como de la revisión de fotografías tanto terrestres como 
aéreas, emanadas de diferentes instancias se puede ver claramente que el único Lote 
sin ninguna extracción, contando con el permiso para aquello es justamente el Lote 
2. Cualquier otra afirmación en sentido contrario,  adolece de veracidad a la luz de los 
hechos indesmentibles que se pueden verificar observando las fotografias de la 
DISCONFORMIDAD 1. 

 

  

Comunicaciones. 

5. Al respecto de este caso, se evidencia que Luis Ferrada contactó a Forestal Mininco en 

julio 2019 (correos, llamada telefónicas varias), haciendo conocer sus reclamos en 

relación con la extracción de áridos del lote 4 de su propiedad. Esto derivó en que 

personal de Forestal Mininco (Gerente Forestal y otros) lo contacten vía teléfono para 

entender la situación y acuerdan responder por correo de manera formal. 

6. Ante insistencia, recién en octubre de 2019, Rodrigo Palazuelos (Gerente Produccion 

Forestal de Forestal Mininco) envía un correo de respuesta al Sr. Luis Ferrada, indicando 

que, en base a la revisión de información presentada, no corresponde a Forestal Mininco 

involucrarse en un problema que sucede con su hermano Eduardo Ferrada y empresa 

Transporte Terranova. En esta gestión y 2020 no se realizan otras respuestas o 

aclaraciones a Luis Ferrada. 

 

 

DISCONFORMIDAD 11 

La cínica respuesta de Mininco frente a mis requerimientos, en el sentido de que mi problema 
es con Eduardo Ferrada y Transportes Terranova, no tiene parangón a la luz de los 
antecedentes antes proporcionados en la Disconformidad 9 y otras,  siendo avalada por esta 
auditoría, que adolece de rigurosidad y veracidad en el análisis de los documentos aportados 
por mí. 
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7. En julio 2021, Luis Ferrada contacta nuevamente a Forestal Mininco, indica (vía correo 

electrónico) que enviará pruebas en próximos días de la receptación de material robado, 

Forestal Mininco en esta oportunidad le responde que estará pendiente de su información. 

Hasta la fecha, Luis Ferrada no envió otra información y tampoco al parecer se mantienen 

otros correos. 

Finalmente, se ha evidenciado que a inicios de 2022 se registra una querella penal por parte de 

Luis Ferrada que incluye a Eduardo Ferrada, Terranova y Forestal Mininco. Esta situación hace 

que el reclamo pase a la vía judicial (Causa Penal 267-2022, Juzgado de Garantía Pitrufquén), 

en este caso Forestal Mininco esperará el dictamen correspondiente. Esta información no fue 

comunicada por el Sr. Luis Ferrada en esta investigación. 

 

 

Disconformidad 12 

Como si todas las falacias que se deslizan fueran pocas, para terminar este espurio Informe 
se afirma que yo no habría entregado pruebas de la Receptación ni le hubiera advertido a las 
partes del inicio de las acciones legales para defenderme. 

Desde el primer contacto con NEPCON en Julio del año 2019, le doy cuenta de todas las 
denuncias realizadas por mí en las diferentes instancias, entre ellas las judiciales, como 
también a MININCO, en forma reiterada y permanente en el transcurso del tiempo, asi también 
el resultado de las fiscalizaciones expresados en documentos. 

Para desmentir las afirmaciones falaces con que termina este remedo de auditoría, adjunto 
pruebas del envío al Sr. Arturo Sandoval, Sub-gerente de Explotaciones de MININCO, del 
Informe Técnico realizado por el Dr. Carlos Esse como prueba de la Receptación de MININCO 
y la Querella Criminal correspondiente, antecedentes aportados en el transcurso de este año 
2022. Adjunto copias del envío de la documentación antes descrita, vía Whatsapp. 
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Después de 38 meses de mi denuncia ante la Certificadora de los luctuosos hechos, sigo a la 
espera de su "comprensión cabal", de la situación latamente descrita. 

  

Les saluda Atte. a Ud. 

 

 

Luis Alberto Ferrada Ibáñez 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 



 
 

 

 

IX DIRECCIÓN REGIONAL TEMUCO 
Departamento Jurídico 

 

 
 OF. ORD. Nº ___83____/  

  

 ANT.: Oficio Nº3397-2021, Causa RUC 

1900485992-0, Fiscalía Local de 

Pitrufquén. 

  

 MAT.: Informa. 

  

 Temuco, 27 de julio de 2021 

  

DE: JIMENA CASTILLO BASCUÑAN 

 DIRECTOR REGIONAL, IX DIRECCIÓN REGIONAL. 

  

PARA: MAURICIO SAN MARTIN LARA 

 FISCAL ADJUNTO JEFE (S), FISCALIA LOCAL DE PITRUFQUEN 

 

 En relación a Oficio Nº3397-2021, Causa RUC 1900485992-0, Fiscalía Local de 

Pitrufquén, en el cual se ha información sobre las facturas de venta emitidas a 

Transportes Terranova Limitada RUT 76.447.549-6, en los años 2018 y 2019, por lo 

contribuyentes Victor Alejandro Ferrada Ibáñez RUT 7.3566.488-3, Eduardo Enrique 

Ferrada Ibáñez RU 9.888.544-7, Juan Carlos Ferrada Ibáñez RUT 8.803.608-5, y Eugenia 

San Martín Coliman RUT 10.554.256-9, puedo informar a Ud. lo siguiente: 

 

 El contribuyente Victor Alejandro Ferrada Ibáñez RUT 7.356.488-3, no registra 

documentos tributarios electrónicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los 

períodos señalados. 

 

 El contribuyente Eduardo Enrique Ferrada Ibáñez RUT9.888.544-7, registra los 

siguientes documentos tributarios electrónicos emitidos a Transportes Terranova Limitada 

en los períodos señalados. 

Tipo 
doct
o. 

Foli
o 
doc
to. 

Fecha 
emisión 

Neto   Iva   Total  li
n
e
a 

item des
crp
cio
n 
ite
m 

Cantida
d item  

uni
dad 
de 
me
did
a 

Precio 
unitario  

Monto item  

33 23 31/10/2018 8.249.500  1.567.405   9.816.905  1 Extraccion 
De Aridos 

  8.250  M3 1.000 8.249.500  

33 25 15/11/2018 1.917.800  364.382  2.282.182  1 Extraccion 
De Aridos 

  1.918   1.000 1.917.800  

33 28 30/11/2018 10.541.090  2.002.807  12.543.897  1 Extracción 
De Aridos 

  10.541   1.000 10.541.090  

33 29 30/11/2018 4.976.610   945.556  5.922.166  1 Extracción 
De Aridos 

  4.977   1.000  4.976.610  

33 35 31/12/2018 2.595.600  493.164  3.088.764  1 Extracción 
De Aridos 

  2.596  M3 1.000 2.595.600  

33 34 31/12/2018 6.056.400  1.150.716  7.207.116  1 Extracción 
De Aridos 

  6.056  M3 1.000  6.056.400  

33 40 31/01/2019 4.533.480 861.361  5.394.841  1 Extracción 
De Aridos 

  4.533  M3 1.000 4.533.480  



 

 

 

 

33 41 31/01/2019 1.942.920 369.155  2.312.075  1 Extracción 
De Aridos 

  1.943  M3 1.000 1.942.920  

33 46 28/02/2019 3.201.240 608.236  3.809.476  1 Extracción 
De Aridos 

  3.201  M3 1.000 3.201.240  

33 47 28/02/2019 1.371.960 260.672  1.632.632  1 Extracción 
De Aridos 

  1.372  M3 1.000 1.371.960  

33 45 06/03/2019 1.371.960  260.672  1.632.632  1 Extracción 
De Aridos 

  1.372  M3 1.000 1.371.960  

33 44 06/03/2019 3.201.240 608.236  3.809.476  1 Extracción 
De Aridos 

  3.201  M3 1.000 3.201.240  

61 12 07/03/2019 1.371.960 260.672  1.632.632  1 Extracción 
De Aridos 

  1.372  M3 1.000 1.371.960  

61 11 07/03/2019 3.201.240 608.236  3.809.476  1 Extracción 
De Aridos 

  3.201  M3 1.000 3.201.240  

33 51 29/03/2019 1.432.200 272.118  1.704.318  1 Extracción 
De Aridos 

  1.432  M3 1.000 1.432.200  

33 50 29/03/2019 3.341.800 634.942  3.976.742  1 Extracción 
De Aridos 

  3.342  M3 1.000 3.341.800  

33 54 11/04/2019 222.000 42.180  264.180  2 Retroexcav
adora 

  4  Hrs 18.000 72.000  

33 54 11/04/2019 222.000  42.180  264.180  1 Extracción 
De Aridos 

  150  M3 1.000 150.000  

33 56 29/04/2019 3.818.080 725.435  4.543.515  1 Extracción 
De Aridos 

  3.818  M3 1.000 3.818.080  

33 57 29/04/2019 874.720 166.197  1.040.917  1 Extracción 
De Aridos 

  875  M3 1.000 874.720  

33 58 12/05/2019 547.700 104.063  651.763  1 Extracción 
De Aridos 

  548  M3 1.000 547.700  

 

 El contribuyente Juan Carlos Ferrada Ibáñez RUT 8.803.608-5, no registra 

documentos tributarios electrónicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los 

períodos señalados. 

 

 El contribuyente Eugenia San Martín Coliman RUT 10.554.256-9, no registra 

documentos tributarios electrónicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los 

períodos señalados. 

 

 Se adjunta archivo Excel con la información solicitada 

 

 Saluda atentamente a Ud., 

 

 

 

 

 

 

JIMENA CASTILLO BASCUÑAN 

DIRECTOR REGIONAL  

Jimena 
Castillo 
Bascunan

Firmado digitalmente 
por Jimena Castillo 
Bascunan 
Fecha: 2021.07.28 
13:12:46 -04'00'



Santiago, 17 de Octubre 2022 

 

Sr. 

Rolyn Medina 

Gerente Asociado Sudamérica 

Preferred by Nature 

Presente 

 

De mi consideración: 

Tomando el derecho que me asiste, vengo a manifestar mi total DISCONFORMIDAD con las erradas 

conclusiones a las que Ud. llega en representación del Organismo Certificador, en el informe que 

me fue entregado el 3 de Septiembre pasado, debido a que por razones desconocidas para mí y 

más propias de Mininco, no se toman en cuenta una serie de antecedentes aportados por mí, ni la 

realidad objetiva del terreno amagado en visitas, que tuvieron como objeto mostrar lo acontecido 

en el lugar de las extracciones ilegales de áridos en todos los Lotes (1-3-4 y lote vecino), menos 

en el Lote 2 del vilipendiado permiso de extracción. 

Para una mayor claridad en el desarrollo de mi OPOSICION al Informe, me he permitido copiar 

literalmente las Conclusiones de la Investigación de éste e intercalar los antecedentes que me 

permiten rebatir las conclusiones pertinentes, que contienen afirmaciones ajenas a la realidad, 

faltantes de consistencia y seriedad en el tratamiento de un tema tan delicado para las partes. 

 

Detallo DISCONFORMIDADES a su respuesta sobre mi Queja Formal planteada a Usted: 

 

Conclusiones de la Investigación 

1. A continuación, las conclusiones enmarcadas en el alcance de los Principios y Criterios del FSC, 

relacionados con la actividad de Forestal Mininco y el reclamo del Sr Luis Ferrada, no se hace 

juicio de valor ni se mencionan detalles de la situación entre el Sr. Luis Ferrada Vs Eduardo 

Ferrada y Terranova. 

Producto de la documentación revisada, entrevistas y observaciones se concluye lo siguiente: 

1. Forestal Mininco se abasteció (compró) áridos de un Proyecto de extracción de áridos del 

proveedor Terranova, ubicado en sector Bajada de Piedra en Pitrufquén, en un predio de 

propiedad del Sr. Eduardo Ferrada.; 
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DISCONFORMIDAD 1: 

NO hubo extracción en el Lote 2 de don Eduardo Ferrada, con el permiso de extracción 

Municipal, ya cuestionado en informe de fiscalización de la Dirección de Obras Hidráulicas, 
DOH. 

La única extracción que existe en parte del Lote 2, al fondo, se realizó en años anteriores al 

periodo de tiempo del permiso Municipal, todo esto consta en la carpeta de antecedentes 

presentada ante el Servicio de Evaluación Ambiental SEA, en donde se reconoce la 
excavación anterior, como también en el set de fotografías tomadas en terreno por Luis 
Astudillo el 8 de Mayo de 2019, fiscalizador de la DOH, que claramente demuestran la nula 
extracción, debido a que en Lote 2 estaba la instalación de faena con todo tipo de maquinarias, 
lo que detalla el informe. 

Cabe señalar que el Informe Técnico de Fiscalización la SMA, en el cual se basa el proceso 
Sancionatorio, la única información correcta de éste, es el reconocer y cuantificar la 
extracción anterior, año 2017 en parte del Lote 2. 

Destaco además todas las fotografías aportadas por mí, para una mayor redundancia, como 
también los antecedentes de las visitas a terreno para el que los quiera ver y constatar con 
seriedad. 

Vale decir, sin lugar a dudas, que los áridos comprados por MININCO a Transportes 
Terranova, NO provienen del Lote 2, como se afirma en este punto, faltando a la verdad. 



3 
 

 



4 
 

 



5 
 

 



6 
 

 

 



7 
 

 

 



8 
 

 



9 
 

 



10 
 

 



11 
 

 



12 
 

 

 

 



13 
 

 
 

 



14 
 

 

 

 



15 
 

 



16 
 



17 
 

 



18 
 



19 
 

 



20 
 

 



21 
 

 



22 
 

 



24 
 

 



26 
 

 

 



25 
 



23 
 

 



27 
 

 

 

 

 

 



28 
 

 

 

 

 

 



29 
 

 

 

 

 

 

 



30 
 

 

 

 

 

 



31 
 

 

 

 

 

 

 



32 
 

 

 

 

 

 



33 
 

 

 

 

 

 



34 
 

 

 

 

 

 



35 
 

 

 

 

 

 



36 
 

 

 

 

 

 



37 
 

 

 

 

 

 



38 
 

 

 

 

 

 

 



39 
 

 

 

 

 

 



40 
 

 

 

 

 

 



41 
 

 

 

 

 

 



42 
 

 

 

 

 

 



43 
 

 

 

 

 

 



44 
 

 

 

 

 

 



45 
 

 

 

 

 

 



46 
 

 

 

 

 

 



47 
 

 

 

 

 

 



48 
 

 

 

 

 

 

 



49 
 

 

 

 

 

 



50 
 

 

 

 

 

 



51 
 

 

 

 

 

 



52 
 

 

 

 

 

 



53 
 

 

 

 

 

 



54 
 

 

 

 

 

 

 



55 
 

 

 

 

 

 

 



56 
 

 



57 
 

 

 



58 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



59 
 

 

 

*La extracción de áridos fue autorizada por la Municipalidad de Pitrufquén mediante Decreto N° 
1470/2018 para un volumen de 50.000 m3 y con Resolución Exenta N°16/2018, en donde se 
describe un volumen total geométrico a extraer de 69.454 m3, en una superficie de 0,86 hectáreas. 
Ver Autorización Municipal. 
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DISCONFORMIDAD 2: 

En el Informe Técnico de Fiscalización de la SMA, en la Figura 5, imagen capturada de Google 

Earth (año 2019), en donde se destaca el polígono de extracción de contorno blanco con 
vértices marcados, como la zona autorizada de extracción del Lote 2, (Rol: 307-256), donde 
NO se realizó ninguna extracción, como claramente se puede ver en la imagen. Sólo se debe 
observar comparativamente con los Lotes aledaños, donde sí se realizaron extracciones fuera 
de normas, para darse cuenta que afirmar que hubo extracción en el Lote 2 es absolutamente 
falaz y temerario porque se trata de ocultar un hecho que es de máxima gravedad e 
inaceptable para la legitimidad de los estándares de la Certificadora y su credibilidad. 
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INFORME TÉCNICO DE FISCALIZACIÓN AMBIENTAL 
 
 

Requerimiento de Ingreso al SEIA 
 
 

EXTRACCIÓN DE ÁRIDOS POZO BAJADA DE PIEDRA - TERRANOVA 
 
 

DFZ-2019-1074-IX-SRCA 
 

 Nombre Firma 

Aprobado LUIS MUÑOZ FONSECA X
Luis Muñoz F.

Jefe Oficina SMA La Araucanía

 

Elaborador 
MIGUEL MORALES 

LAGOS 
X
Miguel Morales L.

Fiscalizador SMA Región de La Araucanía
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1 RESUMEN. 
 
El presente documento da cuenta de los resultados de las actividades de fiscalización ambiental realizadas por 

la Superintendencia del Medio Ambiente (SMA) a la unidad fiscalizable “Extracción de áridos Pozo Sector 

Bajada de Piedra” del titular TRANSPORTES TERRANOVA LTDA., cuyo proyecto se encuentra ubicado en Sector 

bajada de piedra, en la comuna de Pitrufquén, Región de La Araucanía. La actividad de inspección de la SMA 

fue desarrollada el día 07 de junio del 2019 (Ver acta de inspección en Anexo 1). 

 

El motivo de la actividad de fiscalización ambiental se debe a una denuncia ciudadana recibida el día 07 de 

mayo del 2019 en las oficinas de la SMA, esta denuncia fue ingresada al sistema de denuncias de la SMA con 

código ID 57-IX-2019 (Anexo 2). La denuncia señala esencialmente que la empresa a cargo de la extracción de 

áridos autorizada por decreto alcaldicio N° 1470/2018 intervino 5 lotes aledaños al autorizado, afectando el 

suelo sin contar con los permisos respectivos y superando los volúmenes autorizados por la Municipalidad a 

través de la autorización respectiva 

 

El proyecto trata sobre la extracción de áridos en pozo seco en un predio en la comuna de Pitrufquén (Rol 

Avaluó 307-156) con un volumen autorizado de 50.000 m3 de acuerdo al decreto alcaldicio N° 1470/2018. El 

cual no requiere ingresar a evaluación ambiental de acuerdo al proyecto técnico presentado ante el SEA para 

análisis de pertinencia. 

 

De las actividades de fiscalización ambiental desarrolladas, se logró verificar que el proyecto Extracción de 

Áridos bajada de piedra de Pitrufquén, del titular Transportes Terranova Ltda, debe ingresar al Sistema de 

Evaluación de Impacto Ambiental según la Ley 19.300, por configurarse la tipología de ingreso según el artículo 

3, literal i.51. del D.S. N° 40/2012 del Ministerio de Medio Ambiente (MMA), Reglamento del SEIA. De acuerdo 

a los antecedentes recopilados y analizados por esta Superintendencia el titular ha extraído un volumen 

cuatro veces superior al autorizado y superando el umbral de ingreso tanto por volumen de extracción 

mensual como total del proyecto, con un total de 219.913 m³ de material árido, se debe considerar que el 

literal i.5.1 del artículo 3 del Reglamento del SEIA, establece que debe ingresar al SEIA, un proyecto que supere 

los 100.000 m³ de material removido durante la vida útil del proyecto. 
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2 IDENTIFICACIÓN DEL PROYECTO, ACTIVIDAD O FUENTE FISCALIZADA. 
 

2.1 Antecedentes Generales. 
 

Identificación de la Unidad Fiscalizable:  
Extracción de áridos Pozo Sector Bajada de Piedra 

 Estado operacional de la Unidad Fiscalizable: 
 En operación  

Región:  
La Araucanía. 

 Ubicación específica de la actividad, proyecto o 
fuente fiscalizada:  
 Predio Sector bajada de Piedra 

Provincia:  
Cautín. 

Comuna:  
Pitrufquén. 

Titular de la actividad, proyecto o fuente fiscalizada: 
TRANSPORTES TERRANOVA LTDA. 

RUT o RUN:  
76.447.549 - 6 

Domicilio titular:  
Calle Lautaro N° 325, comuna de Los Angeles, Región del Bio Bio 

Correo electrónico:  
juliobaeza@transportesterranova.cl 

Teléfono:  
(+56) 43 – 2328454   

Identificación del representante legal:  
Julio Baeza Plasser 

RUT o RUN:  
11.895.646-K 

Domicilio representante legal:  
Calle Lautaro N° 325, comuna de Los Angeles, Región del Bio Bio 

Correo electrónico:  
juliobaeza@transportesterranova.cl 

Teléfono:  
(+56) 43 – 2328454   

 
 
 
 

 
 

 

 

 

mailto:juliobaeza@transportesterranova.cl
mailto:juliobaeza@transportesterranova.cl
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2.2 Ubicación y Layout. 
 

Figura 1. Mapa de ubicación local, UF Extracción de áridos Pozo Bajada de Piedra, comuna de Pitrufquén, región La 
Araucanía (Fuente: Elaboración propia, Google Earth, 2019). 
 

 
 

Coordenadas UTM de referencia: DATUM 
WGS 84 

Huso: 18S UTM N: 5.682.062 m UTM E: 701.519 m 

Ruta de acceso: El proyecto se ubica a unos 3 km de distancia aproximadamente de la ciudad de Pitrufquén. Su acceso es 
a través de la Ruta S 70 (Pitrufquén – Nueva Toltén) en km 2 se accede por mano derecha a través de un camino interior 
hasta unos 1000 mts en donde se llega al sector Bajada de Piedra, lugar en donde se localizan las faenas de áridos.  
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 Figura 2. Plano de faenas de áridos en Pozo Sector Bajada de Piedra (Fuente: Información del titular, 26.06.2019). 
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3 ANTECEDENTES DE LA ACTIVIDAD DE FISCALIZACIÓN. 

 

3.1 Motivo de la Actividad de Fiscalización. 
 

Motivo Descripción 

 Programada --- 

X No programada 

X Denuncia 

 Autodenuncia 

 De Oficio 

 Otro 

Motivo:  

Denuncia ingresada en fecha 07 de mayo del año 2019, registrada con el ID: 57-IX-

2019 presentada por el Sr. Luis Alberto Ferrada contra Transportes Terranova Ltda 

por extracción de áridos en cinco roles diferentes al permitido en la autorización 

Municipal con volúmenes que exceden lo permitido, presentándose la tesis de 

potencial elusión del SEIA. 

 
3.2 Materia Específica Objeto de la Fiscalización Ambiental. 

 
 

- Verificar causales de ingreso al SEIA. 

- Intervención de suelo (análisis incluido en la materia que trata la elusión al SEIA). 
 

 
 

3.3 Aspectos relativos a la ejecución de la Inspección Ambiental.  
 
3.3.1 Ejecución de la inspección.  
 

Fecha de realización:  

07 de junio de 2019 

 Hora de inicio: 

12:30 h 

 Hora de finalización: 

 13:50 h 

Fiscalizador encargado de la actividad: 

Miguel Morales Lagos. 

 Órgano: 

 SMA. 

Existió oposición al ingreso: No.  Existió auxilio de fuerza pública: No. 

Existió colaboración por parte de los fiscalizados: Si.  Existió trato respetuoso y deferente: Si. 
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Entrega de antecedentes solicitados: Si.  Entrega de acta: Si (Anexo 1). 

Observaciones: Debido a las condiciones del terreno (lagunas con altas pendientes) no fue posible acceder al lado Oeste 

del perímetro del proyecto 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.3.2 Esquema de recorrido. 
 

Figura 3. Recorrido realizado en la inspección de la SMA el día 07 de junio del 2019 (Fuente: Elaboración propia, 

Google Earth, 2019). 

 

 

 

3.3.3 Detalle del Recorrido de la Inspección.  
 

3.3.3.1 Estaciones recorridas durante la inspección. 
 

N° de estación Nombre/ Descripción de estación   

E1. 
Sector bajada de piedra – sitio de extracción. 
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4 REVISIÓN DOCUMENTAL.  
 

4.1.1 Documentos Revisados. 
 

I
D 

Nombre del 
documento 

revisado 
Origen/ Fuente del documento 

Organismo 
encomenda

do 
Observaciones 

1 
Denuncia ID 

57-IX-2019. 
Denuncia presentada por el Sr. Luis 

Alberto Ferrada. 
SMA 

 
Denuncia que origina el proceso de fiscalización 

de la SMA. En Anexo 2 del presente informe. 
 

2 
Carta Titular y 

sus anexos. 

Carta de la Empresa Transportes 
Terranova Ltda de fecha 26 de junio 
de 2019 

SMA 

 
Carta del titular del proyecto de extracción de 

áridos, Sr Julio Baeza Plasser, quien mediante 
esta carta da respuesta a la información 
solicitada en el acta de inspección del 07 de 
junio del 2019. En Anexo 3. 
 

3 
Ord. DOH IX R 

N° 1001/2019 
Oficio de la D.O.H. dirigido al 

Alcalde de la Comuna de Pitrufquén 
SMA 

 
Se pronuncia respecto a la zona de extracción 

de áridos y el decreto alcaldicio N° 1470 del 08 
de septiembre de 2018. En Anexo 4. 
 

4 
Ord. Int N° 

678/2019 
Municipalidad de Pitrufquén SMA 

Remites antecedentes en respuesta a Ord. OAR 
N° 153/2019 referido a inspecciones y 
volúmenes de extracción de áridos en sector 
bajada de piedra en conformidad al decreto 
Alcaldicio que autorizó la actividad. En Anexo 5. 
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5 HECHOS CONSTATADOS. 

5.1 Verificación de elusión de Ingreso al 
SEIA. 

 

Número de hecho constatado: 1. Estación N°: E1. 

Documentación Revisada:  

- Denuncia del Sr. Luis Alberto Ferrada, con código ID 57-IX-2019 (Anexo 2). 
- Carta Titular de fecha 26 de junio del 2019 y sus anexos (Anexo 3). 
- Res. Ex. 16 del 12 de enero del 2018 del SEA La Araucanía (Anexo 6). 
 

Análisis de Tipología de Proyecto o Modificación: 

 

Ley N° 19.300 

Las características del proyecto inmobiliario en consulta, que lo harían susceptible de causar Impacto 

Ambiental, se establecen según la letra p) del artículo 10 de la Ley 19.300, “Bases Generales del Medio 

Ambiente”. 

El artículo 10° de la ley N° 19.300 establece que, dentro de los proyectos o actividades susceptibles de causar 

impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que deben someterse al Sistema de Evaluación de Impacto 

Ambiental (SEIA), se encuentran: […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbón, petróleo y gas comprendiendo las prospecciones, 

explotaciones, plantas procesadoras y disposición de residuos y estériles, así como la extracción industrial de 

áridos, turba o greda;”. 

 

D.S. N°40/2012 MMA 

A su vez, el artículo 3° del D.S. N°40/2012 del Ministerio de Medio Ambiente, que aprobó el Reglamento del 

Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental (RSEIA), establece para los literales señalados anteriormente, lo 

siguiente: 

“Artículo 3.- Tipos de proyectos o actividades. 

Los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que deberán 

someterse al Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental, son los siguientes:” […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbón, petróleo y gas, comprendiendo las prospecciones, 

explotaciones, plantas procesadoras y disposición de residuos y estériles, así como la extracción industrial de 

áridos, turba o greda. […] 

i.5. Se entenderá que los proyectos o actividades de extracción de áridos o greda son de dimensiones 

industriales cuando: 
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i.5.1 Tratándose de extracciones en pozos o canteras, la extracción de áridos y/o greda sea igual o superior a 

diez mil metros cúbicos mensuales (10.000 m³/mes), o cien mil metros cúbicos (100.000 m³) totales de material 

removido durante la vida útil del proyecto o actividad, o abarca una superficie total igual o mayor a cinco 

hectáreas (5 ha)” 

 

Hechos constatados:  

Estación 1. Sector bajada de piedra – sitio de extracción. 

a. Antes de llegar al predio donde se lleva a cabo la extracción de áridos, el fiscalizador se encuentra en el 
camino con una máquina retroexcavadora viniendo del área de extracción y un camión que transporta 
maquinaria para el procesamiento de áridos (cintas transportadoras, contenedores metálicos). 

b. Una vez en el sitio de extracción no se constatan personas o maquinaria trabajando, se observan pozos de 
extracción en distintas zanjas las cuales se observan inundadas 

c. De la faena de extracción solo se observa un estanque cilíndrico de unos 15 m3 aproximadamente, 
presumiblemente para el abastecimiento de combustible de la maquinaria y volúmenes de distintos 
materiales procesados (tamaños) acopiado a nivel del suelo en el centro del sitio de extracción. 

d. Se constata también un camión con carro, cargado con material de la extracción (lleno), de color rojo con 
el logo de la empresa Áridos San Vicente. 

e. En el sitio se encuentra el Sr. Eduardo Ferrada, quien trabaja para la empresa “Transportes Terranova 
Ltda” y que se encontraba coordinando algunos trabajos como la salida del camión. 

f. El Sr. Ferrada informa al fiscalizador que ya no se encuentran extrayendo material, solo retirando lo último 
que tienen acopiado. Se informa que hay acopiado unos 300 m3 de base, 100 m3 de bolón y unos 20 m3 de 
arena aproximadamente. 

g. En el sitio se constatan tres (3) pozos inundados de extracción inundados de geometría irregular con las 
siguientes dimensiones aproximadas con Tablet I-Pad (GPS): Pozo 1, lado oeste: dimensiones de 200 m de 
largo x 100 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) / Pozo 2, lado norte: dimensiones de 80 m de 
largo x 60 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) / Pozo 3, lado este: dimensiones de 80 m de 
largo x 25 m de ancho (mayor longitud del largo y ancho) 

h. En el lugar no es posible medir la profundidad de los pozos ya que se encuentran inundados con agua. 
 

Resultado (s) examen de Información:  

i. En la denuncia presentada en la SMA el día 07 de mayo del 2019 (Anexo 2), se indica por parte del Sr. Luis 
Alberto Ferrada, de la extracción de áridos por parte de la Empresa Transportes Terranova, la cual 
intervino 5 roles diferentes, entre los cuales se encuentra la propiedad del denunciante indicada como Rol 
307 – 154, siendo el único rol autorizado por el decreto alcaldicio el rol N° 307 - 156. 

j. En acta de inspección del día 07 de junio del 2019 (Anexo 1), se solicita al titular presentar en un plazo de 
cinco días hábiles, los siguientes documentos: 
- Fecha de inicio de la actividad de extracción de áridos, incluyendo todos los predios intervenidos. 
- Volúmenes mensuales extraídos (en m3), desde el año 2013 a la fecha, en el área total intervenida. 
- Patente municipal vigente de la empresa Transportes Terranova Ltda. Indicar una dirección comercial 

de la empresa para efectos de notificaciones 
- Presentar las autorizaciones de la Municipalidad de Pitrufquén para la extracción de áridos, mediante 

decreto alcaldicio, del año 2013 a la fecha. 
- Plano topográfico actualizado al mes de mayo del 2019, incluyendo las zonas de extracción inundadas. 

Indicar las profundidades de las superficies de extracción inundadas. 
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k. En respuesta a lo anterior, Transportes Terranova Ltda, presenta una Carta, la cual no viene debidamente 
firmada por el representante legal de la Empresa, el día 26 de junio del 2019 (Anexo 3), con una serie de 
documentos adjuntos, de los cuales se puede indicar lo siguiente: 
- El titular indica que el proceso de extracción – fase 1 – se desarrolló entre los meses de septiembre 

del 2018 y abril del 2019, de acuerdo a lo autorizado en Decreto Alcaldicio N° 1470 de fecha 31 de 
mayo del 2018, conforme igualmente a lo establecido en la Resolución Exenta N° 16/2018 de fecha 12 
de enero del 2018 del Servicio de Evaluación Ambiental. Sin embargo, esta afirmación no coincide con 
la actividad ejecutada, lo anterior debido a que en primer lugar, el Decreto Alcaldicio N° 1470 del 04 
de septiembre del 2018 (no del 31 de mayo del 2018) establece un plazo de término de la extracción 
de áridos desde el predio Rol N° 307-156 el mes de febrero del 2019, considerando un periodo de 
extracción de 6 meses, por lo que conforme a lo constatado por personal de la Dirección de Obras 
Hidráulicas en el mes de mayo del 2019, aún existía en el lugar del proyecto extracción de material y 
maquinaria propia del proceso (plantas chancadoras), siendo constatada en junio del 2019 en 
fiscalización de la Superintendencia del Medio Ambiente recién el desarme de las unidades del 
proceso, por lo cual Transportes Terranova Ltda no da cuenta del Decreto Alcaldicio y no presenta la 
información completa ante el requerimiento realizado por la Superintendencia. 

- En lo que respecta a la pertinencia presentada ante el SEA Araucanía, el documento ingresado (Anexo 
7) en su tabla N°2 página 7, presenta los puntos de referencia del polígono de extracción del proyecto 
el cual al ser georreferenciado en Google Earth, permite concluir que este dista sustancialmente del 
polígono de extracción real, pudiendo visualizar inclusive en la Figura 4 que el polígono presentado en 
el documento “Proyecto técnico” cruza cuatro lotes, es decir, el lote 307-156 del Sr Eduardo Ferrada 
como asimismo toma una fracción de los lotes 307-155 y 307-157, pudiendo igualmente apreciar que 
uno de los vértices del polígono se ubica en el predio de propiedad de Rita Coliman, todo lo cual  
implica que los antecedentes presentados no se ajustaron a la condición operativa real del predio a 
intervenir.  

- De igual manera, de la revisión del polígono validado en el plano asociado al levantamiento 
topográfico lote 2 de don Eduardo Ferrada, se puede establecer que el polígono establecido no 
concuerda completamente con la zona intervenida, lo cual se aprecia en la Figura 5, constatándose 
que el área real intervenida es superior a la autorizada. Al respecto se puede establecer por medio 
delas imágenes entregadas por Google Earth 2019, en el historial de imágenes del sector que a marzo 
del año 2017 la zona ya intervenida corresponde a un estimado de 8.313 m2 (0,8 Há) (Figura 6), 
pudiendo considerar este punto como la condición basal previo a la intervención realizada por 
Transportes Terranova en donde se puede visualizar el aumento del área intervenida que en imagen 
satelital de agosto del 2018 se puede verificar la operación de maquinaria dentro de la zona de 
extracción autorizada como asimismo se puede apreciar maquinaria interviniendo el predio anexo, el 
cual no correspondería a la zona de extracción definida. (Figura 6)   

- Igualmente, el Decreto Alcaldicio que autoriza la extracción establece que el período de término del 
proceso de extracción concluye en febrero del 2019, situación que dista de lo verificado en terreno en 
inspección de fecha 07.06.2019 en donde el fiscalizador de la SMA constata el retiro de las 
componentes de las instalaciones recién en esa fecha e igualmente en inspección realizada por la 
Dirección de Obras Hidráulicas en fecha 08.05.2019 (un mes antes de la inspección de la SMA) en 
donde se constató a esa fecha la presencia de dos plantas chancadoras, una móvil y una fija aún en la 
zona de extracción al igual que tres carros tolvas para traslado de material, constatándose como indica 
el documento de la DOH textualmente “En inspección técnica realizada al lugar en cuestión con fecha 
8 de mayo de 2019 por personal profesional de esta Dirección, se constató la extracción de material 
árido en el lugar precisado…” (Anexo 8) 

- El titular informa que los volúmenes de extracción entre septiembre del 2018 y febrero del 2019 
alcanzan un total de 33.783 m3, verificando de los antecedentes presentados que, durante el mes de 
noviembre del 2018, el volumen extraído es de 10.541 m3, siendo este volumen mensual de extracción 
mayor al tipificado en el literal i-5.1, del DS 40 que define un volumen igual o superior a 10.000 m3 
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como causal de ingreso al sistema de evaluación de impacto ambiental. De igual forma, si bien el titular 
define el mes de septiembre para el conteo del volumen de extracción, se establece en imagen 
satelital de Google Earth de fecha 19 de agosto del 2018 (Figura 7) la intervención de maquinaria tanto 
dentro del polígono autorizado como fuera de este, situación que establece que la faena se inicio a lo 
menos en el mes de agosto, no reportándose volúmenes extraidos en dicho periodo, asimismo la 
extracción se mantuvo hasta el plazo posterior al termino definido en el decreto alcaldicio que definía 
hasta febrero del 2019 siendo el plazo de 6 meses conforme al decreto alcaldicio N° 1470 del 04 de 
septiembre del 2018. 

- Respecto al decreto Alcaldicio N° 1470 de fecha 04 de septiembre 2018, éste fue otorgado por el 
Municipio de Pitrufquén ante la solicitud presentada por el Sr. Eduardo Ferrada, propietario del 
terreno asociado al Rol 307-156, quien adjunto el Oficio Ordinario de la Dirección de Obras Hidráulicas 
IX N° 2665 de fecha 31 de diciembre del 2013 en donde se establece que la zona en la cual se pretendía 
extraer áridos no es parte del cauce del río Toltén, por lo que le correspondería a la Municipalidad de 
Pitrufquén la autorización de manera directa de esta extracción. No obstante, en Ord. D.O.H IX R 
N°1001 de fecha 06 de junio del año 2019, la Dirección de Obras Hidráulicas establece que no procede 
que el Municipio se base para la entrega de permisos de extracción de áridos de pozo seco en un 
pronunciamiento emitido por la DOH del año 2013 de un sector ubicado a más de 300 mts al noreste 
del sector materia de la denuncia, toda vez que las condiciones de la actual zona que se esta 
interviniendo no presenta las mismas características de la primera, todo lo anterior pondría en 
cuestionamiento la validez del decreto alcaldicio en base a los antecedentes descritos por la DOH. 

- Respecto a las profundidades que debido a las condiciones en que fueron constatadas en fiscalización 
del 07 de junio del 2019, es decir con agua en su interior que impiden la determinación de la 
profundidad, Transportes Terranova remite ante el requerimiento de las profundidades de la 
extracción, un plano titulado “Levantamiento topográfico Lote 2 de Don Eduardo Ferrada Ibáñez, en 
el cual define la altura promedio de 7,9 mts, lo cual conlleva a establecer los volúmenes de extracción 
en base a las condiciones detectadas en terreno según detalle: 

 

Tabla 1. Información sobre los volúmenes de material extraído en Pozo sector bajada de piedra. 

Pozo  Área (m2) Volumen extraído (m3) 

1 20.000 158.000 

2 4.800 37.920 

3 2.000 15.800 

TOTAL 26.800 211.720 

Fuente: Elaboración propia en base a áreas determinadas en fiscalización del 07.06.2019 

 

- Conforme a los antecedentes establecidos en terreno como por los antecedentes presentados por el 
titular a requerimiento de la Superintendencia, se puede establecer que la extracción del sector bajada 
de piedra supera los 100.000 m3, lo cual implicaría una segunda causal de ingreso a evaluación 
ambiental.  

- El titular, en su carta respuesta (Anexo 3) no hace alusión a los predios intervenidos recalcando que 
dio termino a la fase inicial de abastecimiento de áridos entre Transportes Terranova Ltda y don 
Eduardo Ferrada Ibáñez, todo de acuerdo al decreto alcaldicio N° 1470 y la resolución del SEA que 
resuelve que el proyecto no está obligado a ingresar a evaluación ambiental, sin embargo de la 
subdivisión predial del sector bajada de piedra, se puede establecer los volúmenes y superficies 



14 
 

intervenidas en cada uno de los loteos, incluyendo el asociado al predio colindante de propiedad de 
la Sra Rita Coliman, todo lo cual se aprecia en Figura 8 que permite desglosar las extracciones 
realizadas en cada uno según Tabla 2 adjunta: 

 

Tabla 2. Superficies y volúmenes estimados desglosado por cada rol intervenido. 

Rol  Área (m2) Volumen calculado (m3) 

307-157 8.470 66.913 

307-156 9.093 71.835 

307-155 7.549 59.637 

307-154 4.922 38.884 

Prop. Rita Coliman 2.694 21.283 

TOTAL 37.728 258.552 

Fuente: Elaboración propia en base a áreas determinadas vía Google Earth. 

 

- El valor total determinado en Tabla 2 corresponde al volumen y superficie total de los predios 
afectados, a ello se le debe descontar el área intervenida al 2017 la que corresponde a la definida en 
la Figura 6, lo cual implica 4.891 m2 equivalente a un volumen (bajo las mismas condiciones de 
profundidad de la extracción de Terranova) de 38.639 m3, lo que entrega como resultado de 
extracción en el período asociado a Transportes Terranova de un volumen de 219.913 m3, valor muy 
cercano al determinado en terreno por el fiscalizador. Es así que finalmente se puede establecer que 
Transportes Terranova Ltda intervino no solo el sector autorizado por decreto alcaldicio y definido en 
la evaluación de pertinencia presentada ante el SEA, sino que intervino 4 predios no autorizados lo 
cual implica, tal como se verifica del registro de imágenes de Google Earth, de remoción de la 
componente suelo, cobertura vegetal y remoción de masa arbórea de ribera sin existir un plan de 
manejo presentado ante CONAF por la corta de arboles que considera a lo menos la corta de la 
totalidad de la masa arbórea del Lote 307-154, de propiedad del denunciante, del orden de 4.922 m2 
con la intervención del suelo y la remoción de la cobertura vegetal. 
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Figura 4. Polígono de extracción presentado ante el SEA el cual atraviesa 4 lotes en sector bajada de piedra - 

Pitrufquén (Fuente: Elaboración propia, Google Earth, 2019). 
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Figura 5 Imagen capturada de Google Earth en donde se destaca en polígono de contorno blanco con vértices marcados la zona 
autorizada de extracción del lote 2 (Rol 307-156) 
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Figura 6 Imagen capturada de Google Earth de abril del 2017 en donde se destaca en polígono de contorno amarillo la zona ya 
intervenida previo a la extracción de Terranova 
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Figura 7. Imagen capturada de Google Earth de fecha 19 de agosto del 2018 en donde se visualiza en la zona demarcada con 
marcadores “E” la zona de extracción autorizada apreciando maquinaria operando dentro del polígono, como asimismo maquinaria 
que se aprecia operando fuera del polígono, enmarcada dentro del circulo de color rojo de la imagen. 
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Figura 8 Imagen capturada de Google Earth de abril 2019 en donde se desglosan en perímetros las zonas intervenidas en los lotes no 
autorizados 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



20 
 

 

6 CONCLUSIONES. 

 
De los resultados de la actividad de fiscalización, se puede constatar que la unidad fiscalizable “Extracción de 

áridos sector bajada de piedra”, del titular Transportes Terranova Ltda, representada por el Sr. Julio Baeza 

Plasser, debe ingresar al Sistema de Evaluación de Impacto Ambiental, ya que cumple con dos requisitos de 

ingreso del literal i.5.1. del artículo 3 del Reglamento del SEIA, esto es superar un volumen de extracción igual 

o superior a 10.000 m3 en un mes y por una extracción total del proyecto superior a los 100.000 m3.  

Adicional a lo anterior, Transportes Terranova intervino predios no definidos en el proyecto técnico, como 

asimismo no definidos en el decreto alcaldicio que otorgó el permiso de extracción, generando la extracción 

de material interviniendo masa arbórea y remoción de suelo junto a la cobertura vegetal en predios 

colindantes, incluido el asociado al denunciante. 

N° Hecho 

Constatad

o 

Tipología o Modificación Hallazgo 

1 

D.S. N°40/2012 MMA 

A su vez, el artículo 3° del D.S. N°40/2012 del 

Ministerio de Medio Ambiente, que aprobó el 

Reglamento del Sistema de Evaluación de Impacto 

Ambiental (RSEIA), establece para los literales 

señalados anteriormente, lo siguiente: 

“Artículo 3.- Tipos de proyectos o actividades. 

Los proyectos o actividades susceptibles de causar 

impacto ambiental, en cualquiera de sus fases, que 

deberán someterse al Sistema de Evaluación de 

Impacto Ambiental, son los siguientes:” […] 

“i) Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de 

carbón, petróleo y gas, comprendiendo las 

prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y 

disposición de residuos y estériles, así como la 

extracción industrial de áridos, turba o greda. […] 

i.5. Se entenderá que los proyectos o actividades de 

extracción de áridos o greda son de dimensiones 

industriales cuando: 

i.5.1 Tratándose de extracciones en pozos o canteras, 

la extracción de áridos y/o greda sea igual o superior 

a diez mil metros cúbicos mensuales (10.000 

m³/mes), o a mil metros cúbicos (100.000 m³) totales 

Realizado el examen de la información 

por antecedentes presentados por el 

titular del proyecto, como asimismo el 

Municipio de Pitrufquén y los 

antecedentes expuestos por el 

denunciante del sector bajada de piedra 

de Pitrufquén, se concluye que 

Transportes Terranova Ltda extrajo un 

total de áridos del orden de 219.913 m³ 

de material pétreo desde un total de 5 

predios señalados, superando en más del 

doble el volumen máximo a remover 

establecido en el literal i.5.1 del 

Reglamento del SEIA, que estable un 

volumen total durante la vida útil de un 

proyecto de áridos de 100.000 m³. 

 

La intervención realizada no se ajustó a 

los términos establecidos en el 

respectivo decreto alcaldicio como 

asimismo a la resolución del SEA que 

estableció que el proyecto no debía 

ingresar a evaluación ambiental, 

afectando a predios colindantes al 

polígono autorizado generando así la 
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de material removido durante la vida útil del proyecto 

o actividad, o abarca una superficie total igual o 

mayor a cinco hectáreas (5 ha)” 

 

extracción de la cobertura vegetal y masa 

arbórea de ribera en el sector de bajada 

de piedra.  
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7 ANEXOS. 
 

N° Anexo Nombre Anexo 

1. Acta de Inspección SMA de fecha 07 de junio del 2019. 

2. Denuncia con código ID 57-IX-2019 en SMA. 

3. 
Carta de Transportes Terranova Ltda que da respuesta a requerimiento de la SMA de fecha 

26.06.2019 

4 Ord. DOH IX R N° 1001 de fecha 06.06.2019 

5 Ord Int N° 678/2019 de Municipalidad de Pitrufquén 

6 Resolución Ex. SEA N° 16/2018 del 12.01.2018 

7 Proyecto Técnico Transportes Terranova Ltda, sector Bajada de Piedra 

8 Ord. DOH IX R N° 1415 / 2019 

 

 

Se pudo constatar que en el año 2018, previo y durante la compra de áridos del pozo 

Pitrufquén, Forestal Mininco realizó la verificación de: 

✔ Escritura de Propiedad 

 

DISCONFORMIDAD 3: 

Las preguntas que nos debemos hacer son: ¿Cuál de las escrituras de propiedad? ¿De 

qué Lote?. En la Pertinencia otorgada por el SEA, aparece correctamente citada la 
documentación legal del Lote 2, pero en el Informe de calificación del terreno de extracción 
de la DOH , emitido el año 2013, no existen Escrituras de Propiedad, porque el lote en que se 
basa la solicitud , no tiene existencia legal, razón por la cual la DOH cuestionó el permiso 
Municipal otorgado el año 2018, ya que ambos antecedentes antes descritos, son requisitos 
obligados para el otorgamiento de los permisos Municipales de extracción de áridos en la 
comuna. 

 

 

 

Contrato entre las partes 

✔ Resolución exenta SEA 

✔ Decreto Municipal de autorización 

✔ Resolución Exenta N° 16/2018. 
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✔ Inspección in situ del lugar de extracción de áridos (antes y durante extracción) 

✔ Seguimiento de pagos de derechos municipales (durante extracción). 

 

DISCONFORMIDAD 4: 

De acuerdo a esta afirmación se desprende que con el seguimiento de los pagos de derechos 

municipales, realizado por MININCO debería estar todo cancelado y normalizado, nada más 
lejos de la verdad.  De acuerdo a los antecedentes obtenidos por la SMA en la Municipalidad, 
de los 58.537 m3 reconocidos en la respuesta a mi Queja, sólo se pagaron derechos por el 
equivalente a 33.762,46 m3, de acuerdo al documento aquí presentado. Esto que se presenta 
como parte de la normalidad de la actuación de Mininco, también es falso de acuerdo al 
documento que presento adjunto. 
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Forestal Mininco se abasteció de áridos de pozo Pitrufquén desde septiembre de 2018 a abril de 
2019, siendo efectiva la última factura de compra a inicios de mayo de 2019. 

 

DISCONFORMIDAD 5: 

Forestal Mininco no se abasteció de áridos del pozo denominado Pitrufquén ya que el referido 
pozo corresponde al Lote 2 de don Eduardo Ferrada, que aparece identificado en la 
Pertinencia, contratos y permiso Municipal, en el cual no se realizó ninguna extracción como 
se prueba en anteriores DISCONFORMIDADES. 

Además, cuando se afirma que la extracción se realiza entre Septiembre de 2018 y Abril de 
2019, se trata de normalizar una falta grave al periodo de extracción autorizado por la 
Municipalidad, cuyos límites eran Septiembre de 2018, como inicio de faena y Febrero de 2019, 
como término de la faena. 

Toda esta afirmación, tanto del lugar como periodo de tiempo de la extracción, es 
absolutamente temeraria, a la luz de los hechos. Prueba de esto es que presenté una 
fotografía de ESRI, fechada el 12 de Marzo de 2019, en la cual aparece meridianamente claro 
que el Lote 4 de mi propiedad no había sido intervenido. 

Luego presenté fotografía satelital del SAF de la Fuerza Aérea Chilena, de fecha 26 de Marzo 
de 2019, en donde ya aparece con claridad la intervención (extracción ilegal de áridos) en mi 
Lote 4. 

Esto se ve refrendado en las guías de despacho donde Mininco acepta el material entregado 
por parte de Transportes Terranova en los meses de Marzo, Abril, y Mayo de 2019, periodo de 
tiempo que esta fuera del permiso de Extracción Municipal que concluía el 28 de Febrero de 

2019. 
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El Sr. Luis Ferrada realiza una denuncia ante la Superintendencia de Medio Ambiente 

(Expediente D-027-2020), acusando la intervención en forma ilegal de material pétreo 

desde su propiedad, el Lote N° 4. Denuncia acusa la extracción ilegal de 10.000 m3 desde 

su propiedad causando además un daño ambiental en los terrenos colindantes. Esta 

denuncia es realizada en contra de Terranova. A la fecha, el caso se encuentra en curso 

en la Superintendencia de Medio Ambiente, los avances preliminares al respecto indican 

que se extrajeron cantidades significantes de áridos en el sector, pero no establece 

responsabilidades de esta situación, a la fecha el proceso sin conclusiones. Ver 

https://snifa.sma.gob.cl/Sancionatorio/Ficha/2150 

 

DISCONFORMIDAD 6: 

Cuando hice la denuncia ante la SMA, Temuco, los primeros días de Mayo de 2019, dije un 
valor de volumen de áridos, 10.000 m3, para no exagerar, a la espera de una futura evaluación 
con todos los antecedentes y la responsabilidad de hacer trabajo responsable, reflejado en 
un informe serio basado en la verdad de los hechos, como me hubiese gustado ver en la 
evaluación de la Certificadora. 

 

 

 

 

 

1. La revisión de documentos de compras (guías de transporte y facturas) y base de datos 

de trazabilidad permiten confirmar que Forestal Mininco ha recibido (comprado) del pozo 

Pitrufquén la cantidad de 58.537 m3 esponjado (equivalente a 45.029 m3 geométrico). 

Este pozo de áridos tiene autorización para 50.000 m3 por parte del Municipio 

correspondiente, por parte del SEA un volumen total geométrico para extraer de 69.454 m3, hecho 
que evidencia que Forestal Mininco no recibió áridos en demasía. 

 

DISCONFORMIDAD 7: 

Las guías aportadas por el SII, solicitadas por la Fiscalía con su correspondiente trazabilidad, 
expresan que el volumen de áridos  aceptados por MININCO es de 90.357 m3. La 
responsabilidad de exigir a TRANSPORTES TERRANOVA las facturas por los áridos 
recepcionados, con la glosa debida (cumpliendo con las normativas del SII), es de MININCO 
y la inexistencia de estas, como se desprende de la afirmación anterior, donde no cuadran las 
facturas de venta con las guías de entrega del material, constituye un fraude tributario, para 
ocultar las verdaderos cifras de los volúmenes involucrados en esta compra-venta de los 
áridos robados. Por tanto, se desvirtúa esa afirmación de que "Mininco no recibió áridos en 
demasía". Para un mayor abultamiento de los antecedentes, no hubo extracción en el Lote 2, 
del permiso. 
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2. Como parte del seguimiento que Forestal Mininco realiza a sus proveedores de áridos, se 

identifica en marzo 2019 cierta irregularidad con el lugar (cuña) de extracción de áridos y 

define cortar el abastecimiento de áridos de Terranova desde el pozo Pitrufquén. 

 

DISCONFORMIDAD 8: 

A pesar de la afirmación frente a los hechos, en cuanto a "detectar una irregularidad en el 
lugar de la cuña", ( donde no se extrajo nada), se sigue extrayendo ilegalmente áridos en el 
Lote 4 de mi propiedad por parte de Transportes Terranova y comprando MININCO estos 
materiales robados en Marzo , Abril y Mayo , como se acredita con evidencias en 
Disconformidad 5 y en meses fuera del plazo del Permiso de Extracción Municipal. 

 

 

 

3. Información Luis Ferrada. La base de datos presentada (emitida por Servicios 

Impuestos Internos según Luis Ferrada) por el Sr. Luis Ferrada como evidencia principal 

de recepción de áridos de parte de Forestal Mininco en un volumen de 

90.000 m3, en primera instancia presentaba información relacionada a varios orígenes, es 

decir diferentes proyectos de extracción de aridos por lo cual los datos y volúmenes 

indicados en el reclamo no eran consistentes (por ejemplo, compra de áridos de 

Pitrufquen en agosto 2019). A raíz de esta situación, Luis Ferrada revisa y vuelve a enviar 

información (base de datos) solo del pozo Pitrufquén. Esta segunda revisión, identifica 

inconsistencias en la información, por ejemplo, reporta movimientos de áridos de forma 

simultánea y con volúmenes similares duplicados o triplicados y en momentos similares 

(entrega de áridos por parte de un mismo camión, en misma fecha, con diferencia de 

minutos y con volúmenes repetidos). Hasta la fecha, no se tuvo aclaración por parte de 

Luis Ferrada al respecto, tampoco se tuvo documentación (facturas) que acredite estas 

compras/ ventas o compras/ventas diferentes a las ya mencionadas. Para consulta ver 

base de datos REq_20210810 Terranova. 

 

 

 

 

 

 

 



13 
 

DISCONFORMIDAD 9: 

"Que los Árboles no le permitan ver el bosque", adagio popular perfectamente aplicable al 
punto 3 anterior. 

En el error cometido por mí al enviar el archivo completo con datos de movimientos de áridos 
(guías), compras de MININCO, con montos muy superiores a los 90.357 m3 y orígenes 
diferentes de extracción, dentro del cual estaba incluido lo referido al caso de Pitrufquén, no 
puede dar pábulo al desconocimiento intencional del problema, confundiendo hechos y 
cifras, menos cuando luego del error, envío el archivo correcto atinente al caso. 

Hecho un concienzudo análisis, del archivo con guías de traslado de áridos (90.357 m3), 
referido anteriormente y que adjunto, se llega a las siguientes conclusiones: 

- No existe ningún Folio o número de guía repetido. 
- Todas contienen diferentes valores en cuanto a volumen de áridos y montos en 

dinero. 
- Si hubiere un error, una coincidencia, duplicación de camiones en un mismo día u 

otros descritos, se debe a un problema de digitación de la información de acuerdo a 
respuesta entregada por el Jefe del SII de Los Angeles Sr. Cristian Gómez, adjunto 
análisis hecho por Antonia Ayala, Ingeniero Comercial. 

- En cuanto a las Facturas que deberían haber sido normalmente emitidas, para 
respaldar la compraventa de áridos para el caso (90.357 m3), de acuerdo a Oficio del 
SII que responde a la solicitud de la Fiscala dice expresamente que "No se logró 
identificar facturas en el detalle con ventas de áridos emitidas a Mininco" (adjunto), 
constituyendo una falta a las normativas del SII.  Por tanto, malamente puedo ser yo 
quién aporte las facturas, debido a que el peso de la prueba lo tiene MININCO.  

- Esta última irregularidad descrita es una forma de encubrir las anomalías del caso, 
que debe aclarar la Certificadora en una auditoría seria. 

- Cabe destacar que Transportes Terranova, aparece vendiendo a Mininco, guías de por 
medio georeferenciadas como del pozo de Pitrufquén, 90.357 m3, de áridos, montos 
que difieren ostensiblemente de las facturas de derecho a puerta emitidas por 
Eduardo Ferrada I. por un volumen de 64.698 m3. Adjunto documento del SII. 
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TILTIL, 21 DE SEPTIEMBRE DE 2022 

 

 

SEÑOR: 

LUIS FERRADA 

PRESENTE 

 

Según el análisis obtenido en la base general entregada por SII a don Luis Ferrada Ibáñez, Rut: 

7.229.819-5, dicha información fue solicitada por la Fiscalía bajo OFICIO N° 3396/2021, de la cual se 

pudo obtener una depuración más detallada desde la base original, pudiendo visualizar la cantidad 

de M3 extraídos por Transportes Terranova Ltda., Rut:  76.447.549-6 desde la georreferenciación 

desde Pitrufquén correspondiente a los años 2018 y 2019, se da como resumen general lo siguiente: 

 

 

 

DETALLES 
Suma de 
M3 

FORESTAL MININCO S A 71544 

2018 53791 

SEPTIEMBRE 5649 

OCTUBRE 17522 

NOVIEMBRE 19272 

DICIEMBRE  11348 

2019 17752 

ENERO 12031 

FEBRERO 5722 

FORESTAL MININCO SPA 18813 

2019 18813 

MARZO 7384 

ABRIL 10980 

MAYO 450 

Total, general 90357 
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Además, se puede visualizar montos con IVA incluidos asociados a los folios informados en la base 

según los M3 extraídos en los años y meses informados y que no existe ningún folio  o N° de guía 

duplicado,   en detalle adjunto como resumen general  

 

DETALLES 
Suma de 
M3 Suma de NETO Suma de IVA 

Suma de 
TOTAL 

FORESTAL MININCO S A 71544 
 $    
965.707.068  

 
$183.484.460  

 $ 
1.149.191.528  

2018 53791 
 $    
720.500.141  

 
$136.895.185  

 $    
857.395.326  

SEPTIEMBRE 5649 
 $      
66.937.095  

 $   
12.718.094  

 $       
79.655.189  

OCTUBRE 17522 
 $    
224.872.611  

 $   
42.725.888  

 $    
267.598.499  

NOVIEMBRE 19272 
 $    
272.642.875  

 $   
51.802.202  

 $    
324.445.077  

DICIEMBRE  11348 
 $    
156.047.560  

 $   
29.649.001  

 $    
185.696.561  

2019 17752 
 $    
245.206.927  

 $   
46.589.275  

 $    
291.796.202  

ENERO 12031 
 $    
160.701.701  

 $   
30.533.266  

 $    
191.234.967  

FEBRERO 5722 
 $      
84.505.226  

 $   
16.056.009  

 $    
100.561.235  

FORESTAL MININCO SPA 18813 
 $    
280.541.785  

 $   
53.302.897  

 $    
333.844.682  

2019 18813 
 $    
280.541.785  

 $   
53.302.897  

 $    
333.844.682  

MARZO 7384 
 $    
113.932.807  

 $   
21.647.265  

 $    
135.580.072  

ABRIL 10980 
 $    
160.753.125  

 $   
30.543.025  

 $    
191.296.150  

MAYO 450 
 $         
5.855.853  

 $     
1.112.607  

 $         
6.968.460  

Total, general 90357 
 
$1.246.248.853  

 
$236.787.357  

 $ 
1.483.036.210  
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 Se informa que los datos fueron puesto a mi disposición por el Señor Luis Alberto Ferrada Ibáñez, 

en solicitud de obtener información más detallada para aportar con la investigación en curso según 

ROL UNICO DE CAUSA N° 1900485992-0 

 

 

Se despide atentamente, 

 

 

 

 

 

 

 

Antonia Ayala Luco 

Ingeniera Comercial  
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4. En relación con la afectación del lote 4 de propiedad del Sr. Ferrada, la revisión de 

fotografías aéreas y visitas al sitio permiten evidenciar que efectivamente se ha afectado 

este sitio por la extracción de áridos, también se pudo ver afectados por la misma 

actividad en diferentes condiciones el lote 1, 2 y 3. Sin embargo, no existen evidencias de 

que el volumen de áridos extraído del Lote 4 fue enviado a y menos recepcionados por 

Forestal Mininco. 

 

DISCONFORMIDAD 10 

● De las visitas a terreno como de la revisión de fotografías tanto terrestres como 
aéreas, emanadas de diferentes instancias se puede ver claramente que el único Lote 
sin ninguna extracción, contando con el permiso para aquello es justamente el Lote 
2. Cualquier otra afirmación en sentido contrario,  adolece de veracidad a la luz de los 
hechos indesmentibles que se pueden verificar observando las fotografias de la 
DISCONFORMIDAD 1. 

 

  

Comunicaciones. 

5. Al respecto de este caso, se evidencia que Luis Ferrada contactó a Forestal Mininco en 

julio 2019 (correos, llamada telefónicas varias), haciendo conocer sus reclamos en 

relación con la extracción de áridos del lote 4 de su propiedad. Esto derivó en que 

personal de Forestal Mininco (Gerente Forestal y otros) lo contacten vía teléfono para 

entender la situación y acuerdan responder por correo de manera formal. 

6. Ante insistencia, recién en octubre de 2019, Rodrigo Palazuelos (Gerente Produccion 

Forestal de Forestal Mininco) envía un correo de respuesta al Sr. Luis Ferrada, indicando 

que, en base a la revisión de información presentada, no corresponde a Forestal Mininco 

involucrarse en un problema que sucede con su hermano Eduardo Ferrada y empresa 

Transporte Terranova. En esta gestión y 2020 no se realizan otras respuestas o 

aclaraciones a Luis Ferrada. 

 

 

DISCONFORMIDAD 11 

La cínica respuesta de Mininco frente a mis requerimientos, en el sentido de que mi problema 
es con Eduardo Ferrada y Transportes Terranova, no tiene parangón a la luz de los 
antecedentes antes proporcionados en la Disconformidad 9 y otras,  siendo avalada por esta 
auditoría, que adolece de rigurosidad y veracidad en el análisis de los documentos aportados 
por mí. 
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7. En julio 2021, Luis Ferrada contacta nuevamente a Forestal Mininco, indica (vía correo 

electrónico) que enviará pruebas en próximos días de la receptación de material robado, 

Forestal Mininco en esta oportunidad le responde que estará pendiente de su información. 

Hasta la fecha, Luis Ferrada no envió otra información y tampoco al parecer se mantienen 

otros correos. 

Finalmente, se ha evidenciado que a inicios de 2022 se registra una querella penal por parte de 

Luis Ferrada que incluye a Eduardo Ferrada, Terranova y Forestal Mininco. Esta situación hace 

que el reclamo pase a la vía judicial (Causa Penal 267-2022, Juzgado de Garantía Pitrufquén), 

en este caso Forestal Mininco esperará el dictamen correspondiente. Esta información no fue 

comunicada por el Sr. Luis Ferrada en esta investigación. 

 

 

Disconformidad 12 

Como si todas las falacias que se deslizan fueran pocas, para terminar este espurio Informe 
se afirma que yo no habría entregado pruebas de la Receptación ni le hubiera advertido a las 
partes del inicio de las acciones legales para defenderme. 

Desde el primer contacto con NEPCON en Julio del año 2019, le doy cuenta de todas las 
denuncias realizadas por mí en las diferentes instancias, entre ellas las judiciales, como 
también a MININCO, en forma reiterada y permanente en el transcurso del tiempo, asi también 
el resultado de las fiscalizaciones expresados en documentos. 

Para desmentir las afirmaciones falaces con que termina este remedo de auditoría, adjunto 
pruebas del envío al Sr. Arturo Sandoval, Sub-gerente de Explotaciones de MININCO, del 
Informe Técnico realizado por el Dr. Carlos Esse como prueba de la Receptación de MININCO 
y la Querella Criminal correspondiente, antecedentes aportados en el transcurso de este año 
2022. Adjunto copias del envío de la documentación antes descrita, vía Whatsapp. 
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Después de 38 meses de mi denuncia ante la Certificadora de los luctuosos hechos, sigo a la 
espera de su "comprensión cabal", de la situación latamente descrita. 

  

Les saluda Atte. a Ud. 

 

 

Luis Alberto Ferrada Ibáñez 
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