Buen dia, recibimos conforme la Resolucion Res. Ex. N°2 Rol D-001-2023

En base a esto podemos indicar lo siguiente:

Cabe seialar que, en nuestro plan de cumplimiento, rechazado, no incluimos la medicién de ruidos
porque en la reunién via zoom solicitamos que pudiera ser la Superintendencia que pudiera
ayudarnos en esto dado el alto costo y los pocos ingresos que tenemos actualmente por la muy poca
venta de madera y casi nulo trabajo del rubro

Por ello, no incorporamos este item.

Este escrito es para indicar e informar que el mismo dia de la recepcidn de su correo notificAndonos
el Rechazo a nuestro plan de cumplimiento, el dia 04/05/2023, afortunadamente la Corte Suprema
dicto la resolucion en nuestra causa en curso ROL DE CORTE: 133178-2022 en la cual

fallé a nuestro favor, decretando el desalojo de los ocupantes de la toma que afecta a nuestro
terreno.

El Fallo estd en Rol N 133.178-2022 para su verificacion
Ademas, se adjunta en este correo para su revision

Con esto, tenemos un esperanzador futuro en cuanto a poder trasladar e instalar nuestro aserradero
a ese lugar el cual fue siempre nuestro objetivo comercial, aun cuando no deja de ser para nosotros
un riesgo dado los acontecimientos ya demostrados en el Sur del Pais (actos incendiarios, amenazas,
crimenes, etc.), optaremos por ubicar nuestro negocio alli

Sin embargo, la Corte ordend el desalojo otorgando el plazo de 6 meses. Esto sera en el mes de
noviembre 2023.

Por lo tanto, queremos solicitar a ustedes, que nos puedan otorgar ese mismo plazo para poder
trabajar y terminar la materia prima que nos queda. A raiz de todo lo acontecido, no hemos
comprado mdas madera lo cual puede verificar algun inspector de su identidad viniendo al domicilio
cuando lo estimen. Como sabemos, existen fotografias de la primera fiscalizacion por lo cual no seria
dificil identificar que lo que queda ahora en la actualidad es bastante menos de lo que teniamos en
un comienzo

De todas maneras, adjuntamos una fotografia actual

Desde ya quedamos a la espera de una nueva resoluciéon acotando nuevamente que es nuestra
intencidén cerrar esta unidad en el lugar que actualmente ocupamos para poder trasladarnos a
nuestro predio ubicado en Frutillar, lugar que fue siempre destinado al desarrollo de esta actividad
y que fue truncado por el delito de usurpacidn de personas ajenas

Por esto, solicitamos tenga a bien considerar un plazo de 6 meses para el traslado

Les saluda atentamente,



Felipe Bustamante Pomareda

Lorena Pomareda Sepulveda

Puerto Montt, 15 Mayo 2033










Santiago, cuatro de mayo de dos mil veintitrés.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada con excepcidédn de
sus considerandos tercero a octavo, los gque se eliminan.

Y teniendo en su lugar, ademas, presente:

Primero: Que, en la especie, se ha ejercido la
presente accidén de cautela de derechos constitucionales
en representacién Lorena Verdnica Pomareda Sepulveda y de
Arturo Enrique Carrefio Gutiérrez, en contra de Verdnica
Ester Mancilla Hernandez; Yessenia Evian Martinez Uribe;
Maria Lidia Reyes Angulo; Pedro Javier Huaitiao Mufioz;
Juan Carlos Moya Medina; Claudio Vargas Vargas; Gabriel
Abdén Ojeda Nauco; Solange del Carmen Gonzalez Gallardo;
Maria Elena Miranda Soto; Katherine Soledad Antifiir
Maldonado y de Patricio Arnoldo Llancaman Nieto, en su
calidad de fiscal jefe de la Fiscalia Local de Calbuco, a
quien se atribuye la omisién en la adopcidén de medida de
desalojo frente a la ocupacidén ilegal de los inmuebles
que pertenecen a los actores ubicados en la comuna de
Frutillar, vulnerandose de ese modo las garantias
constitucionales consagradas en los numeral 24 del
articulo 19 de la Constitucidén Politica de la RepUblica.

Segundo: Que la sentencia recurrida, para rechazar
la accidédn constitucional interpuesta, sefiala que no es
posible determinar con certeza la afectacidén de 1la

garantia constitucional invocada por los recurrentes,
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toda wvez que la naturaleza de 1los hechos denunciados
impide zanjar, en materia de una accidédn de proteccidn, la
cuestidédn debatida en la misma, esto es, si acaso los
recurridos mantienen una posesidén u ocupacidn conforme al
derecho de los terrenos de propiedad de los actores, ya
que dicho conflicto requiere del ejercicio de las
acciones pertinentes, a través de los procedimientos
establecidos para ello, que permitan aclarar la situaciédn
de facto antes seflalada.

Agrega, en cuanto al Ministerio Publico, qgue
teniendo presente el delito por el cual se ha formulado
querella por los recurrentes, la eventualidad penalidad
que estd asociada a la misma y el hecho de no encontrarse
en nuestra legislacién la consagracién de la medida de
desalojo como parte de aquellas que el Ministerio Publico
pueda solicitar en base a lo indicado en el articulo 6
del Cédigo Procesal Penal, no se advierte alguna falta al
deber legal sefialado en esta Ultima norma, méxime si
actualmente se encuentra en curso la investigacién penal
referida.

Tercero: Que el recurrente de proteccidn sefiala en
su apelacidén que el fallo resulta agraviante puesto que
los argumentos que sostienen el mismo son insuficientes
para negar la proteccidn que aqui se solicita. En efecto,
estd acreditada la calidad de duefios de los predios de

los recurrentes, asi como el hecho de su ocupacidén por
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los recurridos, qgquienes han levantado viviendas en ellos,
asi como la total falta de derechos que Jjustifiquen su
ilegal y clandestino proceder. Por su parte, la negativa
del Ministerio PuUblico a decretar el desalojo como medida
de proteccién de la victima se sostiene en una
interpretacidén arbitraria de la ley procesal penal que la
Corte valida erradamente.

Cuarto: Que constituyen hechos del recurso 1los
siguientes:

a) Que Lorena Verdnica Pomareda SepuUlveda es duefia
del inmueble inscrito a fojas 2340 V, N° 3599, del
Registro de Propiedad del afio 2013 del Conservador de
Bienes Raices de Puerto Varas.

b) Que, Arturo Enrique Carrefio Gutiérrez es duefio
del inmueble inscrito a fojas 7 V, N° 12, del Registro de
Propiedad del afio 1996 del Conservador de Bienes Raices
de Puerto Varas.

c) Que aproximadamente, en febrero de 2021, 1los
terrenos sefalados en las letras a) y b) precedentes,
fueron ocupados ilegalmente por diversas personas, dentro
de ellas los particulares recurridos.

d) Que el informe policial de fecha 1° de abril de
2022, elaborado por la Policia de Investigaciones de
Chile, en el contexto de la denuncia penal de 1los
recurrentes, da cuenta que con fecha 28 de marzo de 2022,

se apersonaron en el terreno de los recurrentes,
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procediendo a realizar una fijacidn fotografica,
seflalando en las conclusiones que: “se dio cumplimiento a
la instruccidén particular verbal del Fiscal a cargo de la
Investigacion, Patricio Llancaman Nieto, fijdndose
fotograficamente cada una de las viviendas emplazadas en
el terreno en cuestidn, ademds se concurridé a cada
vivienda, con un total de veinte, <requiriendo la
identidad de su ocupante, de las cuales, siete accedieron
a aportar su identidad, cuatro de ellas no accedieron a
entregar esta informacidn y ocho de estas viviendas se
encontraban sin ocupantes en su interior o en proceso de
construccion”.

e) Que, las fotografias certificadas con fecha 2 de
junio de 2022 por la seflora notario (s) de Llanguihue
dofia Viviana Sequra Donoso, da cuenta que a dicha fecha
se mantienen, en el interior del inmueble de los actores,
las construcciones erigidas por los ocupantes referidos
en autos.

Quinto: Que es un hecho conocido vy de publica
notoriedad que, durante un tiempo considerable, han
acaecido diversos sucesos vinculados con el aumento
sostenido de los asentamientos ilegales o irregulares a
nivel nacional, sea de Dbienes fiscales o privados,
cuestidén que, en la especie, pone de relieve la
existencia de un problema social, asi como la afectaciédn

de personas gque no son responsables de dicho suceso.
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Habida consideracién, asimismo, que se trata de viviendas
precarias que no cuentan con la infraestructura necesaria
para la habitacidén y mantencidn digna y suficiente de sus
ocupantes, en muchos casos adultos mayores, nifios, nifias
y adolescentes y personas con necesidades urgentes, 1lo
gque amerita una especial preocupacidédn de las autoridades
pertinentes y solucidén a tal problematica social.

Por su parte, esta Corte ha centrado sus
determinaciones en la coordinacién de las autoridades
para remediar las “tomas ilegales de terrenos”, en lo que
reconocié interés al propietario del bien y de las
propias personas ocupantes, con el objeto que no fuera
ignorado y pudiera instar por una solucidén, cumplimiento
de la orden Jurisdiccional que no ha obtenido el
resultado esperado y lleva a plantear un nuevo camino,
teniendo en vista el efectivo respeto de 1los derechos
constitucionales gque estadn presentes en estos sucesos,
vale decir, el derecho de propiedad e igualdad de 1los
propietarios de los terrenos afectados, como de la
dignidad vy necesidades a satisfacer de 1las personas
ocupantes.

Sexto: Que otro elemento al que se le debe prestar
atencién - ante la ausencia de acciones concretas de la
autoridad politica vy administrativa - es falta de
celeridad en la tramitacién de las distintas acciones

legales previstas en nuestro ordenamiento juridico para
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obtener la restitucidédn de un bien inmueble ocupado de
manera irregular por personas con precariedad, pues, aun
cuando existen diferentes vias para tal cometido, sea
mediante el ejercicio de acciones civiles o penales, no
es menos cierto que los derechos de uso y goce de 1los
titulares de la propiedad se wveran en gran medida
mermados a causa de la prolongada tramitacidén de tales
procedimientos por diferentes razones derivadas de la
imposibilidad de identificacién de 1los ocupantes, su
compleja notificacidn % otras circunstancias gue
dificultan la singularizacién de los requeridos, a lo
cual también se une que, en el ambito penal, se ha
omitido toda politica de persecucidédn efectiva de las
conductas criminales que es posible investigar ante tales
sucesos vy, en su caso también ©politicas sociales
efectivas. Determinaciones que se tornarian menos
complejas al adecuarse a los paradmetros del Derecho
Internacional cuando se trata de desalojos de un gran
numero de personas o grupos de personas bajo distintas
condiciones de vulnerabilidad, puesto que tal fendémeno no
es exclusivo de nuestra realidad.

Lo anterior, en ningin caso hace suponer que la
presente accidén constitucional sea considerada como un
sustituto procesal de las diversas acciones civiles vy
penales previstas en la normativa legal para obtener 1la

restitucién de un inmueble ocupado de manera irregular,
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puesto que, aun cuando son evidentes las ventajas de la
accidédn cautelar en estudio, en vista de ser un medio
rapido y eficaz frente a actos u omisiones considerados
ilegales o arbitrarios, que priven, perturben o amenacen
el ejercicio de ciertos derechos fundamentales,
permitiendo, a un mismo tiempo, satisfacer los paradmetros
del Derecho Internacional en esta materia, asi como los
principios generales de la razdén y la proporcionalidad,
atendiendo a la fenomenologia social existente, es claro
gque no resulta posible soslayar la naturaleza de esta
clase de acciodn, en tanto su procedencia queda
subordinada a la existencia de un derecho indiscutido vy
preexistente de aquellos cuyo imperio esta Corte debe
proteger.

Séptimo: Que, de este modo, es pertinente destacar
que frente a una medida de injerencia excepcional como el
desalojo de un terreno publico 0 privado, es
imprescindible asumir la observancia de ciertos
estdndares minimos o bases comunes, en los términos
establecidos en los Pactos Internacionales sobre Derechos
Humanos, acorde con 1los cuales deben ser respetadas las
garantias fundamentales de los afectados como sujetos de
derecho, teniendo especialmente en consideracién 1la
situaciédn de vulnerabilidad social y econdmica de las
personas, grupos % comunidades que alli viven

precariamente y en riesgo social eventualmente afectadas
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por la determinacién Jjudicial, lo cual, por cierto, no
solo debe ser sopesado en forma previa a la ejecucidén de
la medida, sino que también durante su desarrollo y con
posterioridad a ella, tanto més si se considera que una
medida de esta envergadura solo se Jjustifica Dbajo
circunstancias excepcionales y de conformidad con 1los
principios pertinentes del Derecho Internacional.

Octavo: Que, ante la constatacién de la afectacidn
de derechos constitucionales de los actores e incluso, en
otra perspectiva de los propios grupos que alli wviven en
precariedad social y humana, como la falta de
intervencidn de las autoridades administrativas
competentes, llegando a la conclusidén que corresponde
otorgar el amparo constitucional solicitado, ©parece
importante regular estrictamente las condiciones de 1la
puesta en marcha del desalojo, teniendo especialmente en
consideracién la comunicacién y difusidn oportuna de la
decisidébn a los afectados, el otorgamiento de un plazo
razonable y suficiente para qgque puedan hacer abandono
voluntario de la heredad ocupada, ademds de materializar
el desalojo en presencia de funcionarios gubernamentales
o de representantes en su lugar, a fin de garantizar el
uso razonable y proporcional de la fuerza publica en caso
de ser necesario y el respeto irrestricto de la dignidad

e integridad de las personas a gquienes atafie la medida.
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Del mismo modo, resulta primordial procurar la
conservacién de los bienes de propiedad de los
recurrentes como las de los ocupantes ilegales, evitando
su destruccidén deliberada a consecuencia del desalojo,
ademés de proporcionar un alojamiento alternativo
suficiente donde 1las personas dque deben abandonar la
propiedad, sean albergadas o cobijadas de manera
transitoria bajo condiciones dignas vy suficientes que
eviten los riesgos de toda clase gque -—-en estas
condiciones irregulares- pueden afectarles.

Por supuesto, todo ello con especial atencidén en el
cuidado y cautela de adultos mayores, nifios, nifias vy
adolescentes, mujeres Jjefas de hogar, migrantes vy
personas en situacidén de discapacidad o especialmente
sometidas a condiciones de grave vulnerabilidad social,
con la finalidad de prevenir o al menos reducir en gran
medida el impacto social o las consecuencias adversas que
son inherentes a un proceso como el de la especie.

Noveno: Que, llegados a este punto, es necesario
sefialar que, de acuerdo al mérito de los antecedentes, es
posible dejar asentado que los inmuebles individualizados
en las letras a) y b) del considerando cuarto de esta
sentencia, en la actualidad permanecen ocupados desde
febrero de 2021 por diversas personas, dJuienes han
levantado sus respectivas viviendas sin autorizacidén de

los propietarios.

higersd 1

XNGJIXFBTTCC



Lo anterior permite sostener que se trata un
asentamiento irregqgular en el terreno de propiedad de 1los
recurrentes, quienes se han visto privados del mismo a
causa de la ocupacidén efectuada por un conjunto de
personas de un modo irregular, por cuanto dicho
asentamiento no solo se encuentra desprovisto de un
titulo juridico que le sirva de Jjustificacidén, sino que,
ademas, fue realizado contra o sin el consentimiento de
su duefio, razdn por la que, sin duda, los recurrentes han
visto amagado su derecho de dominio y de igualdad ante la
ley.

Décimo: Que, en consecuencia, la conducta de las
personas que ocupan irregularmente la heredad de propiedad
de los recurrentes resulta ser ilegal, en vista de que si
bien se trata de un fendmeno social de gran envergadura,
el cual, tal como se adelantd, involucra una cuestidn que
va més alld de una mera informalidad del asentamiento, de
impacto social y humano innegable, lo cierto es que 1los
hechos develados en 1la presente accidén de cautela de
derechos, demuestran la afectacidén directa del derecho de
propiedad de los recurrentes como la igualdad ante la
ley, al verse privado ilegitimamente % sin su
consentimiento de la posesidén del bien inmueble de que es
titular, con mayor fundamento si se tiene en
consideracidédn que la ocupacidédn en tales términos se

mantiene incdélume, a pesar de la voluntad contraria
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manifestada por el propietario a tales personas y a las
autoridades competentes.

Undécimo: Que, por consiguiente, se advierte Ila
necesidad imperiosa de adoptar tempranamente las medidas
conducentes a evitar la prolongaciédn de la ocupacidn de 1la
heredad de propiedad de 1los recurrentes, a causa del
asentamiento irregular por terceros ajenos en riesgo
social y humano, en especial si como en este asunto se
hallan transgredidas garantias primordialmente protegidas
por el constituyente, como la igualdad ante la ley y el
derecho de propiedad, razén por la cual el presente
recurso deberd ser acogido, en este punto, en los términos
que se dispondrd en lo resolutivo de esta sentencia.

Duodécimo: Que, en relacidén al reproche que se
dirige en contra del persecutor penal, es preciso sefialar
que el articulo 83 de la Constitucidén Politica de 1la
Replblica dispone que el Ministerio PuUblico, dirigirad en
forma exclusiva la investigacién de los hechos
constitutivos de delito y los que determinen la
participacién punible, y en su caso, ejercerd la acciédn
penal puUblica en la forma prevista por la ley, y le
asigna ademds a dicho ente, con la limitacidén del
ejercicio de funciones Jjurisdiccionales, el mandato de
adoptar medidas para proteger a las victimas y a 1los
testigos, con la atribucidén de impartir érdenes directas

a las Fuerzas de Orden y Seguridad durante la
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investigacidén, con la salvedad de aquellas medidas que
requieran de aprobacidén judicial previa.

En idéntico tenor, los articulos 1 y 4 la Ley N°
19.640, Organica del Ministerio Publico disponiendo el
primero de ellos que: “EI Ministerio Publico es un
organismo autdénomo 'y jerarquizado, cuya funcidén es
dirigir en forma exclusiva la investigacidén de los hechos
constitutivos de delito, los que determinen la
participacién punible y 1los que acrediten 1la 1inocencia
del imputado vy, en su caso, ejercer la accidén penal
publica en la forma prevista por la ley. De igual manera,
le correspondera la adopcidén de medidas para proteger a
las victimas y a los testigos. No podrd ejercer funciones
jurisdiccionales.”

Las referidas ©prerrogativas se radican en 1los
fiscales adjuntos correspondientes segun de lo prescrito
por el articulo 27 de la misma norma aludida.

Décimo Tercero: Que, de las normas citadas
precedentemente, es posible asentar que verificada una
conculcacidén W% amenaza antijuridica de garantias
fundamentales, aseguradas por la Constitucidédn Politica de
la RepuUblica, como es del caso, a cuya mantencidén podria
eventualmente contribuir causalmente por omisién de 1la
autoridad publica mandatada por la constitucidén y la ley,
al no otorgar proteccién al afectado dentro del admbito de

su competencia, surge entonces la potestad constitucional
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descrita en el razonamiento séptimo, para que mediante
medidas reparativas o rectificatorias, se otorgue la
proteccidén pedida en sede constitucional, sin que aquello
importe intromisidén en facultades privativas del &rgano
investigador en el caso, desde qgue el mandato cuya
ratificacidén se exige ©por esta vVvia, se encuentra
circunscrito a que el recurrido no se abstenga
injustificadamente, como aparece de las circunstancias
expuestas para el caso concreto, de ejecutar las
atribuciones y cargas previamente impuestas en abstracto
por la Constitucidén y la ley.

Lo anterior, por cuanto la normativa transcrita, da
cuenta certeramente Jue, es responsabilidad de la
recurrida llevar a cabo multiples acciones, tales como la
investigacién de un hecho punible, con amplias
facultades, y velar de forma eficiente y eficaz por la
proteccidén y seguridad de las victimas y del ejercicio de
sus derechos fundamentales, tales como el de propiedad,
correspondiéndole, en consecuencia ejecutar y disponer
los medios para que dichas labores logren resultados,
motivo por el cual, la accidédn constitucional debe ser
acogida en este acapite también.

Por estas consideraciones % de conformidad,
igualmente, con 1lo previsto en el articulo 20 de la
Constitucidén Politica de la Republica y el Auto Acordado

de esta Corte sobre la materia, se revoca la sentencia
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apelada de once de octubre del afio dos mil veintidds y en
su lugar se declara q9que se acoge el recurso de
proteccidédn, solo en cuanto se disponen las siguientes
medidas:

l. La totalidad de los ocupantes de las
propiedades 1inmuebles contiguos ubicados en el acceso de
la comuna de Frutillar, en el costado oriente de la ruta
5 al borde de esta, inscritas a nombre de Lorena Verdnica
Pomareda Sepulveda a fojas 2340 V, N° 3599, del Registro
de Propiedad del afio 2013 del Conservador de Bienes
Raices de Puerto Varas y a nombre de Arturo Enrique
Carrefio Gutiérrez a fojas 7 V, N° 12, del Registro de
Propiedad del afio 1996 del Conservador de Bienes Raices
de Puerto Varas, en la actualidad permanece ocupado desde
febrero de 2021, deberdn hacer abandono del inmueble,
disponiendo de un plazo méximo de seis meses desde que la
presente sentencia quede ejecutoriada, debiendo retirar
del lugar sus enseres ademds de las construcciones
realizadas en el asentamiento.

IT. La presente sentencia constituye suficiente
apercibimiento, en orden a gque la totalidad de los
ocupantes de la heredad deberdn hacer abandono de 1la
misma en el plazo de seis meses antes indicado, pues de
lo contrario se dispone, desde luego, el desalojo
inmediato, con auxilio de la fuerza publica en caso de

oposiciédn.
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IIT. La decisidén en los términos seflalados seré
puesta en conocimiento en conjunto de todos los ocupantes
del inmueble, a fin que tomen cabal entendimiento de la
misma, lo cual se materializard a través de la
notificaciédn por cédula de la presente sentencia, por
receptor de turno, la cual sera fijada en, al menos, tres
sectores visibles de la propiedad.

IV. En caso de ser necesario el desalojo de 1los
ocupantes y segun las circunstancias sociales existentes,
el municipio respectivo en coordinacidén con las carteras
ministeriales correspondientes, esto es, el Ministerio
del Interior, de Vivienda vy Urbanismo, de Bienes
Nacionales y de Desarrollo Social, deberan implementar de
manera transitoria un recinto que retna las condiciones
adecuadas donde las personas desalojadas sean albergadas
o cobijadas con ©posterioridad al lanzamiento, como
también se implementen las medidas sociales necesarias.

V. Oficiese al Ministerio del 1Interior 'y de
Seguridad Publica, con 1la finalidad de velar que el
desalojo, en caso de ser necesario, sea ejecutado bajo
las condiciones anotadas en el fundamento octavo del
presente fallo.

VL. Remitanse los antecedentes al Ministerio
Piblico para que disponga la materializaciédn del
desalojo, si correspondiere, una vez cumplido el plazo

del numeral II precedente.
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VII. La presente sentencia, en copia autorizada vy
con constancia de su ejecutoriedad, servird de suficiente
titulo con el objeto que sea debidamente cumplida por
Carabineros de Chile dentro del plazo méximo de treinta
dias, transcurrido el término de seis meses que se
establece en este fallo, para cuyo efecto se presentard a
la Prefectura de Carabineros competente.

Se previene que el Ministro seflor Mufiloz concurre al
fallo teniendo presente, ademéas:

1°) Que esta Corte centrdé sus determinaciones con
anterioridad en la coordinacién de las autoridades para
prevenir o remediar las “tomas ilegales de terrenos”,
caso este Ultimo en que reconocid interés al propietario
del bien, con el objeto que no fuera ignorado y pudiera
instar por pronta solucidn, cumplimiento de las &rdenes
jurisdiccionales gque no han obtenido el resultado
esperado y llevan a plantear un nuevo camino teniendo en
vista el efectivo respeto de los derechos
constitucionales que estan presente en estos sucesos.

2°) Es importante destacar que en semejantes
escenario, ante determinaciones tan definitivas para las
personas, resulta pertinente reiterar la mayor diligencia
y prudencia a la autoridad, sobre quien pesa el respeto
por la dignidad de todos los afectados, como de 1los
principios de legalidad, no discriminacién, objetividad vy

exhaustividad en su proceder de oficio.
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Registrese y devuélvase.

Redaccién a cargo del Ministro sefior Carroza y la
prevencidén de su autor.

Rol N°133.178-2022.

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema
integrada por los Ministros (a) Sr. Sergio Mufioz G., Sra.
Angela Vivanco M., Sra. Adelita Ravanales A., Sr. Mario
Carroza E. y Sra. Dobra Lusic N. (s). No firman, no
obstante haber concurrido a la vista y al acuerdo de 1la
causa, los Ministros Sr. Mufloz por estar con permiso y
Sra. Lusic por no encontrarse disponible su dispositivo

electrénico de firma.

ANGELA FRANCISCA VIVANCO ADELITA INES RAVANALES
MARTINEZ ARRIAGADA

MINISTRA MINISTRA

Fecha: 04/05/2023 18:55:27 Fecha: 04/05/2023 18:55:28

MARIO ROLANDO CARROZA
ESPINOSA

MINISTRO

Fecha: 04/05/2023 18:55:29
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Pronunciado por la Tercera Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Angela Vivanco M., Adelita Inés Ravanales A., Mario Carroza
E. Santiago, cuatro de mayo de dos mil veintitrés.

En Santiago, a cuatro de mayo de dos mil veintitrés, se incluy6 en el Estado
Diario la resolucién precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser i
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. XNGJIXEBTTCC





