Superintendencia
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DEV

RESUELVE EL RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO
POR EL CONSEJO DEL SALMON, TIENE POR
ACOMPANADOS LOS DOCUMENTOS PRESENTADOS POR
COOKE AQUACULTURE CHILE S.A., RESUELVE SOLICITUD
DE RESERVA DE INFORMACION Y RESUELVE SOBRE EL
OTORGAMIENTO DE LA CALIDAD DE INTERESADOS EN EL
PROCEDIMIENTO EN LA FORMA QUE INDICA

RES. EX. N° 14 / ROL D-096-2021
Puerto Montt, 8 de noviembre de 2023
VISTOS:

Conforme a lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley
N° 20.417, que establece la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LO-SMA”); en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en la Ley N° 18.575, Ley
Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; en la Ley N° 19.880, que
establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, de 13 de mayo de 2010, del Ministerio
Secretarfa General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en
la Resolucién Exenta N° 564, de 29 de marzo de 2023, de la Superintendencia del Medio Ambiente,
gue Fija Organizacion Interna de la Superintendencia del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta N°
1.474, de 21 de agosto de 2023, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que Establece Orden de
Subrogancia para los cargos de la Superintendencia del Medio Ambiente que indica; y en la Resolucién
N° 7, de 26 de marzo de 2019, de la Contraloria General de la Republica, que Fija Normas Sobre
Exencién del Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:
L. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO

1. Que, mediante la Resolucién Exenta N° 1/Rol D-
096-2021, de 16 de abril de 2021, y de acuerdo a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio
inicio al procedimiento administrativo sancionatorio Rol D-096-2021, con la formulacion de cargos en
contra de Cooke Aquaculture Chile S.A. (en adelante, “la empresa”), en relacién a las unidades
fiscalizables denominadas Centro de Engorda de Salmones Punta Garrao (en adelante, “CES Punta
Garrao”), Centro de Engorda de Salmones Huillines 2 (en adelante, “CES Huillines 2”), y Centro de
Engorda de Salmones Huillines 3 (en adelante, “CES Huillines 3”), todos emplazados en el Estero
Cupquelan, comuna de Aysén, Regién de Aysén.

2. Que, la formulacién de cargos fue notificada a la
empresa personalmente con fecha 20 de abril de 2021, de conformidad al inciso tercero del articulo
46 de la Ley N° 19.880.
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3. Que, con fecha 3 de mayo de 2022 Cooke presento
un escrito en que formuld descargos, solicitd término probatorio y diligencias probatorias, entre otros
aspectos.

Il SOBRE LA DILIGENCIA PROBATORIA DE SOLICITUD
DE INFORMACION A COOKE AQUACULTURE CHILE
S.A.

4, Que, a través de Res. Ex. N° 11/Rol D-096-2021,
entre otras materias, se decreté como diligencia probatoria la solicitud de informacién a Cooke
Aquaculture Chile S.A. otorgando un plazo de 10 dias habiles para su entrega a la SMA contados desde
la notificacién de la misma. Dicha resolucién fue notificada a la empresa a través de carta certificada
de Correos de Chile N° 1179955281822, la cual se entiende practicada con fecha 25 de enero de 2023,
de conformidad al inciso segundo del art. 46 de la Ley N° 19.880.

5. Que, con fecha 25 de enero de 2023, Cooke
Aquaculture Chile S.A. dedujo recurso de reposicién contra la Res. Ex. N° 11/Rol D-096-2021, en
relacién a las diligencias probatorias decretadas.

6. Que, mediante Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021 se
resolvid, entre otras materias, rechazar el recurso de reposicion deducido por la empresa contra la
Res. Ex. N° 11/Rol D-096-2021; modificar parcialmente la antedicha resolucién en relacion a la
informacion solicitada a la empresa; y hacer presente que el computo del plazo para la entrega de la
misma se contabiliza a partir de la notificacién de la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021.

7. Que, con fecha 14 de septiembre de 2023, la
empresa presenté una solicitud de ampliacion del plazo otorgado para la entrega de la informacion
solicitada, la cual fue acogida a través de la Res. Ex. N° 13/Rol D-096-2021 que, entre otras materias,
otorgd a la empresa un plazo adicional de 5 dias héabiles contados desde el plazo original.

8. Que, con fecha 28 de septiembre de 2023, la
empresa presenté un escrito para cumplir lo ordenado a través de la Res. Ex. N° 11/Rol D-096-2021,
modificada parcialmente a través de la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021, “remitiendo los antecedentes
que obran en poder de la compafiia y que se encuentran en conformidad con la formulacion de cargos
que dio origen al presente procedimiento sancionatorio”. En el otrosi de su presentacion, “de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 6°, 30 y 34, todos de la Ley Orgdnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, establecida en el articulo segundo de la Ley N°20.41 7", solicita
se guarde reserva y confidencialidad de los antecedentes y documentos que se acompafian, pues la
informacién contenida en ellos es de caracter confidencial, estratégica y comercialmente sensible de
Cooke Aquaculture Chile S.A.

9, Que, los documentos acompafiados con fecha 28
de septiembre de 2023 consisten en los documentos que por su extension se listan en el Anexo que
acompafia la presente resolucion.

10. Que, con fecha 5 de octubre de 2023, la empresa
presentd un escrito acompafiando las declaraciones de renta (Formulario N 22) remitidas al Servicio
de Impuestos Internos, correspondientes a los afios tributarios 2019 a la fecha. En el otrosi de su
presentacion, “de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6°, 30 y 34, todos de la Ley Orgdnica
de la Superintendencia del Medio Ambiente, establecida en el articulo segundo de la Ley N°20.417",
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solicita se guarde reserva y confidencialidad de los antecedentes y documentos que se acompafan,
pues la informacién contenida en ellos es de caracter confidencial, estratégica y comercialmente
sensible de Cooke Aquaculture Chile S.A.

1. SOBRE LA SOLICITUD DE RESERVA DE
INFORMACION FORMULADA POR COOKE
AQUACULTURE CHILE S.A.

11. Que, en cuanto a la solicitud de reserva de
informacion, cabe considerar que el inciso segundo del articulo 8 de la Constitucion Politica de la
Republica establece el principio de transparencia y publicidad de los actos y resoluciones de los
érganos del Estado, sus fundamentos y procedimientos. Por su parte, el articulo 62 de la LO-SMA
establece -respecto de todo lo no previsto en ella-, la aplicacion supletoria de la Ley N° 19.880, la que
dispone en su articulo 16 lo siguiente “Principio de Transparencia y de Publicidad. El procedimiento
administrativo se realizard con transparencia, de manera que permita y promueva el conocimiento,
contenidos y fundamentos de las decisiones que se adopten en él. En consecuencia, salvo las
excepciones establecidas en la Ley de Transparencia de la Funcion Pablica y de Acceso a la Informacion
de la Administracion del Estado y en otras disposiciones legales aprobadas con quorum calificado, son
publicos los actos y resoluciones de los drganos de la Administracién del Estado, asi como sus
fundamentos y documentos en que éstos se contengan, y los procedimientos que utilicen en su
elaboracion o dictacion”.

12.  Que, los principios de transparencia y publicidad de
los actos y resoluciones de los érganos del Estado, son desarrollados en forma mas extensa en la Ley
N° 20.285 sobre Acceso a la Informacién Publica, la cual sefiala en su articulo 5, inciso primero que “En
virtud del principio de transparencia de la funcién publica, los actos y resoluciones de los drganos de la
Administracion del Estado, sus fundamentos, los documentos que les sirvan de sustento o complemento
directo y esencial, y los procedimientos que se utilicen para su dictacion, son publicos, salvo las
excepciones que establece esta ley y las previstas en otras leyes de quorum calificado”. El inciso
segundo del mismo articulo establece que “Asimismo, es piblica la informacion elaborada con
presupuesto publico y toda otra informacién que obre en poder de los érganos de la Administracion,
cualquiera sea su formato, soporte, fecha de creacidn, origen, clasificacion o procesamiento, a menos
que esté sujeta a las excepciones sefialadas”.

13. Que, el principio de transparencia también se
encuentra presente en el articulo 31 bis de la ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente, el cual sefiala que “Toda persona tiene derecho a acceder a la informacion de cardcter
ambiental que se encuentra en poder de la Administracin, de conformidad a lo sefialado en la
Constitucion Politica de la Republica y en la Ley N° 20.285, sobre Acceso a la Informacién Publica”. Por
su parte, en los articulos 31 a 34 de la LO-SMA, se regula el SNIFA, el cual busca hacer efectivo el
mandato constitucional y legal asociado con el acceso a la informacion ambiental. En particular, el
articulo 31 indica en su literal ¢) que dentro de la informacion que debe publicarse en el SNIFA, se
encuentran precisamente “(..) los procesos sancionatorios incoados respecto de cada actividad,
proyecto y sujeto fiscalizado y sus resultados”, lo que incluye a la documentacion presentada con
ocasién de los mismos o relacionada con ellos.
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14. Que, por tanto, toda la informacién aportada por
un sujeto fiscalizado, una vez recibida por la Superintendencia del Medio Ambiente, se presume
publica por regla general y para todos los efectos legales, por obrar en poder de los 6rganos de la
Administracion. Lo anterior, se encuentra en armonia con lo dispuesto en el articulo 6 de la LO-SMA, y
en este marco, se requiere una adecuada fundamentacién por parte de quien solicita una reserva de
informacién amparado bajo esta normativa.

15. Que, en relacidn a ello, el articulo 21 de la Ley N°
20.285 desarrolla las causales de excepcién a la publicidad de la informacién.

16. Que, sobre este particular, el Consejo para la
Transparencia ha sostenido que la carga de acreditar la concurrencia de alguna de las causales de
reserva contempladas en la ley, compete exclusivamente a la parte interesada en la reserva. En efecto,
dicho organismo ha sefialado que no basta con la simple alegacion relativa a que —en la especie- se
configuraria una causal de reserva, sino que ésta debera ser probada por quien la invoca, resultando
ello relevante, toda vez que de dicha circunstancia dependera la extincion del deber de publicar la
informacion. A mayor abundamiento, el Consejo para la Transparencia ha reiterado que no basta
invocar la causalidad entre lo que se pide y la causal de reserva respectiva, sino que ademas debe
acreditarse la forma en que se afectarfa —en el caso concreto- el debido cumplimiento del drgano, los
derechos de las personas, la seguridad de la Nacién o el interés nacional, segin corresponda.

17. Que, la solicitud formulada por Cooke Aquaculture
Chile S.A. no invoca la aplicacién de la Ley N° 20.285 ni tampoco precisa cudl es la causal de reserva
de informaciéon que respaldaria su solicitud. Sin embargo, el escrito indica que se trataria de
informacién cuya “divulgacion implicaria revelar publicamente y de manera injustificada informacion
comercialmente sensible, lo que otorgaria a competidores actuales y potenciales de mi representada,
como asi también a clientes actuales y potenciales, informacién precisa respecto de cémo ésta opera
su negocio, afectando la normal competitividad entre los distintos actores del mercado de la
acuicultura”, lo cual se relaciona con la causal contenida en el N° 2 del articulo 21 de la Ley N® 20.285,
esto es, que “afecte los derechos de las personas, particularmente traténdose de su seguridad, su
salud, la esfera de su vida privada o derechos de cardcter comercial o econémico” (el destacado es
nuestro}.

18. Que, en razon de lo anterior, resulta oportuno
revisar los criterios desarrollados por el Consejo para la Transparencia, para la adecuada aplicacion de
esta causal de reserva. En este sentido, para entender que se ha producido una afectacién a los
derechos de caracter comercial o econémico -y que en consecuencia se ha configurado la causal de
reserva del articulo 21 N° 2 de la Ley de Transparencia-, deben concurrir los siguientes requisitos de
manera copulatival: a) Que la informacién requerida no sea generalmente conocida ni facilmente
accesible para personas introducidas en los circulos en que normalmente se utiliza el tipo de
informacion en cuestion; b) Que la informacién sea objeto de razonables esfuerzos para mantener su
secreto; y ¢) Que el secreto o reserva de la informacién requerida proporcione a su poseedor una
evidente mejora, avance o ventaja competitiva, o su publicidad pueda afectar significativamente el
desenvolvimiento competitivo de su titular.

1 Consejo para la Transparencia. Decisidn Amparo Rol C363-14, Considerando 5°, y Decisién Amparo Rol C1362-2011,
Considerando 8°, letra b).
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19. Que, la solicitud no individualiza cuales serian los
documentos cuya reserva parcial o total se solicita, asi como tampoco presenta elementos que
permitan ponderar la concurrencia de una causal de reserva especifica respecto a los datos que se pide
mantener en reserva, nila concurrencia de los criterios del Consejo para la Transparencia ya sefialados.

20. Que, cabe consignar que la solicitud de reserva
presentada recae sobre informacion cuya publicacién satisface un interés publico en materia
medioambiental, consistente en la posibilidad de cualquier persona de acceder a los elementos de
juicio que permitan sustentar, eventualmente, la configuracién de las infracciones, la determinacion
de su gravedad y/o la determinacion de la sancion aplicable, de conformidad a lo establecido en el
articulo 40 de la LO-SMA.

21. Que, no obstante lo anterior, pese que la carga
para dar cuenta de la concurrencia de alguna de las causales de reserva contempladas en la ley es de
la parte interesada, no es impedimento para que esta Administracién, de oficio y con fines preventivos,
analice y eventualmente decrete reserva de cierta documentacién o parte de ella en virtud de
configurarse alguna de las causales del articulo 21 de la Ley de Transparencia, y los criterios
desarrollados por el Consejo para la Transparencia en el caso de la causal contenida en el N° 2 del
precitado articulo.

22.  Que, respecto a los documentos acompafiados con
fecha 5 de octubre de 2023, consistentes en las declaraciones de renta (Form ulario N° 22) remitidas al
Servicio de Impuestos Internos se observa que si bien es informacion reportada a un organismo del
estado como lo es el SlI, no es informacién que se encuentre publicada y disponible para el acceso
general, y ademds se trata de informacién particular de Cooke Aquaculture Chile S.A., cuyo manejo es
principalmente interno, con lo cual se cumple el primer criterio. Asimismo, se observa que esta no es
informacion que se encuentre publicada en el sitio web de la empresa ni tampoco informacion a la
cual se pueda solicitar libremente y sin fundamento, razon por la cual se cumple el segundo de los
criterios sefialados. Finalmente, en cuanto al tercer criterio, dado que los valores detallados en dichos
documentos varian afio a afio y dan cuenta de la posicién econémica y financiera de la empresa, el
conocimiento de esta si podria afectar su desarrollo al otorgar una ventaja competitiva a su poseedor.

23. Que, por tanto, respecto a los documentos
acompafiados con fecha 5 de octubre de 2023, consistentes en las declaraciones de renta (Formulario
N° 22) se estima que concurren los tres criterios desarrollados por el Consejo para la Transparencia
respecto al numeral 2 del articulo 21 de la Ley N° 20.285 por considerar que la publicacion de dicha
informacién podria afectar los derechos de caracter econémico y comercial de Cooke Aguaculture
Chile S.A., por lo que se procederd de oficio a decretar la reserva parcial de dicha informacidn, solo
en lo relativo a los valores numéricos contenidos en dichos documentos.

24. Que, respecto a los restantes antecedentes
acompafiados, lo que corresponde es que la empresa — interesada en la reserva de informacion—
hubiese aportado todos los elementos que permitan a esta autoridad, determinar si efectivamente es
posible soslayar en el caso concreto, la aplicacién de los principios de publicidad y transparencia,
imperativos constitucionales y legales para esta Superintendencia, en pos de la configuracion del
secreto.

25. Que, de acuerdo con lo indicado precedentemente
y a fin de resolver la reserva de informacién solicitada por Cooke Aquaculture Chile S.A., se estima
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pertinente solicitar a la empresa que complemente y fundamente su solicitud, precisando e
individualizando cudles son los documentos cuya reserva parcial o total se solicita, indicando cudl es la
causal de reserva del articulo 21 de la Ley N° 20.285 que le aplicaria respecto a ellos, y precise de qué
manera la publicidad y/o divulgacion de cada uno de los antecedentes cuya reserva se solicita se
enmarca dentro de la causal de reserva invocada vy los criterios del Consejo para la Transparencia ya
sefialados.

V. SOBRE LA REPOSICION PRESENTADA POR EL
CONSEJO DEL SALMON CONTRA LA RES. EX. N°
12/ROL D-096-2021

26. Que, con fecha 24 de agosto de 2023, el Consejo
del Salmon Chile A.G. presenté un escrito solicitando que se le otorgue la calidad de interesado en el
presente procedimiento sancionatorio de acuerdo a los articulos 10, 17 letraf) y 21 de la Ley N2 18.880.

27. Que, mediante Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021,
entre otras materias, se resolvié rechazar la solicitud de calidad de interesado en el procedimiento
formulada por el Consejo del Salmén por estimar que el interés invocado en su solicitud es uno de
caracter general, el cual por sus caracteristicas no podria ser afectado directamente por la resolucion
del caso particular que se llegare a adoptar.

28. Que, con fecha 22 de septiembre de 2023, el
Consejo del Salmén presenté un recurso de reposicion contra la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021,
solicitando se deje sin efecto la resolucién impugnada y se le otorgue la calidad de interesado,
conforme los argumentos que se exponen. Solicité ademas la suspension del presente procedimiento
hasta que el recurso interpuesto sea resuelto y debidamente notificado.

29. Que, a través de la Res. Ex. N° 13/Rol D-096-2021,
entre otras materias, se tuvo por presentado el recurso de reposicion por parte del Consejo del Salmoén
y se rechazé la solicitud de suspension del procedimiento.

a) Sobre la procedencia del recurso de reposicion
deducido por el Consejo del Salmén contra la Res.
Ex. N° 12/Rol D-096-2021

30. Que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
62 de la LO-SMA, en todo lo no previsto por dicha ley, se aplicara supletoriamente la Ley N° 19.880.

31. Que, en cuanto a la procedencia del recurso de
reposicién, es necesario indicar que -en principio — todo acto dictado por la Administracion del Estado
es impugnable mediante los recursos de reposicién y jerarquico en subsidio, de conformidad al
principio de impugnabilidad dispuesto en el articulo 15 de la Ley N° 19.880. Sin embargo, este precepto
normativo establece una importante limitacién en su inciso segundo, ya que, en caso de tratarse de
actos de mero tramite, los recursos en comento serdn procedentes, sélo cuando dichos actos de mero
tramite determinen la imposibilidad de continuar el procedimiento o produzcan indefension. Cabe
analizar entonces, qué tipo de acto administrativo es la Res. Ex. N° 12/ROL D-096-2021, reclamada en
autos, en razén del contenido de la referida resolucién, a fin de determinar su naturaleza juridica.
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32. Que, el procedimiento administrativo es definido
por el articulo 18 de la Ley N° 19.880 sefialando que “E/ procedimiento administrativo es una sucesion
de actos tramite vinculados entre si, emanados de la Administracion y, en su caso, de particulares
interesados, que tiene por finalidad un acto administrativo terminal” (énfasis agregado). Por su parte,
la LO-SMA identifica cuales son las resoluciones que ponen fin al procedimiento administrativo
sancionador, sefialando, en su articulo 54 que, una vez emitido el Dictamen por parte del Instructor
del procedimiento, el Superintendente dictara una resolucién fundada en la cual absolvera al infractor
o aplicara la sancién, en su caso. Asimismo, el inciso sexto del articulo 42 de la LO-SMA indica que el
procedimiento administrativo se dara por concluido una vez cumplido el programa de cumplimiento
que se hubiere aprobado previamente en el procedimiento.

33. Que, la doctrina nacional, por su parte, ha
delineado la distincién entre los actos tramite y los actos terminales o decisorios, afirmando que “[s]on
actos trémites aquellos que se dictan dentro de un procedimiento administrativo y que dan curso
progresivo al mismo. Actos terminales o decisorios son aquellos en los que radica la resolucidn
administrativa, es decir, la decisién que pone fin al procedimiento. Se trata de lo resolucion que pone
fin al procedimiento administrativo y en la que se contiene la decisidn de las cuestiones planteadas por
los interesados o por la propia Administracion Publica..”? Es decir, los actos de mero tramite seran
presupuesto de la decision de fondo que resuelva finalmente el procedimiento administrativo
sancionador.

34. Que, la resolucién impugnada se pronuncia sobre
un asunto incidental del procedimiento, como lo es el otorgamiento de la calidad de interesado, sin
resolver sobre el fondo del mismo. Por consiguiente, se observa que dicho acto corresponde a uno de
mero tramite, en tanto no se pronuncia sobre el objeto del procedimiento ni pone término al mismo.
Asimismo, la recurrente reconoce que se trata de un acto trdmite, razén por la cual corresponde
analizar si lo resuelto por el antedicho acto trémite determina la imposibilidad de continuar el
procedimiento o produce indefension.

35. Que, el Consejo del Salmon sefiala que la Res. Ex.
N° 12/Rol D-096-2021 es un acto impugnable en tanto generaria indefension puesto que significa una
privacion de derechos y garantfas propias de la calidad de interesado en el procedimiento, como aducir
alegaciones, solicitar y participar de diligencias probatorias, e impugnar actos administrativos.
Asimismo, sefiala que la resolucién impugnada determinaria la imposibilidad de continuar el
procedimiento administrativo respecto del Consejo del Salmén. Agrega que el llustre Segundo Tribunal
Ambiental, en sentencia de 27 de abril de 2018, en la causa Rol R-155-2016 (sic), ha concluido que el
acto administrativo que rechace el otorgamiento de la calidad de interesado resulta impugnable al
tener la naturaleza de acto tramite cualificado, sefialando que el acto impugnado determinaria la
imposibilidad de continuar con el procedimiento respecto del Consejo del Salmén.

36. Que, al respecto, se observa que la Res. Ex. N°
12/Rol D-069-2021 reanuda la tramitacién del procedimiento y resuelve diversas solicitudes de tramite
en relacién a diligencias probatorias, calidad de interesado, designacién de apoderados, formas de
notificacién, entre otras materias, a modo de dar continuidad al mismo, por lo que no pone término a
la tramitacion del procedimiento.

2 BERMUDEZ SOTO, Jorge, “Derecho Administrativo General”. Legal Publishing. Afio 2011. Pag. 112.
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37. Que, por su parte, respecto al término del
procedimiento respecto al Consejo del Salmon, cabe sefialar que la sentencia referenciada fue
declarada nula por la Excma. Corte Suprema en sentencia de 6 de marzo de 2020 dictada en la causa
Rol N° 12.928-2018, acogiendo el recurso de casacién en el fondo deducido por la SMA3,

38. Que, en cuanto a la indefensién alegada por el
Consejo del Salmén, cabe atender a que no otorgarle la calidad de interesado significarfa que este no
podra ejercer los derechos conferidos a quienes ostentan dicha calidad, como lo son aquellos
consagrados en el articulo 10 de la Ley N° 19.880 en virtud del principio de contradictoriedad que debe
imperar en el procedimiento administrativo, por lo que se declara admisible el recurso.

b)  Sobre el fondo del recurso de reposicién deducido
por el Consejo del Salmén contra la Res. Ex. N°
12/Rol D-096-2021

39. Que, sin perjuicio de haber descartado la
procedencia del recurso, correspondiendo su rechazo, en su presentacion la empresa expone los
siguientes argumentos respecto de los cuales se hara referencia:

40. La SMA habria interpretado restrictivamente el
articulo 21 de la Ley N° 19.880. E| Consejo del Salmén sefiala que la SMA habria establecido que el
interés invocado sea de caracter ambiental y que este sea principal y directo, sin sustento normativo
para ello.

41. Que, cabe tener presente que la calidad de
interesado en el procedimiento no se otorga de manera abstracta y general, sino que, de acuerdo al
tenor del articulo 21 de la Ley N° 19.880, esta se enmarca de acuerdo al objeto del procedimiento, en
tanto sobre este recaera el contenido de la decisién final que se adopte en dicho procedimiento en
concreto al momento de su resclucién. Por tanto, en relacién a la aplicacién de la precitada norma,

3 Con fecha 20 de noviembre de 2016 esta SMA inicié el procedimiento sancionatorio F-041-2016 contra SQM
Salar. Luego, Cristian Rosselot presenté una denuncia ante la SMA exponiendo como sustento los mismos hechos
que dieron forma a los cargos formulados en dicho procedimiento. Mediante Res. Ex. N° 6/Rol F-041-2016 se
solicité al denunciante acreditar los intereses o derechos que pudieran resultar afectados por la resolucion de
dicho procedimiento. El denunciante interpuso recurso de reposicién contra dicha resolucién, y en subsidio
jerarquico. A través de la Res. Ex. N° 8/Rol D-041-2016 se rechazd el recurso de repaosicion, se desestimo la
solicitud de otorgar la calidad de interesado a Cristian Rosselot, y se remitieron los antecedentes del recurso
jerdrquico al entonces Superintendente del Medio Ambiente en su calidad de superior jerarquico. Mediante Res.
Ex. N° 526/2017 se resolvid el rechazo por improcedente del recurso jerdrquico interpuesto.

Mediante sentencia de 27 de abril de 2018, el Segundo Tribunal Ambiental acogid la reclamacién deducida contra
Cristian Rosselot, declarando |a ilegalidad de la Res. Ex. N° 526/2017, ordenando a la Superintendencia resolver
fundadamente el recurso jerarquico.

En contra de la sentencia del Segundo Tribunal Ambiental esta SMA dedujo casacién en el fondo, el cual fue
acogido por la Excma. Corte Suprema por estimar que “el recurso jerdrquico intentado por Cristidn Rosselot es
improcedente en este dmbito, desde que la separacion de funciones de fiscalizacién y de sancion establecida en
la primera norma citada impide que en este procedimiento administrativo especial ef Superintendente [...] pueda
intervenir mediante una via recursiva ordinaria decidiendo en torno a las actuaciones propias de la etapa de
investigacion", resolviendo que la sentencia de 27 de abril de 2017 del Segundo Tribunal “es nula y es
reemplazada por la que se dicta a continuacidn”.

La sentencia de reemplazo dictada con fecha 6 de marzo de 2020 por la Excma. Corte Suprema, resuelve el
rechazo en todas sus partes de la reclamacién presentada por Cristian Rosselot contra la Res. Ex. N° 526/2017
de la SMA.
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resulta necesario que esta SMA analice cudl es el derecho subjetivo o interés plausible invocado para
ponderar como este se podria ver afectado por la decisién que se adopte en un procedimiento
determinado. Por consiguiente, resulta procedente aplicar la norma contenida en el articulo 21 de la
Ley N° 19.880 analizando los elementos para su concurrencia en relacién con el procedimiento
sancionatorio correspondiente, como lo hizo la resolucién impugnada.

42. El Consejo del Salmén tendria un interés
ambiental concreto en el presente procedimiento asociado a la promocién del cumplimiento
normativo y desarrollo sustentable en sus asociados. En su recurso sefiala que “si la SMA decide
sancionar al sujeto pasivo del presente procedimiento sancionatorio, en base a un cambio en el criterio
vigente sobre la materia, consistente en que los proyectos acuicolas ejecutados previo al SEIA (no
requieren RCA) no tiene limite de produccion, si generard efectos directos sobre los asociados del
Consejo del Salmén (...)"*, agregando que dicho cambio de criterio tendria un efecto directo y concreto
en la forma en que sus asociados interpretaran los permisos y autorizaciones que rigen sus proyectos.

43. Que, al respecto se observa que el Consejo del
Salmén no aporta nuevos elementos que ameriten innovar en la decisién adoptada en relacion a los
intereses invocados para fundar su solicitud, por lo que debera estarse a lo ya resuelto. A lo que cabe
agregar que el sujeto pasivo del presente procedimiento, conforme a lo sefialado por la solicitante, no
forma parte de sus asociados. En particular, los hechos asociados al presente procedimiento consisten
en diversas infracciones a la normativa ambiental imputadas a 3 centros de cultivo en concreto, los
cuales se encuentran ubicados en el Estero Cupqueldn, comuna de Aysén, Regién de Aysén, y que han
sido imputadas a una empresa en particular, que es el sujeto pasivo del presente procedimiento.

44, Que, el efecto que la resolucidén en el presente
procedimiento pueda llegar a tener en los asociados del Consejo del Salmén, es una circunstancia
potencial e incierta, supeditada a la interpretacion a la que eventualmente sus asociados puedan llegar
respecto de los instrumentos que rigen sus proyectos, todo lo cual se aleja de los hechos concretos
ventilados en el presente procedimiento, y ademds resulta ajeno al accionar de esta SMA. A mayor
abundamiento, el cumplimiento de los instrumentos de gestion ambiental que regulan a cada unidad
fiscalizable corresponde en primer término a los titulares de cada uno de estos, no teniendo esta SMA
injerencia en ello a través de sus procedimientos sancionatorios que incoa, y menos a través de un
procedimiento sancionatorio en particular, en cuanto este tiene efectos relativos, acotados a las
unidades fiscalizables y titulares respectivos, y no efectos absolutos y generales como lo pretende la
recurrente.

45. Que, en atencién a lo sefialado precedentemente,
se observa que lo invocado por el Consejo del Salmdn corresponde a una mera expectativa asociada a
la futura interpretacién que sus asociados eventualmente hagan de sus permisos y autorizaciones, lo
cual no constituye un derecho o interés legitimo en los términos del articulo 21 de la Ley N° 19.880.

46, La SMA habria negado arbitrariamente la calidad
de interesado al Consejo del Salmon infringiendo el principio de imparcialidad. La recurrente sefiala
que en la resolucién impugnada se resolvié sobre otras cuatro solicitudes de calidad de interesados,
siendo el Consejo del Salmon el Gnico respecto al cual se le rechazé de plano la solicitud para hacerse
parte del procedimiento. En particular, sefiala que ante dos entidades con interés ambiental — la
Corporacién privada para el desarrollo de Aysén (CODESA) y el Consejo del Salmén- la SMA ha

4 pagina 15 del escrito de 22 de septiembre de 2023.
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concluido que el interés de una de ellas seria vélido y el otro invalido, interpretando los respectivos
estatutos en favor de una y en contra de otra.

47. Que, al respecto, en tanto la resolucién impugnada
expone todos los fundamentos por los cuales se adopta la decision en cuestidn, esta carece de
arbitrariedad cumpliendo con el deber de motivacién del acto administrativo. En particular, el
pronunciamiento respecto a cada una de las 5 solicitudes resueltas sobre la materia, analiza los
fundamentos sefialados por cada uno de los solicitantes, el contenido del derecho y/o interés
invocado, y -en el caso de las personas juridicas- se analiza la relacién de estos con los fines especificos
contenidos en los respectivos estatutos. La circunstancia que uno de los solicitantes no comparta el
resultado de la decisién adoptada no torna a esta misma en arbitraria.

48. Que, en ese sentido, conforme ya fue indicado en
la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021, respecto a la organizacion cuestionada por el recurrente, - CODESA-
se estimo que representa un interés colectivo legitimo en el medio ambiente, el cual puede resultar
afectado por la resolucién del presente procedimiento, en los términos del articulo 21 de la Ley N°
19.880, en tanto se trata de unidades fiscalizables ubicadas en la regién en la cual se desarrollan las
actividades de la organizacién y a la cual se encuentran vinculados sus asociados, lo cual se enmarca
dentro de los fines especificos establecidos en su respectivo estatuto, correspondientes al desarrollo
sustentable, la justicia social, el desarrollo econémico y la conservacién ambiental, lo cual se concreta
a través de distintas iniciativas, sefialando en particular el fomento, fortalecimiento y apoyo sobre
areas protegidas o de alto valor ambiental.

49. Que, por el contrario, conforme se observa a partir
de los estatutos del Consejo del Salmén acompafados en su solicitud, no se observa que existan
antecedentes adicionales a los ya considerandos por la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021 para ponderar
el interés invocado por el Consejo del Salmén, por lo que se estara a lo ya resuelto al respecto.

50. Que, a partir de lo anterior, se observa que la
decisidn contenida en la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021 no resulta arbitraria, sino que se encuentra
debidamente motivada y razonada conforme a los hechos ponderados y la normativa aplicable, no
infringiéndose el principio de imparcialidad.

51. Las garantias de transparencia y publicidad serian
insuficientes para amparar el legitimo derecho a participar como interesado en el procedimiento. La
recurrente hace referencia a la posibilidad de aducir alegaciones, aportar antecedentes, solicitar y
participar en diligencias probatorias e impugnar los actos administrativos.

52. Que, al respecto se observa que el Consejo del
Salmén no aporta nuevos elementos que ameriten innovar en la decisién adoptada en relacion a los
intereses invocados para fundar su solicitud, por lo que debera estarse a lo ya resuelto.

53. Que, por consiguiente, dado que los motivos
esgrimidos por la empresa no aportan nuevos antecedentes o razones que ameriten dejar sin efecto
la Res. Ex. N° 12/Rol D-096-2021 o variar lo resuelto, no se acogerd el recurso de reposicion
interpuesto.
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V. SOBRE EL OTORGAMIENTO DE LA CALIDAD DE
INTERESDO EN EL PROCEDIMIENTO A LA
FUNDACION GREENPEACE PACIFICO SUR

54. Que, con fecha 11 de noviembre de 2022 la
Fundaciéon Greenpeace Pacifico Sur, representada por Matias Ignacio Asun Hamel segln indica,
presenté una denuncia ante esta Superintendencia en relacion a la operacion del CES Huillines 3,
sefialando que este opera sin contar con una resolucién de calificacién ambiental que lo autorice. Dicha
denuncia fue ingresada al Sistema de denuncias de esta SMA con el ID 134-X|-2022.

55. Que, a través del Resuelvo Xl de la Res. Ex. N°
12/Rol D-096-2021 se requirié a la Fundacién Greenpeace Pacifico Sur la presentacién de los
antecedentes que acrediten la calidad de mandatario o representante habilitado de quien suscribe la
denuncia presentada o bien ratificar lo obrado por quien corresponda, de conformidad al articulo 47
de la LO-SMA. Asimismo, no obstante, el otorgamiento de la calidad de interesado en el procedimiento
no fue solicitada expresamente en la denuncia, se solicitd a la organizacién la presentacién de sus
estatutos para dichos efectos. Todo lo anterior, dentro del plazo de 10 dias habiles contados desde la
notificacion de dicha resolucion.

56. Que, con fecha 28 de septiembre de 2023 Matias
Ignacio Asun Hamel presentd ante esta Superintendencia los siguientes documentos:

- Constitucién y Estatutos de la Fundacion Greenpeace Pacifico Sur, inscrita bajo el repertorio
N°9.032 en la notaria N°43 del Notario Publico Juan Ricardo San Martin Urrejola.

- Certificado de Vigencia de Persona Juridica, Fundacién Greenpeace Chile. Inscri pcion N°11480
con fecha 31 de enero de 2013.

- Designaciones, poderes y revocaciones, Fundacién Greenpeace Pacifico Sur a Brum, Hora rioy
otros. 0.T. N263.607, con fecha 13 de junio de 2012

57. Que, las facultades de Matias Asun Hamel para
actuar en representacion de la Fundacién Greenpeace Pacifico Sur constan en la escritura publica de
designacién y poderes de la Fundacién Greenpeace Pacifico Sur, otorgada ante el Notario Suplente de
la 38° Notaria Plblica de Santiago Mario Antonio Bastias Segura, con fecha 13 de junio de 2012,
repertorio N° 3338-2012, en particular, en la clusula cuarta nimero dos literal 1}, el cual da cuenta del
poder otorgado para que, actuando individualmente, y anteponiendo su forma el nombre de la
Fundacion, represente “a la Fundacidn ante toda clase de personas, naturales o juridicas, de derecho
publico o privado, autoridades politicas, administrativas, municipales, [...]".

58. Sin embargo, se observa que ambos documentos
presentados consisten en copias autorizadas ante Notario Pdblico con fecha 10 de julio de 2019. Por
su parte, el certificado de vigencia de la persona juridica otorgado por el Servicio de Registro Civil e
Identificacién no da cuenta de los miembros del Directorio de la organizacién para efectos de tener
por acreditada la personeria invocada. Por esta razon, con la finalidad de disponer de antecedentes
actuales, se solicitard a la organizacion la presentacion de un documento fehaciente en que conste la
vigencia de los poderes otorgados, con una antigiiedad no superior a 6 meses.
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VI. SOBRE EL OTORGAMIENTO DE LA CALIDAD DE
INTERESDO EN EL PROCEDIMIENTO A LA
AGRUPACION SOCIAL Y CULTURAL AISEN
RESERVA DE VIDA, A LA COMUNIDAD INDIGENA
PU WAPI Y LA COMUNIDAD INDIGENA ANTUNEN
RAIN

59. Que, con fecha 30 de enero de 2023, Peter
Hartmann Samhaber, en representacién de la Agrupacién social y cultural Aisén Reserva de vida;
Daniel Arturo Caniulldn Huentén, en representacién de la Comunidad Indigena Pu Wapi; y Nelson
Rubén Millatureo Rain, en representacién de la Comunidad Indigena Antiinen Rain; presentaron un
escrito solicitando se le tenga como parte en el presente procedimiento sancionatorio.

60. Que, através del Resuelvo Xl de la Res. Ex. N 12/Rol
D-096-2021 se requirié a dichos solicitantes la presentacion de la copia de los estatutos de constitucion
de sus respectivas organizaciones, dentro del plazo de 10 dias habiles contados desde la notificacion
de dicha resolucién.

61. Que, con fecha 3 de octubre de 2023, dichas
organizaciones presentaron un escrito acompafiando los siguientes documentos:

- Estatuto de Constitucién de la Agrupacion social y cultural Aisén Reserva de Vida.
- Estatuto de la Comunidad Mapuche Williche Lafkenche “Pu Wapi”del Archipiélago Guaitecas.
- Estatuto de la Comunidad Indigena Antiinen Rain de Islas Huichas.

62. Que, conforme sus estatutos, se observa que la
Agrupacidn social y cultural Aysén Reserva de vida, posee su domicilio en la comuna de Coyhaique,
Region del Aysén del General Carlos Ibafiez del Campo, y sus objetos se asocian “al desarrollo de la
cultura, apoyo a la educacion artistica e investigacién del patrimonio cultural de Aysén”, sefialando
dentro de sus fines el “promover la cultura ambiental y la sustentabilidad”.

63. Que, por su parte, en su solicitud de calidad de
interesada en el procedimiento la Agrupacién indica que sus principales objetivos son contribuir a la
proteccién del medio ambiente de la regién de Aysén, la educacion ambiental, conservando,
protegiendo y restaurando la biodiversidad, la calidad del suelo, aire, agua y paisaje. Asimismo, indica
que la Agrupacién promueve un modelo de desarrollo sustentable dentro de la regién de Aysen,
acorde a la identidad histérica de quienes habitan la region. Respecto a la actividad salmonera, la
solicitud indica que existe el interés de la organizacién por la proteccion de los ecosistemas de la
regién, lo cual se ha manifestado a través de declaraciones publicas, a partir de lo cual concluye que
tiene un interés para ser considerado en este procedimiento.

64. Que, a partir de lo anterior, se observa que los
objetivos institucionales sefialados en su solicitud tienen por fin contribuir a la proteccién del medio
ambiente de la Regidn de Aysén, en la cual se encuentra radicada la Agrupacién asi como sus
integrantes, estimandose que detentan de un interés legitimo, amparado por el ordenamiento
juridico, y colectivo, por lo que se procederd a otorgarle la calidad de interesado en el procedimiento
en los términos del articulo 21 de la Ley N° 19.880.
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65. Que, por su parte, los estatutos de la Comunidad
Indigena Pu Wapi indican como su domicilio la comuna de Aysén, Region del Aysén del General Carlos
Ibafiez del Campo, en particular en el archipiélago de Islas Huichas. Por su parte, los estatutos de la
Comunidad indican dentro de sus objetivos la preservacién y promocion del desarrollo de la cultura 'y
valores propios del pueblo mapuche, velando por el fortalecimiento del espiritu de la comunidad y de
la solidaridad entre sus miembros, ademas de la elaboracién y fomento de actividades relacionadas
con la produccién y comercializacién agropecuaria, agroindustrial, forestal, acuicola, turistica y
educacional.

66. Que, respecto a la Comunidad Indigena Antiinen
Rain, los estatutos acompafiados indican que esta compuesta por personas provenientes de un mismo
tronco familiar que ocupa el espacio territorial denominado Islas Huicha, sefialando igualmente que
dentro sus objetivos se encuentra la la preservacién y promocion del desarrollo de la cultura y valores
propios del pueblo mapuche, velando por el fortalecimiento del espiritu de la comunidad y de la
solidaridad entre sus miembros, ademés de la elaboracién y fomento de actividades relacionadas con
la produccién y comercializacion agropecuaria, agroindustrial, forestal, acuicola, turistica vy
educacional.

67. Que, en su solicitud, ambas comunidades indican
que cuentan solicitudes de Espacios Marinos Costeros de Pueblos Originarios (“ECMPQ”) en tramite,
denominadas EMCPO Cisnes de la Comunidad Indigena PU WAP| y ECMPO Isla Huicha de la Comunidad
Indigena ANTUNEN RAIN respectivamente. Asimismo, indican que los integrantes de ambas
comunidades desarrollan actividades de pesca artesanal en las areas aledafias a los lugares en que la
industria salmonera desarrolla sus cultivos en general, e igualmente los CES objeto del presente
procedimiento sancionatorio.

68. Que, a partir de lo anterior, se observa que existe
una vinculacién entre el ejercicio de la cultura y valores propios del pueblo mapuche y el ejercicio de
actividades econémicas para la respectiva comunidad a través de los recursos ecosistémicos que
provee el medio ambiente en que se estas se desenvuelven. Asimismo, a partir de la imagen N° 1
contenida en la presente resolucién, se observa que, si bien las unidades fiscalizables asociadas al
presente procedimiento no se ubican al interior de las dreas solicitadas como ECMPO por parte de las
comunidades, los referidos CES se encuentran al sur de dichas areas, pudiendo existir interaccion entre
ambos por la utilizacién de rutas de navegacién, alteracion del valor paisajistico, eventual afectacion a
los recursos hidrobiolégicos, etc.

69. Que, a mayor abundamiento, respecto de 2 de los
CES involucrados en el presente procedimiento no ha recaido evaluacién ambiental, lo cual significa
que dichos factores generadores de impacto, que pudieren afectar en el desarrollo de los objetivos de
las comunidades, no han sido determinados. Ante ello, cabe tener presente gue en su solicitud, las
comunidades han indicado que en ejercicio del interés invocado, han participado en la evaluacion
ambiental de 6 proyectos acuicolas.
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Imagen N° 1: Ubicacién del area solicitada por las ECMPO y la ubicacion de las unidades fiscalizables
involucradas en el procedimiento sancionatorio
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Fuente: Elaboracion propia del Departamento de Seguimiento e Informacién Ambiental de esta SMA.

70. Que, por consiguiente, se estima que el interés
invocado por las Comunidades Indigenas Pu Wapi y Antiinen Rain, constituye un interés legitimo,
amparado por el ordenamiento juridico y que se encuentra dentro del margen estatutario de dichas
organizaciones, razén por la cual se observa que existe un interés colectivo asociado a los hechos cuya
resolucién recaera en el presente procedimiento sancionatorio, en los términos del numeral 3 del
articulo 21 de la Ley N° 19.880. Por tanto, se les otorgard la calidad de interesado en el presente
procedimiento.

RESUELVO:

1. RECHAZAR EL RECURSO DE REPOSICION deducido
por el Consejo del Salmén en su escrito de 22 de septiembre de 2023, contra la Res. Ex. N° 12/Rol D-
096-2021, por los motivos sefialados en el considerando y 53° de la presente resolucion.

1. TENER POR ACOMPANADOS LOS DOCUMENTOS
presentados con fecha 28 de septiembre de 2023 y 5 de octubre de 2023, por Cooke Aquaculture Chile,
sefialados en los considerandos 9° y 10° de la presente resolucién.
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. DECRETAR DE OFICIO |a reserva de los documentos
acompafiados con fecha 5 de octubre de 2023, sefialados en el considerando 10°, de acuerdo a lo
razonado en el considerando 23°, ambos de la presente resolucion.

IV. PREVIO A PROVEER LA SOLICITUD DE RESERVA DE
INFORMACION formulada por Cooke Aquaculture Chile, se debera fundamentar su solicitud, segln lo
sefialado en el considerando 25° y siguientes de la presente resolucion, lo que deberd efectuarse
dentro de un plazo de 7 dias habiles contados desde la notificacion de la presente resolucién.

V. TENER POR ACOMPANADOS LOS DOCUMENTOS
presentados por Matias Ignacio Asun Hamel, en representacién segun indica de la Fundacion
Greenpeace Pacifico Sur, sefialados en el considerando 56 de la presente resolucion; y los documentos
presentados por la Agrupacion social y cultural Aisén Reserva de vida, la Comunidad Indigena Pu Wapi,
y la Comunidad Indigena Antiinen Rain, sefialados en el considerando 61 de la presente resolucién

VI. REQUERIR A LA FUNDACION GREENPEACE
PACIFICO SUR, de forma previa a resolver sobre su calidad de interesados en el presente
procedimiento sancionatorio, la presentacion de los antecedentes que acrediten la calidad de
mandatario o representante habilitado de quien suscribe la denuncia presentada o bien ratificar lo
obrado por quien corresponda, de conformidad al articulo 47 de la LO-SMA, en atencién al
considerando 58 del presente acto administrativo. Los antecedentes requeridos deberan ser
presentados ante esta Superintendencia dentro del plazo de 5 dias habiles contados desde la
notificacion de la presente resolucién, bajo apercibimiento de no otorgarsele la calidad de interesado
en el presente procedimiento administrativo sancionatorio, sin perjuicio de su consideracién como
persona natural.

VIl. OTORGAR LA CALIDAD DE INTERESADO EN EL
PRESENTE PROCEDIMIENTO a la Agrupacion social y cultural Aisén Reserva de vida; a la Comunidad
Indigena Pu Wapi, representada por Daniel Arturo Caniullan Huentén y la Comunidad Indigena
Antiinen Rain, representada por Nelson Rubén Millatureo Rain, de conformidad al numeral 3 del
articulo 21 de la Ley N® 19.880.

VIli. TENGASE PRESENTE que la empresa podra
solicitar que las Resoluciones Exentas que se emitan durante este, sean notificadas mediante correo
electrénico remitido desde esta Superintendencia. Para lo anterior, deberd realizar dicha solicitud
mediante presentacion ante Oficina de Partes, indicando la direccién del correo electronico al cual
proponga se envien los actos administrativos que correspondan. Al respecto, cabe sefialar que una vez
concedida dicha solicitud mediante el pertinente pronunciamiento por esta Superintendencia, las
Resoluciones Exentas se entenderdn practicadas el mismo dia en que se realice el aviso a través de ese
medio.

IX. NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por otro
de los medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a Cooke Aquaculture Chile S.A., con

domicilio enFiGEGEGESESURISUNSENENSNEN comuna de Las Condes, Region Metropolitana.
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NOTIFICAR por correo electrénico a Juan Carlos
Viveros Kobus, a la Corporacidn privada para el desarrollo de Aisén (CODESA), a la Agrupacion social y
cultural Aisén Reserva de vida, a la Comunidad Indigena Pu Wapi, a la Comunidad Indigena Antiinen
Rain, a la Fundacion Greenpeace Pacifico Sur, al Consejo del Salmon y a la Fundacion Terram.

Gabriela Francisca Tramon
Fiscal Instructora de la Divisién de Sancmr\‘ umphmlento
Superintendencia del Medio A *

IMM

Anexo:
- Listado documentos acompafiados por la empresa con fecha 28 de septiembre de 2023.

Notificacién:
- Cooke Aquaculture Chile S.A, con domicilio en NN una de Las

Condes, Region Metropolitana.

Correo electrénico:

- Juan Carlos Viveros Kobus, d

- Corporacion privada para el desarrollo de Aisén (CODESA), Agrupacion social y cultural Aisén Reserva de
vida, Comunidad Indigena Pu Wapi, y Comunidad Indigena Antlinen Rain en sy
-
y I

- Fundacién Greenpeace Pacifico Sur, en ]

- Consejo del Salmon, en I ————
L

- Fundacién Terram en [

C.C:
- Oscar Leal Sandoval, Jefe Oficina Regional de Aysén, SMA.
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