Srta.(a)

Fernanda Plaza Taucare
Fiscal Instructora de la Division de Sancion y Cumplimiento
Superintendencia del Medioambiente

Téngase Presente:

En Res.Ex.N*11/Rol D-027- 2020

de fecha 9 de Noviembre de 2023, en el Considerando 2 aparece mencionado :
1.- Oficio Reservado N* 7 emitido por el Sll con fecha 27 de Septiembre de
2022 que remite informaciéon de venta de aridos del Sr. Eduardo Ferrada.

" Estas ventas fueron realizadas a terceros, "NO" A TRANSPORTES
TERRANOVA"

2.- En Oficio Ordinario N* 83, del SllI, de fecha 27 de Julio de 2021 en la que
informa sobre documentos tributarios emitidos (por Eduardo Ferrada), a
Transportes Terranova Limitada,

" SON FACTURAS DE COBRO de DERECHO A PUERTA, adjunto 1, (de
acuerdo a Contrato de Arrendamiento en adjunto 2), razon por la cual se cobra
$ 1.000 por metro cubico, como quedo establecido en Contrato y

"NO" VENTA DE ARIDOS A TRANSPORTES TERRANOVA.

Aclarado los puntos antes detallados, me permito adjuntarle documento con
informacion, recientemente aportada a la Fiscalia, que le permitiran a Ud., tener
referencias verdaderas, para su labor en este Proceso Sancionatorio, y llegar a
término lo antes posible en éste dilatado tramite.

Le saluda Atte.

Luis Alberto Ferrada Ibafez

Santiago, Chile 26 de Noviembre de 2023
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a Immnestos IX DIRECCION REGIONAL TEMUCO
Internos Departamento Juridico

WWW,Sii.cl

OF.ORD.N°_ 83 |

ANT.: Oficio N°3397-2021, Causa RUC
1900485992-0, Fiscalia Local de
Pitrufquén.

MAT.: Informa.
Temuco, 27 de julio de 2021

DE: JIMENA CASTILLO BASCUNAN
DIRECTOR REGIONAL, IX DIRECCION REGIONAL.

PARA: MAURICIO SAN MARTIN LARA
FISCAL ADJUNTO JEFE (S), FISCALIA LOCAL DE PITRUFQUEN

En relacion a Oficio N°3397-2021, Causa RUC 1900485992-0, Fiscalia Local de
Pitrufquén, en el cual se ha informacién sobre las facturas de venta emitidas a
Transportes Terranova Limitada RUT 76.447.549-6, en los afios 2018 y 2019, por lo
contribuyentes Victor Alejandro Ferrada Ibafiez RUT |l Eduardo Enrique
Ferrada Ibafiez RU . Juan Carlos Ferrada Ibafiez RUT | Y Evgenia
San Martin Coliman RUT . ruedo informar a Ud. lo siguiente:

El contribuyente Victor Alejandro Ferrada Ibafiez RUT | no registra
documentos tributarios electronicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los

periodos sefalados.

El contribuyente Eduardo Enrique Ferrada Ibafiez RUTEEEEEE 'reoistra los
siguientes documentos tributarios electronicos emitidos a Transportes Terranova Limitada

en los periodos sefialados.

Tipo | Foli | Fecha Neto Iva Total li |item des | Cantida | uni | Precio | Monto item
doct |o emision n crp |ditem |dad | unitario
0. doc e cio de
to. a n me
ite did
m a
33 23 |31/10/2018 8.249.500 | 1.567.405| 9.816.905|1 | Extraccion 8.250 | M3 | 1.000 8.249.500
De Aridos
33 25 |15/11/2018 1.917.800 364.382 2.282.182 | 1 | Extraccion 1.918 1.000 1.917.800
De Aridos
33 28 |30/11/2018 10.541.090 2.002.807 | 12.543.897 | 1 | Extraccion 10.541 1.000 10.541.090
De Aridos
33 29 |30/11/2018 4.976.610 945.556 5.922.166 | 1 | Extraccién 4.977 1.000 4.976.610
De Aridos
33 35 |31/12/2018 2.595.600 493.164 3.088.764 | 1 | Extraccion 2.596 | M3 | 1.000 2.595.600
De Aridos
33 34 |31/12/2018 6.056.400 | 1.150.716 | 7.207.116 |1 | Extraccion 6.056 | M3 | 1.000 6.056.400
De Aridos
33 40 |31/01/2019 4.533.480 861.361 | 5.394.841 |1 |Extraccion 4533 | M3 | 1.000 4.533.480
De Aridos




33 41 | 31/01/2019 1.942.920 369.155 2.312.075 |1 | Extracciéon 1.943 | M3 1.000 1.942.920
De Aridos

33 46 | 28/02/2019 3.201.240 608.236 3.809.476 | 1 | Extraccién 3.201 | M3 1.000 3.201.240
De Aridos

33 47 | 28/02/2019 1.371.960 260.672 1.632.632 | 1 | Extraccion 1.372 | M3 1.000 1.371.960
De Aridos

33 45 106/03/2019 1.371.960 260.672 1.632.632 | 1 | Extraccion 1.372| M3 | 1.000 1.371.960
De Aridos

33 44 1 06/03/2019 3.201.240 608.236 | 3.809.476 | 1 | Extraccion 3.201 | M3 | 1.000 3.201.240
De Aridos

61 12 | 07/03/2019 1.371.960 260.672 1.632.632 | 1 | Extraccion 1.372| M3 | 1.000 1.371.960
De Aridos

61 11 | 07/03/2019 3.201.240 608.236 3.809.476 | 1 | Extraccion 3.201 | M3 1.000 3.201.240
De Aridos

33 51 |29/03/2019 1.432.200 272.118 1.704.318 | 1 | Extraccion 1.432 | M3 1.000 1.432.200
De Aridos

33 50 |29/03/2019 3.341.800 634.942 3.976.742 | 1 | Extraccién 3.342 | M3 1.000 3.341.800
De Aridos

33 54 | 11/04/2019 222.000 42.180 264.180 | 2 | Retroexcav 4| Hrs | 18.000 72.000
adora

33 54 | 11/04/2019 222.000 42.180 264.180 | 1 | Extraccion 150 | M3 | 1.000 150.000
De Aridos

33 56 |29/04/2019 3.818.080 725.435| 4.543.515 |1 | Extraccion 3.818 | M3 | 1.000 3.818.080
De Aridos

33 57 |29/04/2019 874.720 166.197 1.040.917 | 1 | Extraccién 875 | M3 1.000 874.720
De Aridos

33 58 | 12/05/2019 547.700 104.063 651.763 | 1 | Extraccion 548 | M3 | 1.000 547.700
De Aridos

El contribuyente Juan Carlos Ferrada lbafiez RUT | o registra

documentos tributarios electronicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los

periodos sefialados.

El contribuyente Eugenia San Martin Coliman RUT | no registra

documentos tributarios electronicos emitidos a Transportes Terranova Limitada en los

periodos sefalados.

Se adjunta archivo Excel con la informacién solicitada

Saluda atentamente a Ud.,

Jimena Firmado digitalmente

por Jimena Castillo

Castillo Bascunan
Fecha: 2021.07.28
Ba scunan  13:12:46-04'00'

JIMENA CASTILLO BASCUNAN
DIRECTOR REGIONAL
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En Temuco a 26 de septiembre del 2017, entre Don EDUARDO ENRIQUE FERRADA™E; >
Rut: - domiciliado en Calle ,pasaje Las Violetas numero mil veintiséis,coﬁﬁa

de Freire en adelante “LA ARRENDADORA” y TRANSPORTES TERRANOVA LIMITADA. Rut
76.447.549-6, sociedad del giro de su denominacion, representada en este acto por don
JULIO ANDRES BAEZA PLASSER, Rut 11.895.646-K, chileno, Casado y Mayor de edad,
ambos domiciliados en Parcela Camino Antuco Km 15, Los Angeles, en adelante “LA
ARRENDATARIA”, vienen en convenir el siguiente contrato de arrendamiento de inmueble:

PRIMERO: EL TERRENO:; La arrendadora es duefa del Lote DOS ,de una superficie de
doscoma cuarenta y dos hectareas, ubicado en el sector denominado BAJADA DE PIEDRA,
El titulo de dominio se encuentra inscrito a su nombre a fojas mil doscientos cuatro
vuelta,numero mil ciento ochenta y uno, del Registro de Propiedad del Conservador de
Bienes Raices de Pitrufquen del afio 2014, Rol de avalué fiscal niGmero 307-156 de la
comuna de Pitrufquen.

SEGUNDO: OBJETO; Por medio de este acto la arrendadora, viene en dar en arrendamiento
a la arrendataria, parte del Terreno individualizado precedentemente correspondiente a
una superficie aproximada de 24.000 metros cuadrados , el cual la arrendataria declara
en este acto por medio de su representante legal, que conocen la propiedad en el estado
que se encuentra, dando su entera conformidad con este y declarando que se utilizara
para la explotacién, acopio, transporte, produccion, elaboracion y comercializacion de

aridos o cualesquier otro que este conforme al objeto social de la arrendataria.

TERCERO: RENTA. La renta mensual del arrendamiento serd la suma de dinero equivalente
a $1000 pesos ,mas iva, por metro clubico extraido. La extraccion y retiro del material
serdn de exclusiva responsabilidad y costo de la arrendataria, debiendo pagar por cada
metro cubico que sea retirado del predio, medido sobre camién al momento de hacer

abandono del predio. El pago se realizara los dias 11 de cada mes.

CUARTOQ: CONTROL. La arrendataria implementara bajo su administracién un sistema de
control al momento de la salida del material del predio, el cual consistird en recepcionar
por parte de cada conductor que transporte material y que representa a la parte
compradora, una guia de despacho o comprobante de salida con la siguiente informacion:
Fecha, Hora de salida, Cantidad de Material, Patente del vehiculo, Nombre y Firma de
transportista.



Este deberda al final de cada jornada entregar a la parte Arrendadora un resumen
entregando un Report y cuadrar los metros cubicos retirados durante el dia con el
Administrador de la Faena. Realizando un cierre diario aprobado por ambas partes que se

utilizara como base de datos para el cierre de mes.

QUINTO: DURACION. El presente contrato comenzard a partir del dia 1de octubre de 2017

y tendra una duracion de 2 anos, a contar de la celebracion del presente contrato.

SEXTO: CONSERVACION. Las partes dejan constancia que la propiedad que se arrienda,
como los accesos a la misma, serdn destinados por el propietario para las instalaciones de
la empresa. Contando con acceso independiente, el cual la arrendadora se obliga a
mantener en perfecto estado de conservacion, libre de cualquier tipo de perturbacién, de
otros arrendatarios o propietarios que utilicen el resto del inmueble de propiedad de la
arrendadora y se utilice la misma a fines distintos de derechos existentes.

SEPTIMO: AUTORIZACION. La arrendadora declara asimismo que en este acto viene a
autorizar a la arrendataria para que en su calidad pueda requerir las autorizaciones
necesarias ante diversas instituciones y organismos publicos o privados, para que realice
en el inmueble arrendandolas actividades que su giro le permita, en especial la instalacion
de acopios de aridos, ocupar lugares para estacionamiento de maquinaria y camiones,
realizar las instalaciones para los trabajadores y clientes en especial los requeridos para la
ejecucion de la faena ya referida.

OCTAVO: PAGO DE IMPUESTOS. LA ARRENDATARIA deberd ser quien se haga cargo de
cualquier pago de Derecho municipal, permiso u otro que surja de las extraccion o
explotacién, acopio, transporte, produccién, elaboracién y comercializaciéon de aridos o
cualesquier otro que este conforme al objeto social de la arrendataria.

NOVENQ: RESPONSABILIDADES. El arrendador y duefio queda exento de cualquier
responsabilidad en caso de accidente, dafios en maquinarias o vehiculos, siniestros u otro
evento catastréfico producto de las actividades que se realicen en el predio arrendado.

DECIMO: El no cumplimiento de cualquiera de las clausulas del presente contrato dara
derecho a la arrendadora para poner término inmediato al arriendo por incumplimiento

grave de las obligaciones, en conformidad a la ley.

DECIMO PRIMERO: El presente contrato se firma en tres ejemplares del mismo tenor, valor

legal, quedando uno en poder de la arrendadora y dos en poder de la arrendataria.



DECIMO SEGUNDQ: La personeria de Don Julio Baeza Plasser para actuar en representacion
de TRANSPORTES TERRANOVA, consta en Escritura Publica de Constitucion de Sociedad
Repertorio N° 4767-2016, con Fecha 13 de Septiembre del 2016.

Temuco, J6SERAUT %,

[
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HECTOR BASUALTO BUSTAMANTE
NOTARIO PUBLICO



Sr.

Jorgue Granada
Fiscal Jefe
Nueva Imperial
Presente

De mi consideracion:
-Descripcion de los Delitos y aporte de antecedentes:

-La contratista de Mininco, Transportes Terranova, tenia un permiso
de Extraccion Municipal en el Lote 2, en el cual se hizo sélo la
instalacion de faena y no se extrajo ningun volumen de aridos, esto
debidamente acreditado con multiples antecedentes técnicos
aportados a la investigacion sobre el terreno, (Lote 2), y como
resumen de lo anterior, refrendado por informe emitido por la DOH,
adjunto 1.

-La extraccion de aridos que aparece el Lote 1, 2 y 3, fue realizada
en fechas, (afios), anteriores a la del permiso de extraccion. Esto
ultimo se ve acreditado por informe de la DOH, como por fotos
aportadas por el SEA y la SMA, en su informe técnico que sustenta
el Proceso Sancionatorio inacabado (adjunto 2).

- La extraccion de aridos (Robo), se produce en el Lote 4 de mi
propiedad, que luego es comprado, (Receptado), por MININCO.
Esto es confirmado por Fabiano da Silva en cuyo levantamiento de
informacién, (adjunto 3), tanto del terreno como en Mininco por
encargo especial de ASI Internacional, (organismo contralor de la
certificadora), afirma en lo medular lo siguiente:

*" EL CH, (MININCO), NO TIENE CONTROL SOBRE LOS
VOLUMENES DE ARENA REMOVIDOS, EL ANALISIS DEL CH
MUESTRA QUE HUBO REMOCION DE ARENA SIN
JUSTIFICACION DE VOLUMEN EN EL AREA DE LAS
PROPIEDADES, ES DECIR, EL ANALISIS DEL CH MUESTRA
QUE EL CH NO TIENE EVIDENCIAS QUE CONFIRME QUE NO
HUBO REMOCION DE ARENA EN LOS BIENES DEL
RECLAMANTE"™

- La intencionalidad y contumacia de Mininco para cometer el delito
de Receptacién se ve refrendada cuando en el informe -

respuesta que me entrega el CAB Preferred by Nature , organismo
certificador FSC, (adjunto 4) respondiendo a mi Queja), declara lo
siguiente:



“Producto de la documentacidén revisada, entrevistas y
observaciones se concluye lo

siguiente:

- Forestal Mininco se abastecio (comprd) aridos de un Proyecto
de extraccion de

aridos del proveedor Terranova, ubicado en sector Bajada de
Piedra en

Pitrufquén, en un predio de propiedad del Sr. Eduardo Ferrada.
- La extraccion de aridos fue autorizada por la Municipalidad de
Pitrufquén

mediante Decreto N°1470/2018 para un volumen de 50.000 m3 'y
con Resolucion

Exenta N°16/2018, en donde se describe un volumen total
geomeétrico a extraer

de 69.454 m3, en una superficie de 0,86 hectareas. Ver
Autorizacion Municipal.

- Se pudo constatar que, en el afio 2018, previo y durante la
compra de aridos del

pozo Pitrufquén, Forestal Mininco realizo la verificacion de:

- Escritura de Propiedad

- Contrato entre las partes

- Resolucion exenta SEA

- Decreto Municipal de autorizacion

- Resolucion Exenta N°16/2018.

- Inspeccion in situ del lugar de extraccion de aridos (antes y
durante extraccion)

- Seguimiento de pagos de derechos municipales (durante
extraccion)

- Forestal Mininco se abastecio de aridos de pozo Pitrufquén
desde septiembre de

2018 a abril de 2019, siendo efectiva la ultima factura de
compraainicios de

mayo de 2019.

Como parte del seguimiento que Forestal Mininco realiza a sus
proveedores de

aridos, se identifica en marzo 2019 cierta irregularidad con el
lugar (cufia) de

extraccion de aridos y define cortar el abastecimiento de aridos
de Terranova



desde el pozo Pitrufquén.”

Mininco, a pesar que tiene todos los antecedentes técnicos y
legales en sus manos que le permiten fiscalizar al Lote 2 con el
permiso de extraccion, y darse cuenta de las irregularidades, no
cumplié la funcién en lo mas minimo y percatandose a partir de la
carpeta con antecedentes que no habia extraccion de aridos en el
lote referido, igualmente con su anuencia,

(dolo), permite como "MANDANTE" la irregularidad delictiva del
"MANDATARIO", (su contratista), autorizando el robo en mi
propiedad.

Esto ultimo se comprueba, cuando cinicamente declara que recién
en Marzo de 2019, (el permiso se extinguia en Febrero), que se da
cuenta en una fiscalizacion de las muchas que hicieron, que habian
detectado *' CIERTA IRREGULARIDAD CON EL LUGAR,( CUNA),
DE EXTRACCION DE ARIDOS Y DEFINE CORTAR EL
ABASTECIMIENTO DE ARIDOS DE TERRANOVA DESDE EL
POZO DE PITRUFQUEN"*,

Valga la redundancia para confirmar el Dolo en la Receptacion de
Mininco del material robado en mi propiedad (por Terranova),
MININCO sigue comprandolo, a sabiendas de la irregularidad
(desde el inicio), hasta principios de Mayo, consiente de su poder
para encubrir su delito con la anuencia de solicitos personajes
corruptos, avidos de prebendas, que luego apareceran encubriendo
como complices sus actividades delictivas con Certificacion FSC.
Prueba de ello envio antecedentes resumidos de compra en adjunto
5.

A confesion de partes, relevo de pruebas.

Por tanto, a la luz de los antecedentes y pruebas aportadas, que
son indesmentibles, y en concordancia con las querellas
presentadas se solicita a Ud. Sr. Fiscal la orden de detencion de los
participantes de los delitos, latamente descritos en el caso.

Atte.



Luis Alberto Ferrada Ibafez

Santiago, Chile.
7 de Noviembre de 2023
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ORD.: DOH ARAUCANMHEN® /

ANT.: Inspeccion de fecha 17.05.2023

Gobierno de Chile Carta de fecha 08.05.2023.
ORD DOH IX R N° 1470 del
11.07.2019.
ORD DOH IX R N° 1001 del
06.06.2019.

Correo de fecha del 07.05.2019.
MAT.:  Respuesta al ANT.

INCL.: Copia carta.

TEMUCO, 75 MAYD 2023

DE : VIVIANNE FERNANDEZ MORA
DIRECTORA DE OBRAS HIDRAULICAS
REGION DE LA ARAUCANIA

A : LUIS ALBERTO FERRADA IBANEZ

Junto con saludarlo y en relacién a su carta ingresada en esta Direcciéon
con fecha 08.05.2023, es posible sefialar que de acuerdo a la revisidn y andlisis de
los antecedentes tenidos a la vista y los nuevos aportados por usted en el caso de
una extraccion de dridos en el sector Baojada de Piedra en la comuna de
Pitrufquén el afio 2019, se rectifica lo indicado en el primer parrafo del Oficio ORD
DOH IX R N° 1001 del 06.06.2019, en cuanto a que en su misiva de fecha 7 de mayo
de 2019, solo manifiesta dafos a su propiedad producto de una extraccidon de

dridos en ese sector, no detallando los lotes afectados.

También es posible sefialar en relacién con lo anterior, que la empresa
Transportes Terranova Limitada S.A., RUT: 76.447.549-6, a cargo de la extraccion,
destind un drea del Lote 2 a la instalacién de faenas, donde se instald la planta
chancadora y seleccionadora y las zonas de acopio de material, para lo cual se
removid la capa vegetal y cobertura arbérea, no ejecutando extraccion de
material drido en esa superficie en particular durante el periodo de vigencia del
Decreto Alcaldicio Exento N° 1470 del 04.09.2018, de la Municipalidad de Pitrufquén,
cuyo plazo fue desde el 4 de septiembre de 2018 al 28 de febrero de 2019.

iZ  pE OBRRAS
\Z LipRAULL ICAS

RS DIRECCION DE OBRAS HIDRAULICAS . REGION DE LA %Q%U{?é?‘{@

&
Avda. Huérfanos N°01775, Temuco. Chile. ?@E&fﬂn@s {56-45)2462143. “i’?ff dola ;\(’e\“




Finalmente, se precisa que en el Lote 2 en cuestién, se ejecutd extraccion

de dridos en periodo anterior y posterior al Decreto Alcaldicio, asi como también se

intervino ofros lotes aledanos a éste, segun se establece en informe de la SMA del 17

de marzo de 2020.

Sin ofro particular, saluda atentamente a Ud.,

JBAYPMCh/PSS/LAP,
DISTRIBUCIO

- Luis Alberto Ferrada.

\2, VIVISKINE FERNANDEZ MORA
N g i N«é\xﬂ geniero Civil industrial

~J¢ I Mot o ctora de Obras Hidraulicas
Region de La Araucania

orreo: luisalbertoferradaibanez@gmail.com.-

- Depto. Caucesy Drenaje Urbano. DOH, Regién de La Araucania.
- Encargado Extraccion de Aridos, DOH, Regién|de La Araucania.

_ Oficina de Partes, DOH, Regién de La Araucaria

Proceso N° 17020811.-
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Fax: {56-458) 2462173 www

OBRAS HIDRAULICAS, REGION DE LA ARAUCANIA
5. Chile. Teléfonos (56-45) 2462142 ~ 2462143,
mop.cl - email contacto: ocirs@mop.gov.cl
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Maria Molina Pefia (DOH) S e R
Enviado el: ' lunes, 8 de mayo de 2023 9:36 »

Para: doh.partes.araucania

Asunto: Foto de Luis Alberto

Datos adjunios: IMG-20230506-WADG00 jpg

Antecedentes:

En el ordinario antes datado, en la descripcion de mi denuncia

se afirma lo siguiente:

" quien alude que la extraccion de aridos que se esta llevando a cabo en ¢l Rol N* 307-156, ha afectado su
terreno particular, es decir, se ha estado extrayendo 4ridos desde su propiedad, la que no contaria con su

e . . 1]
cnongantimienta v
VULIOWLILLLLIAWIILY .

En el correo enviado a Ud., que adjunto, de fecha 7 de Mayo de 2019, solicitando la fiscalizacion un dia antes
de 1a realizacién de ésta, solo menciono la extraccion ilegal de mi predio que tiene el Rol N* 307 -154,
antecedente mencionado en correo , de fecha 3 de Mayo de 2019, con Dominio Vigente.

Nunca he reconocido extraccion en el predio ROL N* 307-156, con el permiso de extraccion cuestionado por
TTAe <o e o Aot 1o qrimerficia  (rmasnsa Ao 60 mectras An anntha)  ahAla an antian mora lo inctalaniAa dx 1o
\.JL.lDA; ya L{Ll\« il \.thl.\a: 1a Du}lblll\;l\.{ 5 \\lllhll\lﬁ UL UV HHIVLLIWUD uw au\.,nw/r; DULZIV O \.J\./Ll}]\l }m.la. ia 11idLtaiauvivrli Uvw ia
faéna, con toda su maquinaria y acumulacién de material para el carguio de camiones. Todo esto descrito, se
ve respaldado en su veraz informe que describe la situacion de terreno al momento de su visita inspectiva.

En los detalles esto se ve claramente refrendado en las diferentes fotografias acreas, como de terreno

ORI S S in apimmmianl 1o NIk 4 A1 NADTY . TNAITTY D AT%R141& ANV ThT? TTIATITA 11 AL T..1i4 A 2NT10O
pl SCiitaudd , Cll prcbldl la IN7 4, Uutl URLJ.. U LA I INT 1410 AINDEAYU, JL oA 1L G Jullo Uo LV l>.
Abonando a todo lo descrito, 1a finica escavacién presente al fondo del Lote 2, hacia el rio, fué realizada en

fechas anteriores a la del permiso cuestionado , como tan bién lo describe su informe, como ademas reconocida
por los acusados en su presentacion con antecedentes ante el SEA, para obtener la Pertinencia.
Por todos los antecedentes antes expuestos, y que felizmente aparecen en los dos informes evacuados por Uds.

a proposito de mi denuncia, solicite que en su aclaracién- anexo se diga claramente el hecho de la nula
extraccion de aridos en el Lote 2 del permiso cuestionado y enmiende lo relativo a que yo no reconosco en mi
solicitud realizada a Uds., extraccion en el Lote 2 , antes referido.

A la espera de su acogida, de lo legitimamente solicitado,

Le saluda Atte.

Luis Alberto Ferrada Ibafiez
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3.3.2 Esquema de recorrido.

Figura 3. Recorrido realizado en la inspeccion de la SMA el dia 07 de junio del 2019 (Fuente: Elaboracion propia, Google
Earth, 2019).

Extraccion de Aridos Terranova Leyenda

Comuna ds FRANGEN - 580107 Dagada o8 poda Precio eaaccion atonzada
do Trachk 340 107 08 7010

Google Earth

3.3.3 Detalle del Recorrido de la Inspeccion.

3.3.3.1 Estaciones recorridas durante la inspeccion.

N° de estacién Nombre/ Descripcién de estacién

E1 Sector bajada de pledra — sitio de extraccién.




Sector bajada de Piedra .

7 Lt 7 Byseoin sowiceh

Pelgesy de waraccin sk

Figura 5 Imagen capturada de Google Earth en donde se destaca en poligono de contorno blanco con vertices marcados la zona
autorizada de extraccion del lote 2 (Rol 307-156)




Extraccion aridos Transportes Terranova Ltda ' Lependa
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Google £arth

Figura 6 Imagen capturada de Google Earth de abril del 2017 en donde s destaca en poligono de contorno amarillo Ia zona ya
intervenida previo a la extraccion de Terranova
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Informe de evaluacion final de ASI

FSCPROGRAMA DE ACREDITACION

Preferido por la naturaleza OU- FSCEvaluacion

FSC FM/COC

Chile- 07 de agosto de 2022 a 24 de agosto de 2022

Evaluacién No. A-20210945662

Redactado por: Asesor ASI 24 de agosto de 2022
Revisado por: Revisor técnico 06 de septiembre de 2
Finalizado por: Asesor ASI 12 de septiembre de 2
Firmado por: Director del programa 11 de septiembre de 2
Descripcion

TAXI )

Preferido por la naturaleza OU

Cadigo de acreditacion

ASI-ACC-066

Alcances técnicos de la acreditacion

FSC FM/COC

Alcances geograficos de acreditacion

En todo el mundo (excepto Bielorrusia y la Federacion de Rusia)

Tipo de evaluacion

Testigo

Alcance técnico de esta evaluacion

FSC FM/COC

Sitio visitado

los Angeles

Estandares aplicables

FSC-STD-20-006 V3-0 Consulta FM SH;FSC-STD-20-007 V3-0 Evaluaciones
FM;FSC-STD-20-007a V1-0 Informes de certificacion;FSC-STD-20-007b V1-0
Resumen publico; FSC-STD-20-001 v4-0 Requisitos generales CAB

Listas de verificacion utilizadas

Objetivo

El propdsito de esta evaluacion es:

1. Evaluacion del desempefio del Organismo de Evaluacion de la Conformidad en la
implementacién de su sistema de certificacion de acuerdo con todos los Requisitos de
Acreditacion relevantes. En esta evaluacion se evalud el incidente IN-2848.

2. Testimonio de un equipo auditor para evaluar la implementacién de los
procedimientos de auditoria del Organismo de Evaluacion de la



Conformidad; competencia del equipo de auditoria; y la idoneidad de los métodos,
hallazgos y conclusiones de la auditoria.

3. Evaluacién de comentarios o quejas de partes interesadas recibidas por ASI en
relacion con esta operacion, si corresponde.

4. Proporcionar una conclusion en el Informe de Evaluacion final sobre si la evidencia
de la Evaluacion respalda la recomendacion de otorgar, mantener, suspender, extender o
reducir la Acreditacion.

Lenguaje de evaluacion

Espafiol

Fondo

Antecedentes del titular del certificado

Forestal Mininco es una empresa chilena responsable del desarrollo de la forestacion del
patrimonio forestal de CMPC, que data de 1947, actualmente tiene presencia en mas de
100 municipios del centro-sur de Chile. El area de Forestal Mininco se encuentra
ubicada en el sur de Chile, distribuida en las regiones VII El Maule, V11l Bio-Bio, 1X
Araucania, X Los Lagos y XIV Los Rios. La superficie total de 668.232 ha, esta
compuesta por 2.677 predios forestales con una superficie de 426.068 ha (plantaciones
forestales), por otro lado, el &rea con bosque nativo es de 211.454 ha. CH cuenta con
aproximadamente 7.400 empleados (contratados directamente por la empresa y
proveedores de servicios).

La empresa cuenta con 13.635,90 ha areas de Alto Valor de Conservacion en las
unidades de manejo forestal. Los productos de la unidad de manejo son Madera en bruto
(W1) con la especie Eucalyptus delegansis R.Baker; Eucalyptus globulus

Labill; Eucalipto nitens; Eucalipto regnans; Eucalipto viminalis; Pinus radiata; Populus
spp. y Pseudotsuga menziesii.

Esta es una auditoria de recertificacion y el CH ha sido evaluado segun todos los
requisitos de la Norma FSC-STD-CHL-01-2005 Chile Plantacion y SLIMF.

Se pueden encontrar mas detalles sobre el titular del certificado, asi como su historial de
certificacion FSC, en el sitio web del FSC en el enlace:
https://app.powerbi.com/view?r=eyJrljoiN2U3NGMyNWEtZT AXNSO00MzVhLWEXN
mMtOThhZjdiYjQ4MWNKIiwidCI61jJEyNGU20WRILWVMNjUtNDK2Yi0O5NmESLT
V KNTZiZWMxZDI5MSIsImMiOjl9

Antecedentes de la cabina

Preferred by Nature OU (PbN) esta registrada en Estonia. Esta establecida y es
propiedad de la asociacion danesa sin fines de lucro Preferred by Nature (“ONG
danesa”). EI CAB obtuvo su primera acreditacion FSC en octubre de 2014,

Preferred by Nature Assurance se establecié como una entidad legal separada que cubre
la gestion de clientes mediante la prestacion de servicios de certificacion, verificacion y
auditoria segun estandares y esquemas establecidos. El director de Aseguramiento lidera
la implementacion y entrega de los esquemas de certificacion y verificacién con los que
trabaja PbN. Los servicios de aseguramiento se dividen en sectores: forestal, agricola,
climatico y turistico. Preferred by Nature ha establecido un total de 28 entidades legales
en todo el mundo, todas propiedad de la ONG danesa. La estructura organizativa se basa
en la gestion en linea donde la responsabilidad final recae en la oficina central en
Estonia en lugar de la distribucion regional de responsabilidades. La principal divisién



relevante para la acreditacion FSC de este CAB es Preferred by Nature Assurance. El
alcance de la acreditacion actual incluye la Cadena de Custodia FSC y la certificacion
de manejo forestal FSC en todo el mundo (excluyendo Bielorrusia). En Chile, CAB
cuenta con 3 empresas certificadas FSC en Manejo Forestal.

El CAB asigndé 4 auditores y 2 expertos locales durante 10,5 dias de auditoria. EI tiempo
asignado fue suficiente, la auditoria logro sus objetivos y cubrio el alcance del plan de
auditoria. La apertura estuvo bien realizada.

ElI CAB cerr6 4 no conformidades de la auditoria anterior y se plantearon 6 nuevas no
conformidades, las cuales son:

- Falta de contrato firmado con un proveedor de servicios;

- No existen procedimientos que deban aplicarse inmediatamente en caso de exceso de
volimenes de arena adquiridos;

- Existen fallas ocasionales en la gestion de la seguridad y salud de los trabajadores
tercerizados;

- La CH dispone de alojamiento para trabajadores con problemas de vivienda no
detectados por la CH (ejemplo: equipo de calefaccion roto);

- La CAB identificé una propiedad con plantaciones forestales que no respetaban la
distancia minima al curso de agua establecida por la ley chilena;

- EI CH no cuenta con registros de participacion comunitaria en la proteccion de areas
de alto valor de conservacion social.

Evaluacion ASI

ASI fue testigo de la auditoria del CAB como una evaluacion testigo periodica, durante
la auditoria de recertificacion del tercer circulo de certificacion. Durante esta
evaluacion, los auditores del CAB realizaron una estancia in situ de 10,5 dias. El equipo
de ASI estaba formado por el asesor principal de ASI y un experto local. El equipo de
ASI siguio 5 dias de auditoria del 8 al 12 de agosto de 2022. En esta evaluacion se
evaluo el incidente IN-2848.

Antes de la evaluacion in situ, el CAB proporciond al evaluador de ASI el plan de
auditoria, el modelo de informe, las listas de verificacion e informacion sobre la
calificacion del auditor. Los documentos del CAB fueron revisados y evaluados segun
los respectivos requisitos de acreditacion. La descripcion del sitio visitado, los
documentos normativos utilizados, los documentos y registros evaluados durante la
evaluacion se enumeran en una seccion especifica de este informe.

El ASI in situ comenzé con una reunidn de apertura dirigida por el evaluador de ASI
donde se discutieron los objetivos y el alcance de la evaluacién y el plan de

evaluacion. Posteriormente, el evaluador de ASI siguid la agenda del CAB. Después de
la reunion de cierre del equipo de auditoria con el CH, el evaluador de ASI llevé a cabo
una reunion de cierre con el equipo de auditoria donde se presentaron y discutieron los
hallazgos de la evaluacion preliminar.

ASI también llevo a cabo una consulta con las partes interesadas, utilizando la lista de
partes interesadas proporcionada por el CAB y a través de los foros del FSC antes de la
visita in situ. Los comentarios fueron neutrales, no expresando aspectos positivos o
negativos sobre el CAB o el desempefio de la empresa.



La ASI plante6 2 No Conformidades Menores. Uno se debe a la evaluacion insuficiente
por parte de la CAB en auditorias anteriores sobre la legalidad de las compras de
grava/arena. El segundo hallazgo se debi6 a que el CAB no identifico todas las no
conformidades en esta auditoria, ya que el CH no cumple con el requisito de manejo de
quejas.

El CAB envi6 comentarios de EoF que no aportaron nueva informacién para ser
considerada. Sin embargo, se modificé la referencia normativa del hallazgo (hallazgo
n. 200722) y se agregaron aclaraciones adicionales para reforzar el hallazgo.

Retroalimentacion positiva

Conclusiones

La conclusion de ASI se basa en la revisién de documentos antes y durante la auditoria,
testigos in situ y remotos, entrevista con el auditor del CAB y consulta de las partes
interesadas en los Foros para Organismos de Certificacion FSC, Socios de la Red FSC y
Membresia FSC.

Se recomienda el mantenimiento de la acreditacion CAB, sujeto al cierre oportuno de
las no conformidades identificadas durante esta evaluacion.

Agenda

Fecha |[Tiempo Actividad

07 de
agosto de | 07:45 | ASI - CAB Reunion de apertura
2022
07 de
agosto de | 08:30 | CAB - CH Reunidn de apertura
2022
07 de ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
agosto de | 10:00 | - Evaluacién de acciones para cerrar no conformidades de la auditoria anterior 20:
2022 02, 03, 04 y Observacion 01, 02, 03, 04, 05 y 06).
08 de ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
agosto de | 08:30 | - Presentaciones del CH sobre acciones para cumplir con los principios del FSC: F
2022 3,4y 10.

ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
09 de - Entrevistas con partes interesadas: Corporacion Forestal Nacional, Sindicato de
agosto de | 08:30 | de la Empresa, Servicio Publico de Inspeccion Laboral, Asociacion de Proveedore
2022 Servicios Forestales de Los Angeles, Entrevistas con representantes de empresas

forestales.
10 de . L _

) ASI sigue el plan de auditoria de la CAB:

agosto de | 08:00 . - . _ . .
2022 - Visitas a campo en la region del municipio de Nascimiento, fincas numero 5134




Fecha

Tiempo

Actividad

- Visita al Area de Alto Valor de Conservacion, entrevista con el Alcalde Municip
Nascimiento, visita a alojamiento de trabajadores y entrevista. con un lider comur

ASI sigue el plan de auditoria del CAB:

;loi(tao de | os00 |- Visitas de campo a fincas cercanas a la fabrica de celulosa/madera CH. La activi
2%22 ' aprovechamiento y transporte de madera con proveedores de servicios forestales.
- Trabajo interno del equipo de ASI y entrevistas a Stakeholders
24 de
agosto de | 15:30 | Reunidn de clausura ASl'y CAB.
2022
07 de
agosto de | 13:00 | Almuerzo
2022
07 de ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
agosto de | 14:30 | - Evaluacion de la denuncia del Sr. LF en relacidn con la extraccion de arena
2022 - Revision de la agenda para el dia siguiente
07 de
agosto de | 18:00 | Fin del dia
2022
08 de
agosto de | 13:00 | Almuerzo
2022
ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
08 de . ) . o
) - Presentaciones del CH sobre acciones para cumplir con los principios: Principio:
agosto de | 14:30 7,810
2022 - Revisidn de agenda para visitas de campo del dia siguiente.
08 de
agosto de | 18:00 | Fin del dia
2022
09 de ASI sigue el plan de auditoria del CAB:
agosto de | 14:30 | - Presentacion del CH de acciones para cumplir con los Principios 6 y 8.
2022 - Gestion de compras de arena y LF sobre extraccion de arena.
09 de
agosto de | 13:00 | Almuerzo
2022
09 de
agosto de | 18:00 | Fin del dia

2022




Fecha |[Tiempo Actividad

10 de

agosto de | 19:30 | Findel dia

2022

11 de

agosto de | 20:30 | Findel dia

2022

24 de

agosto de | 17:00 | Findel dia

2022

Reunion de apertura

En la reunion inaugural se confirmo el alcance y el plan de la evaluacion. También se informd al organism
conformidad (CAB) que:

* El alcance y el plan de la evaluacion se revisaran de forma continua. Si Se necesitan cambios, estos se co
* Toda la informacion se trata de forma confidencial y los registros de evaluacion se mantienen de forma s
* Se compartira un Resumen de Hallazgos (SOF) con el CAB dentro de los 5 dias calendario posteriores a
* E1 CAB tendra 10 dias calendario para identificar y presentar errores de hecho (EOF).

« El Informe de Evaluacion final podra compartirse con el Propietario del Esquema (SO) respectivo

y/o podré hacerse publico segun lo estipulado en los requisitos del SO o en el Acuerdo de Servicio de Asel

Reunion de cierre

Al concluir esta Evaluacion, se llevd a cabo una reunion de clausura. El evaluador de ASI resumio lo sigui
* El evaluador de ASI debera confirmar si se han llevado a cabo todas las actividades de evaluacion planifs
acordara un curso de accion de seguimiento.

* Los resultados de la Evaluacion se obtuvieron mediante la toma de una muestra. Por lo tanto, es posible
todas las No Conformidades (NC).

* Los resultados de la evaluacion se registran en el Resumen de Hallazgos (SOF). Se enviara una copia al ¢
calendario posteriores a esta reunion de cierre. Los hallazgos presentados en el SOF normalmente no debe
en la reunion de clausura. Puede haber casos en los que haya diferencias entre los hallazgos presentados er
SOF. Por ejemplo, si se identifica un hallazgo repetido.

* EI CAB tiene 10 dias calendario a partir de la fecha de emision del SOF para presentar Errores de Hecho
* El Informe de Evaluacion final se enviara al CAB dentro de los 40 dias calendario posteriores a la reunio
redaccion, la referencia normativa y la clasificacion de los hallazgos pueden cambiar después de la revisid
» E1 CAB debe informar a ASI sobre cualquier informacion potencialmente confidencial contenida en el in
de dominio publico.

* E1 CAB debe seguir el Procedimiento de resultados de la evaluacion (ASI-PRO-20-106) al responder a I
los plazos asociados y las implicaciones debidas a la calificacion.

* Siel CAB no esta de acuerdo con las conclusiones presentadas en el Informe de Evaluacion final, usted g
acuerdo con el Procedimiento de Apelaciones de ASI (ASI-PRO-20-103).

Consulta de partes interesadas de ASI



Resumen de cuestiones planteadas por las partes
. respueste
interesadas |
No se recibieron comentarios mediante anuncios realizados en los Ninauno
foros del FSC. 9
Recomendaciones
No conformidad mayor No conformidad menor Oportunidad:
0 2 0
No. Calificacion Sujeto
200722 No conformidad menor Calificacion de no conformidades
200723 No conformidad menor NC no identificado
Detalles de los hallazgos
Hallazgo No. 200722 Fecha detectada 24
Calificacion No conformidad menor Estado Ce
Sujeto Calificacion de no conformidades
Detectada por Asesor ASI

Referencia y requisito normativo

FSC-STD-20-001-Vv4-0:4.3.11

Resultados de la auditoria

4.3.11 El organismo de certificacion debera evaluar cada no conformidad identificada en la auditoria par:
no conformidad menor o mayor.

Descripcion

ElI CAB no evaluo suficientemente las no conformidades identificadas en la auditoria, ya sea que constitt
menor 0 mayor.

Evidencia observada

En esta auditoria de recertificacion, la CH presenté el procedimiento para la compra de arena a empresas
entre otras cosas, garantiza la legalidad del proceso de compra y extraccion de arena. Sin embargo, la Ch
para garantizar la legalidad de la compra de arena a terceros tras recibir una denuncia del Sr. LF en 2019.
el CAB confirman que antes de esta denuncia no existia ninguin procedimiento capaz de garantizar la leg:
empresas tercerizadas (Acta de presentacidn del sistema de gestion de compra de arena a los auditores de
CAB en esta auditoria planted incumplimiento por falla en los controles de CH, notese que el el sistema ¢
de 2019 (informe actualizado el 27.11.2019), el CAB en el criterio 1.1 describe para este caso, en 2019,




volumen de extraccion de arena y las fechas autorizadas en los contratos con empresas subcontratadas. Ir
CAB planted una Observacion. En esta auditoria, el CAB identifico otra falla en el sistema de control de
incumplimiento. Tenga en cuenta que estas fallas no fueron identificadas en auditorias anteriores.

Hallazgo No. 200723 Fecha detectada 24
Calificacion No conformidad menor Estado Cé
Sujeto NC no identificado I
Detectada por Asesor ASI

Referencia y requisito normativo

FSC-STD-20-001-V4-0:3.1.1
3.1.1 El organismo de certificacion debera contar con personal competente para gestionar su trabajo relac
del programa de certificacion acreditado por el FSC.

Descripcion

El auditor del CAB no identifico todas las no conformidades durante la auditoria.

Evidencia observada

ElI CH no cumple con el indicador 4.5.1 (Estandar FSC: STDPL- 201205 / 311209 - ES CHILE) debido :

Indicador 4.5.1 - “El FMP ha establecido mecanismos participativos de resolucion de conflictos que gara
todas las partes relevantes intereses y considera compensaciones adecuadas”.

La CH compro grava/arena a una empresa prestadora de servicios en el municipio de Pitrufquén en la prc
da Piedra, vecina de la propiedad nimero 4. El 24.07.2019 la CH confirmo la recepcion de la denuncia d
grava/arena. remocion de arena sin permiso en la que el denunciante declara que parte de este material fu
propiedad. Las siguientes evidencias fueron presentadas por la CH en esta auditoria:

- Se elaboraron informes sobre las visitas realizadas por una empresa contratada por la CH para evaluar ¢
Informe elaborado en julio de 2019). El informe describe en el item 5.4 (visita el 14.02.2019) y en el iten
detecto la existencia de zonas de intervencién/remocion de arena que no se encuentran cubiertas en el are
extraccion, es decir , se elimind arena fuera del area del proyecto. Tenga en cuenta que el proyecto es ady

- La CH present6 en esta auditoria un nuevo sistema que se implementé para controlar la remocién de gr:
declar6/present6 evidencia de que este sistema de control de remocion de grava/arena no se implemento
reclamante se quejara sobre la remocidn de grava/arena (presentacion del CH a los auditores el 08.08.20:
auditoria de 2019 (informe actualizado el 27.11.2019), el CAB en el criterio 1.1 describe para este caso, ¢
gestiona el volumen de extraccién de arena y las fechas autorizadas en los contratos con empresas terceri

- La CH realiz6 un analisis topografico del posible volumen de arena removido del predio nimero 2y en:
12.657 m3 sin justificacion (Documento de presentacion a los interventores el 08.08.2022).




El denunciante hizo repetidos intentos de dialogar con la empresa enviando su denuncia. La CH confirm
mensajes del recurrente. La CH respondio a la denuncia de fecha 10.01.2019, la CH respondi6 al denunc
documentacion de desarenado presentada por la empresa subcontratada y que entiendo que existe un con
hermano, en el que la empresa no se involucraria. La CH no envi6 otra respuesta al denunciante. Sin emt
cumple con el indicador 4.5.1 por las siguientes razones:

1. EI CH no tenia control sobre los volumenes de arena removidos. El analisis del CH muestra que hubo
justificacion del volumen en el &rea de las propiedades, es decir, el analisis del CH muestra que el CH no
que no hubo remocién de arena en los bienes del reclamante.

2. La reclamacién se refiere a la retirada no autorizada de grava/arena en la zona del reclamante. Sin emt
10.01.2019 no responde a la denuncia. Notese que la respuesta no aborda el contenido de la denuncia, po
del denunciante que no formaba parte de la denuncia planteada, es decir, no responde a la denuncia: hubc
la zona del denunciante? ¢ Tiene la CH alguna propuesta de compensacion? ¢Cual es el mecanismo de di

3. EI CH no tiene constancia de otras comunicaciones para intentar aclarar o resolver la denuncia. Nétese
parte del CH para dialogar y tratar la denuncia directamente con el denunciante.

Por lo tanto, la CH no garantiza el establecimiento de mecanismos participativos de resolucion de conflic
consideracion de todos los intereses relevantes y consideren compensaciones adecuadas.

El CAB no identificd este incumplimiento.

El contenido de este informe se extrae del Sistema de gestion de acreditacion (AMS) de
ASI y esta destinado Unicamente a fines informativos. Este informe no puede utilizarse
ni reproducirse sin la aprobacion explicita de ASI.
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03 de septiembre de 2022
Para: Luis Alberto Ferrada Ibafiez
Cc: Fabiano Luiz da Silva, Gabe Bolton, Alexandru Orban
De: Rolyn Medina — Preferred by Nature
Re: Respuesta a reclamo Sr. Luis Ferrada — extraccion aridos

Fecha: 02 de septiembre de 2022

Estimado Sr. Luis Ferrada,

Le escribo para informarle que Preferred by Nature (PbN) ha concluido su proceso formal
de resolucion de disputas después del reclamo que present6 en fecha 04 de mayo de
2022. El equipo de resolucion de disputas incluy6 a Rolyn Medina, se considero para el
proceso entrevistas a las partes interesadas y revision documental (evidencias) sobre
el caso. Como acordamos, hemos ampliado el periodo de investigacion en un mes,
dando la oportunidad de continuar con la investigacion durante la auditoria de gestion
forestal.

A continuacién, se presenta un resumen de los resultados de nuestra evaluacion,
nuestra resolucion y cualquier accion de seguimiento necesaria que estemos tomando.

RESUMEN DE LAS CONCLUSIONES/RESOLUCION/SEGUIMIENTO

Martes 04 de mayo 2022. Queja formal de Luis Ferrada a PbN sobre extraccion ilegal
de aridos.

El Sr. Ferrada argumenta que Forestal Mininco ha comprado de forma ilegal aridos de
Transportes Terranova Limitada (en adelante Terranova), que extrajo este material sin
autorizacion de un predio de su propiedad (Lote 4, propiedad ubicada en Pitrufquén).
Se identifica a la empresa Terranova como la directa causante de la afectacion, pero se
involucra a Forestal Mininco por la receptaciéon del material supuestamente de origen
"ilegal”

Argumentos del caso planteado por el Sr. Ferrada

Luis Ferrada presenta a Preferred by Nature el documento NEPcon_antecedentes, donde
describe los causales de su reclamo y sus evidencias, posteriormente presenta otra
informacion (fotografias aéreas, base de datos del Sll, referencia a proceso en curso en
la Superintendencia de Medio Ambiente), se plantea en estos:

Notre vision: Un monde ou les choix DES étres humains garantissent un avenir durable
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e Luis Ferrada indica que se han extraido 90.000 m3 de su propiedad sin su
consentimiento, acusa a Terranova de esta situacion y a Forestal Mininco de
haberlos recibido. Para ello ha enviado una base de datos Excel, indicado que ha
sido facilitada por el Servicio de Impuestos Internos y que sustenta la recepcion
de 90.000 m3 de aridos por parte de Forestal Mininco

e Se indica que, la extraccion de aridos no tenia la autorizacion correspondiente.
Ademas, indica que Terranova pudo haber extraido mucho mas, esto basado en
lo mencionado por la Superintendencia de Medio Ambiente en causa (Expediente
D-027-2020)

e Se presentan documentos de Servicios de Impuestos Internos, la venta de aridos
del Sr. Eduardo Ferrada (duefio de lote 2) y Transportes Terranova Limitada, con
cobros de derecho a puerta, de acuerdo con contrato de arrendamiento de
Eduardo Ferrada a Transportes Terranova, por 65.000 m3 extraidos. Sin
embargo, en la base de datos (enviada por Sll segun Luis Ferrada) se registran
90.000 m3 extraidos del pozo Pitrufquén.

¢ Luis Ferrada ha presentado informaciéon que evidencia que su propiedad (Lote 4)
ha sido afectado por la extraccién de aridos, esto en base a fotografias aéreas.
De igual forma, ha presentado un estudio solicitado a un tercero (especialista)
para estimar (cuantificar) los volimenes extraidos en el sector (todos los lotes)

Desarrollo de la Investigacion

PbN ha realizado una amplia y profunda investigacion con las partes interesadas
(reclamante, acusado, partes interesadas), con el objetivo de levantar suficiente
informaciéon concreta y creible, este proceso implicé la visita al sitio de extraccion de
los aridos (pozos) de Pitrufquén.

En primera instancia, se sostuvieron varias reuniones con el Sr. Luis Ferrada (via
remota) para entender a cabalidad su reclamo, entender y revisar la informacion que
fue facilitada de su parte (mencionada arriba). Incluyo la inspecciéon en compaifiia del
Sr. Luis Ferrada al pozo de aridos Pitrufquén.

De igual manera, se sostuvieron varias reuniones con personal de Forestal Mininco, para
revisar la informacion relacionada con la compra de aridos a su proveedor Terranova
del pozo Pitrufquén, esto incluy6 revisiéon documental de guias de transporte y facturas
para evidenciar volumen de compra, revision de sistema de trazabilidad (base de datos)
de cada carga de &ridos recibida y su volumen, procedimientos de control y reportes
de seguimiento, revision de fotografias aéreas del pozo Pitrufquén del periodo de
extraccion de aridos, con la finalidad de observar afectaciones (huecos de extraccion)
al sitio.

Entrevista con Julio Baeza, representante legal de Terranova. En esta reunion se
confronté informacion relacionada con la extraccion de aridos de Pitrufquen y su
abastecimiento a Forestal Mininco.

Revision de fotografias aéreas, imagenes satelitales, otros.
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Conclusiones de la Investigacion

A continuacion, las conclusiones enmarcadas en el alcance de los Principios y Criterios
del FSC, relacionados con la actividad de Forestal Mininco y el reclamo del Sr Luis
Ferrada, no se hace juicio de valor ni se mencionan detalles de la situacion entre el Sr.
Luis Ferrada Vs Eduardo Ferrada y Terranova.

Producto de la documentacion revisada, entrevistas y observaciones se concluye lo
siguiente:

AN N NN YN °

Forestal Mininco se abastecidé (comprd) aridos de un Proyecto de extraccion de
aridos del proveedor Terranova, ubicado en sector Bajada de Piedra en
Pitrufquén, en un predio de propiedad del Sr. Eduardo Ferrada.

La extraccion de aridos fue autorizada por la Municipalidad de Pitrufquén
mediante Decreto N°1470/2018 para un volumen de 50.000 m3 y con Resolucion
Exenta N°16/2018, en donde se describe un volumen total geométrico a extraer
de 69.454 m3, en una superficie de 0,86 hectareas. Ver Autorizacion Municipal.

Se pudo constatar que, en el afio 2018, previo y durante la compra de aridos del
pozo Pitrufquén, Forestal Mininco realizo la verificacion de:

Escritura de Propiedad

Contrato entre las partes

Resolucion exenta SEA

Decreto Municipal de autorizacion

Resolucion Exenta N°16/2018.

Inspeccion in situ del lugar de extracciéon de aridos (antes y durante extraccion)
Seguimiento de pagos de derechos municipales (durante extraccion)

Forestal Mininco se abastecié de aridos de pozo Pitrufquén desde septiembre de
2018 a abril de 2019, siendo efectiva la ultima factura de compra a inicios de
mayo de 2019.

El Sr. Luis Ferrada realiza una denuncia ante la Superintendencia de Medio
Ambiente (Expediente D-027-2020), acusando la intervencién en forma ilegal de
material pétreo desde su propiedad, el Lote N°4. Denuncia acusa la extraccion
ilegal de 10.000 m3 desde su propiedad causando ademas un dafo ambiental en
los terrenos colindantes. Esta denuncia es realizada en contra de Terranova. A la
fecha, el caso se encuentra en curso en la Superintendencia de Medio Ambiente,
los avances preliminares al respecto indican que se extrajeron cantidades
significantes de aridos en el sector, pero no establece responsabilidades de esta
situacion, a la fecha el proceso sin conclusiones. Ver
https://snifa.sma.gob.cl/Sancionatorio/Ficha/2150

La revision de documentos de compras (guias de transporte y facturas) y base
de datos de trazabilidad permiten confirmar que Forestal Mininco ha recibido
(comprado) del pozo Pitrufquén la cantidad de 58.537 m3 esponjado (equivalente
a 45.029 m3 geomeétrico). Este pozo de aridos tiene autorizacion para 50.000 m3
por parte del Municipio correspondiente, por parte del SEA un volumen total
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geomeétrico para extraer de 69.454 m3, hecho que evidencia que Forestal Mininco
no recibi6 aridos en demasia o voliUmenes excedentes que podrian tener caracter
ilegal.

Como parte del seguimiento que Forestal Mininco realiza a sus proveedores de
aridos, se identifica en marzo 2019 cierta irregularidad con el lugar (cufa) de
extraccion de aridos y define cortar el abastecimiento de aridos de Terranova
desde el pozo Pitrufquén.

Informacién Luis Ferrada. La base de datos presentada (emitida por Servicios
Impuestos Internos segln Luis Ferrada) por el Sr. Luis Ferrada como evidencia
principal de recepcion de aridos de parte de Forestal Mininco en un volumen de
90.000 m3, en primera instancia presentaba informacion relacionada a varios
origenes, es decir diferentes proyectos de extraccion de aridos por lo cual los
datos y volumenes indicados en el reclamo no eran consistentes (por ejemplo,
compra de aridos de Pitrufquen en agosto 2019). A raiz de esta situacion, Luis
Ferrada revisa y vuelve a enviar informacién (base de datos) solo del pozo
Pitrufquén. Esta segunda revision, identifica inconsistencias en la informacion,
por ejemplo, reporta movimientos de &ridos de forma simultdnea y con
volumenes similares duplicados o triplicados y en momentos similares (entrega
de aridos por parte de un mismo camién, en misma fecha, con diferencia de
minutos y con volumenes repetidos). Hasta la fecha, no se tuvo aclaracion por
parte de Luis Ferrada al respecto, tampoco se tuvo documentaciéon (facturas) que
acredite estas compras/ ventas o compras/ventas diferentes a las ya
mencionadas. Para consulta ver base de datos REq_20210810 Terranova

En relacion con la afectacion del lote 4 de propiedad del Sr. Ferrada, la revisiéon
de fotografias aéreas y visitas al sitio permiten evidenciar que efectivamente se
ha afectado este sitio por la extraccion de aridos, también se pudo ver afectados
por la misma actividad en diferentes condiciones el lote 1, 2 y 3. Sin embargo,
no existen evidencias de que el volumen de aridos extraido del Lote 4 fue enviado
a y menos recepcionados por Forestal Mininco.

Comunicaciones.

Al respecto de este caso, se evidencia que Luis Ferrada contacté a Forestal
Mininco en julio 2019 (correos, llamada telefonicas varias), haciendo conocer sus
reclamos en relacion con la extraccion de aridos del lote 4 de su propiedad. Esto
deriv6 en que personal de Forestal Mininco (Gerente Forestal y otros) lo contacten
via teléfono para entender la situaciéon y acuerdan responder por correo de
manera formal.

Ante insistencia, recién en octubre de 2019, Rodrigo Palazuelos (Gerente
Produccion Forestal de Forestal Mininco) envia un correo de respuesta al Sr. Luis
Ferrada, indicando que, en base a la revision de informacidn presentada, no
corresponde a Forestal Mininco involucrarse en un problema que sucede con su
hermano Eduardo Ferrada y empresa Transporte Terranova. En esta gestion y
2020 no se realizan otras respuestas o aclaraciones a Luis Ferrada.
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e En julio 2021, Luis Ferrada contacta nuevamente a Forestal Mininco, indica (via
correo electronico) que enviara pruebas en proximos dias de la receptacion de
material robado, Forestal Mininco en esta oportunidad le responde que estara
pendiente de su informacion. Hasta la fecha, Luis Ferrada no envié otra
informacion y tampoco al parecer se mantienen otros correos.

Finalmente, se ha evidenciado que a inicios de 2022 se registra una querella penal por
parte de Luis Ferrada que incluye a Eduardo Ferrada, Terranova y Forestal Mininco. Esta
situacion hace que el reclamo pase a la via judicial (Causa Penal 267-2022, Juzgado de
Garantia Pitrufquén), en este caso Forestal Mininco esperara el dictamen
correspondiente. Esta informacion no fue comunicada por el Sr. Luis Ferrada en esta
investigacion.

A continuacion, figura un resumen de las conclusiones de nuestra evaluacion, nuestra
resolucion y las medidas de seguimiento necesarias que estemos adoptando:

Teniendo en cuenta los requisitos del estandar de Certificacion de Manejo Forestal FSC,
se identifica que Forestal Mininco muestra vacios en relacion con el empleo de
mecanismos apropiados para resolver reclamos y/o resolucion de conflictos. Este vacio
sera profundizado con mayores detalles en el informe de auditoria de gestion forestal
2022 y serd comunicado a las partes.

Si tiene alguna pregunta con respecto a nuestros hallazgos, comuniquese conmigo y
podemos discutirlo. Si no esta satisfecho con la resolucion concluida por Preferred by
Nature, puede enviar su reclamo al organismo de acreditaciéon del FSC, Assurance
Service International — ASI (http://www.asi-assurance.org/s/complaints) o, en ultima
instancia, al FSC (https://ic.fsc.org/en/submit-a-dispute).

Atentamente,

Rolyn Medina

Gerente Asociado Sudamérica
Preferido por Nature
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TILTIL, 25 DE ABRIL DE 2023

SENOR:
LUIS FERRADA

PRESENTE

Segun el anadlisis obtenido en la base general entregada por Sl a don Luis Ferrada Ibafez, Rut:
_, dicha informacidn fue solicitada por la Fiscalia bajo OFICIO N° 3396/2021, de la cual se
pudo obtener una depuracién mas detallada desde la base original, pudiendo visualizar la cantidad
de M3 extraidos por Transportes Terranova Ltda., Rut: 76.447.549-6 desde la georreferenciacion
desde Pitrufquén correspondiente a los afios 2018 y 2019, se da como resumen general lo siguiente:

) Suma de

DETALLES_ANO_MESES_FORESTAL MININCO S.A M3

2018 53791
SEPTIEMBRE 5649
OCTUBRE 17522
NOVIEMBRE 19272
DICIEMBRE 11348

2019 36566
ENERO 12031
FEBRERO 5722
MARZO 7384
ABRIL 10980
MAYO 450




Ademas, se puede visualizar montos con IVA incluidos asociados a los folios informados en la base
segun los M3 extraidos en los aifios y meses informados y que no existe ningun folio o N° de guia

duplicado, en detalle adjunto como resumen general

DETALLES_ANO_MESES_FORESTAL MININCO S.A ~ |Suma de M3 |Suma de NETO |Sumade IVA |Suma de TOTAL
-2018 53791| $ 720.500.141 | $136.895.185 | $ 857.395.326
SEPTIEMBRE 5649 66.937.095 | $ 12.718.094[$  79.655.189
OCTUBRE 17522 224.872.611 | S 42.725.888 | S 267.598.499
NOVIEMBRE 19272 272.642.875 | S 51.802.202 [ S 324.445.077
DICIEMBRE 11348 156.047.560 | S 29.649.001| S 185.696.561
=12019 36566 525.748.712 | $ 99.892.172 | $ 625.640.884
ENERO 12031 160.701.701 | $ 30.533.266| S 191.234.967
FEBRERO 5722 84.505.226 | $ 16.056.009 | $ 100.561.235
MARZO 7384 113.932.807 | $ 21.647.265|S$ 135.580.072
ABRIL 10980 160.753.125 | S 30.543.025| S 191.296.150
MAYO 450 5.855.853 | S 1.112.607|$ 6.968.460

Se informa que los datos fueron puesto a mi disposicidn por el Sefior Luis Alberto Ferrada Ibafiez,
en solicitud de obtener informacién mas detallada para aportar con la investigacion en curso segun

ROL UNICO DE CAUSA N° 1900485992-0

Se despide atentamente,

Antonia Ayala Luco

Ingeniera Comercial









