EN LO PRINCIPAL: DEDUCE INCIDENTE DE NULIDAD POR FALTA DE EMPLAZAMIENTO. PRIMER
OTROSI: TENGASE POR NOTIFICADA EN LA FECHA Y FORMA QUE INDICA. SEGUNDO OTROSI:
SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO. TERCER OTROSIi: ACOMPANA DOCUMENTO.

SUPERINTENDENTA DEL MEDIO AMBIENTE

PAOLA FRITZ TORREALBA, abogada, en representacion de CONSTRUCTORA ALTIUS SpA (en
adelante “Constructora Altius”) RUT N276.449.337-0, ambos domiciliados para estos efectos en
Cerro El Plomo N°5420, oficinal901, comuna de Las Condes, en el marco del procedimiento
sancionatorio Rol D-081-2021, iniciado en contra de mi representada, a la Sefiora Superintendente
del Medio Ambiente, respetuosamente digo:

Que, encontrandome dentro de plazo, conforme a lo dispuesto en el articulo 82 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Civil, vengo en alegar la nulidad de la notificacion de la Resolucién Exenta
N° 10, de fecha 05 de enero de 2024, mediante la cual la Superintendencia del Medio Ambiente
(SMA) resolvid el recurso de reposicion interpuesto por esta parte en contra de la Resolucidn Exenta
N°2518/2021, resolucidn sancionatoria que resolvid el presente procedimiento sancionatorio,
efectuada mediante notificacién de modo personal con fecha 05 de enero de 2024, en Avenida
Americo Vespucio N°1777, piso 3, comuna de Vitacura, Region Metropolitana, por los antecedentes

de hecho y de derecho que a continuacién expongo:

1.- LOS HECHOS

1.1 Con fecha 08 de febrero de 2021, y segun lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley Orgdnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, se dio inicio a la instruccion del procedimiento
administrativo sancionatorio ROL D-081-2021, con la formulacién de cargos en contra de mi
representada, Constructora ALTIUS SpA, como titular del proyecto inmobiliario “Edificio Ricardo
Lyon N°2345”, por incumplimiento del articulo 35 h) de la LOSMA, en cuanto a infraccion de Norma
de Emisién de Ruido.

1.2 Atendido lo anterior, Constructora ALTIUS SpA con fecha 19 de marzo de 2021 presentd sus
descargos en contra de la Resolucién Exenta N°1/ROL D-081-2021, de fecha 08 de febrero de 2021,
mediante la cual se formulé cargos a mi representada.

1.3 Mediante instrumento privado, autorizado ante el Notario Publico de la 1° Notaria de Las
Condes, Sr. Gonzalo Hurtado Morales, con fecha 18 de noviembre de 2021, los Sefiores Fernando
Spichiger Castro y Francisco Ruiz Tagle Garcés me otorgaron mandato especial para representar a
Constructora ALTIUS SpA ante la Superintendencia del Medio Ambiente.

1.4 Con fecha 25 de noviembre de 2021 esta Superintendencia resolvid los descargos presentados
por mi representada a través de la Resolucion Exenta N°2518/2021, resolucion que fue notificada a

esta parte con fecha 03 de enero de 2022.



1.5 Con fecha 17 de enero de 2024, recibi correo electrénico de don Francisco Ruiz Tagle, en el cual
me indicaba que dias antes se habia recibido en las oficinas de Constructora Altius la Resolucién
Exenta N°10, mediante la cual se resolvia el recurso de reposicidn que habia presentado en nombre
de dicha constructora.

1.6 La notificacién de la Resolucion Exenta N°10, de fecha 05 de enero de 2024, fue notificada de
forma personal, ese mismo dia, en Avenida Américo Vespucio N°1777, piso 3, comuna de Vitacura,
siendo recibida por la Sra. Astrid Cespedes, secretaria de Constructora Altius. Al momento de
realizarse la notificacion, tanto el sefior Fernando Spichiger Castro, asi como don Francisco Ruiz
Tagle Garcés se encontraban fuera de Santiago, por lo que tomaron conocimiento de la notificacion
VARIOS dias después, momento en el cual me remitieron correo electrénico informandome de dicha

notificacion.

2.- EL DERECHO

2.1 Segun dispone el articulo 62 de la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente
(LOSMA), en todo lo no previsto por dicha ley, se aplicara supletoriamente la Ley N°19.880. La
LOSMA nada seiala respecto de la actuacién a través de apoderados en el marco de los
procedimientos sancionatorios seguidos ante la SMA, por lo cual, debemos remitirnos a lo dispuesto
en el articulo 22 de la Ley N°19.880, el cual indica lo siguiente:

“Articulo 22. Apoderados. Los interesados podrdn actuar por medio de apoderados, entendiéndose
que éstos tienen todas las facultades necesarias para la consecucion del acto administrativo, salvo
manifestacion expresa en contrario.

El poder podrad constar en documento suscrito mediante firma electronica simple o avanzada. Se

aceptard también aquel que conste por escritura publica o documento privado suscrito ante

notario. Con todo, se requerird siempre de documento suscrito mediante firma electronica avanzada
o de escritura publica cuando el acto administrativo de que se trate produzca efectos que exijan
solemnidad de instrumento o escritura publica.”

2.2 Como ya se haindicado, y segun se acreditd en su oportunidad, consta en instrumento privado,
autorizado ante el Notario Publico de la 1° Notaria de Las Condes, Sr. Gonzalo Hurtado Morales, con
fecha 18 de noviembre de 2021, la delegacién de poder que me realizaron los representantes
legales de Constructora Altius SpA, para representarla ante esta Superintendencia del Medio
Ambiente. Prueba de lo anterior, es que en la Resolucién Exenta N°10, de fecha 05 de enero de
2024, en su Resuelvo Quinto tuvo presente mi personeria para actuar en representacién de

Constructora Altius SpA en el presente procedimiento sancionatorio.
QUINTO: Téngase presente |la personeria para actuar
en representacién de Constructora Altius SpA, que consta en Mandato Especial de fecha 17 de

noviembre de 2021, autorizado por el Notario Publico don Gonzalo Hurtado Morales, y acompafiado

en el quinto otrosi del recurso de reposicion.

2.3 Contando con mandato especial para representar ante esta Superintendencia del Medio



un vicio formal que sélo puede ser subsanado mediante la invalidacién de dicha actuacioén vy
teniéndome por notificada el dia 17 de enero de 2024, cuando tomé conocimiento de la existencia
de la Resolucion Exenta N°10 que resolvié el recurso de reposicion presentado por esta apoderada.
2.5 La doctrina ha definido la nulidad como una sancidn de ineficacia o de invalidez que puede
recaer sobre aquellos actos juridicos que se encuentran afectados por un vicio. El articulo 13 de la
Ley N°19.880, sefiala lo siguiente:
“El procedimiento debe desarrollarse con sencillez y eficacia, de modo que las formalidades que se
exijan sean aquéllas indispensables para dejar constancia indubitada de lo actuado y evitar
perjuicios a los particulares.
El vicio de procedimiento o de forma sdlo afecta la validez del acto administrativo cuando recae
en algun requisito esencial del mismo, sea por su naturaleza o por mandato del ordenamiento
juridico y genera perjuicio al interesado. La Administracion podrd subsanar los vicios de que
adolezcan los actos que emita, siempre que con ello no se afectaren intereses de terceros”.
De lo anterior se desprende que para que un vicio en el procedimiento pueda afectar la validez de
un acto administrativo, se requiere cumplir con dos requisitos:

a) Elvicio recae en algun requisito esencial del procedimiento administrativo.

b) Que el vicio genere un perjuicio al interesado.

2.6 Sin duda la notificacidn constituye un requisito esencial del procedimiento administrativo, y asi
lo ha sostenido la Contraloria General de la Republica al indicar “(...) la notificacion de un acto
administrativo es, dentro del proceso respectivo, un requisito de eficacia juridica, por lo que mientras
no ha sido vdlidamente comunicado no produce efecto alguno y es inoponible al afectado”

Lo anterior también ha sido ratificado por la doctrina, segun la cual “la notificacion es la garantia
que, acorde con el principio del debido proceso, tiene el interesado de que conocerd a cabalidad la
decision de la autoridad administrativa, y no se le coloca en una situacion de indefension. La
notificacion de los actos administrativos de efectos particulares no es una concesion al interesado,
sino es expresion del debido respeto a sus derechos e intereses que le corresponde. Solo asi puede
surgir la certeza y sequridad juridicas que demanda el correcto ejercicio del poder administrativo.”?
La notificacion practicada en el domicilio de Constructora Altius no cumplié con el objetivo de poner
en conocimiento de aquella persona a quien la empresa, mediante un mandato especial, otorgd
poderes de representacién para ante la Superintendencia del Medio Ambiente. Como ya se ha
indicado, al momento de la notificacién los representantes legales de la constructora se
encontraban fuera de Santiago, por lo cual, tomaron conocimiento de ella varios dias después,
informdndome recién el dia 17 de enero pasado de la Resolucién Exenta N°10.

Se debe tener en consideracién que si Constructora Altius adopté las medidas necesarias para
actuar ante esta Superintendencia a través de un apoderado, era de suponer que la Resolucién
Exenta N°10 le seria notificada a dicho apoderado, como si ha ocurrido en los procedimientos
sancionatorios Rol D-073-2021 y Rol D-066-2022, en los cuales también represente a dicha

constructora.



La notificacion realizada el dia 05 de enero de 2024 presenta un vicio que torna al acto en ineficaz
o invalido, ya que no se cumplié con el objetivo dispuesto por la ley, por cuanto la Resolucién Exenta
N°10 no llegd oportunamente a conocimiento de quien representa a Constructora Altius ante la
Superintendencia del Medio Ambiente, segiin Mandato Especial de fecha 18 de noviembre de 2021,
el cual esta Autoridad tuvo presente.

2.7 Respecto al hecho que el vicio genere un perjuicio al interesado, se debe tener en consideracién
la trascendencia del vicio denunciado, la falta de emplazamiento de quien tiene la representacién
de Constructora Altius ante la SMA impidié que se adoptaran las medidas para optar al beneficio
del inciso final del articulo 56 de la LOSMA, por cuanto, Constructora Altius al pagar la multa antes
de 5 dias habiles de su notificacidon habria podido acceder a la reduccién del 25% del valor de la
multa, que es este caso concreto equivale a una rebaja equivalente a $ 8.147.916.-

Todo lo antes indicado, permite acreditar que al haberse omitido la notificacién de la Resolucion
Exenta N°10 a quien tiene poder en la presente causa para representar a Constructora Altius ante
la SMA, afectd la eficacia juridica de dicha resolucidn, por ende, no produce efecto alguno y es
inoponible a mi representada.

Como ha quedado acreditado, la notificacidon no se verificd en la forma debida, por lo cual, y en
atencidn al perjuicio ocasionado a Constructora Altius SpA, éste sélo es reparable con la declaracidn

de nulidad de la notificacion de la Resolucién Exenta N°10, efectuada el dia 05 de enero de 2024.

POR TANTO,

SOLICITO A LA SUPERINTENDENTA DEL MEDIO AMBIENTE, declarar la nulidad de la notificacidon de
la Resolucion Exenta N210, que resolvid el recurso de reposicidn interpuesto por esta parte en

contra de la Resolucién Exenta N°2518/2021 en el presente procedimiento sancionatorio.

PRIMER OTROSI: En el evento de acceder a declarar la nulidad de la notificacién de la Resolucién
Exenta N°10, se solicita que se tenga por notificada a esta parte, de acuerdo con el articulo 47 de la
Ley N°19.880, con fecha 17 de enero de 2024, fecha en la cual el Sr. Francisco Ruiz Tagle me remitid,

via correo electrénico, la Resolucién Exenta N°10.

SEGUNDO OTROSI: Solicito disponer, de conformidad al articulo 57 de la Ley N° 19.880 y articulo
56, inciso segundo, de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente, la suspensién
de los efectos de la Resolucion Exenta N°10, de fecha 05 de enero de 2024, en tanto se resuelve el

presente incidente de nulidad.

TERCER OTROSI: Solicito tener por acompafiado copia de correo electrénico del Sr. Francisco Ruiz

Tagle de fecha 17 de enero de 2024.



Paola Fritz

De: Francisco Ruiz Tagle <fruiztagle@altius.ci> en nombre de Francisco Ruiz Tagle
Enviado el: miércoles, 17 de enero de 2024 9:19

Para: ‘Paola Fritz’

Asunto: RV: Resolucion Exenta N° 10 Ed. Lyon 2345.

Datos adjuntos: Notificacion personal Ed. Lyon 2345.pdf; Resolucién Exenta N° 10 Ed. Lyon 2345.pdf
Hola Paola:

Te remito una notificacién que dejaron hace algunos dias en nuestra oficin
efectuada de esa forma la notificacién, ya que normalmente nos llegaban por correo e

copiados Uds como abogados.
Por favor aclarar.
Gracias

Francisce Ruiz-Tagle G.
GERENTE GENERAL

. Ruztaglepaltius.cl
56584484061 -36 2 28403130

Vesiiucio 1777, olse 3 . Witacura, Santiaao - CHILE “wwwaltius.dl

De: Fernando Spichiger C. <fspichiger@aitius.cl>

Enviado el: martes, 16 de enero de 2024 13:23
Para: Francisco Ruiz Tagle <fruiztagle @altius.cl>
Asunto: RV: Resolucién Exenta N° 10 Ed. Lyon 2345.

Saludos,
| ALTIUS

5697758 066856 2 2840 3130 RIS

Vespuicio 1777, plo 3, VIRACUTa, Santiage - CHILE  wwwialtius.cl

a. Me parece muy extrafio que haya sido

lectrénico y ademds no estan



