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 En lo principal, adjunto Programa de Cumplimiento Refundido; y, en 

el otrosí, acompaña documentos. 

 

SUPERINTENDENCIA DEL MEDIO AMBIENTE 

 

JUAN IGNACIO CORREA AMUNÁTEGUI y FRANCISCO TAPIA 

FERRER, ambos en representación de “CRILLÓN S.A.” (Crillón), en el 

expediente administrativo D-6-2022, a la Superintendencia del Medio 

Ambiente (SMA), respetuosamente decimos:  

 Que dentro del plazo y de conformidad con lo dispuesto en las 

resoluciones exentas N°3 de 12 de abril de 2022 y N°4 de 2 de mayo, 

venimos en acompañar el Programa de Cumplimiento Refundido 

correspondiente a este procedimiento sancionatorio.  

    POR TANTO, en mérito de ello, 

A LA SUPERINTENDENCIA RESPETUOSAMENTE PEDIMOS: tener por 

adjuntado el Programa de Cumplimiento Refundido. 

OTROSÍ: Solicitamos tener por acompañados los documentos que se 

señalan a continuación: 

1) Anexo N°1: Informe de calidad de suelo, elaborado por Patricia 

Estrada M, de mayo de 2022; 

2) Anexo N°2: Certificado de calibración de equipos de medición de 

ruidos, emitido por LABCAL – ISP, 16 de mayo de 2018; 

3) Anexo N°3: Resolución Sanitaria de la SEREMI de Salud, que autoriza 

el funcionamiento de Minera Arrip S.A., de 20 de octubre de 2017; 

4) Anexo N°4: Orden de compra emitido por Crillón S.A. en favor de la 

ETFA ACUSTEC, de 24 de enero de 2022; Propuesta técnica y económica 

elaborada por ACUSTEC, de 19 de enero de 2022; y resolución N°953 de la 

SMA que renueva la autorización de ACUSTEC como ETFA, de 5 de junio 

de 2020; 
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5) Anexo N°5: Certificado de recepción definitiva de obras de 

urbanización emitido por la DOM de la Municipalidad de Peñalolén, con 

fecha 22 de abril de 2021; 

6) Anexo N°6: Ord. N°906, SEREMI Salud, de 11 de febrero de 2019, e 

informe de fiscalización de la SMA; 

7) Anexo N°7: Señalética Accesos – Elaboración propia – 20 de mayo 

de 2022; 

8) Anexo N°8: Esquema y ubicación de bodegas de residuos peligrosos, 

de elaboración propia, de mayo de 2022; y 

9) Anexo N°9: Informe de Análisis de Potenciales Efectos Ambientales, 

Proyecto “Loteo con Construcción Simultánea - Lotes S1 y S2”, elaborado 

por Consultora Tebal, mayo 2022. 
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RESUMEN 
 

Se entrega un informe sobre la diversidad de microartópodos de suelo obtenida a 

partir del procesamiento de muestras recogidas en otoño del año 2022, en dos 

sectores específicos en la comuna de Peñalolén, Región Metropolitana. La fauna 

obtenida se clasifica en el mayor nivel de especificidad posible, se analizan la 

composición taxonómica, la distribución de abundancias de los grupos y se 

reconcen parámetros de calidad del suelo a través de la relación entre ácaros y 

colémbolos presentes en las muestras.  

 

 

METODOLOGÍA 
 

 

Muestreo 

 

Se reciben 2 muestras de suelo de 2000 g aproximadamente, se conservan en 

bolsa plástica para evitar la desecación.  La ubicación de los puntos de muestreo se 

indican según los datos de georreferencia registrados en la toma de muestras (Fig.1, 

Tabla 1). 

 

La colecta de fauna edáfica se realizó a través del proceso de las muestras en 

embudos de Berlese por 5 días, con 8 horas de luz, recolectando el material en 

alcohol al 70%.  Las muestras de suelo se dividieron con el propósito de duplicar el 

análisis de cada punto. El material de fauna edáfica fue clasificado, identificadas y 

contabilizadas.  Los ejemplares se conservan en alcohol al 70%. 
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Para la clasificación del material se utilizaron claves de identificación a nivel de 

familia (Snelling & Hunt 1976; Carver et al., 1991; Hopkin, 1997; Solervicens, 2014), 

la separación se efectuó a nivel de morfoespecies y especies cuando se dispuso de 

claves.  Cuando no fue posible llegar con precisión a definir alguna categoría 

supragenérica se indicó como morfoespecie del orden o familia correspondiente.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1: Ubicación de los puntos de muestreo. 

Fuente de Google Earth Pro 7.3.4.8573 (64-bit) 
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Tabla 1: Georreferencias de los puntos de colecta (Sitios de muestreo) y fecha de 

muestreo. 

Sitios de muestreo Latitud Longitud Fecha 

M1 33º 29’ 16,55” S 70° 33' 55,9"O 05/05/22 

M2 33º 29’ 04,71"S 70° 33' 50,80"O 05/05/22 

 

 

Análisis de las muestras 

 

Los resultados se organizan siguiendo un orden sistemático (Anexo 1) y se 

determinan los valores globales de cada grupo en cada nivel de clasificación. Se 

elaboran gráficos y tablas del análisis global de abundancia. Se establecen valores 

globales y relativos de riqueza de especies, de diversidad según el índice de 

Shannon Weaver y de equitabilidad según Pielou (Magurran, 2004).  Con el 

propósito de comparar los sitios de muestreo se hace análisis de la similitud sobre 

la base de la composición y estructura de los ensambles, considerando cada muestra 

como un ensamble, se utiliza el software Past 4.07, 2021 (Hammer et al., 2001) 

aplicando el índice de Jaccard para la similitud en composición taxonómica y el 

índice de Morisita para la similitud de diversidad (Sáiz, 1980). 

 

Se calcula el índice Acari/Colembolla que ha sido aplicado para evaluar la 

calidad del suelo en cuanto a la riqueza y abundancia de los grupos más 

característicos y estructurantes de la fauna edáfica (Díaz et al., 2007; Cassani et al., 

2020). 
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RESULTADOS 
 

Análisis global 

Se obtuvo un total de 23 individuos pertenecientes a 10 especies y 

morfoespecies de 2 clases de Artrópodos, representados en 7 ordenes y 9 familias.  

Los insectos están mayoritariamente representados en la muestra con el 73,9% de 

la abundancia y el 60% de la riqueza del total colectado (Anexo 1). Los arácnidos 

son el segundo grupo de Artrópodos colectado están representados por una 

especie de araña y dos de ácaros (Anexo 1). 

 

La diversidad de la muestra total es moderadamente baja (Tabla 2), para 

sistemas mediterráneos naturales se han registrado valores un poco mayores, aún 

avanzado el otoño, en que la mayoría de las especies declinan sus niveles 

poblacionales (Estrada & Solervicens, 2004). La baja colecta en general muestra 

pocas especies dominantes, el margen de importancia es casi irrelevante dado que 

la mayoría de las especies colectadas están representadas por 1 ejemplar, solo el 

ácaro Tetranychidae sp.1, el colémbolo Entomobryidae sp.1 y la hormiga 

Linepithema humile presentan 2 o 3 ejemplares, condición que los hace levemente 

más importantes que el resto a lo que responde el valor de equidistribución de la 

colecta, el 86% de las especies están muy similarmente representadas en la muestra 

total (Tabla 2, Anexo 1). 

 

Tabla 2:  Abundancia (N), riqueza (S), diversidad de Shannon (H’) y equitabilidad (J) de la 

muestra global. 

 

 

 

N S H’ J 

23 10 1,99 0,86 
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Análisis por sitios de muestreo 

 

El sitio de muestreo M1 arrojó mayores valores en los diferentes parámetros 

ecológicos analizados (Tabla 3), fundamentalmente, debido a que todos los insectos 

registrados en el muestreo se colectaron en ese sitio de muestreo y en M2, solo se 

registraron una especie de Araneae, las dos especies de colémbolos y Linepithema 

humile (Anexo 1). 

 

Tabla 3:  Abundancia (N), riqueza (S), diversidad de Shannon (H’) y 

equitabilidad (J) de cada sitio de muestreo M1 y M2. 
  

N S H’ J 

M1 14 9 2,07 0,94 

M2 9 4 1,15 0,83 

 

 

La presencia de colémbolos en ambos sitios de muestreo, da cuenta de una 

incipiente actividad biológica en el suelo, la baja abundancia en que se colectan 

evidencia que las muestras provienen de suelos intervenidos, probablemente con 

restos vegetales o vegetación cercana y algún nivel aporte de agua, condiciones que 

mantienen escasos recursos que permiten la sobrevivencia de pequeños grupos de 

colémbolos, característicos de los ecosistemas edáficos y principales 

descomponedores y recicladores de materia orgánica (Arbea & Blasco 2001; 

Coleman et al., 2004; Pankhurst et al., 1998;  Liu et al., 2022). 

En M1 se registraron diversos grupos fitófagos, los ácaros Tetranychidae, los 

insectos Aphididae y Psyllidae (Fig. 2 Anexo 1) que no corresponden a fauan edáfica 

propiamente tal, sino más bien asociados a la parte aérea de vegetación (tallos, 

hojas, frutos) cuya presencia puede considerarse ocasional, probablemente, 

precipitaron al suelo, desplazados involuntariamente al sector donde se tomó la 
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muestra. Tetranychidae es una familia considerada de importancia económica por 

algunas especies cuarentenarias (González, 1989), aunque el ejemplar colectado no 

pertenece a estas especies, también se han registrado en jardines o plantas 

introducidas con valor ornamental. De manera similar ocurre con los Phytoseiidae, 

reconocidos depredadores de fitófagos y por lo tanto, también de importancia 

agronómica (Carver et al, 1991; Pérez, 2011; Tello et al., 2013; Rodríguez et al., 2013; 

Trincado et al., 2018; Vásquez & Dávila, 2018; Salas & Horta, 2020).  

 

La presencia de Eriopis connexa en M1, también puede considerarse como 

ocasional, este coccinélido es depredador, una especie cosmopolita, de amplia 

distribución en Chile (Lawrence & Britton, 1991; Solervicens, 2014), no tiene alguna 

asociación estricta, puede volar en búsqueda de sus presas en diferentes ambientes.  

 

El formícido Linepithema humile, conocida como hormiga argentina por ser 

originaria del norte de Argentina, con amplia distribución en el mundo, introducida 

en Chile a inicios del siglo XX, se asocia a ambientes urbanos, frecuente en cultivos 

y en ambientes degradados. Esta hormiga es común en viviendas humanas y se 

considera como un elemento exótico que desplaza a hormigas nativas (Ipinza-Regla 

et al., 2010).  La presencia de esta especie en los dos sitios de muestreo, con una 

abundancia relativa importante, se puede reconocer como un elemento indicador 

de perturbación del ambiente prospectado (Fig.2, Anexo 1).  

 

La colecta de dos especies de arañas, resulta similar a lo analizado para otros 

depredadores, frecuentemente las arañas son de rápido desplazamiento por zonas 

abiertas dentro de los cultivos (Orellana et al., 2012), lo que probablemente pudo 
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influir en que hayan sido colectados de manera ocasional en ambos sitios de 

muestreo (Fig.2, Anexo 1). 

 

 

Figura 2: Abundancia global de las diferentes familias de Arthropoda representadas en 

los sitios de muestreo (M1 y M2). 

 

 

Análisis comunitario 

 

Las muestras representan dos situaciones diferentes en cuanto a su 

composición taxonómica, M1 supera en riqueza específica a M2 en más del doble y, 

todas las especies presentes en M2 fueron colectadas en M1, marcando una baja 

riqueza específica sin elementos que se consideren característicos de la situación 
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ambiental de M2. La similitud taxonómica obtenida es de 44% (Sj=0,44), es decir el 

44% de las especies colectadas son comunes a ambos sitios.  

Desde el punto de vista de la estructura comunitaria, la similitud evaluada por 

diversidad es de 57% (Sm=0,57) lo que implica que ambas situaciones la mitad de 

las especies registran abundancias similares y, la mitad restante, presentan variadas 

distribuciones de abundancias.  

 

En este caso, los resultados indican que ambos ambientes son similarmente 

pobres, no solo en su riqueza de especies sino también en los niveles poblacionales, 

probablemente por tratarse de suelos perturbados. 

 

Indicadores de calidad de suelo 
 

El análisis de la fauna caracteristica de suelo, ácaros y colémbolos en el caso 

de los artrópodos, se ha considerado como indicador de la sanidad del suelo (Cortet 

et al, 2002; Sandler et al., 2018; Liu et al, 2022). La relación entre los grupos 

faunísticos edáficos permite inferir la proporción de materia orgánica que puede 

sustentar la heterogeneidad suficiente del suelo para desarrollar vegetación como 

para mantener los ciclos biogeoquímicos que retroalimentan las condiciones 

abióticas que requieren los artrópodos de suelo para mantener sus poblaciones  

(Pankhurst et al., 1998; Brown et al., 2001; Socarrás, 2013, Visioli et al., 2013; González 

& Scheu, 2018; Menta & Remelli, 2020). 

 

El índice  Acari/Colembolla (Ac/Co), en estudios de fauna edáfica se ha 

propuesto como indicador de restauración de los ecosistemas en tanto su valor 

supera a 1 y, como un indicador de perturbación cuando es menor a 1, comparado 
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con sistemas de suelo con estrato arbóreo-arbustivo establecido en los que el índice 

supera a 7 (Díaz et al., 2007; Cassani et al., 2020).   

 

Tabla 4:  Abundancia de ácaros y colémbolos y su relación en los diferentes sitios de 

muestreo (M1 y M2). 
 

 M1 M2 TOT 

Acari 2 0 2 

Collembola 4 2 6 

Ac/Co 0,5 0 0,33 

 

La relación Ac/Co en los sitios de muestreo como en el valor global de colecta 

son claramente representativos de ambientes perturbados, aunque la 

predominancia de Colémbolos se considera como un indicador de sanidad del suelo 

(Pankhurst et al., 1998). 

 

CONCLUSIÓN 
 

Las observaciones del presente informe se basan en muestras tomadas en 

otoño en la región Metropolitana, bajo la influencia del clima mediterráneo, con una 

sequía prolongada y lluvias esporádicas previas a la fecha de colecta. Los resultados 

arrojan en cuanto a composición y diversidad, así como los indicadores de calidad 

del suelo, que se trata de ambientes impactados o degradados por manejos de 

cultivos o actividad humana que compactan el suelo o suman la aplicación de 

pesticidas, sin recursos hídricos permanentes, condiciones que disminuye el 

desarrollo de los grupos edáficos y no favorece la recolonización de los mismos. 

Este estudio también demuestra que la presencia de los microartrópodos en el 

suelo del área de muestreo no presenta contaminación por hidrocarburos o 

sustancias nocivas, las cuales no permiten la vida de estas especies. 
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ANEXO 1 
Listado de especies y morfoespecies de Arthropoda registradas en los sitios de muestreo M1 y M2. 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Patricia Estrada Mancilla 

23 de Mayo de 2022 

 M1 M2 TOT 

ARACHNIDA    
ARANEAE    
Araneidae    

sp.1 1  1 

sp.2  2 2 

ACARI    

Tetranychidae    

sp.1 2  2 

Phytoseiidae    
sp.1 1  1 

HEXAPODA    

Collembola    

Entomobryidae    

sp.1 3 1 4 

Sminthuridae    
sp.1 1 1 2 

Hemiptera    

Aphididae    

sp.1 1  1 

Psyllidae    
sp.1 1  1 

Coleoptera    
Coccinellidae    

Eriopis connexa (Germar, 1824) 1  1 

Hymenoptera    

Formicidae    
Linepithema humile Mayr, 1868 3 5 8 

TOTAL 14 9 23 





 

   

 

 

 

 

 

 

 

ANEXO 2 

Certificados de calibración de 
equipos de medición de ruido 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 























ANEXO 3 

Resolución Sanitaria 
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1 INTRODUCCIÓN 

ACUSTEC es una Entidad Técnica de Fiscalización Ambiental ETFA, acreditada por la Superintendencia 

del Medio Ambiente SMA (ver Resolución) y el Instituto Nacional de Normalización INN (ver Certificado) 

en los alcances de medición de ruido, verificación e inspección de medidas de control de ruido. Un 

equipo técnico conformado por profesionales especializados durante de 10 años en diversos campos 

de la ingeniería acústica aseguran la realización de inspecciones confiables y certeras. Acustec brinda a 

sus potenciales clientes todos las plataformas de comunicación disponibles, con el fin de asegurar una 

total comprensión y satisfacción de los servicios ofrecidos. 

http://www.acustec.cl/
https://entidadestecnicas.sma.gob.cl/Documento/Descargar?idDocumento=31801
http://acreditacion.innonline.cl/PDF.aspx?ID=7371&ac=0


Presupuesto Nº094482022 

ACUSTEC LTDA. – MEDICIONES DE RUIDO, INSPECCIÓN, VERIFICACIÓN 
FONO: +56 2 23006485– www.acustec.cl  

Página 2 de 15 

2 OFERTA TÉCNICA 

2.1 METODOLOGÍA RUIDO 

• El servicio ofertado corresponde a mediciones de nivel de presión sonora de acuerdo a lo establecido en el Decreto Supremo N°38/11 del Ministerio 

del Medio Ambiente “Norma de emisión de ruidos generados por fuentes que indica” y la Resolución Exenta N°867/2016 SMA “Aprueba protocolo 

técnico para la fiscalización del D.S. MMA 38/2011 y exigencias asociadas al control del ruido en instrumentos de competencia de la SMA”. 

• Previo a las actividades en terreno, se realizará una identificación y validación de receptores en conjunto con el titular, consiste en la revisión de los 

receptores catastrados en la DIA/EIA o PdC del proyecto, resultando en la mantención de los receptores ya identificados y, en caso de aplicar, la 

incorporación de nuevos receptores que puedan estar afectos a la evaluación normativa. Adicionalmente, en conjunto con el mandante, se definirá 

el día del monitoreo de ruido, estableciendo así las condiciones adecuadas para la posterior evaluación normativa, considerando el escenario de 

mayor emisión sonora establecido por el D.S. N°38/11 del MMA (Art. 16°). 

• El procedimiento aplicable en terreno, considera el tiempo y condiciones de medición exigidas. Es importante señalar que de acuerdo al Artículo 

16° del D.S. N°38/11 MMA, las mediciones de nivel de presión sonora deberán realizarse en la propiedad en donde se encuentre el receptor, en el 

lugar, momento y condición de máxima exposición al ruido emitido por la fuente a evaluar de modo que represente la situación más desfavorable. 

En cada lugar de medición, se realizarán 3 mediciones de un minuto para cada lugar de medición (exterior) y  9 mediciones de un minuto para cada 

lugar de medición (interior) , registrándose NPSeq (Nivel de Presión Sonora Equivalente), NPSmáx (Nivel de Presión Sonora Máximo) y NPSmín (Nivel 

de Presión Sonora Mínimo), todos en dB(A)-Lento , además de toda la información y campos requeridos en la Resolución Exenta N°693/2015 SMA 

“Aprueba contenido y formatos de las fichas para informe técnico del procedimiento general de determinación del nivel de presión sonora 

corregido”. 

• En caso de requerirlo, se realizarán mediciones de ruido de fondo (ruido que no corresponde a la fuente que se desea evaluar, en condiciones 

equivalentes a las existentes cuando se midió o se medirá la fuente), la cual está sujeta  a dos condiciones; 1) si el ruido de fondo afecta la medición, 

es decir que la diferencia entre los niveles de fondo y de la fuente sea menor a 10 dBA o el ruido de fondo es perceptible junto con la fuente; 2) si 

se encuentra realizando la medición desde un receptor ubicado en una zona homologada como rural, en cuyo caso la medición debe realizarse 

obligatoriamente para establecer el límite aplicable. 

• Los niveles de ruido medidos, se compararán con los niveles máximos de ruido permitidos por el D.S. Nº 38/11 MMA, homologando el uso de suelo 

de los puntos de medición evaluados a las zonas (I, II, III, IV o rural) establecidas por el decreto, según los criterios de la Resolución Exenta 

N°491/2016 SMA “Dicta instrucción sobre criterios específicos para la homologación de zonas” 

• Se entregará un informe técnico de acuerdo a lo establecido en la Resolución Exenta N°128/2019 de la Superintendencia del Medio Ambiente 

(SMA), es decir, las fichas técnicas definidas en la Resolución Exenta N°693/2015 SMA “Aprueba contenido y formatos de las fichas para informe 

técnico del procedimiento general de determinación del nivel de presión sonora corregido” además de los certificados de calibración del 

sonómetro, calibrador y anexos o antecedentes relevantes. En caso de que el titular lo requiera, el informe se realizará según e formato de la 

Resolución 223/2015 exenta “Dicta instrucciones generales sobre la elaboración del plan de seguimiento de variables ambientales, los informes de 

seguimiento ambiental y la remisión de información al sistema electrónico de seguimiento ambiental”. El contenido del informe de resultados es 

el siguiente 

o Resumen. 

o Metodología y procedimientos.

o Reporte Técnico D.S. N°38/2011 MMA (de acuerdo a Resolución Exenta N°693/2015 de la SMA).

o Referencias. 

o Anexo 1 – Registro fotográfico (lugares de medición y fuentes de ruido).

o Anexo 2 – Declaraciones juradas operatividad ETFA e inspectores ambientales (sólo para informes que reportan a la SMA).

o Anexo 3 – Autorización ETFA SMA (Sólo para informes que reportan a la SMA).

o Anexo 4 – Certificados calibración instrumental ISPCh.

• Los profesionales que supervisarán las mediciones y elaboración de informes técnicos son Ingenieros Civiles en Sonido y Acústica titulados y con 

experiencia mínima de diez años en acústica ambiental, con autorización vigente como Inspector Ambiental de ruido por la Superintendencia del 

Medio Ambiente (ver listado). 

http://www.acustec.cl/
https://entidadestecnicas.sma.gob.cl/Files/documentos/ETFAS/059-01/I.As%20ETFA%20ACUSTEC%20%20V3.%2008-12-2018.xlsx
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2.2 EQUIPAMIENTO 

2.2.1 SONÓMETROS Y CALIBRADORES 

El instrumental de medición corresponde a sonómetros integradores y calibradores con certificados vigentes emitidos por el Instituto de Salud 

Pública de Chile (https://www.ispch.cl/salud-de-los-trabajadores/laboratorio-de-calibracion/).  

Sonómetro integrador Norsonic NOR131 Calibrador Norsonic 1251 

SON20210055 CAL20210050 

Sonómetro integrador Larson Davis LxT Calibrador Larson Davis CAL 200 

SON20210033 CAL20210026 

Sonómetro integrador Rion NL-21 Calibrador Rion NC-73 

SON20210023 CAL20210016 

Sonómetro integrador Casella CEL 633-C Calibrador Casella CEL 633-C 

SON20210031 CAL20210024 

Sonómetro integrador Svantek Svan 912 AE Calibrador Svantek SV30 

SON20210070 CAL20210079 

Sonómetro integrador 3M Quest SE/DL Calibrador 3M Quest QC10 

SON20210054 CAL20210055 

http://www.acustec.cl/
https://www.ispch.cl/salud-de-los-trabajadores/laboratorio-de-calibracion/
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2.2.2 ESTACIONES DE MONITOREO CONTINUO 

Convergence Instruments, sistema conformado por una estación NSRTW_mk3 clase 1 y seis estaciones Noise Sentry clase 2. Estas estaciones 

son capaces de monitorear durante largos períodos de tiempo y condiciones climáticas adversas, registrando niveles de presión sonora en 

períodos de integración variables de acuerdo al requerimiento del proyecto (desde 125 ms, 1 s, 1 m, 1h). Los descriptores obtenidos 

corresponden a Nivel de Presión Sonora Equivalente (NPSeq), Nivel de Presión Sonora Mínimo (NPSmín), Nivel de Presión Sonora Máximo 

(NPSmáx). La tecnología digital MEMS permite que las estaciones de monitoreo tengan un tamaño mínimo, siendo muy sencilla su instalación 

y discreta, contando con total autonomía de funcionamiento. 

2.2.3 ACCESORIOS 

• Grabador de audio digital Zoom H1, formato WAV de alta fidelidad. En caso de requerirlo, las mediciones de ruido tendrán un respaldo 

de audio, con el fin de registrar el campo sonoro de cada lugar de medición.

• Estación meteorológica Kestrel 5500 Weather Meter (dirección y velocidad de viento, temperatura humedad).

• Medidor de distancia láser BOSCH GM20. 

• Pantalla Antiviento ACO Pacific WS7-80T (80 ppi, 7” de diámetro evitando el aumento en los niveles medidos causado por la turbulencia 

del viento en el micrófono (se utiliza en condiciones de velocidad de viento superiores a 3 [m/s]).

• Atriles profesionales Manfrotto Compact Action, asegurando la perfecta estabilidad del instrumental evitando la transmisión de 

vibraciones o la caída accidental del instrumento.

2.2.4 SOFTWARE DE CÁLCULO 

Minerva 6.0 / Inoise 2018 Software de cálculo para proyección de niveles sonoros según  normas ISO 9613, entregando mapas de ruido y 

memorias de cálculo según lo exigido por la Superintendencia del Medio Ambiente. 

http://www.acustec.cl/
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2.2.5 RECURSOS 

Se contemplan todos los recursos de terreno y gabinete necesarios para que el personal desarrolle de manera óptima el servicio 

ofertado: 

o Teléfonos celulares con acceso a voz, datos y ubicación (GPS).

o Vestimenta y elementos de protección personal (zapatos de seguridad, casco, chaleco reflectante, gafas, mascarilla N95, 

guantes) adecuados al tipo de actividad a desarrollar.

o Insumos y artículos de oficina para elaboración de informes, computadores de características adecuadas para el servicio,

software con licencias oficiales, impresoras y otros accesorios.

2.3 IMPARCIALIDAD E INDEPENDENCIA 

Acustec realiza las actividades de inspección con imparcialidad e independencia, de acuerdo a los requisitos de la norma NCh-ISO 17020:2012 

para Organismos de Inspección Tipo A (de tercera parte). 

De acuerdo al D.S. N° 38/2013, “Reglamento de Entidades Técnicas de Fiscalización Ambiental”, Acustec no realiza actividades de asesoría 

acústica. 

2.4 CONFIDENCIALIDAD 

Acustec es responsable, en el marco de compromisos legalmente ejecutables, de la gestión de toda la información obtenida o generada 

durante su prestación de servicios de inspección, resguardando su confidencialidad. 

No obstante, en caso que la autoridad ambiental solicite información a Acustec de acuerdo a lo señalado en el numeral 15.1 de la Resolución Exenta 

N°127/2019 SMA, Acustec informará con antelación al cliente qué información tendrá el deber de entregar. Esto es a excepción de la información que el 

cliente pone a disposición del público, o cuando haya sido acordado entre el organismo de inspección y el cliente. Toda otra información debe ser 

considerada información confidencial. 

2.5 QUEJAS Y APELACIONES 

Acustec cuenta con un procedimiento para la atención y tratamiento de quejas y/o apelaciones relativas a la prestación de sus servicios, en 

caso que hubiese. 

Las quejas y/o apelaciones podrán ser enviadas por el cliente a través de todos los medios de comunicación disponibles (teléfono, correo, 

sistemas de mensajería), no obstante, idealmente deberán ser dirigidas al correo electrónico info@acustec.cl .  

Antes de 48 horas se informará al cliente de la recepción de la queja y/o apelación vía correo electrónico y será tratada en un plazo de 10 días 

hábiles, donde se informará al cliente en dicho plazo la resolución del caso, o bien, el estado de avance del proceso de investigación y análisis. 

http://www.acustec.cl/
mailto:info@acustec.cl
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3 OFERTA ECONÓMICA 

Proyecto: Loteo S1 y S21 Ppto Nº 094482022 

Ubicación: Región Metropolitana Fecha: 19/01/2022 

Contacto: Romina Flores  email: <romina.flores@mujica.cl> 

ÍTEM VALOR TOTAL (UF) 

Mediciones de nivel de ruido  
01 visita, día hábil, horario diurno 
08 receptores / lugares de medición 

20,0 

Informe técnico (1 un)  

• Los valores están expresados en Unidades de Fomento (UF) y están exentos de IVA según Decreto Ley Nº 825 “Ley de Impuestos a las

Ventas y Servicios”.

• Programación de las actividades: Los informes que sean reportados a la Superintendencia del Medio Ambiente (Seguimientos RCA, PdC, 

Procedimientos Sancionatorios, Medidas Provisionales, Orden de informar), la actividad en terreno se deberá informar a la SMA con 

una anticipación mínima de seis días hábiles, de acuerdo a lo establecido en la Resolución Exenta N°128/2019 SMA y quedará sujeta a 

la disponibilidad de los inspectores ambientales. En caso de requerir el informe sólo para uso interno, la actividad se coordinará de

acuerdo a los requerimientos del cliente y la disponibilidad de técnicos de terreno.

• En caso de existir gastos adicionales a la visita a terreno para realizar la medición, tales como reuniones en terreno, asistencia a 

inducciones, boletas de garantía, acreditaciones externas, seguros específicos, equipamiento o vehículos especiales, prevencionista de 

riesgos en terreno, etc. el cliente deberá informar previamente a la aceptación de este presupuesto con el fin de adecuar el valor total.

• Para efectuar la inspección, el titular o representante del proyecto, debe tener en consideración los siguientes requisitos de acuerdo de 

acuerdo al Art. 16° del D.S. N°38/11 MMA: 

o Se deberán generar las condiciones de funcionamiento de las fuentes de ruido del proyecto, con el fin de asegurar la condición de 

mayor exposición sonora del proyecto (fuentes de ruido en funcionamiento) en los lugares de medición. En caso de requerir, también 

se deberá generar la detención de las fuentes de ruido (colación, cambio de turno, detención programada) para efectuar mediciones 

de ruido de fondo (en ausencia de las fuentes de ruido del proyecto).

o La condición ideal de medición es en el interior de los predios de los receptores, por lo que se deberá coordinar previamente el

acceso, con el fin de realizar las actividades de inspección de acuerdo a lo indicado anteriormente. 

• Plazo de entrega del informe: Seis días hábiles una vez realizadas la totalidad de las mediciones en terreno y recibidos los antecedentes

requeridos para la elaboración del informe técnico.

• Forma de Pago: Factura a 30 días, la cual se cancela mediante transferencia o depósito en cuenta corriente. Tarjeta de crédito (sistema 

Webpay).

• Validez de la oferta: 60 días.

• El riesgo de imparcialidad, de acuerdo con el requisito 4.1 de la NCh-ISO 17020:2012, ha sido evaluado y controlado para este trabajo.

• El documento “Condiciones Contractuales Generales Prestación de Servicios_2019_v02”, el cual forma parte de la oferta presentada, se 

puede descargar en el siguiente enlace https://bit.ly/31bjZoX

• Datos para aceptación del presupuesto (info@acustec.cl): 

Razón Social: Acustec Ltda. Cuenta Corriente N°: 52157113 

RUT: 76.157.802-2 Banco: BCI 

Giro: Servicios. Mail: info@acustec.cl 

Dirección: Valdepeñas #320, Las Condes, Santiago. Teléfono: +56 2 23006485 

1 https://seia.sea.gob.cl/expediente/expedientesEvaluacion.php?modo=ficha&id_expediente=2131316792  

https://seia.sea.gob.cl/archivos/2017/05/29/Anexo_H.pdf  

http://www.acustec.cl/
https://bit.ly/31bjZoX
mailto:info@acustec.cl
https://seia.sea.gob.cl/expediente/expedientesEvaluacion.php?modo=ficha&id_expediente=2131316792
https://seia.sea.gob.cl/archivos/2017/05/29/Anexo_H.pdf
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4 ¿POR QUÉ ELEGIR A ACUSTEC? 

✓ Trayectoria: Acustec inicia sus operaciones el año 2010, prestando servicios en diversos campos de la

ingeniería acústica, tales como la elaboración de estudios para DIA/EIA, mediciones de ruido ambiental

de acuerdo al D.S. N°146/97 del MINSEGPRES, y D.S. N°38/11 del MMA, estudios de especialidad para

arquitectura (MOP, MINVU, privados), el diseño de medidas control de ruido y vibratorio para diversos

tipos de equipamiento y maquinaria, estudios de  acústica laboral (D.S N°594/99 Minsal y Prexor). El año

2018 comienza la operación como ETFA, acreditándose en el Instituto Nacional de Normalización INN

como organismo de inspección (norma ISO 17020) y obteniendo la autorización de la Superintendencia

del Medio Ambiente.

✓ Experiencia: Acustec aplica toda la experiencia obtenida en diversos campos de la ingeniería acústica en

prestar un servicio de inspección de nivel profesional. El profundo conocimiento de los reglamentos y

resoluciones de la SMA que establecen el marco regulatorio ético, técnico y administrativo de las ETFA,

el estudio actualizado de las normativas nacionales e internacionales de medición y evaluación de ruido

y vibraciones aplicables para seguimientos e inspecciones, del Sistema de Evaluación de Impacto

Ambiental (SEIA) y de las guías técnicas de aplicación elaboradas por el Ministerio de Medio Ambiente

(MMA, Ruido MMA) y de los procedimientos del Sistema Nacional de Fiscalización Ambiental (SNIFA),

tales como fiscalizaciones, procedimientos sancionatorios, planes de cumplimiento, medidas

provisionales, seguimiento ambiental, sanciones; aseguran inspecciones precisas y confiables.

✓ Profesionales:  Acustec mantiene un riguroso sistema de selección y capacitación de sus inspectores

ambientales, siendo más exigente que lo requerido por el reglamento de las ETFA.   El trabajo criterioso

del profesional de terreno es fundamental para obtener un resultado confiable y fundamentado de los

registros realizados, debido a las múltiples variables que se deben discernir durante las mediciones

(campo sonoro de la unidad inspeccionada, ruido de fondo, ruidos ocasionales), que tienen una

incidencia directa en la evaluación normativa. Acustec provee de todos los recursos necesarios a sus

inspectores, tales como instrumental, equipamiento y accesorios de fabricantes reconocidos, un sistema

electrónico de registro de los datos de las mediciones que evita la manipulación posterior de datos. En 

cada servicio de inspección, se realiza una preparación detallada de la actividad, considerando todas las

variables requeridas para que el inspector de terreno disponga del tiempo necesario para realizar un

registro de datos confiable según los procedimientos normativos específicos.

✓ Mantención de equipamiento: Acustec mantiene regularmente sus equipos de medición y accesorios,

realizando pruebas de comparación con una fuente de ruido normalizada, así descartando la existencia

de brechas o errores. Los equipos son enviados a un laboratorio privado de calibración (Kalibra) y al

Laboratorio de Calibración Acústica del Instituto de Salud Pública (ISP).

http://www.acustec.cl/
https://www.sea.gob.cl/
https://www.sea.gob.cl/documentacion/guias-evaluacion-impacto-ambiental
https://ruido.mma.gob.cl/
https://snifa.sma.gob.cl/
http://www.kalibra.cl/
http://www.ispch.cl/saludocupacional/lab_calibracion_acustica
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✓ Calidad de atención: Acustec tiene especial énfasis en procurar la mejor atención a cada uno de

nuestros clientes, resolviendo todas sus consultas, observaciones, quejas y apelaciones a través de

todos los medios de comunicación disponibles (teléfono, correo, sistemas de mensajería).

✓ Normativas nacionales e internacionales: Acustec asegura la correcta aplicación de los

procedimientos de medición y evaluación de las siguientes normativas y criterios refrentes a ruido

y vibraciones ambientales.

o Decreto Supremo N°38/11 del Ministerio del Medio Ambiente - Norma de Emisión de

Ruidos Generados por Fuentes que Indica. (ver decreto)

o Guía para la aplicación del DS N° 38, de 2011, del Ministerio del medio ambiente, que

establece norma de emisión de ruidos generados por fuentes que indica, para proyectos

de parques eólicos en el SEIA (ver guía).

o Norma ISO 9613-2:1996 Acoustics -- Attenuation of sound during propagation outdoors--

Part 2: General method of calculation (ver referencia).

o Norma ISO 3744:2010 Acoustics -- Determination of sound power levels and sound energy

levels of noise sources using sound pressure -- Engineering methods for an essentially free

field over a reflecting plane (ver referencia).

o Norma ISO 3744:2010 Acoustics -- Determination of sound power levels and sound energy

levels of noise sources using sound pressure -- Engineering methods for an essentially free

field over a reflecting plane (ver referencia).

o Norma ISO 3746:1995 Acoustics -- Determination of sound power levels of noise sources

using sound pressure -- Survey method using an enveloping measurement surface over a

reflecting plane (ver referencia).

o Norma ISO 8297:1994 Acoustics -- Determination of sound power levels of multisource

industrial plants for evaluation of sound pressure levels in the environment -- Engineering

method (ver referencia).

o Federal Transit Administration, FTA Transit Noise and Vibration Impact Assessment

Manual, Report No. 0123 (ver guía).

o 30 CFR § 817.67 - Use of explosives: Control of adverse effects. (ver guía).

o Norma ISO 2631-2:2003 Mechanical vibration and shock -- Evaluation of human exposure

to whole-body vibration-- Part 2: Vibration in buildings (1 Hz to 80 Hz) (ver referencia).

o Noise Abatement Ordinance 814.41 (ver referencia).

o Guía de evaluación ambiental componente fauna silvestre D-RNN-EIA-PR-001, Servicio

Agrícola y Ganadero SAG (ver guía).

http://www.acustec.cl/
https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1040928
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2020/03/13/guia_aplicacion_ds_38_parques_eolicos_en_el_seia.pdf
https://ecommerce.inn.cl/iso-9613-2199619716
https://ecommerce.inn.cl/iso-3744201036230
https://ecommerce.inn.cl/iso-3744201036230
https://ecommerce.inn.cl/iso-3746199519957
https://ecommerce.inn.cl/iso-8297199416256
https://www.transit.dot.gov/sites/fta.dot.gov/files/docs/research-innovation/118131/transit-noise-and-vibration-impact-assessment-manual-fta-report-no-0123_0.pdf
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http://www.sag.cl/sites/default/files/guia_de_evaluacion_ambiental_componente_fauna_silvestre.pdf
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7 AUTORIZACIÓN ETFA SMA2 

2 https://entidadestecnicas.sma.gob.cl/Documento/Descargar?idDocumento=31801  

http://www.acustec.cl/
https://entidadestecnicas.sma.gob.cl/Documento/Descargar?idDocumento=31801
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8 ACREDITACIÓN ORGANISMO DE INSPECCIÓN AIRE-RUIDO3 

 

  

 
3 http://acreditacion.innonline.cl/PDF.aspx?ID=7371&ac=0  
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http://acreditacion.innonline.cl/PDF.aspx?ID=7371&ac=0
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ANEXO 5 

Certificado de recepción 
definitiva de obras de 

urbanización 

(Av. Luis Cousiño – Los Cerezos) 

 

 

 

 

 

 

 

 









 

   

 

 

 

 

 

 

 

ANEXO 6 

Ord N°906 11.02.2019 e Informe 
Fiscalización SMA 
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SEÑALÉTICAS ACCESO A LA OBRA 

 

Para efectos de dar cumplimiento al cargo N°9, vinculado al cargo N°5, se elaborarán las siguiente 

señaleticas de tipo vertical, instalados con perfiles metálicos: 

 

 

Dichas señaléticas tendrán la siguiente ubicación: 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



DISEÑO Y UBICACIÓN DE BODEGAS DE RESIDUOS PELIGROSOS 

 

 

Obra: Edificio Cuvée 

 

1.- Esquema ubicación Respel 

En la figura 1 se presenta diagrama con ubicación de la bodega Respel, se encuentra en el lado 

Sur Oriente de la Instalación de Faenas Obra Cuvée, esta dobeda se dispondrá en un lugar 

alejado a las instalaciones tales como baños, duchas, camarines, comedores y oficinas del 

personal de Obra. 

2.- En la Figura 2 se presenta el acercamiento de la ubicación de la Bodega Respel en el 

diagrama. 

 

 

 

Figura 1 



 

Figura 2 

 

 

Georreferencia Obra Cuvée 

 



Plano Bodega Respel 

En Figura 3 se muestra Plano de Bodega Respel a implementar el cual presenta una altura de 

1,80mt para así prohibir el acceso de animales y posible personal externo que no esté 

debidamente autorizado para la manipulación de REspel. Se construirá con planchas de acero. 

Presentará una base continua e impermeable ante cualquier posible derrame interno. Cuenta 

con bandeja y pretil interno para contención de posibles derrames. Se encontrará techada y 

protegida de condiciones ambientales (humedad, radiación solar, entre otros). Contará con 

ventilación a través de rejillas delanteras y traseras. Tendrá pestillo para mantener un acceso 

restringido donde únicamente el personal idoneo de Obra (capacitado para el manejo de Respel) 

pueda ingresar. Tendrá exintor en el costado exterior de la bodega el cual será de fácil acceso 

para personal. Una vez instalada contará con la señalización según  Nch 2190/93. 

Previo a la instalación de la bodega el terreno será nivelado y despejado de cualqueir tipo de 

material (correspondiente a obra, malesa o similar). 

 

 

Figura 3 
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1. INTRODUCCIÓN 
 
El presente informe tiene por objetivo determinar si las infracciones1 imputadas por la SMA en el 
expediente D-6-2022 a Crillón S.A., titular del proyecto Loteo con Construcción Simultánea - Lotes S1 y 
S2, generaron efectos negativos sobre el medio ambiente, sobre los componentes suelo, agua, ruido, 
entre otros. Para determinar si producto de las infracciones se ocasiono algún efecto ambiental se realizó 
una visita en terreno para identificar las zonas con relación a los Cargos emitidos por la Superintendencia 
del Medio Ambiente (SMA) con fecha 12 de enero de 2022. En total se emitieron 5 cargos al titular 
identificados como cargos N°1 (deficiente manejo de residuos sólidos), N°2 (no implementar una bodega 
de residuos peligrosos), N°3 (deficientes medidas de control y mitigación de ruidos), N°4 (informes de 
monitoreo semestrales de ruido (octubre de 2018 y julio de 2019) que no satisfacen los presupuestos para 
tenerlos por válidos) y N°5 (implementar acceso a las faenas por Av. Los Cerezos, durante la fase de 
construcción), se ha llevado a cabo un análisis de la información asociada a la cronología de los eventos, 
con la finalidad de determinar si, como resultado de cada hecho infraccional, se produjo un efecto 
negativo sobre algún componente ambiental involucrado. 
 
Además de la visita a terreno, y asociado a los Cargos N°1 y N°2 en relación al componente suelo, se realizó 
una muestra aleatoria de suelo, con el objetivo de obtener las características sobre la diversidad de 
microartópodos presentes en esta componente, en donde básicamente se analizó la composición 
taxonómica y la distribución de abundancias de los grupos de microartrópodos, con los cuales se pueda 
establecer parámetros de calidad del suelo a través de la relación entre ácaros y colémbolos presentes en 
la muestra. En este sentido, el suelo en las áreas relacionadas con los hechos de los Cargos N°1 y N°2, no 
presenta contaminación por hidrocarburos o sustancias nocivas, dado que si se presentase una alteración 
de la calidad del suelo por acciones del Proyecto no permitirían la vida de estas especies detectadas en 
dichos análisis. Por su parte para los cargos N°3, N°4 y N°5, se realizó en base a revisión técnica y otros 
antecedentes que permiten descartar efectos producto de dichos cargos. 
 
El presente informe fue preparado por Tebal Estudios e Ingeniería Ambiental, conformada por un grupo 
de profesionales dedicados a la investigación, consultoría y asesoría a empresas relacionadas con la 
optimización, mejoramiento de procesos, impacto ambiental, producción limpia, ecoeficiencia y energías 
renovables en empresas relacionadas con los recursos naturales. En la siguiente Tabla se presenta un 
listado de los profesionales que han tenido participación y responsabilidad en la preparación del presente 
Informe asociado a los potenciales efectos ambientales del Proyecto Loteo con Construcción Simultánea 
- Lotes S1 y S2. 
 
  

 
1 Cargo N°1, Cargo N°2, Cargo N°3, Cargo N°4, Cargo N°5. 
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Tabla 1. Profesionales responsables en Informe Potenciales Efectos Ambiental Proyecto Loteo con Construcción 
Simultánea - Lotes S1 y S2 

Profesional Rol en Informe Profesión  

Marcelo 
Concha 

Coordinación General Magíster en Gestión y Planificación Ambiental 
/Director Principal - Tebal 

Natalia 
Rodríguez 

Coordinación General 
Especialidades Ambientales 

Ingeniera Agrónoma / Directora de 
Especialidades Ambientales - Tebal 

Jorge 
Marchant 

Revisión Sénior Ingeniero Civil Geógrafo, MCs. Ingeniería 
Industrial / Director de Proyectos Ambientales 
- Tebal 

Elizabet 
Colque 

Elaboración y redacción del 
informe 

Ingeniera Ambiental / Jefa de Proyectos 
Ambientales - Tebal 

Ricardo 
Martínez  

Especialista en Ruido Ingeniero Civil Acústico / Líder de Proyectos 
Acústicos - Tebal 

Michael 
Peña 

Apoyo en la elaboración del 
informe 

Geógrafo / Desarrollador de Proyectos 
Ambientales - Tebal 

Patricia 
Estrada 

Especialista en Suelo Licenciada en Biología y Ciencias Naturales, 
Magister en Ciencias Biológicas mención 
Ecología y Sistemática / Académica de la 
Universidad Metropolitana de Ciencias de la 
Educación 
https://www.umce.cl/index.php/ientomologia-
equipo-academico?id=1075 

Fuente: Elaboración Propia 

 
En particular, la presente minuta aborda los aspectos ambientales que pudieron/ pueden estar 
relacionados con los hechos infraccionales N°1, N°2, N°3, N°4 y N°5, establecidos en la Res. Ex. N°1/ROL 
D-6-2022, con fecha 12 de enero de 2022. Cabe señalar que dichos hechos se constataron en el área del 
Proyecto y en el área adyacente a éste que será parte del desarrollo integral inmobiliario en comento. 
Este aspecto es relevante, dado que permite situar que los hechos permiten establecerse dentro de un 
área distancias de receptores sensibles y que previamente se encuentra acondicionada para actividades 
antrópicas (en este caso, actividad vitivinícola) por lo tanto, los efectos que se pudieron provocar no lo 
habrían desarrollado sobre componentes ambientales sin previa intervención, todo esto representado en 
la Figura 1. 
  

https://www.umce.cl/index.php/ientomologia-equipo-academico?id=1075
https://www.umce.cl/index.php/ientomologia-equipo-academico?id=1075
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Figura 1. Áreas del Parque Cousiño Macul, Loteo S1 y S2. 

Fuente: Google Earth, Fecha 12-07-2018. 
(Coordenadas: 353.985 E; 6.293.767 N) 

 

2. METODOLOGÍA 
 
Para identificar los eventuales efectos que pudieron haber ocurrido producto del incumplimiento de las 
medidas y condiciones dispuestas para los cargos formulados por la Superintendencia del Medio 
Ambiente (SMA), identificados como cargos N°1 (deficiente manejo de residuos sólidos), N°2 (no 
implementar una bodega de residuos peligrosos), N°3 (deficientes medidas de control y mitigación de 
ruidos), N°4 (informes de monitoreo semestrales de ruido (octubre de 2018 y julio de 2019) que no 
satisfacen los presupuestos para tenerlos por válidos) y N°5 (implementar acceso a las faenas por Av. Los 
Cerezos, durante la fase de construcción), se ha llevado a cabo un análisis de la información asociada a la 
cronología de los eventos, con la finalidad de determinar si, como resultado del hecho infraccional, se 
produjo un efecto negativo sobre algún componente ambiental involucrado. 
 

La información que permite analizar la existencia o no de posibles efectos ambientales corresponde a los 
expedientes de fiscalización e informes que permiten contextualizar el hecho infraccional. 
 

De esta manera, se realizó una revisión bibliográfica que abordó los principales criterios mediante los 
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cuales se pudo haber causado un posible efecto negativo a los componentes ruido, suelo, u otro 
relacionados con los hechos. Además, y para poder estimar los potenciales efectos ambientales asociados 
al incumplimiento de medidas, se realizaron las siguientes actividades: 
 

2.1 Marco Teórico: Revisión de Expediente Sancionatorio emitido por la 
SMA al Titular e información bibliográfica 
 
Se revisó la documentación oficial asociada al proceso sancionatorio y la determinación en estos informes, 
de la posible afectación ambiental a los componentes ambientales. Además, se revisó información 
bibliográfica asociada a los componentes susceptibles de ser afectados según los cargos formulados por 
la SMA el día 22 de enero 2022. 
 

2.2 Análisis de Laboratorio y de Información Técnica Disponible 
 

•  Análisis estimación de emisiones 
 
Se realizó una estimación porcentual en términos de la cantidad de viajes y emisiones generadas producto 
de la distancia recorrida (distancia según RCA N°311/2017 versus distancia infraccional). 
 

•  Análisis del componente Suelo 
 
Se realizó una visita en terreno el día 05 de mayo del 2022, donde se obtuvo una muestra de suelo, 
muestra representativa extraída de la zona de estudio, asociada al Cargo N°2.  
 
Posteriormente, las muestras fueron derivadas a la especialista en Suelo Patricia Estrada, para su análisis 
de gabinete/laboratorio, con el propósito de obtener las características sobre la diversidad de 
microartópodos presentes en esta componente, y así analizar el componente suelo de la zona de interés. 
Cabe señalar que dichos análisis corresponden a un análisis que no se registra dentro de los alcances de 
una ETFA, de acuerdo a lo constatado en el “Registro nacional de entidades técnicas de fiscalización 
ambiental e inspectores ambientales2” de la Superintendencia del Medio Ambiente. 
 

•  Análisis del componente Ruido 
 
Se realizó una revisión de la documentación oficial asociada al proceso sancionatorio, además de una 
revisión al proceso de obtención de la Resolución Exenta N°311/2017 del Servicio de Evaluación Ambiental 
de la Región Metropolitana (en adelante RCA o RCA N°311/2017). A partir de la documentación 
identificada como relevante, se realiza una comparación entre lo dispuesto en la RCA, y los cargos 
formulados por la SMA a partir de la fiscalización realizada.  
 

•  Análisis del flujo vehicular al acceso del Proyecto 
 

 
2 https://entidadestecnicas.sma.gob.cl/Home/RegistroPublico 
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Se realizó un análisis estadístico con información bibliográfica con el objetivo de estimar el impacto vial 
que tuvieron las vías de acceso cercanas y operativas, producto del ingreso de vehículos de menor tamaño 
a la instalación de faena (IF) por parte del personal al Proyecto al momento de constatada la fiscalización 
de la SMA. 

 

3. MARCO TEÓRICO 
 
Con el objeto de establecer un marco conceptual y teórico sobre las diversas componentes ambientales 
y/o de los hechos infraccionales que aporten antecedentes para el análisis ambiental, a continuación, se 
describen los siguientes elementos: 
 
3.1 Residuo 
 
Un residuo es una sustancia o un objeto que su generados desecha o tiene la intención u obligación de 
desechar de acuerdo a la normativa vigente según la Guía de Educación Ambiental y Residuos, MMA 
20183. Estos residuos se pueden clasificar según su procedencia, tales como: residuos de la construcción, 
residuos industriales, residuos peligrosos, etc. 
 
Los residuos se generan producto de un modelo lineal de producción y consumo que se basa 
principalmente en extraer, producir, consumir y eliminar para satisfacer las necesidades humanas 
(habitación, transporte, comunicación, etc), de acuerdo a lo indicado en el Informe del Estado del Medio 
Ambiente, Capítulo 104. Por su parte, el manejo de los residuos se debe realizar según la legislación 
vigente, en función de la extracción, transporte y disposición final de éstos en sitio autorizado, para su 
eliminación. 
 

3.2  Residuo de construcción y demolición 
 
Todo residuo generado en obras de construcción o demolición. Para efectos del presente reglamento se 
excluyen de esta definición los residuos de carácter líquido que por sus características y en cumplimiento 
de la legislación vigente pueden ser descargados al alcantarillado o a cursos o masas de agua.to se 
excluyen de esta definición los residuos de carácter líquido que por sus características y en cumplimiento 
de la legislación vigente pueden ser descargados al alcantarillado o a cursos o masas de agua, según 
“Proyecto de Reglamento Sanitario sobre manejo de Residuos de actividades de la Construcción y 
Demolición” emitido por la Subsecretaría de Salud Pública de Chile. 
 

3.3 Residuo de construcción y demolición inerte 
 
Residuo generado en obras de construcción y demolición que no experimenta transformaciones físicas, 
químicas o biológicas significativas, no es soluble, ni combustible, ni reacciona física ni químicamente, ni 
de ninguna otra manera, no es biodegradable, no afecta negativamente a otras materias con las cuales 

 
3 https://mma.gob.cl/wp-content/uploads/2018/08/Guia-de-Educacion-Ambiental-y-Residuos.pdf 
4 https://sinia.mma.gob.cl/wp-content/uploads/2021/04/10-residuos.pdf 
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entra en contacto de forma que pueda dar lugar a contaminación del medio ambiente o poner en riesgo 
la salud de la población, según “Proyecto de Reglamento Sanitario sobre manejo de Residuos de 
actividades de la Construcción y Demolición” emitido por la Subsecretaría de Salud Pública de Chile. 
 

3.4 Escarpe 
 
Corresponde a la adecuación del terreno para iniciar la construcción de alguna obra civil. Esta adecuación 
se compone tanto por una extracción de la capa vegetal no apta para construir y una preparación del 
suelo5 (emparejamiento y eliminación de resaltes6), en el área donde se llevará a cabo una construcción, 
de manera tal que el terreno en el cual se lleve a cabo la construcción quede apto para su desarrollo. De 
esta actividad se generan habitualmente excedentes de tierra o comúnmente llamado “material”, el que 
se utilizan en las propias obras de construcción (para rellenar o estabilizar terrenos) y que no sufre 
modificaciones en su composición fisicoquímica original. 
 

3.5 Residuo peligroso (RESPEL) 
 
El D.S. N°148/20047 define al residuo peligroso, como aquel residuo o mezcla de residuos que presenta 
riesgo para la salud pública y/o efectos adversos al medio ambiente, ya sea directamente o debido a su 
manejo actual o previsto, como consecuencia de presentar algunas de las siguientes características: 
toxicidad, inflamabilidad, reactividad y corrosividad.  
 
El almacenamiento de los residuos peligrosos, debe ser un sitio de almacenamiento transitorio de RESPEL, 
de acuerdo a las siguientes especificaciones: 
 

• Base continua, impermeable y resistente estructural y químicamente a los residuos. 

• Cierre perimetral de a los menos 1,8 metros de altura. 

• Techado, protegido de condiciones ambientales. 

• Capacidad de retención o escurrimiento de derrames. 

• Señalización de acuerdo a la NCh.2190. 

• Acceso restringido. 
 
De acuerdo a las estadísticas, la Clasificación Industrial Internacional Uniforme8, en Chile el sector 
asociado a la Explotación de Minas (38,9%) y las industrias manufactureras (36,3%) concentran una mayor 
generación de residuos peligrosos. Por su parte, para el sector de la construcción se genera menor 
cantidad (0,35%) de residuos peligrosos. Tal como se presenta en la siguiente Tabla. 
 
  

 
5 http://www.hildebrandt.cl/generacion-de-escombros-y-residuos-de-la-construccion/ 
6 https://lpchile.cl/wp-content/uploads/2017/08/GLOSARIO.pdf 
7 https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=226458 
8 https://www.asesoriaambiental.cl/single-post/2018/01/27/residuos-peligrosos 
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Tabla 2. Participación de sectores productivos en la generación de Respel, 2014. 
PARTICIPACIÓN DE SECTORES PRODUCTIVOS EN LA GENERACIÓN DE RESIDUOS PELIGROSOS POR CIIU, 2014 

CODIGO CIIU NIVEL 1 
GENERACIÓN 
(TONELADAS) 

PORCENTAJE 

A Agricultura, caza y silvicultura 830 0,19% 

B Pesca 982 0,22% 

C Explotación de minas y canteras 171.464 38,9% 

D Industrias manufactureras 159.915 36,3% 

E Suministro de electricidad, gas y agua 45.914 10,4% 

F Construcción 1.547 0,35% 

G 
Comercio al por mayor y al por menor: reparación de 
vehículos automotores, motocicletas, efectos personales y 
enseres domésticos 

13.555 3,1% 

H Hoteles y Restaurantes 3 0,001% 

I Transporte, almacenamiento y comunicaciones 17.944 4,1% 

J Intermediación financiera - - 

K Actividades inmobiliarias, empresariales y de alquiler 6.921 1,6% 

L 
Administración pública y defensa: planes de seguridad 
social de afiliación obligatoria 

666 0,15% 

M Enseñanza 63 0,01% 

N Servicios sociales y de salud 1.831 0,42% 

O 
Otras actividades de servicios comunitarios, sociales y 
personales 

19.051 4,3% 

TOTAL GENERAL 440.687 100% 
Fuente: SIDREP/RETC 2015. 

 
 

3.6 Componente Ruido 
 
En el contexto de este componente, la normativa ambiental vigente para ruido ambiental corresponde al 
D.S. N°38/2011, del Ministerio del Medio Ambiente.9 Este decreto presenta un alcance técnico acotado 
desde el punto de vista de su descriptor de ruido y procedimiento de evaluación.  
 
El objetivo de esta norma es proteger la salud de la comunidad mediante el establecimiento de niveles 
máximos de emisión de ruido generados por las fuentes emisoras de ruido que esta norma regula. 
Según la normativa, los niveles generados por fuentes emisoras de ruido deberán cumplir con los niveles 
máximos permisibles de presión sonora corregidos, correspondientes a la zona en que se encuentra el 
receptor. De esta forma, el D.S. N°38/2011 del MMA es aplicable a las maquinarias dispuestas en las fases 
del Proyecto. La siguiente tabla muestra los límites máximos permitidos por esta normativa: 
 
  

 
9 https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=1040928&idParte=0 
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Tabla 3. Niveles máximos permisibles de nivel de presión sonora corregido (NPC) en dB(A). 

ZONAS 
DIURNO (7:00 A 

21:00 HRS) 
NOCTURNO (21:00 A 7:00 HRS) 

Zona I 55 45 

Zona II 60 45 

Zona III 65 50 

Zona IV 70 70 

Zona 
Rural 

Menor valor entre: Nivel de ruido de fondo + 10 dB(A) y NPC para Zona III 

Fuente: D.S. N°38/2011 del MMA, Título IV, Artículo 7. 

 
A través del mismo decreto, se obtienen las siguientes definiciones para la zonificación: 

•  Zona I: aquella zona definida en el instrumento de planificación territorial respectiva y ubicada dentro 
del límite urbano, que permite exclusivamente uso de suelo residencial o bien este uso de suelo y alguno 
de los siguientes usos de suelo: espacio público y/o área verde. 
 

• Zona II: aquella zona definida en el instrumento de planificación respectivo y ubicada dentro del límite 
urbano, que permite además de los usos de suelo de la zona I, equipamiento de cualquier tipo. 
 

• Zona III: aquella zona definida en el instrumento de planificación territorial respectivo y ubicada dentro 
del límite urbano, que permite además de los usos de suelo de la zona II, actividades productivas y/o de 
infraestructura. 
 

• Zona IV: aquella zona definida en el instrumento de planificación territorial respectivo y ubicada dentro 
del límite urbano, que permite solo usos de suelo de actividades productivas y/o de infraestructura. 
 

• Zona Rural: aquella ubicada al exterior del límite urbano establecido en el instrumento de planificación 
territorial respectivo. 

• Elementos de infraestructura energética: Instalaciones de generación, distribución o almacenamiento   
de energía, combustibles o telecomunicaciones y redes de distribución o conducción de energía, 
combustibles o telecomunicaciones.  
 

• Faenas constructivas: Actividades de construcción, reparación, modificación, alteración, reconstrucción 
o demolición, entre otros. 
 

• Fuente emisora de ruido: Toda actividad productiva, comercial, de esparcimiento o de servicios, faenas 
constructivas y elementos de infraestructura que generen emisiones de ruido hacia la comunidad. Se 
excluyen de esta definición las actividades señaladas en el artículo 5°. 
 

• Nivel de Presión Sonora (NPS): Se expresa en decibeles (dB) y se define por la siguiente relación 
matemática:  

NPS = 20log (
P1

P0
)      [dB]     Ecuación 1 

 
Dónde:    P1: Valor de Presión Sonora Medida 

P2: Valor de Presión Sonora de Referencia  (2 ⋅ 10−5   [ 𝑁
𝑚2⁄ ]) 
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• Nivel de Presión Sonora Continuo Equivalente (NPSEQ): Es aquel nivel de presión sonora constante, 
expresado en decibeles A que, en el mismo intervalo de tiempo, contiene la misma energía total (o dosis) 
que el ruido medido. 
 

• Niveles de Presión Sonora Máximo (NPSMÁX): Es aquel NPS más alto registrado durante el periodo de 
medición, con respuesta lenta. 
 

• Nivel de Presión Sonora Mínimo (NPSMÍN): Es el NPS más bajo registrado durante el periodo de medición, 
con respuesta lenta. 
 

• Receptor: Toda persona que habite, resida o permanezca en un recinto, y asea en un domicilio particular 
o en un lugar de trabajo, que esté o pueda estar expuesta al ruido generados por una fuente emisora de 
ruido externa. 
 

• Respuesta lenta: Es la respuesta temporal del instrumento de medición que evalúa la energía media en 
un intervalo de 1 segundo. Cuando el instrumento mide el nivel de presión sonora con respuesta temporal 
lenta, dicho nivel se denomina NPS segundo. Cuando el instrumento mide el nivel de presión sonora con 
respuesta temporal lenta, dicho nivel se denomina NPS Lento, si además se emplea el filtro de 
ponderación de frecuencias A, el nivel obtenido se empresa en dB(A) Lento. 
 

• Ruido de fondo: Es aquel ruido que está presente en el mismo lugar y momento de medición de la fuente 
que se desea evaluar, en ausencia de ésta. Éste corresponderá al valor obtenido bajo el procedimiento 
establecido en la presente norma. 
 

3.7 Flujo Vehicular 
 
El flujo vehicular inducido por el Proyecto debido al transporte por traslado de mano de obra, traslado de 
insumos, etc. podría generar un impacto por el aumento de los tiempos de desplazamiento de los grupos 
humanos, debido al incremento del flujo vehicular, que interactúa con el objeto de protección “sistemas 
de vida y costumbres de grupos humanos” según la letra c) del artículo 11 de la Ley 19.300. Esta actividad 
provoca impacto al aumentar la concentración de material particulado y gases debido a las emisiones del 
transporte y el aumento en los niveles de ruido. Lo anterior, según la Guía para de descripción de 
proyectos inmobiliarios en el SEIA, 201910. 
 
Algunas descripciones para estimar el flujo de viajes inducidos por el proyecto inmobiliario: 
 

• Estimaciones del número de vehículos adicionales por hora y vías a utilizar. 

• Dirección de desplazamiento vehicular. 

• Capacidad de vías o calles. 
 

 
10 https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2019/04/25/140319_guia_inmobiliaria_web.pdf 
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Otro aspecto importante analizar es el nivel de flujos y grado de saturación de las principales vías de la 
comuna, en particular en la comuna de Peñalolén, considerando capacidades máximas de las vías, según 
el Estudio de Capacidad Vial, 202211.  
 
En la siguiente Figura se presenta los grados de saturación, para el periodo punta mañana según el modelo 
ESTRAUS disponible para el año 2020 en base a la información otorgada por SECTRA (Secretaría de 
Planificación de Transporte). 
 

Figura 2. Corrida ESTRAUS, Situación Base 2020, SECTRA. 
Fuente: SECTRA, 2020. 

(Coordenadas: 353.985 E; 6.293.767 N)  

 
11 https://participa.penalolen.cl/uploads/archivos/02_DIAGNOSTICO%20CAPACIDAD%20VIAL.pdf 
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4. RESULTADOS DE ANÁLISIS DE LABORATORIO Y ANÁLISIS 
DE INFORMACIÓN TÉCNICA DISPONIBLE 
 
4.1 Análisis de emisiones atmosférica 
 
Según lo indicado en el numeral 2.2 del presente documento y el análisis realizado en base a lo expuesto 
en el expediente ambiental, específicamente de la DIA “Loteo con construcción simultanea – Lotes S1 y 
S2” en su acápite Anexo D, “Estimación de emisiones de MP y Gases”12 se puede evidenciar que la distancia 
en km, prevista recorrida para la actividad “Excedentes de tierra y Escombros” es de 11,7 km en total. Por 
su parte, tal como fue señalado en la formulación de cargos realizada por la autoridad al Titular, la 
infracción corresponde a la disposición final de residuos inertes en sitio no autorizado por la RCA 
N°311/2017, particularmente en la misma zona del Proyecto, ubicada a 1 km (como peor escenario y 
mayor distancia recorrida) desde el acceso del Proyecto. 
 

Tabla 4. Porcentaje (%) de distancia recorrida para la disposición final de residuos. 

Distancia total recorrida Distancia (km) Porcentaje (%) 

Excedentes de tierra y Escombros 
En base a RCA N°311/201713 

11, 7 100 

Excedentes de tierra y escombros, 
según infracción asociada a 
formulación de cargo por SMA 

1  
(considerado como peor escenario) 

8,5 

Fuente: DIA proyecto original, Anexo D “Estimación de emisiones de MP y gases”. Elaboración Propia 

 
De la tabla anterior, se puede evidenciar que la distancia recorrida para disposición de residuos fue de 1 
km como peor escenario, esto dado que se dispuso el excedente dentro del mismo sitio, y no fue llevada 
a sitio como lo describe la RCA, lo que se tradujo en menores emisiones a la atmosfera ya que solo se 
recorrió 1 km (equivalente al 8,5%), y no 11,7 km. 
 

4.2 Análisis de Suelo 
 
Según lo indicado en el numeral 2.2 del presente documento y el análisis realizado a las muestras de suelo 
recolectadas (Anexo N°1) es posible indicar que el componente suelo analizado demuestra que la 
presencia de los microartrópodos en el suelo del área de muestreo permite indicar que esa área en que 
se localizó la bodega de almacenamiento de RESPEL, no presenta contaminación por hidrocarburos o 
sustancias nocivas. Este ensayo se realizó con el objetivo de determinar la presencia de especies biológicas 
incompatibles con un suelo contaminado, por lo tanto, resulta ser un indicador de contraste para 
determinar si efectivamente el suelo en el área donde se ubicó la bodega de RESPEL, se generó un efecto 

 
12 https://seia.sea.gob.cl/archivos/2016/04/06/P1406200_Anexo_D_Emisiones.pdf 
13 https://seia.sea.gob.cl/archivos/2016/04/06/P1406200_Anexo_D_Emisiones.pdf 
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negativo sobre el componente suelo. 
 
Para dicho análisis, se realizó una muestra aleatoria de suelo de 2.000 g aproximadamente, la que se 
conservó y selló en bolsa de polietileno para evitar la desecación. La ubicación del punto de muestreo se 
indica según los datos de georreferencia registrados en la toma de muestras: 
 

 
Figura 3. Ubicación del punto de muestreo. 

Fuente de Google Earth Pro 7.3.4.8573 (64-bit), Fecha 16-05-2022 

 
Tabla 5. Georreferencias de los puntos de colecta (Sitios de muestreo) y fecha de muestreo. 

Sitios de muestreo Latitud Longitud Fecha 

M1 33º 29’ 16,55” S 70° 33' 55,9"O 05/05/22 

M2 33º 29’ 04,71” S 70° 33' 50,8"O 05/05/22 

Fuente: Elaboración Propia 

 
La colecta de fauna edáfica se realizó a través del proceso de las muestras en embudos de Berlese por 5 
días, con 8 horas de luz, recolectando el material en alcohol al 70%.  La muestra de suelo se dividió con el 
propósito de duplicar el análisis del punto. El material de fauna edáfica fue clasificado, identificado y 
contabilizado.  Los ejemplares se conservan en alcohol al 70%. 
 
Se obtuvo un total de 23 individuos pertenecientes a 10 especies y morfoespecies de 2 clases de 
Artrópodos, representados en 7 órdenes y 9 familias.  Los insectos están mayoritariamente representados 
en la muestra con el 73,9% de la abundancia y el 60% de la riqueza del total colectado. Los arácnidos son 
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el segundo grupo de Artrópodos colectado y están representados por una especie de araña y dos de 
ácaros. 
 
La diversidad de la muestra total es moderadamente baja (Tabla 2), para sistemas mediterráneos 
naturales se han registrado valores un poco mayores, aún avanzado el otoño, en que la mayoría de las 
especies declinan sus niveles poblacionales (Estrada & Solervicens, 2004). La baja colecta en general 
muestra pocas especies dominantes, el margen de importancia es casi irrelevante dado que la mayoría de 
las especies colectadas están representadas por 1 ejemplar, solo el ácaro Tetranychidae sp.1, el colémbolo 
Entomobryidae sp.1 y la hormiga Linepithema humile presentan 2 o 3 ejemplares, condición que los hace 
levemente más importantes que el resto a lo que responde el valor de equidistribución de la colecta, el 
86% de las especies están muy similarmente representadas en la muestra total. 
 
El análisis de la fauna característica de suelo, ácaros y colémbolos en el caso de los artrópodos se ha 
considerado como indicador de la sanidad del suelo (Cortet et al, 2002; Sandler et al., 2018; Liu et al, 
2022). La relación entre los grupos faunísticos edáficos permite inferir la proporción de materia orgánica 
que puede sustentar la heterogeneidad suficiente del suelo para desarrollar vegetación como para 
mantener los ciclos biogeoquímicos que retroalimentan las condiciones abióticas que requieren los 
artrópodos de suelo para mantener sus poblaciones (Pankhurst et al., 1998; Brown et al., 2001; Socarrás, 
2013, Visioli et al., 2013; González & Scheu, 2018; Menta & Remelli, 2020). En este sentido, el índice 
Acari/Colembolla (Ac/Co), en estudios de fauna edáfica se ha propuesto como indicador de restauración 
de los ecosistemas en tanto su valor supera a 1 y, como un indicador de perturbación cuando es menor a 
1, comparado con sistemas de suelo con estrato arbóreo-arbustivo establecido en los que el índice supera 
a 7 (Díaz et al., 2007; Cassani et al., 2020).   
 
La relación Ac/Co en el sitio de muestreo resulta ser de 0,5 lo que se define como un ambiente perturbado, 
sin embargo, la predominancia de Colémbolos en la muestra recolectada, permite considerarlo como un 
indicador de sanidad del suelo (Pankhurst et al., 1998). 
 

4.3 Análisis del componente ruido 
  
A partir de lo indicado en el numeral 3.4, y según el plan regulador de la comuna de Peñalolén, el proyecto 
y todos los receptores considerados como sensibles para el componente ruido, se encuentran dentro del 
límite urbano preestablecido para la comuna. Según el documento citado, el proyecto y los receptores se 
encuentran en Zona Habitacional Mixta N°3 (ZHM-3), la cual permite exclusivamente uso de suelo 
habitacional y de equipamiento. Es de esta forma que todos los receptores se homologan a zonificación 
según el D.S. N°38/2011 del MMA a Zona II. Según lo indicado en dicho decreto, el nivel máximo 
permisible corregido para Zona II, corresponde a 60 [dB(A)] en periodo diurno (entre 7 a 21 hrs) y 45 
[dB(A)] en periodo nocturno (entre 21 a 7 hrs).  
 
Por otro lado, según lo indicado en el numeral 4.4, si bien la elaboración de los informes de monitoreo 
semestral de ruido no estuvo a cargo de una ETFA, personal técnico de la SEREMI de Salud de la Región 
Metropolitana realizó una inspección ambiental a modo de verificar del cumplimiento del D.S. N°38/2011 
del MMA, concluyendo que el NPC obtenido a través de las mediciones de ruido, no excede el nivel 
máximo permisible para dicha zona. 
 
Con respecto a la barrera acústica, a partir de lo dispuesto durante el proceso de obtención de la RCA para 
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la zona en donde la autoridad realiza la fiscalización, cabe destacar que las principales afectaciones 
podrían ocurrir para la Etapa N°4 del Proyecto, etapa que según el cronograma, comenzará a partir del 
año 2025. Es importante recalcar que las barreras acústicas serán implementadas según el avance en la 
construcción del Proyecto. 
 
Según lo expuesto en los párrafos anteriores, es posible descartar los efectos negativos sobre la salud de 
la comunidad, producto del ruido generado por el Proyecto, durante el periodo en que fueron realizadas 
las fiscalizaciones. 
 

4.4 Análisis de flujo vehicular 
 
De lo expuesto en el presente documento, se puede observar que los vehículos menores (25 en total del 
cargo N°5) utilizados por el Proyecto que transitaron por Av. Quilín, representan el 1,70%, con respecto a 
la saturación vial de la misma avenida (Quilín) cuya capacidad de saturación en el punto inicial del 
recorrido de vehículos del Proyecto (desde la Viña Cousiño Macul hasta Av. Los Cerezos, ver Figura 10 del 
presente documento) alcanza un 41% equivalente a 1473 vehículos en total, esto según el Estudio de 
capacidad vial, 2022 en la comuna de Peñalolén14. Ver gráfico a continuación que, representa el 
porcentaje de utilización de vehículos menores que transitaron por Av. Quilín, versus la capacidad vial de 
la misma avenida. 
 

 
Figura 4. Gráfico porcentaje de ocupación Av. Quilín 

Fuente: Elaboración propia en base a estudio de flujo vial Peñalolén e información Titular. 

 
Así mismo, los niveles de saturación de la capacidad vial de las calles por donde transitaron los vehículos 
menores asociados al Proyecto, según la modelación de datos efectuada en el Estudio de Capacidad Vial 
de la comuna de Peñalolén15, presentan en hora punta, niveles bajos, y medios altos de saturación según 

 
14 Estudio capacidad vial: https://participa.penalolen.cl/uploads/archivos/02_DIAGNOSTICO%20CAPACIDAD%20VIAL.pdf 
15 Estudio capacidad vial: https://participa.penalolen.cl/uploads/archivos/02_DIAGNOSTICO%20CAPACIDAD%20VIAL.pdf 
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tramos (ver Figura 5), y por tanto los vehículos menores que transitaron desde Viña Cousiño Macul hasta 
la vía Los Cerezos, no tendrían mayor incidencia en el nivel de saturación principalmente en Av. Quilín, 
dado que fueron cantidades menores (25 vehículos). 
 

 
Figura 5. Niveles de Saturación Av. Quilín. 

Fuente: Elaboración propia en base a Estudio de Capacidad Vial de Peñalolén, en base a Google Earth, Fecha 18-05-2022.  
(Coordenadas: 353.985 E; 6.293.767 N) 

 
 

De las figuras anteriores, se puede establecer que la influencia de los vehículos asociados al Proyecto tiene 
en un aporte mínimo equivalente al 1,70% respecto del porcentaje de saturación total de la vía en hora 
punta, el cual, según estudio correspondería a un 41% de saturación en el tramo inicial y a un 82% de 
saturación en el tramo final del recorrido.  
 
Con respecto, al uso de la Av. Los Cerezos (trazado vinculado al cargo N°5), efectivamente no se 
encontraba autorizada como acceso al Proyecto en fase de construcción. Sin embargo, es preciso señalar 
que esta vía se encontraba operativa y constituida como un bien nacional de uso público al momento de 
la fiscalización e infracción cursada al Titular, por lo cual, debido a lo expuesto anteriormente, no existiría 
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impacto significativo ni efectos negativos producto del flujo vehicular (actualmente con recepción vigente, 
ver Anexo 5). 
 
A continuación, fotos del acceso donde se encuentra ubicada la garita de acceso al Proyecto, garita con 
ingreso específicamente por calle Los Cerezos donde, ingresaron los vehículos menores hasta el día de la 
infracción.  
 

 
Figura 6. Garita de acceso calle Los Cerezos 

Fuente: Google Earth, Fecha 12-07-2018 
(Coordenadas: 354.451,95 E; 6.293.384,86 N) 
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Figura 7. Garita de acceso calle Los Cerezos 

Fuente: Google Earth, Fecha 12-07-2018 
(Coordenadas: 354.455,35 E; 6.293.384,93 N) 

 
 
 

5. ANÁLISIS DE ANTECEDENTES PARA CADA CARGO 
 

5.1 Análisis respecto del Cargo N°1 
 
Respecto al Cargo N° 1, la Res. Ex. N° 1/Rol D-6-2022 imputa el siguiente hecho infraccional: “Deficiente 
manejo de residuos sólidos”: 
 
(i) No realiza registros permanentes que acredite la disposición fin 
(ii) al en lugar autorizado; y  
(ii) Disposición en sitio no autorizado. 
 
Dicho hecho infraccional, en la interpretación de la SMA, estaría en contravención al Considerando 4.3 de 
la RCA N°311/2017, que califica el “Parque Cousiño Macul, Loteo S1 y S2”. 
 
En relación con este cargo, es importante señalar en primer lugar que el Titular vertió solamente 
excedentes producto del movimiento de tierra, cuyos excedentes los utilizó para relleno en áreas internas 
de la propia área de desarrollo inmobiliario. En la tabla siguiente, se presenta el detalle de residuos sólidos 
del Cargo N°1.  
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Tabla 6. Caracterización y cuantificación de manejo residuos sólidos asociados al Cargo N°1. 
Tipo de 
residuos de 
construcción y 
demolición 
(RCD) 

Cantidad 
vertida (m3) 

Fase del 
Proyecto 

Actividad de 
generación 

Código LER 
en base a 
clasificación 
y 
valorización 
de los 
RCD16 

Características Periodo de 
generación 

Tierra y piedras 
producto de las 
excavaciones a 
relleno 

9.947,62 Etapa I Excavación 17-05-04 Peligrosidad: No 
peligroso – 
Inerte. 
 
Densidad: 1,50 
ton/m317 

4 semanas 

Residuos de 
escarpe 

4.263,27 Etapa I Excavación 20-02-01 Peligrosidad: No 
peligroso – 
Asimilable a 
domiciliario. 
 
Densidad: 0,75 
ton/m318 

4 semanas 

Fuente: Elaboración Propia en base a información del Titular 

 
En complemento a lo presentado en la tabla anterior, es importante señalar que el Titular realizó análisis 
de una muestra aleatoria, es decir características fisicoquímicas del lugar donde fueron dispuestos estos 
residuos. Los resultados de este análisis se presentan en Anexo 1. 
 
Dichos excedentes de tierra (o material) no corresponden a la clasificación de residuos, ni escombros, 
dado que según la Norma Chilena NCh 356219- Decreto Exento N°37/2019 del Ministerio de Vivienda y 
Urbanismo denominado “Gestión de residuos – Residuos de construcción y demolición (RCD) – 
Clasificación y directrices para el plan de gestión” en su numeral 5.1.1 señala que este tipo de material 
de excavación: se puede utilizar en la misma obra, en otra obra o en una actividad de restauración, 
acondicionamiento o relleno, o cualquier otra, siempre que no se encuentre mezclado con algún residuo 
mencionado en cláusula 4 del mismo decreto, en cuyo caso, este material se debe considerar como residuo 
y gestionar de acuerdo a la normativa vigente.  
 
Así mismo, el mencionado Decreto señala que los residuos de construcción categorizados como inertes, 
se le define como sustancia u objeto que su generador desecha o tiene la intención u obligación de 
desechar de acuerdo a la normativa vigente, cuyo residuo no experimenta transformaciones físicas 
químicas o biológicas significativas, no es soluble, ni combustible, ni reacciona física ni químicamente, ni 
de ninguna otra manera, no es biodegradable, no afecta negativamente a otras materias con las cuales 
entra en contacto de forma que pueda dar lugar a contaminación del medio ambiente o perjudicar a la 
salud humana. Por tanto, la tierra vertida y removida producto del escarpe por el Titular, es material 

 
16 http://documentos.minvu.cl/min_vivienda/decretos_exentos/Documents/DEDIJURN%C2%B0%20%20%20%2037.pdf 
17 https://riunet.upv.es/bitstream/handle/10251/7557/OA_CALCULO_RESIDUOS.pdf 
18 https://riunet.upv.es/bitstream/handle/10251/7557/OA_CALCULO_RESIDUOS.pdf 
19 http://documentos.minvu.cl/min_vivienda/decretos_exentos/Documents/DEDIJURN%C2%B0%20%20%20%2037.pdf 

 

http://documentos.minvu.cl/min_vivienda/decretos_exentos/Documents/DEDIJURN%C2%B0%20%20%20%2037.pdf
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inerte que no afecta a las napas subterráneas, al componente suelo, ni su geomorfología.  
 
A continuación, se presenta una imagen del estado actual del terreno del día 05 de mayo del 2022.  
 

 
Figura 8. Zona de vertimiento excedentes producto del movimiento de tierra. 

Fuente: Visita a terreno, Área del Proyecto (sitio toma de muestra M1 Informe Calidad de Suelo – Anexo 1). Fecha 05-05-2022. 
(Coordenadas: Latitud 33°29’15,55’’ S; Longitud 70°33’55,9” O) 

 
 

Cómo se puede observar en la Figura anterior, la disposición de material corresponde a los excedentes de 
movimientos de tierra y que no se generó disposición de otro tipo de residuo.  
 
Por tanto, se concluye que la disposición final de residuos asociados a construcción (residuos inertes) en 
lugar no autorizado según lo establecido en la RCA N°311/2017, no generó efectos ambientales sobre el 
componente suelo u otro componente ambiental. 
 

5.2 Análisis respecto del Cargo N°2 
 
Respecto al Cargo N°2, la Res. Ex. N° 1/Rol D-6-2022 imputa el siguiente hecho infraccional: “No 
implementar una bodega de residuos peligrosos”.  
 
Dicho hecho infraccional, según lo indicado por la SMA, estaría en contravención al Considerando 7 de la 
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RCA N°311/2017, que califica el “Parque Cousiño Macul, Loteo S1 y S2”. 
 
En relación con este cargo, es posible indicar que dicha bodega en el momento de la fiscalización por parte 
de la SMA, bodega que se encontraba emplazada en la zona de instalación de faenas (IF) que, era 
totalmente provisoria, producto de que se estaba utilizando para la actividad de construcción de los 
caminos de acceso. En la actualidad la bodega en cuestión no existe, dado que existen otras instalaciones 
de faenas habilitadas para la construcción de casas y edificios.  
 
Además, es importante señalar que no solo, ya no se encuentra la bodega emplazada en la IF provisoria y 
fiscalizada por la autoridad asociada al Cargo N°2, sino que, en dicha zona el Titular está reutilizando el 
espacio físico y a su vez el suelo, ya que al momento se encuentran pequeñas plantaciones de lechugas 
en evidente crecimiento, por tanto, se está utilizando para actividades de autocultivo de trabajadores que 
prestan servicios a la viña.  
 
Lo anterior queda demostrado mediante un informe de análisis de calidad de suelo, el cual presenta una 
caracterización del suelo donde fue emplazada la bodega de residuos peligrosos (ver Anexo N°1). Dicho 
informe indica las características sobre la diversidad de microartópodos presentes en esta componente, 
en donde básicamente se analizó la composición taxonómica y la distribución de abundancias de los 
grupos de microartrópodos, con los cuales se pueda establecer parámetros de calidad del suelo a través 
de la relación entre ácaros y colémbolos presentes en la muestra. En este sentido, el suelo en las áreas 
relacionadas con los hechos de los Cargos N°1 y N°2, no presenta contaminación por hidrocarburos o 
sustancias nocivas, dado que si se presentase una alteración de la calidad del suelo por acciones del 
Proyecto no permitirían la vida de estas especies detectadas en dichos análisis. Por tanto, no existe suelo 
contaminado en la zona de estudio.  
 
A continuación, se presenta una imagen del estado actual del terreno del día 05 de mayo del 2022.  
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Figura 9. Zona de vertimiento excedentes producto del movimiento de tierra.  

Fuente: Visita a terreno, Viña Cousiño Macul. Fecha 05-05-2022. 
(Coordenadas: 354.537,12 E; 6.293.515,25 N) 

 

5.3 Análisis respecto del Cargo N°3 
 
Respecto al Cargo N° 3, la Res. Ex. N° 1/Rol D-6-2022 imputa el siguiente hecho infraccional: “Deficientes 
medidas de control y mitigación de ruidos”:  
 
(i) Barrera acústica se implementó de forma discontinua y no de manera hermética; y  
(ii) Pantalla acústica del taller de enfierradora no cumple con las características necesarias para la eficacia 
de la medida. 
 
Dicho hecho infraccional, según la SMA, estaría en contravención al Considerando 7.2 de la RCA. 
 
En relación al primer subcargo “Barrera acústica se implementó de forma discontinua y no de manera 
hermética”, cabe destacar que lo fiscalizado por la autoridad, el día 15 de enero del 2019, corresponde 
meramente a un cierre perimetral realizado en la zona de instalación de faenas (IF) que, era totalmente 
provisoria, producto de que se estaba utilizando para la actividad de construcción de los caminos de 
acceso, ubicada en el Lote U. Según lo indicado en el Anexo D “Estudio Acústico” de la Adenda N°1 del 
Proyecto, los niveles más elevados de ruido en esta zona, los cuales corresponden a “Excavación y 
preparación de terreno”, “Hormigonado y urbanización” y “Corte de materiales y terminaciones”, se 
generarán durante la Etapa N°4, la cual según el cronograma comienza durante el año 2025. 
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A continuación, se presentan las tablas de la maquinaria a utilizar durante la Etapa N°4 (etapa en la cual 
se detectó posible incumplimiento durante el proceso de evaluación ambiental) y maquinaria utilizada 
durante el mes de enero del año 2019 (momento en que se realizó la fiscalización). 
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Tabla 7. Maquinaria a utilizar durante Fase de Construcción Etapa N°4 

DISPOSITIVO Cantidad Potencia ACÚSTICA [DB(A)] en espectro de frecuencia [hZ] CÓD. BS 
5228 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000 TOTAL  

FRENTE SUELO 

Excavadora / retroexcavadora 1 77,8 87,9 91,4 92,8 93,0 92,2 86,0 75,9 99,1 C2.21 

Camión Rampla 1 77,8 81,9 86,4 91,8 97,0 95,2 89,0 79,9 100,6 C4.16 

Camión Tolva 1 82,8 87,9 92,4 94,8 97,0 95,2 92,0 84,9 102,0 C2.32 

Placa Compactadora 1 87,8 81,9 81,4 86,8 89,0 88,2 82,0 71,9 94,8 C5.27 

Cargador Frontal 1 85,8 83,9 89,4 93,8 93,0 93,2 86,0 75,9 99,3 C4.13 

Camión Mixer + Bomba hormigonera 1 81,8 91,9 92,4 96,8 97,0 97,2 88,0 79,9 102,8 C4.18 

Mini Cargador 1 70,8 78,9 82,4 86,8 90,0 90,2 83,0 73,9 94,8 C4.14 

Generador 1 66,8 78,9 87,4 89,8 86,0 83,2 78,0 68,9 93,6 C4.78 

TOTAL FRENTE SUELO 91,6 95,4 98,5 101,9 103,3 102,4 96,3 88,0 108,5 - 

FRENTE ALTURA 

Sierra Circular 1 71,8 86,9 96,4 98,8 99,0 99,2 103,0 95,9 107,2 C4.72 

Vibrador de inmersión 1 64,8 81,9 89,4 88,8 90,0 90,2 88,0 82,9 96,7 C4.34 

Grúa pluma 1 75,8 82,9 87,4 94,8 94,0 92,2 83,0 75,9 99,1 C4.41 

Hidrolavadora 1 77,8 86,9 81,4 82,8 83,0 83,2 77,0 66,9 91,3 C3.13 

Esmeril 1 59,8 62,9 71,4 84,8 98,0 106,2 102,0 99,9 108,7 C4.93 

TOTAL FRENTE ALTURA 80,7 91,2 97,7 100,7 102,5 107,2 105,6 101,4 111,5 - 

TOTAL GLOBAL (SUELO + ALTURA) 92,0 96,8 101,1 104,4 105,9 108,5 106,1 101,6 113,3 - 

Fuente: Elaboración propia a partir de Anexo D “Estudio Acústico” Adenda N°1 20. 

 

Cabe destacar que la razón por la cual se considera la utilización de la barrera acústica, corresponde al elevado nivel de ruido que se generará en 

este sector, durante la Etapa N°4.  

  

 
20https://seia.sea.gob.cl/archivos/2016/09/06/Anexo_D_Ruido.pdf 

https://seia.sea.gob.cl/archivos/2016/09/06/Anexo_D_Ruido.pdf
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A continuación, se presenta la maquinaria utilizada durante el mes de enero de 2019: 

 

Tabla 8. Maquinaria utilizada durante enero de 2019 
DISPOSITIVO Cantidad Potencia ACÚSTICA [DB(A)] en espectro de frecuencia [hZ] CÓD. BS 

5228 63 125 250 500 1000 2000 4000 8000 TOTAL  

Retroexcavadora  1 77,8 87,9 91,4 92,8 93,0 92,2 86,0 75,9 99,1 C2.21 

Excavadora 1 77,8 87,9 91,4 92,8 93,0 92,2 86,0 75,9 99,1 C2.21 

Placa Compactadora 1 87,8 81,9 81,4 86,8 89,0 88,2 82,0 71,9 94,8 C5.27 

TOTAL FRENTE SUELO 88,6 91,4 94,6 96,3 96,8 96,0 89,8 79,7 102,81 - 

Fuente: Elaboración propia en base a información entregada por el Titular. 
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Tal como se puede ver en ambas tablas, el nivel de ruido generado en el sector durante enero del año 
2019 es 10.5 [dB] menor al nivel a generar durante la Etapa N°4, lo cual en términos de percepción sonora, 
corresponde a un nivel dos veces menor al nivel que se generará durante la Etapa N°4. De esta forma, se 
reitera que, para esta zona, durante la Etapa N°4 se generarán los mayores niveles de ruido, lo que 
corresponde a tres veces un nivel más elevado que el generado en enero de 2019 en dicho sector. 
 
A partir de lo indicado, se concluye que no se generaron efectos negativos sobre la salud de la comunidad, 
esto producto de que las posibles afectaciones identificadas en el sector en donde se realizó la 
fiscalización, se podrían generar a partir del año 2025, con el inicio de la Etapa N°4.  
 
Cabe además destacar que el día 14 de enero del año 2019, personal técnico de la SEREMI de Salud de la 
Región Metropolitana realizó una inspección ambiental a modo de verificar del cumplimiento del D.S. 
N°38/11 del MMA. Con respecto a esta inspección ambiental, queda establecido en la letra b) del ORD. 
N° 906 11.02.2019, que el NPC obtenido a través de las mediciones de ruido, no excede el nivel máximo 
permisible para dicha zona. 
 

5.4 Análisis respecto del Cargo N° 4 
 
Respecto al Cargo N° 4, la Res. Ex. N° 1/Rol D-6-2022 imputa el siguiente hecho infraccional: “Informes de 
Monitoreo semestrales de ruido (octubre de 2018 y julio de 2019) no satisfacen los Presupuestos para 
tenerlos por válidos”: 
 
i) Su elaboración no estuvo a cargo de una ETFA. 
ii) No se Acreditaron los Certificados de Calibración del Instrumental de medición. 
iii) Informe Nº2018_0227 _Oct_v06, no cumple con la metodología de Presentación del informe, ya que 
no presenta reporte técnico de las mediciones realizadas. 
 
Dicho hecho infraccional, según la SMA, estaría en contravención al Considerando 7 de la RCA. 
 
En relación a este cargo, si bien la elaboración de los informes de monitoreo semestral de ruido no estuvo 
a cargo de una ETFA, el informe fue realizado por un profesional del área acústica, por lo tanto, las 
mediciones se realizaron siguiendo todos los criterios establecidos en el D.S. N°38/2011 del MMA. Cabe 
además destacar que el día 14 de enero del año 2019, personal técnico de la SEREMI de Salud de la Región 
Metropolitana realizó una inspección ambiental a modo de verificar del cumplimiento del D.S. N°38/11 
del MMA. Con respecto a esta inspección ambiental, queda establecido en la letra b) del ORD. N° 906 
11.02.2019, que el NPC obtenido a través de las mediciones de ruido, no excede el nivel máximo 
permisible para dicha zona. 
 
Por otro lado, si bien en el momento de la actividad de fiscalización no se contaba con los certificados de 
calibración, de forma posterior, la empresa encargada del informe de ruido envió los certificados de 
calibración de todos los equipos utilizados para la realización de dicho informe, los cuales se adjuntan en 
el Anexo N°2. A partir de este documento, se puede acreditar que durante la realización de las mediciones 
de ruido para los informes, todos los equipos contaban con su calibración al día. 
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A partir de lo indicado se concluye que no se generaron efectos negativos producto de la incertidumbre 
respecto de la validez del informe de monitoreo acústico realizado, debido a que se verifica la validez de 
los equipos utilizados mediante los certificados de calibración.  
 
Por otro lado, a través de las mediciones realizadas por personal técnico de la SEREMI de Salud de la 
Región Metropolitana, se verifica que el NPC obtenido a través de las mediciones de ruido, no excede el 
nivel máximo permisible para dicha zona.  Por otro lado, a través de las medidas correctivas tomadas por 
el Titular, las cuales consisten en la contratación de una ETFA para realización de monitoreo trimestral, se 
concluye que no existirán efectos negativos a futuro. 
 
 

5.5 Análisis respecto del Cargo N° 5 
 
Respecto al Cargo N° 5, la Res. Ex. N° 1/Rol D-6-2022 imputa el siguiente hecho infraccional: “Implementar 
acceso a las faenas por Av. Los Cerezos, durante la fase de construcción”. 
 
Dicho hecho infraccional, según la SMA, estaría en contravención al Considerando 4 de la RCA. 
 
En relación con este cargo, es posible indicar que los vehículos ingresaron al Proyecto en su momento, 
por un acceso temporal y viable en los términos iniciales del Proyecto. El tipo de vehículos que transitó 
por aquellas vías, fueron vehículos menores, en ningún caso vehículos de grandes envergaduras como 
maquinaria pesada o camiones.  
 
El número de automóviles que ingresaron por el acceso no autorizado según la RCA N°311/2017 fueron 
máximo 5 vehículos al exterior del cierre y 20 vehículos al interior, correspondientes a los inspectores 
técnicos de obra y a los contratistas.  
 
A continuación, se presenta Figura que muestra tanto la zona de accesos al Proyecto, específicamente por 
Av. Los Cerezos, como también, el comportamiento del flujo vial en el recorrido de los vehículos desde su 
salida desde la Viña Cousiño Macul hasta la Av. Los Cerezos. 
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Figura 10. Zona de accesos al Proyecto. 

Fuente: Elaboración propia en base a estudio de flujo vial Peñalolén, 2022. En base a Google Earth, Fecha 19-05-2022. 
(Coordenadas: 353.985 E; 6.293.767 N) 

 

 
De la figura anterior, se puede evidenciar que la asignación vehicular dada por el estudio de capacidad 
vial (mencionado anteriormente) es de 1473 vehículos que transitan por Av. Quilín a lo largo de la vía, y 
al no presentar una variación vehicular desde el inicio hasta el tramo final del recorrido analizado, se 
puede determinar que el porcentaje de la incidencia de los vehículos vinculados al Proyecto en las vías del 
trayecto, correspondería a un 1.7% del total, el cual es un índice que no provocaría un impacto 
significativo en la congestión vehicular ni tampoco tendría una mayor incidencia en el aumento de la 
saturación de las vías.  
 
Además, es posible indicar que al momento aquellas obras viales donde transitó el Titular, al momento 
son obras establecidas y operativas para uso público.  
 
Con respecto a la implementación del acceso a las faenas por Av. Los Cerezos durante la fase de 
construcción, es importante señalar que el acceso solo fue utilizado por vehículos menores como máximo 
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25, en términos de cantidad. El tránsito de estos fue por Av. Quilín (desde Viña Cousiño Macul, hasta la 
intersección Av. Los Cerezos, respecto a la Av. Quilín según el estudio de flujo vial Peñalolén (2022) la 
proyección de la capacidad vial es de 1473 vehículos, por lo que el aporte que contribuyó el Proyecto 
según el numeral 5.3 da cuenta de 1,70%, valor inferior, al total proyectado y evaluado con respecto al % 
de saturación (41% Av. Quilín). Debido a esto, no se produjo impacto del Proyecto. Por consiguiente, se 
reitera que la Av. Los Cerezos en su momento se encontraba operativa como un bien nacional de uso 
público, y haber utilizado dicha vía, no genero impactos, sino que ayudó en la descongestión vehicular, y 
emitir menos contaminantes a la atmósfera debido a la distancia acotada que significó el tránsito de 
vehículos menores desde Viña Cousiño hasta el acceso por Av. Los Cerezos. 
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6. CONCLUSIONES 
 
En conclusión, según los datos expuestos para los Cargos N°1, N°2, N°3, N°4 y N°5 emitidos por la SMA al 
Titular, es posible indicar que ninguno de éstos generó un impacto negativo en los componentes 
ambientales involucrados en estos hechos infraccionales, que se puedan constatar como efectos que 
hayan superado algún límite normativo, o sobre algún límite o característica descrita en la evaluación 
ambiental establecida en la RCA N°311/2017. 
 
En efecto, en el cargo N°1 las componentes ambientales suelo, arqueología, flora, fauna, recursos hídricos, 
no se constata que hayan sido afectadas por la disposición de excedentes de tierra efectuadas en áreas 
adyacentes al Proyecto y que no se hayan enviado al destino final descrito en la RCA N°311/2017. Esto 
debido a que el material dispuesto sobre los caminos obedece a material de la misma naturaleza de la 
que están constituido el sitio en que se dispusieron. Adicionalmente, se realizó una muestra de calidad de 
suelo que evidencia la presencia de microartrópodos que demuestran que el material dispuesto, 
corresponde a excedentes de tierra sin indicios de contaminación de algún agente artificial (p.e. 
hidrcarburos).  
 
Para el caso del Cargo N°2, el suelo del área utilizada por la bodega de RESPEL no presenta signos de 
contaminación dado los resultados del estudio citado. Actualmente esta área se encuentra libre de dichas 
instalaciones, limpia y con vegetación espontánea y cultivos que muestran que se ha podido dar 
continuidad del recurso suelo en ese sector. 
 
El análisis de los Cargos N°3 y N°4, permiten indicar que, pese a las desviaciones detectadas por la 
Autoridad durante la fiscalización, no significaron necesariamente una superación en los límites 
normativos establecidos para el componente ruido y que la idoneidad de las mediciones efectuadas en 
ese instante por parte del Titular, fueron tal a pesar de las desviaciones detectadas. 
 
Finalmente, el Cargo N°5 también obedeció a una desviación puntal y que sus efectos significar una 
alteración significativa ni negativa sobre la capacidad de carga de las rutas en cuestión, dadas las 
características de las rutas utilizadas y fundamentalmente, por el tipo de vehículo y magnitud de los flujos 
viales aportados al punto de acceso utilizado y que no fue descrito en la RCA N°311/2017. 
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PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO REFUNDIDO 
EXPEDIENTE D-6-2022 

 
Este programa de cumplimiento refundido (PDCR) se presenta en el marco del procedimiento sancionatorio iniciado por la Superintendencia del Medio 
Ambiente en contra de Crillón S.A. como titular del proyecto “Loteo con Construcción Simultáneas – Lotes S1 y S2”, según consta en la resolución de 

calificación ambiental N°311/2017 (RCA 311).  

El proyecto consiste en la urbanización de 26,09 hectáreas de suelo urbano en la comuna de Peñalolén, donde se levantarán distintas tipologías de 
viviendas: algunas aisladas, otras adosadas, edificios y equipamiento. Este desarrollo está distribuido en varios lotes y conlleva el correspondiente espacio 
público en vialidad, áreas verdes y equipamiento municipal, conforme a la ley.  

En su conjunto, al término de las obras, el proyecto alcanzará 1.443 viviendas. El horizonte original de construcción del proyecto aprobado fue de 124 
meses, en 4 etapas constructivas de 29 meses cada una. Esta planificación se vio afectada por la tramitación de los permisos sectoriales que permitieron 
comenzar la urbanización en agosto de 2018. Luego, la obra se vio afectada por los sucesos que siguieron al 18 de octubre de 2019 y por la crisis sanitaria 
de 2020.  

Actualmente el proyecto se encuentra en proceso de ejecución de su Primer Etapa, con la urbanización principal ya recibida como bien nacional de uso 
público; con la recepción de 62 departamentos del lote S1h (Torre 2), entregándose ya ─en estas semanas─ 30 unidades; y estando próximos a recibir la 
Torre 1 del mismo lote, la cual consta de 56 departamentos. Por su parte, el lote S1i está en su última etapa de recepción municipal, esperando contar 
con los respectivos certificados a fines de este mes de mayo, proyectándose la entrega de estos departamentos desde mediados del próximo de junio. 

A la fecha de la denuncia y fiscalización, el proyecto se encontraba en una época muy inicial del mismo, solo con trabajos de urbanización en un predio 
de más de 26 hectáreas. Esta instalación implicó un esfuerzo muy importante, para mantener una operación en línea con la RCA 311 u otros imperativos 
que les son exigibles a titular.  

El titular ha concentrado con todas sus capacidades a cumplir íntegramente la RCA 311, siendo este PDCR una muestra de tal voluntad. 

Para lo anterior, incorporamos, entre otros aspectos, i) estudios que dan cuenta de que las infracciones imputadas por la SMA no generaron efectos 
negativos; y, ii) acciones que permiten asegurar que no se generarán incumplimientos normativos a futuro.  

Además, nos hacemos cargo de las observaciones formuladas por la SMA durante la tramitación de este PDCR. 
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CUMPLIMIENTO DE LAS OBSERVACIONES FORMULADAS POR LA SMA 

 
El PDCR Refundido se hace cargo de las observaciones formuladas mediante la Res. Exenta N°3 de 12 de abril del presente año, así como de aquellas 
planteadas por la SMA en la reunión de asistencia al cumplimiento efectuada el 27 de abril.  
 
Nos hacemos cargo de las observaciones formuladas, de la siguiente manera: 
 

N° Considerando Contenido Cumplimiento 

OBSERVACIONES GENERALES 

1 11 

"En la categoría “descripción de los efectos negativos producidos por la 
infracción o fundamentación de la inexistencia de efectos negativos” es 
preciso que se complemente la propuesta con informes técnicos que se 
refieran a los componentes del medio ambiente que pudieron haberse 
visto afectados por cada uno de los hechos infraccionales, identificando 
las metodologías empleadas para cada caso". 

De acuerdo a lo solicitado, se entrega a la SMA 
documento de nominado “Informe de Análisis de 
Potenciales Efectos Ambientales Proyecto Loteo 
con Construcción Simultánea - Lotes S1 y S2” 
(Informe de Potenciales Efectos Ambientales) 
en el que se ha llevado a cabo un análisis de la 
información asociada a la cronología de los 
eventos, con la finalidad de determinar si, como 
resultado de los 5 hechos infraccionales, se produjo 
un efecto negativo sobre algún componente 
ambiental, en particular, sobre las componentes 
suelo, ruido, uso de infraestructura vial, que son 
objeto directo de los hechos infraccionales, y sobre 
aquellas variables ambientales que potencialmente 
o subyacente pudieron verse afectadas, tales como: 
geomorfología, recursos hídricos, calidad del aire, 
flora y fauna. 
 
Dicho informe permite concluir que los hechos 
infraccionales no tuvieron como repercusión, la 
alteración negativa de ningunos de los elementos 
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ambientales descritos, por sobre los límites 
regulados o por sobre los efectos descritos en la 
RCA 311. 

2 12 

“Que, a continuación, en la categoría “forma en que se eliminan o 
contienen y reducen los efectos y fundamentación en caso en que no 
puedan ser eliminados” se requiere que el planteamiento sea coherente 
con el conjunto del programa de cumplimiento, y en particular con el 
análisis de efectos negativos.  
 
En ese sentido, si es que se identifican efectos negativos producto de los 
hechos infraccionales, consecuentemente se debe señalar una forma en 
que se eliminan o contienen y reducen; y, por el contrario, en caso de 
que se descarten fundadamente, no será necesario indicar el modo en 
que se controlarán”.  

Los informes encargados a la consultora TEBAL 
concluyeron que los hechos infraccionales no 
generaron efectos negativos.  
 
Por lo tanto, al no existir efectos negativos, se tornó 
improcedente señalar la forma en que se eliminan, 
contienen o reducen.  

3 13 
"Como antecedentes válidos, es necesario que las fotografías que se 
presenten se encuentren fechadas y georreferenciadas"  

Cada unas de las fotografías presentadas en el 
PDCR Refundido y sus anexos cuentan con fecha 
y georreferenciación.  

4 14 

"…toda vez que se propongan acciones de capacitación, se adjunten los 
contenidos y competencias del profesional relator. En ese sentido, 
también es necesario que como medios de verificación se contemplen 
planillas de asistencia a las sesiones firmada por los participantes 
y el profesional relator". 

En las acciones de capacitación comprometidas en 
el PDCR Refundido se adjuntaron: i) contenidos y 
competencias del profesional relator; y, ii) la 
obligación de elaborar planillas de asistencia a las 
sesiones, y que estas sean firmadas por los 
participantes y el profesional relator.   

5 15 

"En la categoría “costos”, es necesario señalar para cada una de las 
acciones un valor estimado o incurrido, según corresponda, 
expresado en miles de pesos, los cuales podrán corresponder a 
valores referenciales en caso de no contar con cotizaciones".  

Se incorporó en cada una de las acciones un valor 
estimado y en caso de que no irrogue costos se 
señala “No genera costos”. 
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6 16 

"…respecto de los plazos de ejecución de las acciones del programa de 
cumplimiento, es necesario que se indique una fecha de inicio y una 
fecha de término, la cual podrá señalarse en día cierto, o bien, a contar 
desde la aprobación del programa de cumplimiento". 

Se redactó de forma más clara la fecha de inicio y 
de término de cada una de las acciones del 
programa de cumplimiento: 
 
“El plazo para la ejecución de esta acción 
comenzará el día en que se apruebe el PDCR y 
terminará luego de transcurridos 12 meses desde el 
hito de inicio referido”.  

OBSERVACIONES ESPECÍFICAS 

CARGO N°1: Deficiente manejo de residuos sólidos: i) no realiza registros permanentes  
que acredite la disposición final en lugar autorizado; y, ii) disposición en sitio no autorizado. 

7 19 

"Respecto de la visita de la inspectora técnica del proyecto, es 
necesario que, junto con enunciar su realización, se acompañe un 
informe en que se describa, al menos, formación profesional, 
actividades realizadas y conclusiones, pues, de lo contario, no es posible 
verificar la realización de la actividad, ni mucho menos estimar su mérito 
específico". 

La visita de la inspectora técnica fue reemplazada 
por los informes de la consultora TEBAL. 
 
Esta consultora incorporó -en sus informes- lo 
solicitado en esta observación: i) su formación 
profesional, ii) las actividades realizadas; y, iii) las 
conclusiones. Con ello se podrá verificar la 
realización de la actividad y estimar su mérito 
específico. 
 
Además, se presenta Informes de Análisis de 
Calidad de Suelo, desarrollado por la profesional 
Patricia Estrada M, informe que contiene 
actividades de campo desarrolladas, análisis en 
gabinete/laboratorio y conclusiones respecto del 
estado de la componente suelo. 
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8 20 

"Las fotografías acompañadas no permiten establecer la fecha en que 
fueron tomadas, cantidad ni ubicación de la disposición de los residuos, 
razón por la cual es necesario que se presenten de una forma que 
aporte la información señalada" 

De acuerdo a lo indicado, en el Anexo 1 del “Informe 
de Potenciales Efectos Ambientales”, se incluyen 
las fotografías georreferenciadas y fechadas. 
 
Adicionalmente, y tal como fue descrito en el 
numeral 4.1 del informe citado, es posible descartar 
efectos negativos sobre el medio ambiente, debido 
a que lo dispuesto corresponde a tierra (excedentes 
de movimientos de tierra), y en ningún caso, 
residuos con alguna característica de peligrosidad 
o escombros.  
 
En dicho informe se presenta la cubicación del 
material dispuesto (tierra).  

9 21 

"Respecto de la alegación según la cual los residuos habrían sido 
dispuestos en sitio autorizado, se trata de una circunstancia que reviste 
el carácter de una defensa orientada a desvirtuar la configuración del 
hecho infraccional. Sobre el particular, se hace presente que el 
programa de cumplimiento no es el instrumento para introducir 
argumentaciones de ese tipo, razón por la cual se sugiere eliminar dicha 
referencia"  

Eliminamos del programa de cumplimiento 
cualquier defensa orientada a desvirtuar la 
configuración del hecho infraccional.  

10 22 

"Se solicita un planteamiento que sea unívoco en el sentido de 
describir efectos negativos producidos por la infracción, o bien, 
fundamentar la inexistencia de los mismos, puestos que, en la 
formulación actual, no queda claro si se optó por lo uno o por lo otro" 

Para cada uno de los cargos enunciamos la 
conclusión obtenida a partir del informe de la 
consultora TEBAL. En concreto, señalamos que “La 
infracción no generó efectos negativos” y luego 
procedimos a explicar los fundamentos de dicho 
aserto.   
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11 23 

"Respecto del estudio de suelo comprometido, es preciso indicar que el 
presente caso exige como punto de partida contar con una determinación 
de la cantidad total de residuos de construcción y demolición (RCD) 
(tierras excavadas y otros residuos), incluyendo la fase del proyecto (fase 
I, II, III o IV), actividad de generación (nivelación, perfilamientos, obra 
gruesa, terminaciones u otras), tipo de RCD (código LER), cantidad 
generada, características (al menos, densidad y peligrosidad), período 
de generación, lugar de disposición y análisis físico-químicos 
disponibles"  

Esta información es incorporada en la tabla “6. 
Caracterización y cuantificación de manejo de 
residuos sólidos asociados al Cargo N°1” del N°5 
del Informe de Potenciales Efectos Ambientales.   

12 24 

"…el análisis de efectos debe tomar en consideración los diversos 
componentes del medio ambiente potencialmente afectados, que en el 
caso particular consiste, al menos, en suelo (modificación de calidad de 
suelo y erosión), flora, vegetación, fauna (especies vulnerables o bajo 
protección), aire (cuantificación de emisiones atmosféricas y olores 
molestos), agua (afectación a cursos superficiales cercanos e infiltración 
a napas subterráneas) y componente arqueológico" 

El Informe de Potenciales Efectos Ambientales 
establece que, dado que el material se reutilizó en 
la estabilización de caminos internos del predio 
adyacente perteneciente a la propia Titularidad del 
desarrollador del Proyecto, se puede indicar que no 
se produjo efectos sobre componentes ambientales 
subyacentes en dichos caminos (arqueología, flora, 
fauna, recursos hídricos), dado que se depositó 
sobre áreas acondicionadas previamente para el 
tránsito de vehículos y maquinarías, caminos de 
existencia y uso previo a la disposición de dicho 
material (tierra).  

13 25 

"Referido al sitio de disposición final de residuos, es necesario que el 
titular informe respecto de sus características, aportando 
antecedentes que den cuenta de, al menos, su capacidad total de 
recepción, superficie, plano topográfico georreferenciado, altura de 
residuos, densidad del residuo y presencia de pendientes o taludes" 

En la acción N°2 consistente en “Acreditar -para los 
próximos manejos de residuos- que se cuenta con 
las autorizaciones sanitarias pertinentes de 
transportistas y destino final” se establece que -al 
informar- se deberán señalar al menos- las 
siguientes características del sitio de disposición 
final de residuos: su capacidad total de recepción, 
superficie, plano topográfico georreferenciado, 
altura de residuos, densidad del residuo y presencia 
de pendientes o taludes  
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14 26 y 27 

"Que, a continuación, la titular propone como acción N°1 (por ejecutar), 
lo siguiente: “Encargar y ejecutar análisis de suelo del material 
removido y depositado dentro de los terrenos de Crillón (Parcela E, 
cercana a calle Los Presidentes), así como de los efectos de 
haberlos dispuesto en ese lugar.” 
Que, la descripción de la acción permite sostener que su realización 
tiene el carácter de un análisis de efectos negativos producidos por 
la infracción, por lo tanto, debe contemplarse en la categoría del 
PDCR destinada específicamente a ello, y no como una acción por 
ejecutar. Además, es necesario que tanto el muestreo, como el análisis 
sea realizado por una Entidad Técnica de Fiscalización Ambiental 
(ETFA) y que la cantidad de muestras y análisis sea representativa de la 
cantidad o distintos tipos de residuos dispuesto" 

Esta acción fue reemplazada por el Informe de 
Potenciales Efectos Ambientales contenido en el 
Anexo N°1.  
 
En dicho informe se anexan Informes de Análisis de 
Calidad de Suelo, desarrollado por la profesional 
Patricia Estrada M., los cuales contienen 
actividades de campo desarrolladas, análisis en 
gabinete/laboratorio y conclusiones respecto del 
estado de la componente suelo. Cabe señalar que 
dichos análisis corresponden a un análisis que no 
se registra dentro de los alcances de una ETFA, de 
acuerdo a lo constatado en el “Registro nacional de 
entidades técnicas de fiscalización ambiental e 
inspectores ambientales” de la Superintendencia 
del Medio Ambiente. 
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15 28 y 29 

"Que, la acción N°2, consiste en “Capacitación a todo el personal 
responsable del manejo de los residuos no peligrosos y el adecuado 
registro de las autorizaciones pertinentes”. 
29° Que, respecto de esta acción, es necesario que se encuentre 
acompañada de un protocolo que asegure la correcta gestión de 
residuos sólidos de la obra (responsables, infraestructura, control de 
adecuada acumulación y segregación, transporte, adecuada disposición 
final, registros, etc.) realizado por un profesional de probada trayectoria. 
Además, esta acción debe comprender a todo el personal, incluidos 
aquellos que trabajen bajo subcontratación, que estén vinculados al 
manejo de residuos. Finalmente, como medio de verificación, se sugiere 
incorporar, además de aquello que fue propuesto, un registro de entrega 
de protocolo a jefaturas, supervisores y personal subcontratado" 

 Respecto de la acción de capacitación en materia 
de manejo de los residuos no peligrosos, 
incorporamos los siguiente en el PDCR: 
 
i) La obligación de crear un protocolo que asegure 
la correcta gestión de residuos sólidos de la obra; 
 
ii) Que dicho protocolo será realizado por un 
profesional de probada trayectoria. En concreto, lo 
realizará un ingeniero en ejecución en prevención 
en riesgos, ingeniero en ejecución ambiental o 
profesional de carreras afines, con al menos 5 años 
de experiencia; 
 
iii) Que la capacitación se efectuará respecto de 
todo el personal, sea contratado o subcontratado, y 
que se encuentre vinculado con el manejo de estos 
residuos; y, 
 
iv) Que se adiciona como medio de verificación, la 
elaboración de un registro de entrega de protocolo 
a jefaturas, supervisores y personal subcontratado.  
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CARGO N°2: No implementar una bodega de residuos sólidos. 

16 30 y 31 

Que, en la categoría “descripción de los efectos negativos 
producidos por la infracción o fundamentación de la inexistencia de 
efectos negativos”, la titular compromete un análisis de suelo con un 
laboratorio autorizado para descartar dichos efectos. 
31° Que, a este respecto, se reiteran las observaciones formuladas para 
el estudio de suelo comprometido para el cargo N°1, por cuanto existen 
notorias similitudes entre ambos, lo cual hace imperioso formular los 
mismos comentarios. 

Al Informe de Potenciales Efectos Ambientales, se 
anexan Informes de Análisis de Calidad de Suelo, 
desarrollado por la profesional Patricia Estrada M., 
que contienen actividades de campo desarrolladas, 
análisis en gabinete/laboratorio y conclusiones 
respecto del estado de la componente suelo.  
 
Este análisis corresponde a un análisis sobre la 
diversidad de microartópodos de suelo obtenida a 
partir del procesamiento de una muestra de suelo 
recogida en otoño del año 2022.  
 
La fauna obtenida se clasifica en el mayor nivel de 
especificidad posible, se analizan la composición 
taxonómica, la distribución de abundancias de los 
grupos y se reconocen parámetros de calidad del 
suelo a través de la relación entre ácaros y 
colémbolos presentes en las muestras.  
 
Cabe señalar que dichos análisis corresponden a 
un análisis que no se registra dentro de los alcances 
de una ETFA, de acuerdo a lo constatado en el 
“Registro nacional de entidades técnicas de 
fiscalización ambiental e inspectores ambientales” 
de la Superintendencia del Medio Ambiente. 
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17 32 

Respecto de la acción N°4, consistente en “encargar y ejecutar análisis 
los efectos negativos que pudiera haber generado la 
implementación inadecuada de la bodega de residuos peligrosos”, 
se reiteran las observaciones formuladas para la acción N°1, pues entre 
ambas existe una notoria similitud. 

Esta acción -al igual que la acción N°1- fue 
reemplazada por el Informe de Potenciales Efectos 
Ambientales. 
 
Por lo tanto, se eliminó esta acción y se incluyó -en 
la descripción de efectos negativos- la conclusión a 
la que llegó la consultora. 
 
En dichos informes nos hacemos cargo de las 
observaciones que también se realizaron para la 
acción N°1. 

18 33 

Respecto de la acción N°5, consistente en “Capacitación a todo el 
personal responsable del manejo de residuos peligrosos”, se sugiere 
complementar con un protocolo que asegure el correcto manejo de 
residuos peligrosos, realizado por una profesional de probada 
trayectoria. Además, como medio de verificación, se sugiere incorporar, 
además de aquello que fue propuesto, un registro de entrega de 
protocolo a jefaturas, supervisores y personal subcontratado cuyas 
funciones estén relacionadas al manejo de residuos peligrosos. 

Respecto de la acción de capacitación en materia 
de manejo de los residuos peligrosos, incorporamos 
los siguiente en el PDCR: 
 
i) La obligación de crear un protocolo que asegure 
la correcta gestión de residuos peligrosos de la 
obra; 
 
ii) Que dicho protocolo será realizado por un 
profesional de probada trayectoria, incorporándose 
como requisito que dicho profesional tenga el título 
de ingeniero en ejecución en prevención de riesgos, 
ingeniero en ejecución ambiental o profesional de 
carreras afines, con 5 años de experiencia; 
 
iii) Que la capacitación se efectuará respecto de 
todo el personal, sea contratado o subcontratado, y 
que se encuentre vinculado con el manejo de estos 
residuos; y, 
 
iv) Que se adiciona como medio de verificación, la 
elaboración de un registro de entrega de protocolo 
a jefaturas, supervisores y personal subcontratado. 
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19 34 

La acción N°6, consiste en “Acreditación de la construcción de futuras 
bodegas de residuos peligrosos de conformidad con la RCA 311”. Al 
respecto, se sugiere incorporar, tanto en la forma de implementación 
como en los medios de verificación, el diseño de un esquema o figura 
ilustrativa de las características técnicas de la bodega de residuos 
peligrosos a implementar, junto con una estimación de la fecha en que 
se construirá y el lugar donde se emplazará. 

Se incorporó respecto de esta acción: 
 
i) el diseño de un esquema de las características 
técnicas de la bodega de residuos peligrosos a 
implementar; 
 
ii) la estimación de la fecha en que se construirá; y,  
 
iii) el lugar donde se emplazará.  

CARGO N°3: 
Deficientes medidas de control y mitigación de ruidos: i) barrera acústica se implementó de forma discontinua y no de manera hermética; y ii) pantalla 

acústica del taller de enfierradora no cumple con las características necesarias para la eficacia de la medida. 

20 35 y 36 

"La acción N°7, consiste en “Acreditación de que las barreras y pantallas 
acústicas que se deban construir desde la aprobación del PDCR, se 
implementarán de conformidad con lo dispuesto en la RCA 311, y que se 
les realizará la mantención adecuada”. 
36° Que, se sugiere escindir la acción anterior en dos, contemplando, 
por una parte, una acción que consista en la implementación de barreras 
y pantallas acústicas en conformidad con los instrumentos de gestión 
ambiental que sean pertinentes y el estado de avance del proyecto; y por 
la otra, una acción que consista en la realización de informes de 
mantención periódicos (bimensuales) elaborado por profesional 
especialista en la materia, dicho informe deberá contener el nivel de 
atenuación esperado, dimensiones, ubicación, materialidad y fotografías 
fechadas y georeferenciadas de la correcta implementación" 

 Se dividió la acción N°7 en dos: 
 
i) Implementación de barreras y pantallas acústicas 
en conformidad con los instrumentos de gestión 
ambiental y el estado de avance del proyecto; y, 
 
ii) Realización de informes de mantención 
bimensuales elaborados por profesional 
especialista en la materia. Los informes contendrán 
los niveles de atenuación esperados, dimensiones, 
ubicación, materialidad y fotografías fechadas y 
georreferenciadas de su correcta implementación.  
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21 37 

"Respecto de la acción N°8, consistente en “Capacitación de todo el 
personal responsable de la implementación de barreras y pantallas 
acústicas”, se sugiere complementar con la elaboración de un 
protocolo que asegure la correcta implementación y mantención de 
las medidas de mitigación y control de ruidos, realizado por una 
entidad externa de probada trayectoria. Además, como medio de 
verificación, se sugiere incorporar, además de aquello que fue propuesto, 
un registro de entrega de protocolo a jefaturas, supervisores y personal 
subcontratado cuyas funciones estén relacionadas a esta materia" 

Respecto de la acción de capacitación en materia 
de implementación de barreras y pantallas 
acústicas incorporamos los siguiente en el PDCR: 
 
i) La obligación de crear un protocolo que asegure 
la correcta implementación y mantención de las 
medidas de mitigación y control de ruidos; 
 
ii) Que dicho protocolo será realizado por una 
entidad externa de probada trayectoria;  
 
iii) Que la capacitación se efectuará respecto de 
todo el personal, sea contratado o subcontratado, y 
que se encuentre vinculado con esta materia; y, 
iv) Que se adiciona como medio de verificación, la 
elaboración de un registro de entrega de protocolo 
a jefaturas, supervisores y personal subcontratado. 
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CARGO N°4: Informes de monitoreo semestrales de ruido (octubre de 2018 y julio de 2019)  
no satisfacen los presupuestos para tenerlos por válidos: 

▪ Su elaboración no estuvo a cargo de un ETFA. 
▪ No se acreditaron los certificados de calibración del instrumental de medición. 

▪ Informe N°2018_0227_Oct_v06, no cumple con la metodología de presentación del informe, ya que no presenta 
reporte técnico de las mediciones realizadas. 

22 39 

"Que, las acciones N°9, 10 y 11 se encuentran en una directa relación al 
punto que pueden considerarse preparativas unas de otras, por lo tanto, 
se sugiere refundirlas en una acción que consista en la contratación de 
una ETFA para la medición de niveles de ruido que cumpla con los 
requisitos que exige la normativa aplicable para que tenga validez. La 
periodicidad de estas mediciones deberá ser definida por la empresa 
teniendo en consideración la dinámica y frecuencia de cambios en los 
sectores de emisión de ruido de la faena". 

 Se refundieron las acciones N°9, 10 y 11, 
resultando en la siguiente: 
 
“Contratación de una ETFA para la medición de 
niveles de ruido que cumpla con los requisitos que 
exige la normativa aplicable para que tenga 
validez”.  
 
Se agregó lo solicitado respecto de la periodicidad 
de las mediciones. 

CARGO N°5: Implementar acceso a las faenas por Av. Los Cerezos durante la fase de construcción  
en circunstancias que solo estaba autorizado para la fase de operación. 

23 40 y 41 

"Que, la acción N°12 consiste en: “Asegurar que el acceso al proyecto 
se efectuará según lo dispuesto en la RCA 311 y que el de Av. Los 
Cerezos no se utilizará hasta la fase de operación.” 
41° Que, a este respecto, se sugiere indicar en la forma de 
implementación que se contemplarán señalizaciones que indiquen 
cuales son los accesos habilitados". 

Se incorporó un anexo en el que se da cuenta de 
las señalizaciones que se elaborarán y la ubicación 
de las mismas. 



 
C O R R E A  S Q U E L L A  

 
 

14 
4885-0094-8769, v. 1 

24 42 

"La acción N°13, consistente en “Capacitación a todo el personal 
responsable de la determinación de los accesos”, se sugiere 
complementar con la elaboración de un protocolo a distribuir entre todo 
el personal que establezca las vías de acceso autorizadas y la 
obligatoriedad de dar cumplimiento a dicha norma" 

Se incorporó en esta acción, la elaboración de un 
protocolo que establecerá cuáles son las vías de 
acceso autorizadas y la obligatoriedad de dar 
cumplimiento a dicha norma. El protocolo será 
distribuido entre todo el personal, contratado y 
subcontratado. 
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1. DESCRIPCIÓN DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCIÓN Y SUS EFECTOS 

IDENTIFICADOR DEL HECHO 1   

DESCRIPCIÓN DE LOS HECHOS, ACTOS Y 
OMISIONES QUE CONSTITUYEN LA 
INFRACCIÓN 

Deficiente manejo de residuos sólidos: i) no realiza registros permanentes que acredite la disposición final 
en lugar autorizado; y ii) disposición en sitio no autorizado.  

NORMATIVA PERTINENTE  

RCA 311, Considerando 4.3° “Que la descripción del proyecto es la que a continuación se indica: 
 

1.3 Partes, obras y acciones que componen el proyecto 
1.3.1 Fase de construcción 

 
“Residuos inertes de la construcción: se estima la generación de 24.442 m3 de escombros, en cada etapa. 
(…) Los residuos serán derivados a un lugar de disposición final autorizado, para lo cual se mantendrá un 
equipo permanente en obra, adjuntando boletas, facturas u otros documentos que acrediten la disposición 
final (…).  
 
Residuos inertes de la construcción: para cada etapa del proyecto, se estima la generación de 268.213 m3 
de tierra producto de las excavaciones. Además, se considera la remoción de 31.661 m3 de escarpes, 
56.920 m3 de excedentes de tierra para vialidad y 2.503 m3 de excedentes de paisajismo. Los excedentes 
de la excavación serán retirados diariamente, ante la eventualidad de que se requiera el acopio del material 
por más de un 1 día, se dispondrán en un sector de la obra, cubriendo el material con malla raschel y se 
procederá a su humectación en caso de ser necesario. (…) Los residuos serán derivados a un lugar de 
disposición final autorizado, para lo cual se mantendrá un registro permanente en obra, adjuntando boletas, 
facturas u otros documentos que acrediten la disposición final”. 
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DESCRIPCIÓN DE LOS EFECTOS 
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA 
INFRACCIÓN O 
FUNDAMENTACIÓN DE LA INEXISTENCIA 
DE EFECTOS NEGATIVOS  

La infracción no generó efectos negativos. 
 
Tal como es descrito en el numeral 4.1 del Informe de Potenciales Efectos, es posible descartar efectos 
negativos sobre el medio ambiente. Lo anterior, debido a que el Titular vertió tierra (excedentes de 
movimientos de tierra) y, en ningún caso, residuos con alguna característica de peligrosidad o escombros. 
Sin perjuicio de lo anterior, con respecto al residuo inerte tal como fue descrito en el mismo numeral en base 
al Decreto N°37/2019, este tipo de residuo no genera afectación alguna al receptor, debido a sus 
características fisicoquímicas. 
 
Además, es preciso mencionar que a propósito del objetivo del Decreto 37/2019 que insta a la valorización, 
reutilización y reciclaje de los residuos de construcción, y con respecto a lo señalado en el numeral 3.1 del 
presente documento, hoy en día en el país se ha incentivado en la industria en general, reforzar la 
valorización y reciclaje de residuos diversos. Por lo que, el Titular, para el Cargo N°1 no afectó de manera 
negativa al medio ambiente, sino que contribuyo conforme la legislación lo permite, que es la valorización y 
reutilización de los residuos generados en fase de construcción, en la misma obra al utilizarlo en la 
estabilización de caminos internos del predio adyacente perteneciente a la propia Titularidad del 
desarrollador del Proyecto. 
 
Además, dado que el material se reutilizó en la estabilización de caminos internos del predio adyacente 
perteneciente a la propia Titularidad del desarrollador del Proyecto, se puede indicar que no se produjo 
efectos sobre componentes ambientales subyacentes en dichos caminos (arqueología, flora, fauna, 
recursos hídricos), dado que se depositó sobre áreas acondicionadas previamente para el tránsito de 
vehículos y maquinarías, caminos de existencia y uso previo a la disposición de dicho material (tierra). 
Finalmente, dado que se reutilizó la tierra y no se llevó a sitio de disposición, esto produjo menores tiempos 
de desplazamientos, traducidos en menores emisiones a la atmósfera producto del tránsito vehicular 
producto del traslado de excedentes a sitios de disposición final.  
 
Por lo tanto, si bien el material no fue depositado en el sitio descrito en la RCA 311, el hecho de no haber 
incurrido en los viajes de traslado de dicho material, permite inferir que no se generaron emisiones 
atmosféricas mayores a las descritas en dicha RCA 311. Por otra parte, no se aportó con carga vial debido 
a que el material se trasladó de manera interna hacia el sitio de disposición interno descrito, por lo tanto, no 
se configura un aumento ni detrimento de la capacidad vial, por sobre lo estipulado en la RCA 311. 
 
Sin perjuicio de lo anterior, con respecto al posible impacto que ésta pudo generar bajo las condiciones en 
la que se encontraba, es posible descartar algún tipo de impacto sobre el recurso suelo, dado que se realizó 
un análisis de muestra de suelo -que se anexa- en cuyo análisis se puede evidenciar que el suelo analizado 
no presenta características alteradas, ni indicios de que el componente suelo este contaminado con residuos 
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peligrosos, lo que es concordante con lo presentado inicialmente por el Titular en su Programa de 
Cumplimiento. 

FORMA EN QUE SE ELIMINAN O 
CONTIENEN Y REDUCEN LOS EFECTOS Y 
FUNDAMENTACIÓN EN CASO EN QUE NO 
PUEDAN SER ELIMINADOS 

Al no generarse efectos negativos, no se debe incorporar la forma en que se eliminan o contienen, y reducen 
los efectos ni la fundamentación en caso en que no puedan ser eliminados.  

2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS 
GENERADOS 

2.1 METAS 

La meta es el fiel cumplimiento de la RCA 311 y asegurar que la conducta futura será completamente apegada a dicho instrumento.  
 
Para lo anterior: 

 
▪ Se capacitará a todo el personal responsable del manejo de los residuos no peligrosos y el adecuado registro de las autorizaciones pertinentes. 

 
▪ Se acreditará que se cuenta -para los futuros manejo de residuos- con las autorizaciones sanitarias pertinentes de transportistas y lugares de destino final 

de residuos, para demostrar la habitualidad del cumplimiento.  

2.2 PLAN DE ACCIONES 
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2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS  

 Incluir todas las acciones cuya ejecución ya finalizó o finalizará antes de la aprobación del Programa  

N°  
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN 
FECHA DE 

IMPLEMENTA
CIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN                                         

COSTOS 
INCURRIDO

S 

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales de la 
acción y forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(fechas 
precisas de 
inicio y de 
término) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar o 
cuantificar el 

cumplimiento de las 
acciones y metas 

definidas) 

(a informar en 
Reporte Inicial) 

(en miles de 
$) 

NO APLICA 

Acción 

NO APLICA NO APLICA 

Reporte Inicial 

NO APLICA 

NO APLICA 

NO APLICA 
  

Forma de 
Implementación  

NO APLICA 

2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIÓN  
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 Incluir todas las acciones que han iniciado su ejecución o se iniciarán antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN 

FECHA DE 
INICIO Y 

PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS 

IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales de la 
acción y forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(fecha precisa 
de inicio para 
acciones ya 
iniciadas y 

fecha 
estimada para 
las próximas 
a iniciarse, y 

plazo de 
ejecución)  

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar o 
cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de las 

acciones y metas 
definidas) 

(a informar en 
Reporte Inicial, 

Reportes de Avance 
y Reporte Final 

respectivamente) 

(en miles  
de $) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su ocurrencia) 

NO APLICA 

Acción   Reporte Inicial 

NO APLICA 

Impedimentos 

NO APLICA 

  

NO APLICA 
 
  

NO APLICA 

NO APLICA  

 Reportes de avance 

Forma de 
Implementación NO APLICA NO APLICA 

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 
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asociadas al 
impedimento 

NO APLICA 

  
    

  Reporte final NO APLICA 

    
NO APLICA   

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR  

 Incluir todas las acciones no iniciadas por ejecutar a partir de la aprobación del Programa. 

N° IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO 

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN 

COSTOS 
ESTIMADOS 

IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales de la 
acción y forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles en 

anexos si es 
necesario) 

 (periodo 
único a partir 

de la 
notificación 

de la 
aprobación 
del PDCR, 

definido con 
un inicio y 
término de 

forma 
independiente 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar o 
cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de las 

acciones y metas 
definidas) 

(a informar en 
Reportes de Avance 

y Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su ocurrencia) 
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de otras 
acciones) 

1 

Acción 

El plazo para la 
ejecución de 
esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurrido 2 
meses desde 
el hito de inicio 
señalado.    

Porcentaje de 
personal vinculado 
con el manejo de 
residuos peligrosos y 
el registro de las 
autorizaciones 
relacionadas con 
aquello, que ha sido 
capacitado dentro del 
proyecto.  Listado y 
firma de los 
participantes.   

Reportes de avance 

CLP$2.000  

Impedimentos 

Capacitación a todo 
el personal 
responsable del 
manejo de los 
residuos no 
peligrosos y el 
adecuado registro de 
las autorizaciones 
pertinentes. 

Informe con el 
registro de 

capacitación, el 
temario y la firma de 

planillas de 
asistencia por parte 

de los participantes y 
del profesional 

relator. 
 

Se incorpora, como 
medio de 

verificación, además 
el registro de la 

entrega de protocolo 
a jefaturas, 

supervisores y 
personal 

subcontratado. 

NO APLICA 

Forma de 
Implementación      Reporte final  

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 

asociadas al 
impedimento 
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Realización de 
reuniones de 1 hora 
en que se explicará a 
todo el personal 
sobre el manejo 
dentro y fuera del 
proyecto de los 
residuos no 
peligrosos, así como 
para el adecuado 
registro de las 
autorizaciones en la 
materia. 
 
Para la realización de 
la capacitación se 
elaborará, 
previamente, un 
protocolo con el fin de 
asegurar la correcta 
gestión de residuos 
no peligrosos de la 
obra.  
 
El profesional a cargo 
de las capacitaciones 
y de la elaboración 
del protocolo será un 
ingeniero en 
ejecución en 
prevención en 
riesgos, ingeniero en 
ejecución ambiental o 
profesional de 
carreras afines, con al 
menos 5 años de 
experiencia.  

Consolidado de todos 
los registros de 
capacitación con 
temario, firma de 
planillas de asistencia 
de los participantes y 
del profesional 
relator. 
 
Se incorpora, como 
medio de verificación, 
además el registro de 
la entrega de 
protocolo a jefaturas, 
supervisores y 
personal 
subcontratado.  

 NO APLICA 
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El protocolo 
contendrá, al menos, 
los siguientes 
aspectos: 
 
i) Responsables de la 
gestión de residuos; 
ii) Infraestructura 
vinculada con la 
gestión de residuos; 
 
iii) Procedimientos 
para el control 
adecuado de la 
acumulación y 
segregación de los 
residuos;  
 
iv) Medios y 
procedimiento para el 
transporte de los 
residuos;  
 
v) Procedimiento 
para la disposición 
final de los residuos; 
y, 
 
vi) Registro de 
verificación de cada 
una de las etapas de 
la gestión de 
residuos. 
 
Estarán obligados a 
asistir a estas 
capacitaciones el 
personal de la 
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empresa, así como 
todo el personal 
subcontratado que se 
encuentre vinculado 
con el manejo de 
residuos. 

2 

Acción 

El plazo para la 
ejecución de 
esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
12 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido. 
 
Esta acción se 
ejecutará 
mensualmente 
durante el 
lapso de 
tiempo 
señalado.  

Porcentaje de 
traslado de residuos 
que se efectuó con 
las autorizaciones 
sanitarias pertinentes 
y lugares de destino 
final que cuentan con 
la misma. 
 
Documentos que 
acreditan las 
autorizaciones 
pertinentes.  

Reportes de avance 

No genera 
costo 

Impedimentos 

Acreditar -para los 
próximos manejos de 
residuos- que se 
cuenta con las 
autorizaciones 
sanitarias pertinentes 
de transportistas y 
destino final. 

Los reportes de 
avance contendrán 
un registro de cada 
uno de los 
transportistas y de los 
lugares donde se 
disponen finalmente 
los residuos, con una 
copia de las 
autorizaciones 
pertinentes 
requeridas por la 
RCA 311, durante el 
tiempo que se 
reporta. 
 
Además, contendrán 
las características del 
sitio de disposición 
final de residuos 
autorizados, según lo 
previsto en esta 
media.  

NO APLICA 

Forma de 
Implementación Reporte final    Acción 

alternativa, 
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implicancias y 
gestiones 
asociadas al 
impedimento 

Presentar 
Resoluciones 
Sanitarias SEREMI 
de transportista y de 
lugares de destino 
final autorizados para 
residuos inertes de 
construcción, que se 
efectúen desde la 
aprobación del 
PDCR.  
 
Además, la 
información que se 
entregue respecto del 
sitio de disposición 
final de residuos, 
deberá contener -al 
menos- lo siguiente: 
capacidad total de 
recepción, superficie, 
plano topográfico 
georreferenciado, 
altura de residuos, 
densidad del residuo 
y presencia de 
pendientes o taludes" 

Informe consolidado 
que contendrá 
resoluciones 
sanitarias de 
transportista de 
residuos inertes de 
construcción y 
porcentaje de 
traslado de residuos 
que se efectúa con 
las autorizaciones 
sanitarias 
pertinentes, y lugares 
de destino final que 
cuentan con la 
misma.    
 
Además, contendrán 
las características del 
sitio de disposición 
final de residuos 
autorizados, según lo 
previsto en esta 
media. 

 NO APLICA 

2.2.4 ACCIONES ALTERNATIVAS 
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Incluir todas las acciones que deban ser realizadas en caso de ocurrencia de un impedimento que imposibilite la ejecución de una acción principal. 

N° IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  
ACCIÓN 

PRINCIPAL 
ASOCIADA  

PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO 

 MEDIOS DE 
VERIFICACIÓ

N  

COSTOS 
ESTIMADOS          

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales de la 
acción y forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(N° 
Identificador) 

(a partir de la 
ocurrencia del 
impedimento) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar 
o cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de 

las acciones y 
metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de 

Avance y 
Reporte Final 
respectivame

nte) 

(en miles de $) 

 NO APLICA 

Acción 

NO APLICA 

    
Reportes de 

avance 

NO APLICA 

NO APLICA  NO APLICA NO APLICA NO APLICA 

Forma de 
implementación     Reporte final 

NO APLICA     NO APLICA 
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1. DESCRIPCIÓN DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCIÓN Y SUS EFECTOS 

IDENTIFICADOR DEL HECHO 2   

DESCRIPCIÓN DE LOS HECHOS, 
ACTOS Y OMISIONES QUE 
CONSTITUYEN LA INFRACCIÓN 

No implementar una bodega de residuos sólidos. 

NORMATIVA PERTINENTE  

RCA 311, Considerando 7°: “Que, de acuerdo a los antecedentes que constan en el expediente de evaluación, la forma 
de cumplimiento de la normativa de carácter ambiental aplicable al proyecto es la siguiente: 
 
5. Componente/Materia: Residuos peligrosos. En la fase de construcción los residuos peligrosos serán almacenados al 
interior de contenedores con tapa hermética dispuestos al interior de una bodega de almacenamiento temporal de 
RESPEL cuyas características constructivas se indican en el presente Capítulo, bajo el numeral 3.6.2 Permiso Ambiental 
Sectorial establecido en el artículo 142° del RSEIA, por un periodo menor a 6 meses.  

DESCRIPCIÓN DE LOS EFECTOS 
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA 
INFRACCIÓN O 
FUNDAMENTACIÓN DE LA 
INEXISTENCIA DE EFECTOS 
NEGATIVOS  

La infracción no generó efectos negativos. 
 
Como constata el Informe de Potenciales Efectos Negativos, lo anterior queda demostrado mediante un informe de análisis 
de calidad de suelo, el cual presenta una caracterización del suelo donde fue emplazada la bodega de residuos peligrosos 
(ver Anexo N°1).  
 
Dicho informe indica las características sobre la diversidad de microartópodos presentes en esta componente, en donde 
básicamente se analizó la composición taxonómica y la distribución de abundancias de los grupos de microartrópodos, 
con los cuales se pueda establecer parámetros de calidad del suelo a través de la relación entre ácaros y colémbolos 
presentes en la muestra.  
 
En este sentido, el suelo en las áreas relacionadas con los hechos de este cargo, no presenta contaminación por 
hidrocarburos o sustancias nocivas, dado que si se presentase una alteración de la calidad del suelo por acciones del 
Proyecto no permitirían la vida de estas especies detectadas en dichos análisis. Por tanto, no existe suelo contaminado 
en la zona de estudio. 
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FORMA EN QUE SE ELIMINAN O 
CONTIENEN Y REDUCEN LOS 
EFECTOS Y FUNDAMENTACIÓN EN 
CASO EN QUE NO PUEDAN SER 
ELIMINADOS 

Al no generarse efectos negativos, no se debe incorporar la forma en que se eliminan o contienen, y reducen los efectos 
ni la fundamentación en caso en que no puedan ser eliminados. 

2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS 
GENERADOS 

2.1 METAS 

La meta es el cumplimiento de la RCA 311 y asegurar que la conducta futura del titular será conforme a lo dispuesto en la RCA 311.  
 
Para lo anterior: 

▪ Se capacitará al personal responsable de la construcción de la bodega de residuos peligrosos, sobre sus características constructivas, su relevancia, la 
importancia de la mantención estructural y de señaléticas de esta.  

▪ Se acreditará que las bodegas que se deben implementar, desde la aprobación del PDCR, contemplarán las características constructivas establecidas en la 
DIA, en su capítulo 3.6.2, dando cumplimiento al D.S. N°148/04 y al D.S. N°594. Alguna de los requisitos establecidos en la regulación son: una base continua, 
impermeable y resistente estructural y químicamente a los residuos; incorporación de un techo y protección de condiciones ambientales; contar con 
señalización de acuerdo con la Norma Chilena N°2.190; construir con materiales que aseguren una resistencia mínima a la acción del fuego correspondiente 
a la clase F-180; protección de la radiación solar; y contar un pretil de contención o contenedor con capacidad de retención de escurrimientos o derrames. 

2.2 PLAN DE ACCIONES 

2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS  

 Incluir todas las acciones cuya ejecución ya finalizó o finalizará antes de la aprobación del Programa.  
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N° 
IDENTIFICAD

OR 

DESCRIPCIÓN 
FECHA DE 

IMPLEMENTACIÓ
N 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN 

COSTOS 
INCURRIDOS 

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales de 
la acción y forma 

de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fechas precisas 
de inicio y de 

término) 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el 
cumplimiento de las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en  
Reporte Inicial) 

(en miles de 
$) 

NO APLICA  

Acción 

 NO APLICA 
  
  

NO APLICA 

Reporte Inicial 

NO APLICA   
  

NO APLICA 

 
NO APLICA 

  
Forma de 

Implementación 

NO APLICA 

2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIÓN  

 Incluir todas las acciones que han iniciado su ejecución o se iniciarán antes de la aprobación del Programa.  
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N° 
IDENTIFICAD

OR 

DESCRIPCIÓN FECHA DE INICIO Y PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS            

IMPEDIMENT
OS 

EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales de 
la acción y forma 

de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fecha precisa de inicio para 
acciones ya iniciadas y fecha 
estimada para las próximas a 

iniciarse, y plazo de ejecución)  

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, 
ponderar o 

cuantificar el 
avance y 

cumplimiento de 
las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reporte Inicial, 

Reportes de 
Avance y 

Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar 
según 

corresponda: 
acción 

alternativa 
que se 

ejecutará y su 
identificador, 
implicancias 
que tendría el 
impedimento 
y gestiones a 

realizar en 
caso de su 
ocurrencia) 

NO APLICA 

Acción   Reporte Inicial 

NO APLICA 

Impedimentos 

NO APLICA 

  

NO APLICA 

NO APLICA 

NO APLICA 
 

NO APLICA 
Reportes de 

avance 

Forma de 
Implementación   NO APLICA 

Acción 
alternativa, 

implicancias 
y gestiones 
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asociadas al 
impedimento 

 
 

NO APLICA 

  
    

  Reporte final  NO APLICA 

    
 

NO APLICA    

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR  

 Incluir todas las acciones no iniciadas por ejecutar a partir de la aprobación del Programa. 

N° 
IDENTIFICAD

OR 

DESCRIPCIÓN  PLAZO DE 
EJECUCIÓN INDICADORES DE CUMPLIMIENTO MEDIOS DE 

VERIFICACIÓN 
COSTOS 

ESTIMADOS    

IMPEDIMENT
OS 

EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales de 
la acción y forma 

de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(periodo 
único a 

partir de la 
notificación 

de la 
aprobación 
del PDCR, 
definido 
con un 
inicio y 

término de 
forma 

(datos, antecedentes o variables que se 
utilizarán para valorar, ponderar o 

cuantificar el avance y cumplimiento de 
las acciones y metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de 

Avance y 
Reporte Final 

respectivamente) 

(en miles  
de $) 

(indicar 
según 

corresponda: 
acción 

alternativa 
que se 

ejecutará y su 
identificador, 
implicancias 
que tendría el 
impedimento 
y gestiones a 
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independie
nte de otras 
acciones) 

realizar en 
caso de su 
ocurrencia) 

 3 

Acción 

El plazo para 
la ejecución 
de esta 
acción 
comenzará 
el día en que 
se apruebe 
el PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
2 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido.  
 
  

Porcentaje de personal que maneja 
residuos peligrosos que haya sido 
capacitado, listado y firma del personal 
capacitado  

Reportes de 
avance 

CLP$2.000 

Impedimentos 

Capacitación a todo 
el personal 
responsable del 
manejo de los 
residuos peligrosos. 

Registro de 
capacitación con 
temario y firma de 
planillas de 
asistencia por 
parte de los 
participantes y del 
profesional relator. 

NO APLICA 

Forma de 
implementación Reporte final 

Acción 
alternativa, 

implicancias 
y gestiones 
asociadas al 
impedimento 

Realización de 
reuniones de 1 hora 
en que se 
capacitará al 
personal 
responsable del 
manejo de residuos 
peligrosos, sobre 
las características 
constructivas de las 

Consolidado de 
todos los registros 
de capacitación 
con temario, 
listado y firma de 
planillas de 
asistencias por 
parte de los 
participantes y del 
profesional relator. 
 

NO APLICA 
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bodegas, su 
relevancia, la 
importancia de su 
mantención 
estructural y de 
señaléticas de esta, 
de la importancia de 
mantener la 
limpieza y orden 
tanto fuera como 
dentro de la 
bodega; la 
disposición los 
residuos y la 
segregación al 
interior de cada una 
de ellas. 

Para la realización 
de la capacitación 
se elaborará, 
previamente, un 
protocolo con el fin 
de asegurar la 
correcta gestión de 
residuos peligrosos 
de la obra.  
 
La capacitación y la 
elaboración del 
protocolo estará a 
cargo de un 
ingeniero en 
ejecución en 
prevención de 
riesgos, ingeniero 
en ejecución 

Se incorpora, 
como medio de 
verificación, 
además que el 
registro de la 
entrega de 
protocolo a 
jefaturas, 
supervisores y 
personal 
subcontratado. 
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ambiental o 
profesional de 
carreras afines, con 
5 años de 
experiencia.  
 
Este protocolo 
contendrá, al 
menos, los 
siguientes 
aspectos:  
 
i) Responsables de 
la gestión de 
residuos peligrosos; 
 
ii) Infraestructura 
vinculada con la 
gestión de residuos 
peligrosos;  
 
iii) procedimientos 
para el control 
adecuado de la 
acumulación y 
segregación de los 
residuos peligrosos;  
 
iv) Medios y 
procedimiento para 
el transporte de los 
residuos peligrosos;  
 
v) Procedimiento 
para la disposición 
final de los residuos 
peligrosos; y,  
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vi) Registro de 
verificación de cada 
una de las etapas 
de la gestión de 
residuos peligrosos. 
 
Estarán obligados a 
asistir a estas 
capacitaciones el 
personal de la 
empresa así como 
todo el personal 
subcontratado que 
se encuentre 
vinculado con el 
manejo de estos 
residuos 

4 

Acción 

El plazo para 
la ejecución 
de esta 
acción 
comenzará 
el día en que 
se apruebe 
el PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
12 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido.  

Fotografías e informes del personal a 
cargo, en que se da cuenta del 
cumplimiento de los requisitos establecidos 
en la RCA 311para la construcción de las 
bodegas. 

Reportes de 
avance 

 NO GENERA 
COSTO 

Impedimentos 

Acreditación de la 
construcción de 
futuras bodegas de 
residuos peligrosos 
de conformidad con 
la RCA 311. 

Informe que 
contrastará los 
requisitos 
establecidos en la 
RCA 311 para la 
construcción de 
este tipo de 
bodegas y el 
cumplimiento de 
dichos requisitos, 
mediante un 
esquema o figura 
ilustrativa, y 
fotografías 
fechadas y 
georeferenciadas. 

NO APLICA 
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Forma de 
implementación Reporte final 

Acción 
alternativa, 

implicancias 
y gestiones 
asociadas al 
impedimento 

Se acreditará que 
las bodegas 
construidas el 
ejecutar el PDCR 
cuentan con las 
características 
constructivas 
establecidas en la 
DIA, en su capítulo 
3.6.2. 
 
Se adjunta un 
esquema de la 
bodega que se 
implementará, la 
cual cumple con 
todas las 
características 
mínimas 
establecidas por la 
RCA 311. En dicho 
anexo se señala la 
ubicación de las 
bodegas.  

Informe final con el 
consolidad de los 
informe que 
contrastarán los 
requisitos 
establecidos en la 
RCA 311 para la 
construcción de 
este tipo de 
bodegas y el 
cumplimiento de 
dichos requisitos, 
mediante un 
esquema o figura 
ilustrativa, y 
fotografías 
fechadas y 
georeferenciadas. 

NO APLICA 

2.2.4 ACCIONES ALTERNATIVAS   
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Incluir todas las acciones que deban ser realizadas en caso de ocurrencia de un impedimento que imposibilite la ejecución de una acción principal. 

N° 
IDENTIFICAD

OR 

DESCRIPCIÓN  
ACCIÓN 

PRINCIPAL 
ASOCIADA  

PLAZO  
DE  

EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO 

 MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS 

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales de 
la acción y forma 

de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(N° Identificador) 

(a partir de 
la 

ocurrencia 
del 

impediment
o) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, 
ponderar o 

cuantificar el 
avance y 

cumplimiento de 
las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de 

Avance y 
Reporte Final 

respectivamente) 

(en miles de 
$) 

NO APLICA  

Acción 

NO APLICA 

    
Reportes de 
avance 

NO APLICA 

NO APLICA NO APLICA NO APLICA NO APLICA 

Forma de 
implementación     Reporte final 

NO APLICA     NO APLICA 
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1. DESCRIPCIÓN DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCIÓN Y SUS EFECTOS 

IDENTIFICADOR DEL HECHO 3   

DESCRIPCIÓN DE LOS HECHOS, 
ACTOS Y OMISIONES QUE 
CONSTITUYEN LA INFRACCIÓN 

Deficientes medidas de control y mitigación de ruidos: i) barrera acústica se implementó de forma discontinua y no de 
manera hermética; y, ii) pantalla acústica del taller de enfierradora no cumple con las características necesarias para la 
eficacia de la medida.  

NORMATIVA PERTINENTE 

RCA 311, Considerando N°7 
“Que, de acuerdo a los antecedentes que constan en el expediente de evaluación, la forma de cumplimiento de la normativa 
de carácter ambiental aplicable al proyecto es la siguiente: 
 
2. Componente/materia: ruido. 
 
Debido a la superación normativa, a continuación, se presentan las medidas de control sonoro, necesarias para el 
cumplimiento de los niveles normativos de ruido en todas las faenas de construcción del Proyecto. 
 

▪ Barreras acústica: durante la construcción del proyecto, se implementarán barreras acústicas, según el avance en la 
construcción del Proyecto, cuyo material deberá cumplir con condiciones de densidad superficial igual o superior a 
10 kg/m2, en las que las junturas de los paneles que conformen la barrera deberán ser herméticas tanto entre ellas 
como la unión con el piso, de modo que no se generen fugas, perdiendo efectividad.  

▪ Pantallas acústicas: para las faenas desarrolladas a nivel de piso que enfrentan a receptores, se deberán emplear 
barreras acústicas modulares portátiles confeccionadas con un material que deberá cumplir con condiciones de 
densidad superficial igual o superior a 10kg/m2 o generar un encapsulamiento de dichas fuentes o, en su defecto, 
ubicarlas al centro de las faenas. 

 
Estas pantallas tendrán podrán (sic) disponerse de dos o más unidades, conformando una sola pantalla de mayor tamaño, 
encerrándose mejor manera la fuente emisora de ruido y actuando más eficientemente. La cara interna de la pantalla (que 
da hacia la fuente de ruido) estará cubierta por una capa de poliuretano o fibra de vidrio de al menos 3cm de espesor y 
cubierta por una tela tipo arpillera que impida su deterioro.  
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DESCRIPCIÓN DE LOS EFECTOS 
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA 

INFRACCIÓN O 
FUNDAMENTACIÓN DE LA 

INEXISTENCIA DE EFECTOS 
NEGATIVOS 

La infracción no generó efectos negativos. 
 
Como consta en el Informe de Potenciales Efectos Ambientales, en relación al primer subcargo “Barrera acústica se 
implementó de forma discontinua y no de manera hermética”, cabe destacar que lo fiscalizado por la autoridad, el día 15 
de enero del 2019, corresponde a un cierre perimetral realizado en la zona de instalación de faenas (IF) que era provisoria, 
producto de que se estaba utilizando para la actividad de construcción de los caminos de acceso, ubicada en el Lote U. 
Según lo indicado en el Anexo D “Estudio Acústico” de la Adenda N°1 del Proyecto, los niveles más elevados de ruido en 
esta zona, los cuales corresponden a “Excavación y preparación de terreno”, “Hormigonado y urbanización” y “Corte de 
materiales y terminaciones”, se generarán durante la Etapa N°4, la cual según el cronograma comienza durante el año 
2025. 
 
En el Informe de Potenciales Efectos Ambientales se presenta una tablas con las maquinaria a utilizar durante la Etapa 
N°4 (etapa en la cual se detectó posible incumplimiento durante el proceso de evaluación ambiental) y maquinaria utilizada 
durante el mes de enero del año 2019 (momento en que se realizó la fiscalización).  
 
Tal como se puede ver en ambas tablas, el nivel de ruido generado en el sector durante enero del año 2019 es 10.5 [dB] 
menor al nivel a generar durante la Etapa N°4, lo cual en términos de percepción sonora, corresponde a un nivel dos veces 
menor al nivel que se generará durante la Etapa N°4. De esta forma, se reitera que, para esta zona, durante la Etapa N°4 
se generarán los mayores niveles de ruido, lo que corresponde a tres veces un nivel más elevado que el generado en 
enero de 2019 en dicho sector. 
 
A partir de lo indicado, se concluye que no se generaron efectos negativos sobre la salud de la comunidad, esto producto 
de que las posibles afectaciones identificadas en el sector en donde se realizó la fiscalización, se podrían generar a partir 
del año 2025, con el inicio de la Etapa N°4. 
 
Cabe además destacar que el día 14 de enero del año 2019, personal técnico de la SEREMI de Salud de la Región 
Metropolitana realizó una inspección ambiental a modo de verificar del cumplimiento del D.S. N°38/11 del MMA. Con 
respecto a esta inspección ambiental, queda establecido en la letra b) del ORD. N° 906 11.02.2019, que el NPC obtenido 
a través de las mediciones de ruido, no excede el nivel máximo permisible para dicha zona. 

FORMA EN QUE SE ELIMINAN O 
CONTIENEN Y REDUCEN LOS 
EFECTOS Y FUNDAMENTACIÓN EN 
CASO EN QUE NO PUEDAN SER 
ELIMINADOS 

Al no generarse efectos negativos, no se debe incorporar la forma en que se eliminan o contienen, y reducen los efectos 
ni la fundamentación en caso en que no puedan ser eliminados. 
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2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS GENERADOS 

2.1 METAS 

La meta es de fiel cumplimiento de la RCA 311 y asegurar que la conducta futura del titular será completamente apegada a la RCA 311.  
Para lo anterior: 

▪ Se implementarán barreras y pantallas acústicas de conformidad con los instrumentos de gestión ambiental pertinentes y el estado de avance del proyecto. 
▪ Se realizarán informes de mantención que contendrán el nivel de atenuación esperado, dimensiones, ubicación, materialidad y fotografías (fechadas y 

georreferenciadas) que acrediten la correcta implementación. 
▪ Se capacitará a todo el personal responsable de la implementación de barreras y pantallas acústicas 

2.2 PLAN DE ACCIONES 

2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS  

 Incluir todas las acciones cuya ejecución ya finalizó o finalizará antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN 
FECHA DE 

IMPLEMENTA
CIÓN 

INDICADORES DE CUMPLIMIENTO  MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN 

COSTOS 
INCURRIDO

S 

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales 

(fechas 
precisas de 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el 

(a informar en 
Reporte Inicial) 

(en miles de 
$) 
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de la acción y 
forma de 

implementación
, incorporando 

mayores 
detalles en 

anexos si es 
necesario) 

inicio y de 
término) 

cumplimiento de las acciones y 
metas definidas) 

NO APLICA 

Acción 

NO APLICA 
 

NO APLICA  

Reporte Inicial 

NO APLICA 

NO APLICA 

NO APLICA  Forma de 
Implementación 

NO APLICA 

2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIÓN  

 Incluir todas las acciones que han iniciado su ejecución o se iniciarán antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR DESCRIPCIÓN FECHA DE INICIO Y PLAZO DE 

EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS 

IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 
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(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación
, incorporando 

mayores 
detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(fecha precisa de inicio para 
acciones ya iniciadas y fecha 
estimada para las próximas a 

iniciarse, y plazo de ejecución)  

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar 
o cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de 

las acciones y 
metas definidas) 

(a informar en 
Reporte Inicial, 

Reportes de 
Avance y Reporte 

Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su 

ocurrencia) 

NO APLICA 

Acción     Reporte Inicial 

  
  
  

 NO APLICA 
  
  
  
  

Impedimentos 

NO APLICA 

  
  

 
NO APLICA  

 NO APLICA 

NO APLICA   

 Reportes de 
avance 

Forma de 
Implementación 

  
NO APLICA 

NO APLICA 

Acción 
alternativa, 
implicancias y 
gestiones 
asociadas al 
impedimento 

NO APLICA   
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  Reporte final NO APLICA 

    
 

NO APLICA   

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR  

 Incluir todas las acciones no iniciadas por ejecutar a partir de la aprobación del Programa. 

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  PLAZO DE 
EJECUCIÓN INDICADORES DE CUMPLIMIENTO MEDIOS DE 

VERIFICACIÓN    
COSTOS 

ESTIMADOS           
IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación
, incorporando 

mayores 
detalles en 

anexos si es 
necesario) 

 (periodo 
único a partir 

de la 
notificación 

de la 
aprobación 
del PDCR, 

definido con 
un inicio y 
término de 

forma 
independient

e de otras 
acciones) 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el avance y 
cumplimiento de las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de 

Avance y Reporte 
Final 

respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su 

ocurrencia) 

 5 

Acción El plazo para 
la ejecución de 
esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 

Informe semestral que señalará las 
pantallas y barreras acústicas que se 
hayan implementado desde la 
aprobación del PDCR, con las 
fotografías (fechadas y 
georreferenciadas) que acrediten que 

Reportes de 
avance 

No genera 
costo  

Impedimentos 

Implementación 
de barreras y 

Informe que 
señalará las NO APLICA 
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pantallas 
acústicas de 
conformidad con 
los instrumentos 
de gestión 
ambiental 
pertinentes y el 
estado de 
avance del 
proyecto.  

PDCR y 
terminará 
transcurridos 
12 meses 
desde el hito 
referido.  
 
Su aplicación 
en este plazo 
dependerá de 
lo establecido 
en los 
instrumentos 
de gestión 
ambiental 
pertinentes y el 
estado de 
avance del 
proyecto.  

se implementaron de conformidad con 
la RCA 311.  

pantallas y barreras 
acústicas que se 
hayan construido 
desde la aprobación 
del PDCR, con las 
fotografías 
(fechadas y 
georreferenciadas) 
que acrediten que 
se implementaron 
de conformidad con 
la RCA 311. 

Forma de 
Implementación Reporte final    

Acción 
alternativa, 
implicancias y 
gestiones 
asociadas al 
impedimento 

Implementar 
todas aquellas 
barreras y 
pantallas 
acústicas para 
protección de los 
nuevos 
receptores 
según las 
características 
constructivas 
establecidas en 
el considerando 
7.2 de la RCA 
311.  

Informe con el 
consolidado de 
todas las pantallas y 
barreras acústicas 
que se hayan 
construido durante 
la ejecución del 
PDCR, con las 
fotografías que 
acrediten que se 
implementaron de 
conformidad con la 
RCA 311. 

 NO APLICA 
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 6 

Acción 

El plazo para 
la ejecución de 
esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurrido 12 
meses desde 
el hito de inicio 
referido.  
 
Se ejecutará 
bimensualmen
te dentro del 
plazo referido 
anteriormente. 

Registro de la presentación en la oficina 
de partes de la SMA del envío del 
informe.  

Reportes de 
avance 

CLP$4.000  

Impedimentos 

Realización de 
informes de 
mantención. 

Registro del envío 
de los informes a la 
SMA a presentar 
luego de 
transcurrido 6 
meses desde el 
inicio de la 
implementación de 
esta medida.  
 
Incluirá una copia 
de cada uno de los 
informes 
presentados.  

NO APLICA 

Forma de 
Implementación Reporte final 

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 

asociadas al 
impedimento 
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Estos informes 
serán 
elaborados 
bimensualmente 
por un 
profesional 
especialista en la 
materia, que 
será ingeniero en 
ejecución en 
prevención de 
riesgo, ingeniero 
en ejecución 
ambiental o 
profesional de 
carreras afines, 
con 5 años de 
experiencia.  
 
El informe 
deberá contener 
el nivel de 
atenuación 
esperado, 
dimensiones, 
ubicación, 
materialidad y 
fotografías 
(fechadas y 
georreferenciada
s) que acrediten 
la correcta 
implementación.  

Registro 
consolidado del 
envío de los 
informes a la SMA.  
 
Este registro 
contendrá fecha y 
medio de 
presentación de los 
informes, y una 
copia de cada uno 
de ellos. 

NO APLICA 

7 Acción El plazo para 
la ejecución de 

Porcentaje de personal que debe 
implementar las barreras y pantallas 

Reportes de 
avance  CLP $2.000 Impedimentos 
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Capacitación de 
todo el personal 
responsable de 
la 
implementación 
de barreras y 
pantallas 
acústicas. 

esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurrido 2 
meses desde 
el hito de inicio 
referido.  

acústicas que haya sido capacitado, 
listado y firma del personal. 

Informe con 
actualización del 
registro de 
capacitación con 
temario, lista y firma 
de una planilla de 
asistencia por parte 
de los participantes 
y del profesional 
relator. 
 
Además, se 
verificará mediante 
un registro de 
entrega de 
protocolo a 
jefaturas, 
supervisores y 
personal 
subcontratado 
cuyas funciones 
estén relacionadas 
con la 
implementación de 
barreras y pantallas 
acústicas. 

NO APLICA 

Forma de 
Implementación 

Reporte final 
  

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 

asociadas al 
impedimento 

Realización de 
reuniones de 1 
hora en que se 

Consolidado del 
registro de 
capacitación con 

NO APLICA 
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explicará a todo 
el personal 
responsable de 
la 
implementación 
de barreras y 
pantallas 
acústicas cómo 
debe efectuarse 
esto 
adecuadamente 
de conformidad 
con la RCA 311 
del proyecto. 
 
Para la 
realización de la 
capacitación se 
elaborará, 
previamente, un 
protocolo con el 
fin de asegurar la 
correcta 
implementación 
y mantención de 
las medidas de 
mitigación y 
control de ruidos.  
 
La capacitación y 
el protocolo 
serán 
elaborados por 
una entidad 
externa de 
probada 
trayectoria.  
 

temario y firma de 
una planilla de 
asistencia por parte 
de los participantes 
y del profesional 
relator. 
 

Consolidado de los 
registros de entrega 
de protocolo a 
jefaturas, 
supervisores y 
personal 
subcontratado 
cuyas funciones 
estén relacionadas 
con la 
implementación de 
barreras y pantallas 
acústicas. 
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El protocolo 
contendrá, al 
menos, los 
siguientes 
aspectos: i) 
Responsables 
de la 
implementación 
de las barreras y 
pantallas 
acústicas; ii) 
Infraestructura 
vinculada con la 
implementación 
de las barreras y 
pantallas 
acústicas; y, iii) 
Procedimientos 
para 
implementación 
de las barreras y 
pantallas 
acústicas; d. 
Registro de 
verificación de 
cada una de las 
etapas de la 
implementación 
de las barreras y 
pantallas 
acústicas. 
 
Estarán 
obligados a 
asistir a estas 
capacitaciones el 
personal de la 
empresa así 
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como todo el 
personal 
subcontratado 
que se encuentre 
vinculado con la 
implementación 
de las barreras y 
pantallas 
acústicas 

2.2.4 ACCIONES ALTERNATIVAS   

Incluir todas las acciones que deban ser realizadas en caso de ocurrencia de un impedimento que imposibilite la ejecución de una acción principal. 

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  
ACCIÓN 

PRINCIPAL 
ASOCIADA  

PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO 

 MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS          

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación
, incorporando 

mayores 
detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(N° 
Identificador) 

(a partir de la 
ocurrencia del 
impedimento) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar 
o cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de 

las acciones y 
metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de 

Avance y Reporte 
Final 

respectivamente) 

(en miles de 
$) 

NO APLICA Acción NO APLICA   Reportes de 
avance  NO APLICA 
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NO APLICA  NO APLICA NO APLICA 

Forma de 
implementación NO APLICA  Reporte final 

NO APLICA      NO APLICA 

 

1. DESCRIPCIÓN DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCIÓN Y SUS EFECTOS 

IDENTIFICADOR DEL HECHO 4   

DESCRIPCIÓN DE LOS HECHOS, 
ACTOS Y OMISIONES QUE 

CONSTITUYEN LA INFRACCIÓN 

Informes de monitoreo semestrales de ruido (octubre de 2018 y julio de 2019) no satisfacen los presupuestos para tenerlos 
por válidos: 

▪ Su elaboración no estuvo a cargo de un ETFA. 
▪ No se acreditaron los certificados de calibración del instrumental de medición. 
▪ Informe N°2018_0227_Oct_v06, no cumple con la metodología de presentación del informe, ya que no 

presenta reporte técnico de las mediciones realizadas.    

NORMATIVA PERTINENTE 

RCA 311, Considerando N°7 “Que, de acuerdo a los antecedentes que constan en el expediente de evaluación, la forma 
de cumplimiento de la normativa de carácter ambiental aplicable al proyecto es la siguiente: 
 
2. Componente/materia: ruido. 
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Informe de monitoreo semestrales de los niveles de ruido, en todas las etapas de construcción, que se mantendrán en la 
obra a disposición de la autoridad. 
 
Resolución Exenta N°986/2016. Dicta instrucción de carácter general para la operatividad del reglamento de las 
entidades técnicas de fiscalización ambiental (ETFA), para titulares de instrumentos de carácter ambiental. 
 
De conformidad al artículo 21 del reglamento, el titular de un proyecto, sistema, actividad o fuente para dar cumplimiento 
a una normativa ambiental, general o específica, que le obliga a realizar mediciones, análisis, incluido el muestreo deberá 
contratar a una Entidad Técnica de Fiscalización Ambiental con autorización vigente, para realizar dichas 
actividades. Los muestreos, mediciones, y análisis deberán constar en un informe de resultados, cuyo contenido mínimo 
ha sido regulado por la SMA en la R.E. N°1194, del 18 de diciembre del 2015. 
 
Asimismo, los muestreos, mediciones, análisis, inspecciones o verificaciones que se requieran para la realización de los 
informes de seguimiento o reportes periódicos de cumplimiento que deben entregarse a la Superintendencia, en su calidad 
de autoridad fiscalizadora ambiental, deben ser realizadas por una ETFA. 
El mismo criterio se aplicará a los programas de cumplimiento; planes de reparación; planes de compensación o medidas 
provisionales, entre otros. 

DESCRIPCIÓN DE LOS EFECTOS 
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA 

INFRACCIÓN O 
FUNDAMENTACIÓN DE LA 

INEXISTENCIA DE EFECTOS 
NEGATIVOS 

La infracción no generó efectos negativos. 
 
Como constata en el Informe de Potenciales Efectos Ambientales, se logra acreditar que si bien se generó una infracción, 
de forma posterior a la fiscalización, la empresa encargada del informe de ruido envió los certificados de calibración de 
todos los equipos utilizados para la realización de dicho informe, los cuales se adjuntan en el Anexo N°2. A partir de este 
documento, se puede acreditar que durante la realización de las mediciones de ruido para los informes, todos los equipos 
contaban con su calibración al día. 

A partir de lo indicado se concluye que no se generaron efectos negativos producto de la incertidumbre respecto de la 
validez del informe de monitoreo acústico realizado, debido a que se verifica la validez de los equipos utilizados mediante 
los certificados de calibración.  

Por otro lado, a través de las mediciones realizadas por personal técnico de la SEREMI de Salud de la Región 
Metropolitana, se verifica que el NPC obtenido a través de las mediciones de ruido, no excede el nivel máximo permisible 
para dicha zona.   
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FORMA EN QUE SE ELIMINAN O 
CONTIENEN Y REDUCEN LOS 

EFECTOS Y FUNDAMENTACIÓN EN 
CASO EN QUE NO PUEDAN SER 

ELIMINADOS 

Al no generarse efectos negativos, no se debe incorporar la forma en que se eliminan o contienen, y reducen los efectos 
ni la fundamentación en caso en que no puedan ser eliminados. 

2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS GENERADOS 

1.1 METAS 

La meta es el fiel cumplimiento de la RCA 311 y asegurar que la conducta de la titular será apegada a la RCA 311 en el futuro. Para lo anterior se contratará a una 
ETFA para la medición de niveles de ruido que cumpla con los requisitos que exige la normativa aplicable para que tenga validez.   

 

2.2 PLAN DE ACCIONES 

2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS  

 Incluir todas las acciones cuya ejecución ya finalizó o finalizará antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR DESCRIPCIÓN 

FECHA DE 
IMPLEMENT

ACIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN                                             

COSTOS 
INCURRIDOS          



 
C O R R E A  S Q U E L L A  

 
 

54 
4885-0094-8769, v. 1 

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fechas 
precisas de 
inicio y de 
término) 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el 
cumplimiento de las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en  
Reporte Inicial) 

(en 
miles de $) 

NO APLICA 

Acción 

NO APLICA  
NO APLICA 

  
  

Reporte Inicial 

 NO APLICA 
  

NO APLICA 

 
NO APLICA 

  
Forma de 

Implementación 

NO APLICA 

2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIÓN  

 Incluir todas las acciones que han iniciado su ejecución o se iniciarán antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR DESCRIPCIÓN FECHA DE INICIO Y PLAZO 

DE EJECUCIÓN 
INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS            

IMPEDIMENT
OS 

EVENTUALES 
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(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fecha precisa de inicio 
para acciones ya iniciadas 
y fecha estimada para las 

próximas a iniciarse, y 
plazo de ejecución)  

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar 
o cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de 

las acciones y 
metas definidas) 

        (a informar en 
Reporte Inicial, 

Reportes de Avance y 
Reporte Final 

respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar 
según 

corresponda: 
acción 

alternativa 
que se 

ejecutará y su 
identificador, 
implicancias 
que tendría el 
impedimento 
y gestiones a 

realizar en 
caso de su 
ocurrencia) 

NO APLICA 

Acción  NO APLICA Reporte Inicial 

NO APLICA 

Impedimentos 

NO APLICA 

  

 

NO APLICA 

NO APLICA   

  Reportes de avance 

Forma de 
Implementación 

NO APLICA 
  

NO APLICA  

Acción 
alternativa, 

implicancias 
y gestiones 
asociadas al 
impedimento 

NO APLICA     
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  Reporte final  

    
 

NO APLICA  
NO APLICA  

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR  

 Incluir todas las acciones no iniciadas por ejecutar a partir de la aprobación del Programa. 

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO 

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN 

COSTOS 
ESTIMADOS 

IMPEDIMENT
OS 

EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

 (periodo 
único a 

partir de la 
notificación 

de la 
aprobación 
del PDCR, 
definido 
con un 
inicio y 

término de 
forma 

independie
nte de otras 
acciones) 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el avance 
y cumplimiento de las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de Avance y 

Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar 
según 

corresponda: 
acción 

alternativa 
que se 

ejecutará y su 
identificador, 
implicancias 
que tendría el 
impedimento 
y gestiones a 

realizar en 
caso de su 
ocurrencia) 
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8 

Acción 

El plazo para 
la ejecución 
de esta 
acción 
comenzará 
el día en que 
se apruebe 
el PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
12 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido.  

 
La 
periodicidad 
de estas 
mediciones 
deberá ser 
definida por 
la empresa 
teniendo en 
consideració
n la dinámica 
y frecuencia 
de cambios 
en los 
sectores de 
emisión de 
ruido de la 
faena  

 Se presentará orden de compra 
remitida a ETFA y documento que 

compruebe que ésta acepta el 
encargo. 

Reportes de avance 

CLP$9.000  

Impedimentos 

Contratación de 
una ETFA para la 
medición de 
niveles de ruido 
que cumpla con 
los requisitos que 
exige la normativa 
aplicable para que 
tenga validez.   

Informe que contendrá la 
orden de compra y 
documento en que se 
acredita que la ETFA 
acepta el encargo; 
informes de mediciones 
realizados por la ETFA y 
certificados de 
calibración de equipos 
de medición que 
corresponda. 

NO APLICA  

Forma de 
Implementación 

Reporte final 
  

Acción 
alternativa, 

implicancias 
y gestiones 
asociadas al 
impedimento 

  
La periodicidad de 
estas mediciones 
deberá ser 
definida por la 
empresa teniendo 
en consideración 
la dinámica y 
frecuencia de 
cambios en los 
sectores de 
emisión de ruido 
de la faena 
 

Informe que contiene los 
antecedentes que dan 
cuenta de la contratación 
de una ETFA. 

NO APLICA  
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Se iniciaron las 
gestiones para 
contratar a la 
empresa Acustec 
Ltda. (código 
ETFA 059-01; 
Resolución 
N°953) según 
consta en un 
anexo.  
 
Lo anterior no 
obsta a que para 
el cumplimiento de 
esta acción el 
titular del proyecto 
contrate a otra 
ETFA. 
 
Presentar los 
certificados de 
calibración de los 
instrumentos 
utilizados para 
medición por la 
ETFA que se 
contratará.  Se le 
solicitará a la 
empresa que 
remita estos 
certificados de 
calibración de los 
instrumentos 
utilizados para 
medición y luego 
se acompañarán 
ante la SMA. 
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Se realizarán y 
presentarán 
monitoreos 
trimestrales de 
niveles de ruido, 
con las 
condiciones y 
características 
técnicas 
establecidas en la 
RCA 311. 
 
La ETFA que se 
contratará 
realizará los 
monitoreos 
comprometidos en 
la RCA 311 
aunque, a 
diferencia de lo 
dispuesto en este 
instrumento, para 
esta acción se 
realizarán 
trimestralmente. 

2.2.4 ACCIONES ALTERNATIVAS   

Incluir todas las acciones que deban ser realizadas en caso de ocurrencia de un impedimento que imposibilite la ejecución de una acción principal. 

N° 
IDENTIFICADOR DESCRIPCIÓN  

ACCIÓN 
PRINCIPAL 
ASOCIADA  

PLAZO DE 
EJECUCIÓ

N 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO 

 MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS            
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(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(N° 
Identificador

) 

(a partir de 
la 

ocurrencia 
del 

impedimen
to) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, ponderar 
o cuantificar el 

avance y 
cumplimiento de 

las acciones y 
metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de Avance y 

Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

 NO APLICA  

Acción 

No aplica 
  

    Reportes de avance 

No aplica 
  

No aplica   No aplica  No aplica   No aplica  

Forma de 
implementación     Reporte final 

No aplica       No aplica  

 

1. DESCRIPCIÓN DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCIÓN Y SUS EFECTOS 

IDENTIFICADOR DEL HECHO 5   
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DESCRIPCIÓN DE LOS HECHOS, 
ACTOS Y OMISIONES QUE 
CONSTITUYEN LA INFRACCIÓN 

Implementar acceso a las faenas por Av. Los Cerezos durante la fase de construcción en circunstancias que solo estaba 
autorizado para la fase de operación. 

NORMATIVA PERTINENTE  

RCA 311. Considerando 4° Que, la descripción del proyecto es la que a continuación se indica: 
 
4.3 Partes, obras y acciones que componen en el proyecto 
 
4.3.1. Fase de construcción 
 
Vialidad: (…) Durante la fase de construcción, el acceso al área del proyecto se realizará por calle Mar Tirreno.  

DESCRIPCIÓN DE LOS EFECTOS 
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA 
INFRACCIÓN O 
FUNDAMENTACIÓN DE LA 
INEXISTENCIA DE EFECTOS 
NEGATIVOS  

La infracción no generó efectos negativos. 
 
Como constata el Informe de Potenciales Efectos Ambientales, es posible indicar que los vehículos ingresaron al Proyecto 
en su momento, por un acceso temporal y viable en los términos iniciales del Proyecto. El tipo de vehículos que transitó 
por aquellas vías, fueron vehículos menores, en ningún caso vehículos de grandes envergaduras como maquinaria pesada 
o camiones.  
 
El número de automóviles que ingresaron por el acceso no autorizado por la RCA 311 fueron máximo 5 vehículos al exterior 
del cierre y 20 vehículos al interior, correspondientes a los inspectores técnicos de obra y a los contratistas.  
 
En el Informe se presenta una figura (N°11) que muestra tanto la zona de accesos al Proyecto, específicamente por Av. 
Los Cerezos, como también, el comportamiento del flujo vial en el recorrido de los vehículos desde su salida desde la Viña 
Cousiño Macul hasta la Av. Los Cerezos. 
De dicha figura se puede evidenciar que la asignación vehicular dada por el estudio de capacidad vial es de 1473 vehículos 
que transitan por Av. Quilín a lo largo de la vía, y al no presentar una variación vehicular desde el inicio hasta el tramo final 
del recorrido analizado, se puede determinar que el porcentaje de la incidencia de los vehículos vinculados al Proyecto en 
las vías del trayecto, correspondería a un 1.7% del total, el cual es un índice que no provocaría un impacto significativo en 
la congestión vehicular ni tampoco tendría una mayor incidencia en el aumento de la saturación de las vías.  
 
Además, es posible indicar que al momento aquellas obras viales donde transitó el Titular, al momento son obras 
establecidas y operativas para uso público.  
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Con respecto a la implementación del acceso a las faenas por Av. Los Cerezos durante la fase de construcción, es 
importante señalar que el acceso solo fue utilizado por vehículos menores como máximo 25, en términos de cantidad. El 
tránsito de estos fue por Av. Quilín (desde Viña Cousiño Macul, hasta la intersección Av. Los Cerezos, respecto a la Av. 
Quilín según el estudio de flujo vial Peñalolén (2022)). La proyección de la capacidad vial es de 1473 vehículos, por lo que 
el aporte que contribuyó el Proyecto según el numeral 5.3 da cuenta de 1,70%, valor inferior, al total proyectado y evaluado 
con respecto al porcentaje de saturación (41% Av. Quilín). Debido a esto, no se produjo impacto del Proyecto.  
 
Por consiguiente, se reitera que la Av. Los Cerezos en su momento se encontraba operativa como un bien nacional de uso 
público, y haber utilizado dicha vía, no genero impactos, sino que ayudó en la descongestión vehicular, y emitir menos 
contaminantes a la atmósfera debido a la distancia acotada que significó el tránsito de vehículos menores desde Viña 
Cousiño hasta el acceso por Av. Los Cerezos. 

FORMA EN QUE SE ELIMINAN O 
CONTIENEN Y REDUCEN LOS 
EFECTOS Y FUNDAMENTACIÓN EN 
CASO EN QUE NO PUEDAN SER 
ELIMINADOS 

Al no generarse efectos negativos, no se debe incorporar la forma en que se eliminan o contienen, y reducen los efectos 
ni la fundamentación en caso en que no puedan ser eliminados. 
 

2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS GENERADOS 

2.1 METAS 

La meta es el fiel cumplimiento de la RCA 311 y asegurar que la conducta de la titular se apegará a lo dispuesto en la RCA 311. Para lo anterior: 
 

• Se incorpora señalética para asegurar que el acceso al proyecto se efectuará según lo dispuesto en la RCA 311 y que el de Av. Los Cerezos no se utilizará hasta 
la fase de operación. 

• Se capacitará a todo el personal vinculado con la operación y utilización de los accesos. 

2.2 PLAN DE ACCIONES 
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2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS  

 Incluir todas las acciones cuya ejecución ya finalizó o finalizará antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN 
FECHA DE 

IMPLEMENTACIÓ
N 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN                                             

COSTOS 
INCURRIDO

S        

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fechas precisas 
de inicio y de 

término) 

(datos, antecedentes o 
variables que se utilizarán 
para valorar, ponderar o 

cuantificar el cumplimiento 
de las acciones y metas 

definidas) 

(a informar en 
Reporte Inicial) 

(en miles de 
$) 

NO APLICA 

Acción 

NO APLICA   

  
 

NO APLICA 
  

Reporte Inicial 

NO APLICA  

NO APLICA 

 
NO APLICA 

  
Forma de 
Implementación  

NO APLICA 
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2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIÓN  

 Incluir todas las acciones que han iniciado su ejecución o se iniciarán antes de la aprobación del Programa.  

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN FECHA DE INICIO Y 
PLAZO DE EJECUCIÓN 

INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO  

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS            

IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

(fecha precisa de inicio 
para acciones ya 
iniciadas y fecha 
estimada para las 

próximas a iniciarse, y 
plazo de ejecución)  

(datos, antecedentes 
o variables que se 

utilizarán para 
valorar, ponderar o 

cuantificar el avance 
y cumplimiento de 

las acciones y metas 
definidas) 

        (a informar en 
Reporte Inicial, 

Reportes de Avance y 
Reporte Final 

respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su 

ocurrencia) 

NO APLICA 

Acción     Reporte Inicial 

  
NO APLICA  

  
  
  
  
  

Impedimentos 

NO APLICA 

  
  

   
NO APLICA 

  

NO APLICA 

NO APLICA 
  

  Reportes de avance 
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Forma de 
Implementación NO APLICA 

NO APLICA 

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 

asociadas al 
impedimento 

. 
NO APLICA 

  
   

  Reporte final NO APLICA 

    NO APLICA   

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR  

 Incluir todas las acciones no iniciadas por ejecutar a partir de la aprobación del Programa. 

N° 
IDENTIFICADOR DESCRIPCIÓN  PLAZO DE 

EJECUCIÓN 
INDICADORES DE 
CUMPLIMIENTO 

MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN    

COSTOS 
ESTIMADOS           

IMPEDIMENTOS 
EVENTUALES 
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(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación, 

incorporando 
mayores detalles 
en anexos si es 

necesario) 

 (periodo 
único a partir 

de la 
notificación 

de la 
aprobación 
del PDCR, 

definido con 
un inicio y 
término de 

forma 
independient

e de otras 
acciones) 

(datos, antecedentes o variables 
que se utilizarán para valorar, 

ponderar o cuantificar el avance 
y cumplimiento de las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de Avance y 

Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de 
$) 

(indicar según 
corresponda: 

acción 
alternativa que 

se ejecutará y su 
identificador, 

implicancias que 
tendría el 

impedimento y 
gestiones a 

realizar en caso 
de su 

ocurrencia) 

9  

Acción  

El plazo para 
la ejecución 
de esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
2 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido.  

  
  

Fotografías de la señalética ya 
instalada.  

Reportes de avance 

CLP$2.000 
  

Impedimentos 

Incorporar 
señalética para 
asegurar que el 
acceso al proyecto 
se efectuará 
según lo dispuesto 
en la RCA 311 y 
que el de Av. Los 
Cerezos no se 
utilizará hasta la 
fase de operación.  

Informe que contendrá 
fotografías de la 
señalética instalada y 
su mantención.  

 NO APLICA  

Forma de 
Implementación Reporte final    

Acción 
alternativa, 

implicancias y 
gestiones 

asociadas al 
impedimento 



 
C O R R E A  S Q U E L L A  

 
 

67 
4885-0094-8769, v. 1 

Se elaborará 
señalética vertical 
que se instalará 
con perfiles 
metálicos y que se 
ubicarán en los 
puntos relevantes 
para asegurar que 
se utilice el acceso 
habilitado. En el 
anexo se 
acompañan 
ejemplos de la 
señalética y un 
mapa con la 
ubicación de las 
mismas.  

Informe consolidado 
con registro fotográfico 
de la señalética 
instalada y su 
mantención.  

 NO APLICA  

10 
  

Acción 

El plazo para 
la ejecución 
de esta acción 
comenzará el 
día en que se 
apruebe el 
PDCR y 
terminará 
luego de 
transcurridos 
2 meses 
desde el hito 
de inicio 
referido  
  

Porcentaje de personal vinculado 
con la operación y utilización de los 
accesos a la obra que ha sido 
capacitado dentro del proyecto y las 
firmas que prueban su asistencia; y 
porcentaje de entrega del protocolo 
referido, a todo el personal de la 
empresa y subcontratado. 
   

Reportes de avance 

CLP$2.000  

Impedimentos 

Capacitación a 
todo el personal 
vinculado con la 
operación y 
utilización de los 
accesos. 

Informe con el avance 
en la capacitación, con 
el temario, listado y la 
firma de la planilla de 
asistencia por parte de 
los participantes y del 
profesional relator; e 
informe con el 
porcentaje de entrega 
del protocolo al 
personal contratado y 
subcontratado. 
  

NO APLICA 

Forma de 
Implementación Reporte final  Acción 

alternativa, 
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implicancias y 
gestiones 
asociadas al 
impedimento 

Realización de 
reuniones en que 
se explicará a todo 
el personal 
responsable de la 
determinación y 
operación de los 
accesos, respecto 
de cuál es el 
habilitado por la 
RCA 311 y con 
qué condiciones 
debe cumplir. 
 
Además, se 
elaborará un 
protocolo a 
distribuir a todo el 
personal de la 
empresa, así 
como 
subcontratado, 
que establezca las 
vías de acceso 
autorizadas y la 
obligatoriedad de 
dar cumplimiento a 
dicha norma. 
 
La capacitación y 
el protocolo 
deberá ser 
efectuado por un 

Consolidado de todos 
los registros de 
capacitación con 
temario, listado y firma 
de la planilla de 
asistencia por parte de 
los participantes y del 
personal relator 
 
Registro de la entrega 
del protocolo a todo el 
personal, tanto de la 
empresa como 
contratado.  

NO APLICA 
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profesional 
ingeniero en 
ejecución de 
transporte público, 
ingeniero en 
ejecución de 
tránsito o 
profesional de 
carreras afines, 
con 5 años de 
experiencia.  
 
El protocolo 
deberá contener -
al menos- los 
siguientes 
aspectos: 
a. Situación vial 
del sector; b. 
Estados y forma 
de mantenimiento 
de las señaléticas; 
c. Control en los 
accesos; d. 
Control de salidas; 
e.  Control de 
limpieza; f. Vías 
segregadas de 
ingreso peatonal y 
vehicular. 

 

2.2.4 ACCIONES ALTERNATIVAS   



 
C O R R E A  S Q U E L L A  

 
 

70 
4885-0094-8769, v. 1 

Incluir todas las acciones que deban ser realizadas en caso de ocurrencia de un impedimento que imposibilite la ejecución de una acción principal. 

N° 
IDENTIFICADOR 

DESCRIPCIÓN  
ACCIÓN 

PRINCIPAL 
ASOCIADA  

PLAZO DE 
EJECUCIÓN 

INDICADORES 
DE 

CUMPLIMIENTO 

 MEDIOS DE 
VERIFICACIÓN  

COSTOS 
ESTIMADOS          

  

(describir los 
aspectos 

fundamentales 
de la acción y 

forma de 
implementación
, incorporando 

mayores 
detalles en 

anexos si es 
necesario) 

(N° 
Identificador) 

(a partir de 
la 

ocurrencia 
del 

impediment
o) 

(datos, 
antecedentes o 
variables que se 
utilizarán para 

valorar, 
ponderar o 

cuantificar el 
avance y 

cumplimiento de 
las acciones y 

metas definidas) 

(a informar en 
Reportes de Avance y 

Reporte Final 
respectivamente) 

(en miles de $) 

NO APLICA  

Acción 

  NO APLICA  

    Reportes de avance 

 NO APLICA 
  

NO APLICA    NO APLICA   NO APLICA    NO APLICA  

Forma de 
implementación     Reporte final 

NO APLICA      
 NO APLICA 
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COMPLETAR PARA LA TOTALIDAD DE LAS INFRACCIONES: 

3. PLAN DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE ACCIONES Y METAS 

3.1 REPORTE INICIAL  

REPORTE ÚNICO DE ACCIONES EJECUTADAS Y EN EJECUCIÓN. 

PLAZO DEL REPORTE (en días 
hábiles) 

 Días hábiles desde de la notificación de la aprobación del Programa.  

 ACCIONES A REPORTAR                     
(N° identificador y acción) 

N° Identificador Acción a reportar 

NO APLICA  NO 
APLICA 

 

3.2 REPORTES DE AVANCE 

REPORTE DE ACCIONES EN EJECUCIÓN Y POR EJECUTAR. 

TANTOS REPORTES COMO SE REQUIERAN DE ACUERDO A LAS CARÁCTERÍSTICAS DE LAS ACCIONES REPORTADAS Y SU DURACIÓN 

Semanal  
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PERIODICIDAD DEL REPORTE          
(Indicar periodicidad con una cruz)           

Bimensual 
(quincenal)   

A partir de la notificación de aprobación del Programa.                                                    
Los reportes serán remitidos a la SMA en la fecha límite definida por la frecuencia 
señalada. Estos reportes incluirán la información hasta una determinada fecha 
de corte comprendida dentro del periodo a reportar. 

Mensual X 

Bimestral   

Trimestral   

Semestral  

ACCIONES A REPORTAR                     
(N° identificador y acción) 

N° Identificador Acción a reportar 

1 
Capacitación a todo el personal responsable del manejo de los Residuos No Peligrosos y el adecuado 
registro de las autorizaciones pertinentes. 

2 
Acreditar -para los próximos manejos de residuos- que se cuentan con las autorizaciones sanitarias 
pertinentes de transportistas y destino final. 

3 Capacitación a todo el personal responsable del manejo de los Residuos Peligrosos 

4 
Acreditación de la construcción de otras bodegas de residuos peligrosos de conformidad con la RCA 
311. 

5 
Implementación de barreras y pantallas acústicas de conformidad con los instrumentos de gestión 
ambiental pertinentes y el estado de avance del proyecto. 
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6 Realización de informes de mantención. 

7 Capacitación de todo el personal responsable de la implementación de barreras y pantallas acústicas. 

8 
Contratación de una ETFA para la medición de niveles de ruido que cumpla con los requisitos que 
exige la normativa aplicable para que tenga validez.   

9 
Asegurar que el acceso al proyecto se efectuará según lo dispuesto en la RCA 311 y que el de Av. Los 
Cerezos no se utilizará hasta la fase de operación. 

10 Capacitación a todo el personal vinculado con la operación y utilización de los accesos. 

3.3 REPORTE FINAL  

REPORTE ÚNICO AL FINALIZAR LA EJECUCIÓN DEL PROGRAMA. 

PLAZO DE TÉRMINO DEL 
PROGRAMA CON ENTREGA DEL 
REPORTE FINAL                      

20 Días hábiles a partir de la finalización de la acción de más larga data. 

ACCIONES A REPORTAR                   
(N° identificador y acción) 

N° Identificador Acción a reportar 

1 
Capacitación a todo el personal responsable del manejo de los Residuos No Peligrosos y el 
adecuado registro de las autorizaciones pertinentes. 
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2 
Acreditar -para los próximos manejos de residuos- que se cuentan con las autorizaciones sanitarias 
pertinentes de transportistas y destino final. 

3 Capacitación a todo el personal responsable del manejo de los Residuos Peligrosos 

4 
Acreditación de la construcción de otras bodegas de residuos peligrosos de conformidad con la RCA 
311. 

5 
Implementación de barreras y pantallas acústicas de conformidad con los instrumentos de gestión 
ambiental pertinentes y el estado de avance del proyecto. 

6 Realización de informes de mantención. 

7 
Capacitación de todo el personal responsable de la implementación de barreras y pantallas 
acústicas. 

8 
Contratación de una ETFA para la medición de niveles de ruido que cumpla con los requisitos que 
exige la normativa aplicable para que tenga validez.   

9 
Asegurar que el acceso al proyecto se efectuará según lo dispuesto en la RCA 311 y que el de Av. 
Los Cerezos no se utilizará hasta la fase de operación. 

10 Capacitación a todo el personal vinculado con la operación y utilización de los accesos. 
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4. CRONOGRAMA 

EJECUCIÓN ACCIONES En Meses  
 

En Semanas 
 

Desde la aprobación del programa de cumplimiento     

N° Identificador de la Acción 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

1                                 

2                                  

3                                  

4                 

5                                 

6                 

7                 

8                 

9                 

10                 

ENTREGA REPORTES En Meses 
 

En Semanas 
 

Desde la aprobación del programa de cumplimiento     

Reporte  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

Reporte Inicial                                  

Reporte de avance 1                                 

Reporte de avance 2                                 

Reporte de avance 3                                 

Reporte de avance 4                                 

Reporte de avance 5                                  

Reporte de avance 6                                  

Reporte de avance 7                                  

Reporte de avance 8                 

X

X 

X 

x 
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Reporte de avance 9                 

Reporte de avance 10                 

Reporte de avance 11                 

Reporte de avance 12                 

Reporte Final                  
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ANEXOS 

 

Anexo N°1 - Informe de calidad de suelo, elaborado por Patricia Estrada M, de mayo de 2022. 

Anexo N°2 - Certificado de calibración de equipos de medición de ruidos, emitido por LABCAL – ISP, 16 de mayo de 2018. 

Anexo N°3 – Resolución Sanitaria de la SEREMI de Salud, que autoriza el funcionamiento de Minera Arrip S.A., de 20 de octubre de 2017. 

Anexo N°4 – Orden de compra emitido por Crillón S.A. en favor de la ETFA ACUSTEC, de 24 de enero de 2022; Propuesta técnica y económica elaborada 
por ACUSTEC, de 19 de enero de 2022; y resolución N°953 de la SMA que renueva la autorización de ACUSTEC como ETFA, de 5 de junio de 2020.  

Anexo N°5 – Certificado de recepción definitiva de obras de urbanización emitido por la DOM de la Municipalidad de Peñalolén, con fecha 22 de abril de 
2021. 

Anexo N°6 – Ord. N°906, SEREMI Salud, de 11 de febrero de 2019, e informe de fiscalización de la SMA.  

Anexo N°7 – Señalética Accesos – Elaboración propia – 20 de mayo de 2022 

Anexo N°8- Esquema y ubicación de bodegas de residuos peligrosos, de elaboración propia, de mayo de 2022. 

Anexo N°9 – Informe de Análisis de Potenciales Efectos Ambientales, Proyecto “Loteo con Construcción Simultánea - Lotes S1 y S2”, elaborado por 
Consultora Tebal, mayo 2022. 
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