REF. Expediente de Sancién N° D-024-
2023.

ANT.: 1) Res. Ex. N°5/ROL D-024-2023;
2) Res. Ex. N°6/ROL D-024-2023.

MAT.: 1) Presenta Programa de

Cumplimiento Refundido e
incorpora  observaciones  que
indica; 2) Acompafia documentos.

Santiago, 30 de octubre de 2024.

Sr. Pablo Rojas Jara

Fiscal Instructor

Departamento de Sancion y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente
Presente

Ignacio Faraldo Portus, cédula de identidad N° _ en representacion de
NOVA AUSTRAL S.A. (en adelante la “Compaiiia” o “Nova Austral”), ambos
domiciliados para estos efectos en Hernando de Magallanes 990, oficina 4, Punta Arenas,
en procedimiento sancionatorio Rol D-024-2023 (el “Procedimiento Sancionatorio”),
respetuosamente digo:

Estando dentro del plazo conferido, vengo en presentar el siguiente Programa de
Cumplimiento Refundido (*PDC Refundido”), incorporando las observaciones formuladas
por esta Superintendencia del Medio Ambiente mediante Resolucién Exenta N°6/ROL D-
024-2023, de fecha 18 de octubre de 2024 (la “Resolucién”), a la anterior version del
Programa de Cumplimiento presentado por la Compaiiia con fecha 20 de julio de 2023,
en los términos que se exponen a continuacion.

Para estos efectos, se detallard, en primer lugar, la forma en que se abordan e
incorporan las observaciones formuladas en la Resolucion —en el orden dispuesto por los
respectivos considerandos de la Resolucion—-, y luego, se expondra una version refundida
del plan de acciones y metas que ejecutara mi representada, conforme a las referidas
observaciones.

1. Observaciones generales

= Considerado 9: Actualizar la numeracion de las acciones, en razon de los ajustes
gue corresponda realizar en virtud de las observaciones especificas que se
formulan en la Resolucion.

Conforme con lo requerido, se actualiza la numeracién de las acciones del PDC
Refundido, conforme a las observaciones formuladas en la Resolucién, quedando del
modo siguiente:



1)

2)

3)

Reducir la produccion del CES Aracena 1 durante el ciclo productivo 2022-
2023.

Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa v,
capacitar a los funcionarios a cargo del control de la produccién del CES
Aracena 1 en relacién a su contenido.

Informar a la SMA los reportes y medios de verificacion que acrediten la
ejecucion de las acciones comprendidas en el programa de cumplimiento a
través de los sistemas digitales que se dispongan al efecto para implementar
el SPDC

= Considerando 10: Actualizar el estado de aquellas acciones que la empresa
haya iniciado o finalizado su ejecucion a la fecha de entrega de la nueva version
del PDC, y remitir los medios de verificacion asociados a éstas en la siguiente
version del programa de cumplimiento, de tal modo de validar que dicha
propuesta corresponde a una accion ejecutada o en ejecucion.

Conforme con lo requerido, se actualiza el estado de ejecucidn de las acciones del PDC
Refundido, conforme a las observaciones formuladas en la Resolucidén, quedando del
modo siguiente:

1)

2)

3)

Reducir la produccion del CES Aracena 1 durante el ciclo productivo 2022-
2023: Ejecutada.

Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa v,
capacitar a los funcionarios a cargo del control de la produccién del CES
Aracena 1 en relacién a su contenido: En ejecucion.

Informar a la SMA los reportes y medios de verificacion que acrediten la
ejecucion de las acciones comprendidas en el programa de cumplimiento a
través de los sistemas digitales que se dispongan al efecto para implementar
el SPDC: Por ejecutar.

= Considerando 10: Remitir junto a la nueva version del PDC los medios de
verificacion asociados a las acciones que se presentan como ejecutadas o en
ejecucion (de tal modo de validar que dicha propuesta corresponde a una accion
ejecutada o en ejecucion).

Conforme con lo requerido, se remiten junto al presente PDC Refundido, en Anexo 1 y
2, los siguientes documentos, que dan cuenta de la ejecucion las acciones ejecutadas o
actualmente en ejecucion, y de acuerdo con los medios de verificacion asociados a cada
una de ellas en el PDC Refundido:

A) Accién N° 1 (ejecutada):

*= Planilla de proyeccion de siembra.
» Plan productivo de CES Arcena 1 (ciclo 2022-2023) (Cosecha).
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» Declaracién jurada de cosecha del ciclo productivo 2022-2023.
*= Declaracién de intencién de siembra.

* Declaracién jurada de siembra.

= Informe de produccion del CES Aracena 1 (2022-2023)

Dicha informacion es concordante con los reportes de mortalidad entregados por
SIFA, y con lo reportado por las plantas de proceso a través de la plataforma
trazabilidad en relacion con materia prima cosechada.

Se hace presente que no se cuenta con un informe que acredite los costos
incurridos para la ejecucion de la accién, pero que su implementacién consta de
todos los demas antecedentes acompafiados.

Finalmente, en relacién con la declaracidon de intencidon de siembra, se debe
considerar lo siguiente:

o Originalmente, la Declaracién de Intencién de Siembra acompafiada,
correspondiente al ACS 56, tuvo por objeto los CES Aracena 2, Aracena 4

y Aracena 5:
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o Esta fue aprobada mediante Res. Ex. N© 2323/2021, de 16 de agosto e
2021, igualmente acompafiada en Anexo 1:
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o Posteriormente, se solicitdé a través de Carta ATN®53/2021, de 18 de
noviembre de 2021, la modificacion del CES Aracena 5 por el CES Aracena
1, igualmente acompafada en Anexo 1.

o Finalmente, a través de Res. Ex. N°103/2022, de 14 de enero de 2022, se
modifico la Res. Ex. N° 2323/2021, sustituyéndose el CES Aracena 5 por
el CES Aracena 1, acompafiada en el mismo Anexo 1:
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B) Accion N©° 2 (en ejecucidn):
= Propuesta de protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa.
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= Listado de trabajadores de Nova Austral a quienes se les ha entregado el
protocolo y se les ha capacitado, correspondiente al 100% del personal a
cargo del control de la produccién del CES Aracena 1.

II. Observaciones relativas a la descripcion de efectos negativos
generados por la infraccién

= Considerando 15: Complementar el anéalisis presentado en el Informe Técnico
"Analisis y Estimacion de Posibles Efectos Ambientales Hecho Infraccional N°1
Procedimiento Sancionatorio Res. Ex. N°1 / Rol D-024-2023", de octubre de
2023, elaborado por ECOS, mediante la incorporacion de informacion relativa al
estado y/o caracterizacion de los componentes ambientales de relevancia
identificados al interior del drea de emplazamiento del proyecto y sectores
aledafios, considerando especialmente los habitats y especies de mayor
sensibilidad que, de modo razonable, pudieron verse afectados debido a la
operacion por sobre los parametros autorizados al CES Aracena 1 durante el ciclo
2019-2021.

Conforme con lo requerido, la Compania ha complementado el Informe Técnico “Analisis
y Estimacion de Posibles Efectos Ambientales Hecho Infraccional N°1 Procedimiento
Sancionatorio Res. Ex. N°1 / Rol D-024-2023", presentado con fecha 10 de octubre de
2023 en el Procedimiento Sancionatorio (el “Informe Técnico de Analisis”), incorporando
informacion relativa al estado de los componentes ambientales de relevancia
identificados al interior del area de emplazamiento del Centro de Engorda de Salmdnidos
(*CES") Aracena 1 y sectores aledafios, asi como a su caracterizacion.

Para lo anterior, la Compafiia encargd a ECOS Chile (Environmental Compliance Services
SpA) ("ECOS") -consultora técnica y ambiental especializada- complementar el Informe
Técnico de Analisis, elaborado por dicha misma consultora, en el sentido requerido por
la Resolucion, cuya versidn actualizada se acomparia en Anexo N° 3,

Para ello, se utilizaron y analizaron insumos de diversa naturaleza, tales como:
Descripcion del area asociada y Caracterizacion Preliminar del Sitio (CPS); Informe de
Denuncia al CES Aracena 1, elaborado por el Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura;
Informe de Fiscalizacion Ambiental elaborado por la SMA; Informacion Ambiental (INFA)
del CES Aracena 1; Consultas de Pertinencia de Ingreso al SEIA asociadas al CES Aracena
1; Analisis de posicionamiento de estructuras; Antecedentes del CES Aracena 1
levantados en el marco de la certificacidon; Informes de modelacion de carbono; e indices
de impacto.

Conforme con lo anterior, se determinaron los siguientes componentes ambientales de
relevancia, teniendo especialmente en consideracion los habitats y especies de mayor
sensibilidad que, de modo razonable, pudieron verse afectados por la operacién por
sobre los parametros autorizados al CES Aracena 1 durante el ciclo 2019-2021: la calidad
de la columna de agua, sedimentos del fondo marino, biota y fauna macrobenténica.



En relacion con los habitats y especies de mayor sensibilidad que, de modo razonable,
pudieron verse afectados debido a la operacion por sobre los parametros autorizados al
CES Aracena 1 durante el ciclo 2019-2021, se analizaron antecedentes elaborados por
GEOGAMA, relativos a Caracterizacion del componente agua de mar; Determinacion de
biotopos intermareales; Caracterizacion de suelo marino y comunidades bentdnicas; y
Caracterizacion de comunidades planctdénicas. Dicho analisis se encuentra desarrollado
en detalle en la seccidn 5.10 “Actividades de monitoreo de Biota y fauna macrobentdnica,
y estudios complementarios” del Informe Técnico de Analisis.

= Considerando 16: Considerar dentro de dicho analisis de efectos los objetos de
proteccion establecidos para el Parque Nacional Alberto de Agostini, en atencion
a que el CES Aracena 1 se encuentra emplazado en su interior. En el evento de
corresponder, se deberan analizar las potenciales afectaciones a las especies de
fauna marina que se hayan identificado en los sectores aledafios al CES.

En relacidén con la presente observacion, se encarg6 igualmente a la empresa ECOS
complementar el analisis contenido en el Informe Técnico de Analisis, considerando en
¢él de modo expreso: (i) los objetos de proteccion establecidos para el Parque Nacional
Alberto de Agostini, dentro del cual opera el CES; y (ii) potenciales afectaciones a las
especies de fauna marina que se hayan identificado en los sectores aledafios al CES.

En dicho sentido, en relacion con los objetos de proteccion del Parque Nacional Alberto
de Agostini, el analisis permitié constatar que “el objeto de proteccion del parque
corresponde al recurso forestal en el que se extiende esta area protegida, el cual no
guarda directa relacion con la sobreproduccién imputada y abordada en la presente
minuta, por lo que se descarta una afectacion al objeto de proteccion de la reserva, en
adicion a la no alteracion de la calidad de los componentes ambientales del medio
marino. Por otro lado, cabe sefalar que los resultados de monitoreo ASC vinculados al
Centro de mamiferos marinos, dan cuenta que la riqueza de especies y abundancia de
individuos no se vio alterada durante y posterior al periodo de sobreproduccion asociado
al hecho infraccional, presentando una composicion de especies similar entre los
diferentes afios monitoreados,; respecto de la avifauna los registros dan cuenta de
variaciones en cuanto a la riqueza de especies, pero que no resulta ser directamente
atribuible al hecho objeto de la formulacion de cargos, pudiendo corresponder a factores
naturales y/o externos al desarrollo de la actividad del CES” (Informe Técnico de Analisis,
p. 81).

Lo anterior ha sido incorporado en la version actualizada del Informe Técnico de Analisis,
acompafiado en Anexo N° 3.

= Considerando 17: Considerando que, el potencial Redox indica el estado
"oxidado o reducido” del ambiente sedimentario y las reacciones que se ven
favorecidas para la respiracion de la materia organica, se requiere al titular
complementar el informe de efectos, en el sentido de integrar los resultados
obtenidos para este parametro al andlisis de la modelacion de dispersion de
materia organica, con su correspondiente evaluacion de efectos negativos. En el



marco de dicho andlisis, deberd considerar los puntos de muestreo utilizados en
el estudio de caracterizacion de suelo marino y comunidades bentonicas.

En linea con lo sugerido por la observacion, se amplia el analisis efectuado en el Informe
Técnico de Analisis, con el desarrollo de una minuta técnica complementaria.

En dicho sentido, se concluye que “En relacion con el potencial redox y el pH, en su
conjunto otorgan cumplimiento a los limites de aceptabilidad estipulados en la normativa
de referencia, ademas, el resultado del diagrama EhNHE-pH, el cual muestra que el SO4
es la especie predominante de azufre en el sedimento, no observandose formas mas
toxicas que originan condiciones andxicas” (Informe Técnico de Analisis, p. 78).

Los antecedentes asociados, se acompafan en el Apéndice N° 8 “Minuta técnica analisis
de potencial Redox PDC Aracena 1" del Informe Técnico de Analisis, acompafiado en el
Anexo NO° 3.

= Considerando 19: Teniendo presente los resultados obtenidos en la modelacion
NewDepomod, la empresa debera complementar el informe de efectos,
incorporando un analisis cuantitativo respecto del uso de alimento adicional
durante el ciclo 2019-2021, debiendo indicar las toneladas de alimento adicional
gue fueron efectivamente empleadas durante el periodo de sobreproduccion,
contrastandolo con la cantidad de alimento que se proyectaria suministrar bajo
un escenario de cumplimiento, considerando las toneladas de produccién méaxima
establecidas por la RCA que rige al CES Aracena 1.

Con la finalidad de acoger la presente observacién, se ha encargado a ECOS
complementar el Informe Técnico de Andlisis, incorporando las consideraciones
indicadas en la Resolucion.

Para ello, y teniendo en consideracion los resultados obtenidos en la modelacion
NewDepomod desarrollada por GEOGAMA, se ha incorporado en el Informe Técnico de
Andlisis un ejercicio cuantitativo del uso de alimento adicional durante el ciclo 2019-
2021, en relacién con las toneladas de alimento adicional que fueron efectivamente
empleadas durante el periodo de sobreproduccién, y se ha contrastado con la cantidad
de alimento que, bajo un escenario de cumplimiento, debid efectivamente suministrarse
de conformidad con las toneladas de produccion maxima establecidas en la RCA del CES
Aracena 1.

De conformidad con lo anterior, se concluye que “al respecto, se considera una
proyeccion de alimento entregado (At) correspondiente a 4.426 kg/dia para el escenario
RCA, y de 5.117 kg/dia para el escenario de infraccion” (Informe Técnico de Andlisis, p.
30). Los resultados de este analisis complementario se acompafian en detalle en el
Apéndice 6 “Informe de GEOGAMA: Estimacion de la depositacion de fecas y alimento
no consumido, CES Aracena 1", del Informe Técnico de Analisis, acompafado en el Anexo
No 3.



Considerando 19: Sumado a lo anterior, deberd incorporar un andlisis
comparativo, de estos escenarios (cumplimiento RCA y hecho infraccional),
respecto a la materia organica y nutrientes que se incorpora por el ciclo
productivo al sistema marino (columna de agua y sedimento), por concepto de
pérdida de alimento no consumido y fecas. Dichas comparaciones deben estar
expresadas en toneladas y concentracion.

Al igual que en el caso anterior, se ha encargado a ECOS complementar el Informe
Técnico de Analisis, considerando el analisis comparativo indicado en la Resolucion.

Para ello, se ha caracterizado ambos escenarios en las secciones 6.8.4 “Dispersion y
sedimentacion de carbono organico total (fecas y alimento no consumido) — Escenario
RCA" y 6.8.5 “Dispersion y sedimentacién de carbono organico total (fecas y alimento
no consumido) - Escenario formulacion de cargos” del Informe Técnico de Analisis, a
partir de los siguientes antecedentes contenidos en su Apéndice 5 “Resultados
modelacion NewDepomod”.

El analisis comparativo se encuentra desarrollado en detalle en la seccidén 6.9 “Balance
de nutrientes” del Informe Técnico de Analisis, acompafiado en el Anexo N° 3.

Considerando 20: En funcién de lo anterior, debera complementar y ajustar la
descripcion de los efectos negativos, reconociendo que el exceso de
produccion, por sobre los limites autorizados, si tuvo efectos negativos
hacia el medio ambiente dados por la emision de exceso de materia
organica y nutrientes introducida al ambiente marino lo cual se evidencia
por las areas de sedimentacion modeladas.

Se acoge la observacion, reconociendo en la seccion “Descripcion de efectos” del PDC
Refundido que:

“(...) el escenario de sobreproduccion generd un aporte adicional de nutrientes
(N, P, y C) que sedimentan debido a que el alimento suministrado en el escenario
de sobreproduccién fue mayor al escenario de cumplimiento, generando un
incremento respecto a la situacion basal del 9,5% para Carbono, 8,7% de
Nitrégeno, y 39,4% para Fosforo. A mayor abundamiento, y tal como se sefiala
anteriormente, los resultados de los monitoreos de calidad efectuados
directamente en la columna de agua resultan ser favorables en todos los
monitoreos realizados en el centro en el marco de las INFA y del monitoreo 2023.

Lo senalado anteriormente permite establecer que la sobreproduccién imputada
no se ha traducido en una alteracién en las condiciones de la calidad del agua y
sedimento, conforme a lo observado en los distintos monitoreos disponibles. Sin
embargo, se reconoce un aumento en la emision de materia orgdnica y
nutrientes, la que se traduce en una mayor drea de sedimentacion proyectada
para el ciclo con sobreproduccién respecto de un ciclo sin sobreproduccién, vy al
aporte de Carbono, Nitrdgeno y Fdsforo al sedimento marino, obtenido mediante



balance de masa para ambos escenarios” (Informe Técnico de Analisis, pp. 80-
81).

A mayor abundamiento, se afiade que:

“(...) en relacién con el periodo sefialado para el hecho constitutivo de infraccion
(cargo N°1), es posible concluir que no existe evidencia de una alteracion sobre
la condicion ambiental de la columna del agua y sedimento asociada al periodo
de sobreproduccién en el area de influencia del proyecto, lo que ademas ha sido
evidenciado a través del analisis de la evoluciéon histérica de los monitoreos
ambientales efectuados en el marco de la CPS y de las INFAs, asi como de los
monitoreos ASC.

Adicional a lo anterior, y de acuerdo a los resultados del plan de monitoreo
realizado por GEOGAMA (julio 2023), es posible identificar que, referente a
modelacion de carbono, al comparar la situacion RCA con el escenario de
Formulacién de cargos, si bien el indice de impacto disminuye en el escenario de
Formulacién de cargos respecto a la configuracion RCA (en un 14,0% para el total
de la depositacion y en un 15,4% para el area fuera de la concesion), este sigue
siendo mayor que 1, y clasificado como con un indice de impacto bajo. Respecto
a los resultados de biota y fauna macrobentdnica, y las otras variables
ambientales levantadas por GEOGAMA, permiten descartar efectos ambientales
a la fecha de la ejecucion del monitoreo para el CES Aracena 1, en base a la
informacion tenida a la vista.

En cuanto a mamiferos marinos y avifauna monitoreados en el marco de la ASC,
no existe evidencia de afectaciéon en base al hecho infraccional. Por su parte, el
Parque Nacional Alberto de Agostini no se habria visto afectado producto del
hecho imputado en base a la informacién disponible a la fecha. Sin perjuicio de
lo anterior, es posible reconocer que existe un efecto producto del aumento en la
emision de materia organica y nutrientes, la que se traduce en una mayor area
de sedimentacion proyectada para el ciclo con sobreproduccion respecto de un
ciclo sin sobreproduccion (incremento de 2.730 m?), y al aumento del aporte de
Carbono, Nitrégeno y Fosforo al sedimento marino, obtenido mediante balance
de masa para ambos escenarios, incrementos que como se sefialéo en forma
previa, no se habrian traducido en una alteracién del medio marino” (Informe
Técnico de Analisis, p. 82).

En particular, en relacién con los efectos asociados a la emisién de exceso de materia
organica y nutrientes, durante el periodo de sobreproduccién, se concluye que:

“(...) de los resultados de la modelacion NewDepomod, requerida por la SMA, se
puede reconocer que existe un aumento en el valor maximo de carbono en un
15,5% para el total de la depositacion y 16,1% fuera de la concesion, no
sobrepasando en este ultimo caso los 3,750 g de carbono/m2/dia. Adicional a lo
anterior, el area total de dispersién aumenta en un 11,9%, mientras que para el
area fuera de la concesion corresponde a un 32,2%. Sin perjuicio de ello, y del
andlisis del indice de impacto, se puede reconocer que el indice disminuye en el
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escenario de la Formulacion de cargos respecto a la configuracion de a RCA en
un 14,0% para el total de la depositacion y en un 15,4% para el drea fuera de la
concesion, teniendo fuera de la concesién un valor mayor que 1 y por lo tanto,
catalogado como un indice de impacto bajo segun clasificacion Findlay (1997). Al
respecto de lo anterior, se puede reconocer que no existié modificacion del nivel
impacto en base a los hechos imputados por la SMA.

De acuerdo con lo anterior, se puede sefialar que la infraccidn de sobreproduccion
de salmdnidos imputado por la SMA no se tradujo en efectos en la columna de
agua y fondo marino, sin embargo si generd un incremento en la superficie de
depositacion.

Respecto de los antecedentes de la caracterizacion del agua de mar, la biota y
fauna macrobentédnica, la comunidad planctonica y los biotopos presentes en la
zona de influencia de Aracena 1, se comprueba que el sector mantiene una
condicion oxica (GEOGAMA, 2023). Ademas, el porcentaje de materia organica
en las estaciones dentro de la concesion presenta un rango: 4,7% y 9,2% y fuera
de ella un rango: 10,9% y 11,9%, estos valores se encuentran dentro del rango
general de materia orgdnica seca que se ha descrito en canales y fiordos
magallanicos, para los cuales la literatura indica un rango que varia entre 5% y
11% (Silva y Ortiz 2002). En relacion con el potencial redox y el pH, en su
conjunto otorgan cumplimiento a los limites de aceptabilidad estipulados en la
normativa de referencia, ademads, el resultado del diagrama EhNHE-pH, el cual
muestra que el SO+ es la especie predominante de azufre en el sedimento, no
observandose formas mas toxicas que originan condiciones andxicas. (GEOGAMA,
2023)" (Informe Técnico de Analisis, pp. 77-78).

Para ello, se tomd especialmente en consideracion la modelacién de las areas de
sedimentacién y la informacién contenidas en el Apéndice 5 “Resultados modelacion
NewDepomod” y en el Apéndice 6 “Informe de GEOGAMA': Estimacion de la depositacion
de fecas y alimento no consumido, CES Aracena 1", del Informe Técnico de Analisis,
acompafiado en el Anexo N° 3.

= Considerando 21: Describir en forma certera y reconocer -al menos- los efectos
negativos esperables por el aumento de las emisiones y aportes al medio
ambiente que conlleva todo exceso en la produccién, cuantificando dicho aspecto
de acuerdo a las observaciones ya formuladas, ademas del cambio en el darea de
impacto durante el ciclo con sobreproduccién, segun lo determinado en los
resultados de la modelacion y de acuerdo al analisis comparativo.

Se acoge la observacion, incorporando en la seccidon “Descripcion de los efectos
negativos producidos por la infraccion o fundamentacion de la inexistencia de efectos
negativos” del PDC Refundido lo sefialado respecto de la observacidon precedente, asi
como desarrollando dicha descripcion en el Informe Técnico de Analisis.



Tales efectos han sido cuantificados considerando las observaciones anteriores, asi como
el area de impacto asociada a éstos con ocasion de los hechos de sobreproduccién, en
base a la informacion contenida en el Apéndice 5 “Resultados modelacion NewDepomod”
y en el Apéndice 6 “Informe de GEOGAMA: Estimacion de la depositacion de fecas y
alimento no consumido, CES Aracena 1", del Informe Técnico de Analisis, acompafiado
en el Anexo N° 3.

= Considerando 22: Finalmente, deberd reformular lo sefialado en la seccidn
Forma en que se eliminan o contienen y reducen los efectos y
fundamentacién en caso en que no puedan ser eliminados, indicando que
los efectos adversos generados por la infraccion se abordaran mediante
la ejecucion de las acciones de reduccion de la produccion en el CES
(accion N°3) que fue objeto de la formulaciéon de cargos. Lo anterior, en
orden a disminuir los aportes de materia organica y nutrientes asociados a la
cantidad de alimento no consumido y fecas generadas durante el ciclo productivo
donde se constato la sobreproduccion y demas emisiones identificadas, asi como
reducir el aumento del area de influencia ocasionada por la comision del hecho
infraccional, en una proporcién equivalente -como minimo- al exceso cuantificado
para dicho periodo productivo.

Se acoge la observacion, reformulando la seccién del PDC Refundido titulada “Forma en
gue se eliminan o contienen y reducen los efectos y fundamentacion en caso en que no
puedan ser eliminados”.

En lugar de la formulacién observada, se indica expresamente lo siguiente:

“En base a las conclusiones del analisis de efectos ambientales realizado, se puede
sefialar que se reconoce la generacion de un efecto producto del aumento en la
emisiéon de materia organica y nutrientes, la que se traduce en una mayor area de
sedimentacion proyectada para el ciclo con sobreproduccion respecto de un ciclo sin
sobreproduccion (incremento de 2.730 m2). Al respecto de los efectos generados,
estos se abordaran mediante la ejecucidon de las acciones de reduccion de la
produccion en el mismo CES (accion N° 1) que fue objeto de la formulacion de
cargos”.

= Considerando 23: Se requiere que todos los datos de tablas comparativas se
encuentren disponibles en formato Excel editable y los puntos de monitoreos
mencionados deben venir georreferenciados en formato KMZ o Shape (.kmz o -
kml, .shp)..

Conforme con lo requerido, se acompaia en el Apéndice 9 “Excel tablas comparativas”
del Informe Técnico de Analisis, acompanado en el Anexo N° 3, en formato Excel
editable, todos los datos de las tablas comparativas elaboradas con ocasion de las
presentes observaciones.
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Asimismo en el archivo “Puntos_Monitoreo.kml”, contenido en el Apéndice 7 “Informes
ambientales campafa de monitoreo 2023 elaborados por GEOGAMA” del Informe
Técnico de Analisis, acompafiado en el Anexo N° 3, se acompanan los archivos de
georreferenciacidon de los puntos de monitoreo a partir de los cuales fue obtenida dicha
informacion, en formato -kml.

III. Observaciones relativas al plan de acciones y metas (Medidas
adoptadas para reducir o eliminar los efectos negativos generados
por el incumplimiento)

= Considerando 26: Cabe sefalar que, a partir de la revision de los datos
obtenidos desde el Sistema de Informacidn para la Fiscalizacion de la Acuicultura
(SIFA), administrado por SERNAPESCA, esta Superintendencia ha podido verificar
que la cosecha del ciclo 2022-2023 finalizé durante el mes de agosto de 2023.
En razén de lo anterior, se debera modificar el estado de ejecucion de la accion
N°3 del PDC, pasando a clasificarse como "ejecutada”. A su vez, deberd ajustar
plazo de ejecucion de dicha accién, indicando las fechas especificas de inicio y
término del ciclo productivo ejecutado.

Conforme con lo requerido, se actualiza en el PDC Refundido el estado de ejecucion de
la accidn consistente en “Reducir la produccion del CES Aracena 1 durante el ciclo
productivo actual (2022-2023)" —-actualmente numerada bajo el N° 1-, pasando a
clasificarse como “ejecutada”, considerando que la cosecha del ciclo 2022-2023 finaliz6
durante el mes de agosto de 2023.

Asimismo, se ajusta en el PDC Refundido el plazo de ejecucion de la accidn,
correspondiendo su fecha de inicio al 4 de febrero de 2022 y su fecha de término al 10
de agosto de 2023.

= Considerando 28 y 29: £n cuanto a los medios de verificacion propuestos [para
la accion N° 1], se deberd incluir la declaracion de intencién de siembra,
declaracion jurada de siembra y un informe que acredite los costos incurridos
para la ejecucion de la accion de reduccion. Asimismo, debera incorporar aquellos
medios que permitan acreditar la implementacion de las medidas de disminucion
de la alimentacion de los salmdnidos. Por su parte, para efectos de verificar la
reduccion comprometida durante el ciclo 2022-2023, dado que la produccion del
CES es monitoreada periédicamente por la SMA, el titular debera estarse a los
resultados de la fiscalizacion que se realice en su oportunidad a partir de los
reportes de mortalidad entregados por SIFA, ademas de la materia prima
cosechada de acuerdo a lo reportado por las plantas de proceso a través de la
plataforma trazabilidad.

Conforme con lo requerido, se sefialan en el PDC Refundido, como medios de verificacion
asociados a la accién N° 1, los siguientes:

*= Planilla de proyeccion de siembra.
» Plan productivo del CES Arcena 1 (ciclo 2022-2023) (Cosecha).
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» Declaracién jurada de cosecha del ciclo productivo 2022-2023.
*= Declaracién de intencién de siembra.

* Declaracién jurada de siembra.

= Informe de produccion del CES Aracena 1 (2022-2023)

Dicha informacion es concordante con los reportes de mortalidad entregados por
SIFA, y con lo reportado por las plantas de proceso a través de la plataforma
trazabilidad en relacion con materia prima cosechada.

Se hace presente que no se cuenta con un informe que acredite los costos
incurridos para la ejecucion de la accién, pero que su implementacién consta de
todos los demas antecedentes acompafados.

Finalmente, en relacién con la declaracidon de intencidon de siembra, se debe
considerar lo siguiente:

o Originalmente, la Declaracién de Intencién de Siembra acompafiada,
correspondiente al ACS56, tuvo por objeto los CES Aracena 2, Aracena 4

y Aracena 5:
‘ | | ‘ | Fangode | Fangaode ‘ " de poceza] 0990 | ’ T ]Wﬂl g ‘iﬁ: ] ; ] ; ]
mm! A Thular Aut Do nicode | términode | Espoce s sembrar scanibrar | ST da Etaps Sistomade cosecha 1 estructura 1 | UNMGETde | wridades de | Angnofm | laga(m)
semira semars arigen 1 [ | omwe | cove
120068 36 NOVA AUSTRALS A S6892550-7 ler naw-21 dic21 Salman del ati ntia 350,000 12009 Smodl Comecha mueria con desangre Cuadrada 2 ] Ll a0
12007 =17 NOVA AUSTRALS.A, SLR92RALT lar nav-21 dic21 ti 350.000 1X1209 & madt Cosecha mue T desangre Cuadrada 8 4 X )
1x06a WNOVA AUSTRALS A BERAZSAL-T ler act-Z1 now-21 250,000 13003 S mod Cowocha mueria con desangre Cuadrada il b ] L1} a0

o Esta fue aprobada mediante Res. Ex. N° 2323/2021, de 16 de agosto e
2021, igualmente acompafiada en el Anexo N° 1:

R ) . . i
N de | VT M -nuuﬂ | . | = (:‘—. :- .
?-‘:: il e s Keverm de de f | e [ “o-: { GeRt (m3 | Kg/m3 ";’;"' ::w m":p‘::-u
cuttivo cuttwvo i ) por jaula
IZOOGB:ZS::RAL Sclmo.l.uantk.o; 326200 - ) <0 40 - s . 24.000 13 45 015 81.569
B ::VA = = I !
120070 | AUSTRAL | Salmon del atiantco 129337 8 8 30 30 - 1s 13500 E ) a5 015 An.BAN2
sA il |
NOVA T
120069 | AUSTRAL | Salmdn del atidntico 950.000 12 2 40 40 - 1s 24.000 13 an oas B1.569
SA
o Posteriormente, se solicitdé a través de Carta ATN®53/2021, de 18 de
noviembre de 2021, la modificacion del CES Aracena 5 por el CES Aracena
1, igualmente acompafada en el Anexo N©° 1:

N° MIN. | N° MAX a- |
codigo Node | midades | unicades | Ancno | Largo | Atto | volumen | Densiasa | T5F° ey |
cenir | TRECIS S Imtinar’ | paces & de de w | o | o | ettend | xgmD m::d" sobrev. cm-o:':s

7| cuttive cultivo ®© %)} e
120067 | Saumdn del atlantico | 205.537 6 6 30 30 1S 13500 13 45 0,19 45882
120068 | Salmén del atlantico | 300.000 - 4 40 40 15 24.000 i3 45 0195 81.569
120069 | Salmén del atldntico | 900.000 12 12 40 [ 40 s 24.000 i i3 45 0195 { 81.569
|

o Finalmente, a través de Res. Ex. N©103/2022, de 14 de enero de 2022, se
modifico la Res. Ex. N° 2323/2021, sustituyéndose el CES Aracena 5 por
el CES Aracena 1, acompafada en el mismo Anexo N© 1.

Los antecedentes descritos han sido acompafiados en el Anexo N° 1 del PDC Refundido.
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IV. Observaciones relativas al plan de acciones y metas (Acciones y
metas que se implementaran para cumplir satisfactoriamente con la
normativa ambiental)

» Considerando 30 y 31: Eliminar la Accion N°1 (ejecutada) “Ejecucion de una
INFA interna para conocer la condicion actual del CES Aracena 1”.

Conforme con lo requerido, se elimina la accién descrita del PDC Refundido.

= Considerando 33: Considerando que el ciclo productivo 2022-2023, respecto
del cual se propuso la reduccién de la produccién, finalizé durante el mes de
agosto de 2023, se estima pertinente reformular la accion N°2 bajo los siguientes
términos: “Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa
y, capacitar a los funcionarios a cargo del control de la produccién del CES
Aracena 1 en relacion a su contenido”.

Conforme con lo requerido, se reformula la redaccidn original de la accién observada -
actualmente numerada en el PDC Refundido bajo el N° 2-, en los siguientes términos:
“"Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa y, capacitar a
los funcionarios a cargo del control de la produccion del CES Aracena 1 en relacién a su
contenido”.

= Considerando 33: En /o referido a la forma de implementacion de esta
accion, se indica que para llevar a cabo la difusién del referido protocolo, “(...) se
efectuard una capacitacion a aproximadamente 25 personas, que corresponden
a los encargados y jefaturas responsables de los CES”. Con relacion a lo
propuesto, se requiere rectificar lo sefialado, especificando que la capacitacion
debera estar dirigida tanto a los actuales responsables de las labores de control
de la produccién del CES Aracena 1, asi como a toda persona nueva que se
incorpore en dichas labores.

Conforme con lo requerido, se reformula la forma de implementacion de la accion
observada —-numerada en el PDC Refundido bajo el N° 2-, especificando que “/a
capacitacion estara dirigida tanto a los actuales responsables de las labores de control
de la produccién del CES Aracena 1, asi como a toda persona nueva que se incorpore en
dichas labores”

En dicho sentido, se elimina de la redaccion original, objeto de la observacién, la
referencia a que "(...) se efectuard una capacitacion a aproximadamente 25 personas,
qgue corresponden a los encargados y jefaturas responsables de los CES”.

= Considerando 36: Respecto al plazo de ejecucion de esta accion, se solicita

ajustar el plazo indicado, sefialando en su lugar: “Desde el 26 de Junio de 2023,
hasta un plazo de 2 meses contado desde la notificacion de la resolucion que
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aprueba el PDC”, lapso durante el cual deberd materializarse la capacitacion
propuesta.

Conforme con lo requerido, se rectifica el plazo de ejecucién asociado a la accidon
observada —numerada en el PDC Refundido bajo el N° 2—, especificando que ésta sera
“Desde el 26 de Junio de 2023, hasta un plazo de 2 meses contado desde la notificacion
de la resolucién que aprueba el PDC".

= Considerando 37: En lo que respecta al indicador de cumplimiento, este
debera ser ajustado, considerando la elaboracion de la version definitiva del
protocolo y la capacitacion al 100% del personal a cargo del control de la
produccion del CES Aracena 1, asi como a toda persona nueva que se haya
incorporado en dichas labores.

Conforme con lo requerido, se ajusta el indicador de cumplimiento asociado a la acciéon
observada -numerada en el PDC Refundido bajo el N° 2-, especificando que ésta
correspondera a “/a elaboracion de la version definitiva del protocolo y la capacitacién al
100% del personal a cargo del control de la produccién del CES Aracena 1, asi como a
toda persona nueva que se haya incorporado en dichas labores”.

= Considerando 38: Para efectos de implementar lo dispuesto en la Resolucion
Exenta N° 166/2018, las acciones N°4 y N°5 del PDC deberan ser refundidas en
una unica accion, bajo los siguientes términos (...)..

Conforme con lo requerido, se refunden las acciones objeto de la observacion, en una
nueva accion actualmente numerada bajo el N° 3 del PDC Refundido, y bajo el siguiente
tenor, en el sentido requerido por la Resolucion:

a) Accion (por ejecutar): "Informar a la SMA los reportes y medios de
verificacion que acrediten la ejecucién de las acciones comprendidas en el
programa de cumplimiento a través de los sistemas digitales que se dispongan
al efecto para implementar el SPDC.”

b) Forma de implementacioén: "Dentro del plazo y segun la frecuencia
establecida en la resolucién que apruebe el programa de cumplimiento, se
accederd al sistema digital que se disponga para este efecto, y se cargara el
programa y la informacion relativa al reporte inicial, los reportes de avance o el
informe final de cumplimiento, segun se corresponda con las acciones
reportadas, asi como los medios de verificacion para acreditar el cumplimiento
de las acciones comprometidas. Una vez ingresados los reportes y/o medios de
verificacion, se conservara el comprobante electronico generado por el sistema
digital en el gque se implemente el SPDC.”

c) Plazo de ejecucion: "Permanente”.
d) Indicadores de cumplimiento y medios de verificacion: “Esta accion no

requiere un reporte o medio de verificacién especifico, y una vez ingresados los
reportes y/o medios de verificacion para las restantes acciones, se conserva el
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comprobante electrénico generado por el sistema digital en el que se
implemente el SPDC”.

e) Costos: debe indicarse que éste es de “$0”.

f) Impedimentos eventuales: “Problemas exclusivamente técnicos que
pudieren afectar el funcionamiento del sistema digital en el que se implemente el
SPDC, y que impidan la correcta y oportuna entrega de los documentos
correspondientes”. En relacion a dicho impedimento, deberad contemplarse como
Accion y plazo de aviso en caso de ocurrencia lo siguiente: “Se dara aviso
inmediato a la SMA, via correo electrénico, especificando los motivos técnicos por
los cuales no fue posible cargar los documentos en el sistema digital en el que se
implemente el SPDC, remitiendo comprobante de error o cualquier otro medio de
prueba que acredite dicha situacion. La entrega del reporte se realizara a mas
tardar el dia siguiente habil al vencimiento del plazo correspondiente, en la Oficina
de Partes de la Superintendencia del Medio Ambiente”.

Sin otro particular,

SR
Ignacio Fgraldo Portus
p.p. Nova Austral S.A.
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1. DESCRIPCION DEL HECHO QUE CONSTITUYE LA INFRACCION Y SUS EFECTOS

IDENTIFICADOR DEL HECHO

DESCRIPCION DE LOS HECHOS, ACTOS Y
OMISIONES QUE CONSTITUYEN LA
INFRACCION

Superar la produccién maxima autorizada en el CES Aracena 1, durante el ciclo productivo ocurrido entre el 7 de octubre
de 2019 al 21 de marzo de 2021.

RCA N° 22/2001.

Considerando 4.1.

“Permiso ambiental sectorial correspondiente al Articulo 72: para realizar actividades de cultivo y produccidn de recursos
hidrobioldgicos, a que se refiere el Titulo VI de la Ley N°18.892, Ley General de Pesca y Acuicultura y sus modificaciones,
cuyo texto refundido, coordinado y sistematizado se contiene en el D.S. N' 430, de 1992, del Ministerio de Economia,
Fomento y Reconstruccion.”

Ley General de Pesca y Acuicultura, D.S. N° 320/2001 del Ministerio de Economia,

Articulo 87 “[...] se deberdn reglamentar las medidas de proteccion del medio ambiente para que los establecimientos
que exploten concesiones o autorizaciones de acuicultura operen en niveles compatibles con las capacidades de carga de
los cuerpos de agua lacustres, fluviales y maritimos, que asegure la vida acudtica y la prevencion del surgimiento de
condiciones anaerdbicas en las dreas de impacto de la acuicultura.”

NORMATIVA PERTINENTE

“Reglamento Ambiental para la Acuicultura”.
Articulo 15: “]...] El titular de un centro de cultivo no podrd superar los niveles de produccién aprobados en la resolucidn
de calificacion ambiental.”

Addendum 1 “Declaracion de Impacto Ambiental, Proyecto Centro de engorda de salmoénidos, Caleta Hawkins, Isla
Aracena”.

Pagina 4.

“1.5 Se corrigid las tablas para cada especie, siendo la cosecha bruta de 1500 ton |[...]".

Segundo informe de solicitud de aclaraciones, rectificaciones o ampliaciones a la Declaracion de Impacto Ambiental
del proyecto “Centro de engorda de salmonideos. Caleta Hawkins Pesca Chile S.A.”

“De acuerdo a la revision a que fue sometida el Addendum 1 de la Declaracion de Impacto Ambiental por parte del
Comité Técnico de la COREMA, se solicita aclarar, rectificar o ampliar las siguientes observaciones:




1. DESCRIPCION DEL PROYECTO
“1.1. Se acepta la rectificacion, en cuanto a que se producird un limite de 1500 toneladas brutas por ciclo productivo

().

Declaracion de Impacto Ambiental, Proyecto Centro de engorda de salmonideos, caleta Hawkins, Isla Aracena.
Anexo 16, “Solicitud de concesion Sernapesca”.
7. Produccion proyectada por especie (kg)

ESPECIE ANO

1 2 3 4 5
SALMONIDOS 1.500.000 1.500.000 1.500.000 1.500.000 1.500.000
TOTAL 1.500.000 1.500.000 1.500.000 1.500.000 1.500.000

El escenario de sobreproduccion generd un aporte adicional de nutrientes (N, P, y C) que sedimentan debido a que el
alimento suministrado en el escenario de sobreproduccién fue mayor al escenario de cumplimiento, generando un
incremento respecto a la situacion basal del 9,5% para Carbono, 8,7% de Nitrogeno, y 39,4% para Fosforo. A mayor
abundamiento, y tal como se sefiala anteriormente, los resultados de los monitoreos de calidad efectuados directamente
en la columna de agua resultan ser favorables en todos los monitoreos realizados en el centro en el marco de las INFA'y
del monitoreo 2023.

Lo sefialado anteriormente permite establecer que la sobreproduccién imputada no se ha traducido en una alteracién
en las condiciones de la calidad del agua y sedimento, conforme a lo observado en los distintos monitoreos disponibles.
Sin embargo, se reconoce un aumento en la emisién de materia organica y nutrientes, la que se traduce en una mayor
area de sedimentacion proyectada para el ciclo con sobreproduccién respecto de un ciclo sin sobreproduccién, y al
aporte de Carbono, Nitrégeno y Fdsforo al sedimento marino, obtenido mediante balance de masa para ambos
escenarios” (Informe Técnico de Analisis).

DESCRIPCION DE LOS EFECTOS
NEGATIVOS PRODUCIDOS POR LA
INFRACCION O

FUNDAMENTACION DE LA INEXISTENCIA
DE EFECTOS NEGATIVOS

Asimismo, existe un aumento en el valor maximo de carbono en un 15,5% para el total de la depositacién y 16,1% fuera
de la concesidn, no sobrepasando en este ultimo caso los 3,750 g de carbono/m2/dia. Adicional a lo anterior, el drea
total de dispersion aumenta en un 11,9%, mientras que para el area fuera de la concesidn corresponde a un 32,2%. Sin
perjuicio de ello, y del analisis del indice de impacto, se puede reconocer que el indice disminuye en el escenario de la
Formulacién de cargos respecto a la configuracién de a RCA en un 14,0% para el total de la depositacion y en un 15,4%

para el area fuera de la concesion, teniendo fuera de la concesidn un valor mayor que 1y por lo tanto, catalogado como




un indice de impacto bajo segun clasificacion Findlay (1997). Al respecto de lo anterior, se puede reconocer que no
existio modificacidn del nivel impacto en base a los hechos imputados.

De acuerdo con lo anterior, se puede sefialar que la infraccidon no se tradujo en efectos en la columna de agua y fondo
marino, sin embargo si generd un incremento en la superficie de depositacion (Informe Técnico de Andlisis).

En cuanto a mamiferos marinos y avifauna monitoreados en el marco de la ASC, no existe evidencia de afectacidn en
base al hecho infraccional. Por su parte, el Parque Nacional Alberto de Agostini no se habria visto afectado producto del
hecho imputado en base a la informaciéon disponible a la fecha. Sin perjuicio de lo anterior, es posible reconocer que
existe un efecto producto del aumento en la emisidn de materia organica y nutrientes, la que se traduce en una mayor
area de sedimentacién proyectada para el ciclo con sobreproduccién respecto de un ciclo sin sobreproduccion
(incremento de 2.730 m?), y al aumento del aporte de Carbono, Nitrégeno y Fésforo al sedimento marino, obtenido
mediante balance de masa para ambos escenarios, incrementos que como se sefialé en forma previa, no se habrian
traducido en una alteracidn del medio marino” (Informe Técnico de Analisis).

En base a las conclusiones del analisis de efectos ambientales realizado, se puede sefialar que se reconoce la generacion
de un efecto producto del aumento en la emisidn de materia orgdnica y nutrientes, la que se traduce en una mayor area
de sedimentacion proyectada para el ciclo con sobreproduccion respecto de un ciclo sin sobreproduccion (incremento
de 2.730 m?). Al respecto de los efectos generados, estos se abordaran mediante la ejecucién de las acciones de
reduccién de la produccion en el mismo CES (accion N° 1) que fue objeto de la formulacién de cargos.

FORMA EN QUE SE ELIMINAN O
CONTIENEN Y REDUCEN LOS EFECTOS Y
FUNDAMENTACION EN CASO EN QUE
NO PUEDAN SER ELIMINADOS

2. PLAN DE ACCIONES Y METAS PARA CUMPLIR CON LA NORMATIVA, Y ELIMINAR O CONTENER Y
REDUCIR LOS EFECTOS NEGATIVOS GENERADOS

2.1 METAS

Reducir la producciéon de salmdnidos en el CES Aracena 1 durante el ciclo productivo actual, para no superar el limite de produccién autorizado
ambientalmente y hacerse cargo de la sobreproduccion constatada durante el ciclo productivo 2019-2021.

e Mantener medidas de seguimiento y control en fondo marino de modo de mantener condicidn aerdbica del CES Aracena 1.

e Contar con un protocolo de siembra y de control de biomasa que asegure cumplimiento de producciéon autorizada.




2.2 PLAN DE ACCIONES

2.2.1 ACCIONES EJECUTADAS

No
IDENTI p
FICAD DESCRIPCION
OR
Accion
Reducir la produccién del CES
Aracena 1 durante el ciclo productivo
2022-2023.
Forma de Implementacion
Para hacerse cargo de la totalidad de
toneladas sobreproducidas en el ciclo
productivo 2019-2021, que
corresponden a 234 toneladas,
considerando la suma de la cosecha y
1 |las toneladas de  mortalidad

informadas a través de la Plataforma
del Sistema de Informacién de
Fiscalizacion de la Acuicultura del
Servicio Nacional de Pesca vy
Acuicultura (“SIFA”), Nova Austral
redujo la produccion total autorizada
en el CES en 500 toneladas durante el
ciclo productivo 2022-2023.

Cabe hacer presente que el CES
Aracena 1 tiene una produccién
ambientalmente autorizada de 1.500
toneladas anuales por la RCA N°
22/2001, por lo que la reduccién
propuesta permitird hacerse cargo,

FECHA DE
IMPLEMENTACIO
N

Desde el 4 de
febrero de 2022
hasta el 10 de
agosto de 2023.

INDICADORES DE CUMPLIMIENTO

Reduccion de la produccién en el CES
Aracena 1 durante el ciclo productivo
actual de 500 toneladas.

COSTOS
MEDIOS DE INCURRIDOS
VERIFICACION (en miles de
pesos)
Reporte Inicial Impedimentos
No aplica.
Accion alternativa,
implicancias y gestiones
- Planilla de proyeccion asociadas al impedimento
de siembra y cosecha.
- Planilla de proyeccién
de siembra.
- Plan productivo del CES
Arcena 1 (ciclo 2022-
2023) (Cosecha).
- Declaracion jurada de %0

cosecha  del ciclo
productivo 2022-2023.

- Declaracién de
intencion de siembra.

- Declaracién jurada de
siembra.

- Informe de produccion
del CES Aracena 1
(2022-2023).

No aplica.




2.2.2 ACCIONES EN EJECUCIO

con creces, de las 234 toneladas
producidas en exceso.

En el ciclo productivo 2022-2023, que
comenzo el 4 de febrero de 2022 y
finalizé el 10 de agosto de 2023, se
redujo la produccién en 500
toneladas, mediante la reduccion de
la alimentacién de los salmodnidos,
utilizando una dieta de mantencion,
garantizando un peso maximo de
cosecha de 4.65 kg.

En el Anexo N° 1 de este PDC, se
acompafian comprobantes de los
medios de verificacion asociados.

N

N° COSTOS
FECHA DE INICIO
IDENTI . MEDIOS DE ESTIMADOS IMPEDIMENTOS
FICAD DESCRIPCION :JI;I&ILZS(I)); INDICADORES DE CUMPLIMIENTO VERIFICACION P EVENTUALES
OR pesos)
Accidn Reporte Inicial Impedimentos
Elaborar un protocolo de Propuesta de protocolo
planificacion de siembra y control de de  planificacion  de
biomasa 'y, capacitar a los|Desde el 26 de siembra y control de .
. . . No aplica.
funcionarios a cargo del control de la | Junio de 2023, biomasa.
roduccién del CES Aracena 1 en i6 i6 initi
p ucd > hasta un plazo de | Elaboracién de Ia.v.erS|.o'n deflr.utlva del Reportes de avance
relacion a su contenido. 2 meses contado | protocolo de planificacién de siembray
2 desde la | control de biomasa; Capacitacién al|- Protocolo de %0 Accidn alternativa,
Forma de Implementacién nOtIflca'C,IOI”l de la|100% del per§?nal a cargo del contro! p'Ianlflcamon de |mpI!canC|as y gestiones
resolucién  que | de la produccién del CES Aracena 1, asi siembra y control de asociadas al

Nova Austral se encuentra
elaborando un  protocolo de
planificacion de siembra y control de
biomasa para los centros, el que tiene
por objeto la planificacién real de la

aprueba el PDC.

como a toda persona nueva que se
haya incorporado en dichas labores.

biomasa.

Listado de
trabajadores de Nova
Austral que indique a
quienes se les
entregara el

impedimento

No aplica.




siembra conforme a la produccién
maxima autorizada por las RCAs de
los CES, asi como la prevencion de los
excesos asociados a las densidades de
cultivo, numero maximo de
ejemplares a ingresar por jaulay, en
general, cualquier otra restriccién
reglamentaria que imponga un
nimero maximo de ejemplares a
ingresar a los CES. Este protocolo
permitirda ademas el control de la
produccion  durante el ciclo
productivo y cosecha.

El protocolo considerara todas las
etapas productivas, y el control se
iniciara antes del ingreso efectivo de
peces a los CES respectivos.

Este protocolo incluira:

- Objetivo.

- Responsables

- Marco regulatorio.
- Acciones.

- Capacitaciones.

Ademas, este protocolo incluird un
plan de contingencia que definira las
medidas a adoptar en caso de que la
cosecha no se pueda realizar en las
fechas programadas por causas
ajenas a la voluntad de la compaiiia,
incluyendo, entre otros, el traslado
de salmoénidos a otras plantas de
proceso y cosecha anticipada.

Una vez que se haya definido la
version final del protocolo, el jefe de

protocolo y se
capacitara.

les

Reporte final

Registro de asistencia de
capacitacion al 100% de
los encargados, jefaturas
y gerencias responsables
de los CES que seran
objeto de la capacitacion.




produccion, en conjunto con el area
técnica, se encargara de su difusion.
Para estos efectos, la capacitacion
estara dirigida tanto a los actuales
responsables de las labores de
control de la produccion del CES
Aracena 1, asi como a toda persona
nueva que se incorpore en dichas
labores.

En dicha capacitacidon se abordara,
especialmente:

- Biomasa autorizada por
RCA, de cada uno de los
centros.

- Estado actual de biomasa.

- Estado de biomasa muerta
acumulada segun SIFA.

- Biomasa cosechada
acumulada en el centro de
cultivo.

- Proyeccion vy logistica de
cosecha proyectada.

En el Anexo N° 2 de este PDC, se
acompaiia una copia del protocolo de
planificacion de siembra y control de
biomasa.

2.2.3 ACCIONES PRINCIPALES POR EJECUTAR ‘

medios de verificacidon que acrediten
la ejecucion de las acciones

una vez ingresados los reportes y/o
medios de verificacion para las

requiere un reporte o
medio de verificacion

N° COSTOS
IDENTI . PLAZO DE MEDIOS DE ESTIMADOS IMPEDIMENTOS
FICAD D EJECUCION hloigatool il ae L Ll ) VERIFICACION (en miles de EVENTUALES
OR pesos)
Accidn N/A (Esta accion no requiere un reporte | Reportes de avance Impedimentos
Informar a la SMA los reportes y o medio de verificacién especifico, y | N/A (Esta accidn no Problemas
3 Permanente. S0

exclusivamente técnicos
que pudieren afectar el




comprendidas en el programa de
cumplimiento a través de los sistemas
digitales que se dispongan al efecto
para implementar el SPDC.

Forma de implementacion

Dentro del plazo y segun la frecuencia
establecida en la resolucion que
apruebe el programa de
cumplimiento, se accedera al sistema
digital que se disponga para este
efecto, y se cargara el programa vy la
informacion relativa al reporte inicial,
los reportes de avance o el informe
final de cumplimiento, segun se
corresponda con las acciones
reportadas, asi como los medios de
verificacion  para  acreditar el
cumplimiento de las acciones
comprometidas. Una vez ingresados
los reportes y/o medios de
verificacién, se conservara el
comprobante electrénico generado
por el sistema digital en el que se
implemente el SPDC.

restantes acciones, se conserva el
comprobante electrénico generado por
el sistema digital en el que se
implemente el SPDC).

especifico, y una vez
ingresados los reportes
y/o medios de
verificacién para las
restantes acciones, se
conserva el comprobante
electrdnico generado por
el sistema digital en el
que se implemente el
SPDC)

Reporte final

funcionamiento del
sistema digital en el que se
implemente el SPDC, y que
impidan la correcta y
oportuna entrega de los
documentos
correspondientes.

N/A (Esta accion no
requiere un reporte o
medio de verificacién
especifico, y una vez
ingresados los reportes
y/o medios de
verificacidn para las
restantes acciones, se
conserva el comprobante
electronico generado por
el sistema digital en el
que se implemente el
SPDC)

Accidn alternativa,
implicancias y gestiones
asociadas al
impedimento

Se dara aviso inmediato a
la SMA, via correo
electronico, especificando
los motivos técnicos por
los cuales no fue posible
cargar los documentos en
el sistema digital en el que
se implemente el SPDC,
remitiendo comprobante
de error o cualquier otro
medio de prueba que
acredite dicha situacion.
La entrega del reporte se
realizard a mas tardar el
dia siguiente habil al
vencimiento del plazo
correspondiente, en la
Oficina de Partes de la
Superintendencia del
Medio Ambiente.

224 ACCIONESALTERNATIVAS




N/A




3. PLAN DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE ACCIONES Y METAS

3.1 REPORTE INICIAL
REPORTE UNICO DE ACCIONES EJECUTADAS Y EN EJECUCION.

PLAZO DEL REPORTE

S L. 30 Dias habiles desde de la notificacion de la aprobacion del Programa.
(en dias habiles)

N° Identificador |Accion a reportar

ACCIONES A REPORTAR

X > » 1 Reducir la produccién del CES Aracena 1 durante el ciclo productivo 2022-2023.
(N° identificador y accién)

Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa y, capacitar a los funcionarios a cargo
del control de la produccién del CES Aracena 1 en relacién a su contenido.

3.2 REPORTES DE AVANCE

REPORTE DE ACCIONES EN EJECUCION Y POR EJECUTAR.
TANTOS REPORTES COMO SE REQUIERAN DE ACUERDO A LAS CARACTERISTICAS DE LAS ACCIONES REPORTADAS Y SU DURACION

Semanal
Bimensual
PERIODICIDAD DEL REPORTE (quincenal) A partir de la notlflcacu.n‘\ de aprobacion del Progra’m‘a. » .
. . .. Mensual X Los reportes seran remitidos a la SMA en la fecha limite definida por la frecuencia
(Indicar periodicidad con una ~ s iy .
: sefialada. Estos reportes incluiran la informacién hasta una determinada fecha de
cruz) Bimestral corte comprendida dentro del periodo a reportar.
Trimestral
Semestral
N° Identificador |Accidn a reportar
ACCIONES A REPORTAR P
(N° identificador y accién) ) Elaborar un protocolo de planificacién de siembra y control de biomasa y, capacitar a los funcionarios a cargo
del control de la produccién del CES Aracena 1 en relacién a su contenido.

3.3 REPORTE FINAL

REPORTE UNICO AL FINALIZAR LA EJECUCION DEL PROGRAMA.



PLAZO DE TERMINO DEL
PROGRAMA CON ENTREGA
DEL REPORTE FINAL

30

Dias habiles a partir de la finalizacion de la accion de mas larga data.

ACCIONES A REPORTAR
(N° identificador y accién)

N° Identificador

Accion a reportar

Elaborar un protocolo de planificacion de siembra y control de biomasa y, capacitar a los funcionarios a cargo
del control de la produccién del CES Aracena 1 en relacidn a su contenido.

4. CRONOGRAMA
EJECUCION ACCIONES

N° Identificador de la Accion

En Meses
1 p 3 ‘ 4 5 7 8 9 10 11 12 13 14

En Semanas Desde la aprobacion del programa de cumplimiento

ENTREGA REPORTES

Reporte

EnMeses

1 2

En Semanas Desde la aprobacion del programa de cumplimiento
12 13 14

RA1

RF

*Se considera noviembre de 2024 como el primer mes del Programa de Cumplimiento.
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