Gobierno
de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobtemno de Chile

N7 SMA

INCORPORESE OBSERVACIONES AL PROGRAMA DE
CUMPLIMIENTO PRESENTADO POR HIDROELECTRICA
DONGO S.p.A., E INCORPORA ANTECEDENTE QUE
INDICA AL PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO.

RES. EX. N° 3/ ROL D-069-2016

Santiago, 9 de enero de 2017

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de
la Ley N° 20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante, LO-SMA); en la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos
que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.300, Sobre Bases
Generales del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 30, de 20 de agosto de 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba Reglamento sobre Programas de Cumplimiento,
Autodenuncia y Planes de Reparacion; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio 2010, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio
Ambiente; en el Decreto N° 76, de 10 de octubre de 2014, del Ministerio del Medio Ambiente, que
Nombra Superintendente del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta N° 332, de 20 de abril de
2015, modificada por la Resoluciéon Exenta N° 906, de 29 de septiembre de 2015, ambas de la
Superintendencia del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta N° 731, de 8 de agosto de 2016, de
la Superintendencia del Medio Ambiente; y en la Resolucién N° 1.600, de 30 de octubre 2008, de la
Contraloria General de la Republica, que Fija Normas sobre Exencidn del Tramite de Toma de Razdn.

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante Resolucién Exenta N°1/Rol D-
069-2016 (en adelante, “formulacién de cargos”), de fecha 9 de noviembre de 2016, y de acuerdo a
lo sefialado en el articulo 49 de la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (LO-
SMA), se dio inicio a la instruccién del procedimiento administrativo sancionatorio Rol D-069-2016,
seguido contra HIDROELECTRICA DONGO S.p.A. (en adelante, “Hidroeléctrica Dongo” o “la
empresa”, indistintamente), Rol Unico Tributario N° 76.015.738-4, por incumplimientos en la unidad
fiscalizable Pequefia Central Hidroeléctrica de pasada Dongo;

2. Que, la formulacién de cargos fue notificada
personalmente con fecha 9 de noviembre de 2016, en Avenida Apoquindo N° 6275, oficina 51, Las
Condes, Santiago, de conformidad a lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 46 de la Ley N°
19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los

Organos de la Administracién del Estado.

3. Que, en atencion al desarrollo del presente
procedimiento administrativo sancionador, y en particular a las presentaciones efectuadas por la
empresa con fecha 29 de noviembre de 2016, se estima necesario resolver determinados aspectos
que se plantean a continuacidn, y que para unicos efectos de orden se exponen asi:
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Sobre el expediente administrativo:

4, Que, la Res. Ex. N° 1/Rol D-069-2016 mediante la
cual se formulé cargos a Hidroeléctrica Dongo, se basé en los informes de fiscalizacién asociados a
los expedientes DFZ-2013-1461-X-RCA-IA y DFZ-2016-748-X-RCA-IA. En particular, el informe de
fiscalizacion del expediente DFZ-2016-748-X-RCA-IA plasma los resultados de las actividades de
inspeccién ambiental realizadas, el 26 de abril de 2016, por funcionarios de CONAF, asi como del
analisis de la documentacidn solicitada durante las actividades de inspeccién y posteriormente
remitida por la Empresa.

Entre los hallazgos constatados en dicha
actividad de fiscalizaciéon se encuentra la afectacion de diversas superficies de bosque
siempreverde producto de deslizamientos de tierra provocadas por la inestabilidad del terreno
luego de la construccién del acueducto que va desde la bocatoma en el rio Dongo hasta el ducto de
descarga.

5. Que, el hallazgo vinculado a la afectacion de
bosque siempreverde producto de deslizamientos de tierra provocadas por la inestabilidad del
terreno, fue abarcado en el considerando 32.3 de la formulacién de cargos.

6. Que, el andlisis particular de los hallazgos
relacionados con las zonas de corta o intervencién de bosques nativos y la verificacién de los sitios
de reforestacién comprometidos en el respectivo Plan de Manejo Forestal aprobado a través de la
Resolucidon N° 10-04-3008/CH-4069, de 29 de enero de 2010, dictada por el Jefe Provincial Chiloé
de la referida Corporacién, y los respectivos Planes de Correccién aprobados mediante Res. N° 10-
04-3776/CH 4212 y Res. N° 10-04-3777/CH 4213, ambas de CONAF, se encuentra plasmado en el
documento denominado “Informe de Fiscalizacion Ambiental Hidroeléctrica DONGO SpA.”
elaborado por CONAF. Este informe complementa la informacién consignada en Acta de Inspeccién
Ambiental, de fecha 26 de abril de 2016, con un posterior trabajo de gabinete, el que fue
referenciado en la misma acta.

A mayor abundamiento, el Acta de Inspeccién
consigna que se realizard un anilisis posterior de la informacién obtenida. Segun se detalla en ésta,
dicho analisis tuvo por objeto: calcular la superficie intervenida que fue constatada en la inspeccién
en terreno comparando imagenes disponibles en Google Earth con la cartografia del proyecto;
georreferenciar el area afectada por el derrumbe; evaluar la superficie de corta de bosque y su
relacién con el plan de manejo aprobada; evaluar la superficie utilizada para acopio de tuberias;
entre otros aspectos. Este andlisis posterior, fue incorporado al documento “Informe de
Fiscalizacién Ambiental Hidroeléctrica DONGO SpA.”, el cual fue remitido a la SMA a través del ORD.
N° 145, de 17 de junio de 2016, del Director Regional de CONAF Regiéon de Los Lagos y
posteriormente fue analizado en el informe de fiscalizacién DFZ-2016-748-X-RCA-IA.

7. Que, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 62 de la LO-SMA, en todo lo no previsto por dicha ley, se aplicara supletoriamente la Ley N°
19.880, que Establece las Bases de los Procedimientos Administrativos. Por su parte, el articulo 16
de la Ley N° 19.880, establece el principio de transparencia y de publicidad, sefialando que “e/
procedimiento administrativo se realizard con transparencia, de manera que permita y promueva el
conocimiento, contenidos y fundamentos de las decisiones que se adopten en él”. El precitado
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articulo agrega que “son publicos los actos y resoluciones de los drganos de la Administracion del

Estado, asi como sus fundamentos y documentos en que éstos se contengan, y los procedimientos
que utilicen en su elaboracién o dictacién.”

8. Que, en atencion a lo expuesto se ha estimado
relevante incorporar al presente expediente administrativo sancionatorio el documento
denominado “Informe de Fiscalizacién Ambiental Hidroeléctrica DONGO SpA.” elaborado por
CONAF, el cual describe las dreas afectadas por los deslizamientos de tierra, asi como la metodologia
utilizada para arribar a las superficies sefialadas en el considerando 32.3 de la Res. Ex. N°1/Rol D-
069-2016, y cuya elaboracién fue referida en el Acta de Inspeccién entregada al titular al momento
de concluir la inspeccion ambiental de fecha 26 de abril de 2016.

Sobre la representacion legal.

9. Que, con fecha 11 de noviembre de 2016, estando
dentro de plazo legal para la presentacion del respectivo Programa de Cumplimiento, don Klaus von
Storch, presenté una carta ante la Superintendencia del Medio Ambiente, a través de la cual solicita
ampliacién de plazo para presentar un programa de cumplimiento, en el maximo que la ley lo
permita, a fin de reunir la documentacién necesaria para ello.

Dicha, solicitud fue resuelta mediante la Res. Ex.
N°2/Rol D-069-2016, de 15 de noviembre de 2016, la cual concedi6 un plazo adicional de 5y 7 dias
habiles, para la presentacién del programa de cumplimiento y para la formulacién de descargos,
respectivamente.

10. Que, con fecha 18 de noviembre de 2016, se
realizd una reunién de asistencia al cumplimiento en las oficinas de esta Superintendencia,
solicitada por don Klaus von Storch Kriiger.

11. Que, con fecha 29 de noviembre de 2016, don
Klaus von Storch Kriiger y don Francisco Callejas Cruz, presentaron ante esta Superintendencia
fotocopia a color de un escrito ratificando lo obrado por el Gerente General de Hidroeléctrica Dongo
SpA, don Klaus von Storch Kriiger en el procedimiento administrativo sancionatorio Rol D-069-2016,
quien actué de manera individual. En particular, se ratificé la solicitud de ampliacién de plazo para
presentar programa de cumplimiento presentada con fecha 11 de noviembre de 2016, y el
formulario de solicitud reunion de asistencia de 15 de noviembre de 2016, en virtud de la escritura
publica de fecha 15 de septiembre de 2016, celebrada ante el Notario Publico de Santiago don
Eduardo Avello Concha, repertorio N° 27.658.2016, a través de la cual se habria otorgado a los
referidos comparecientes poderes para representar, en forma conjunta, a Hidroeléctrica Dongo
SpA.

12. Que, la escritura publica de fecha 15 de
septiembre de 2016, celebrada ante el notario publico de Santiago don Eduardo Avello Concha,
repertorio N° 27.658.2016, invocada para acreditar el poder de representacién, por el que se
estableceria la necesidad de actuacién conjunta de don Klaus von Storch Kriiger y de don Francisco
Callejas Cruz, no fue acompaiiada en el escrito de ratificacion referido.

13. Que, por otro lado, encontrandose dentro del
plazo establecido al efecto, con fecha 29 de noviembre de 2016, don Klaus von Storch Kriiger,
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presenté un programa de cumplimiento por los cargos formulados mediante Res. Ex. N° 1/Rol D-
069-2016.

14. Que, a la fecha no consta en el expediente
administrativo sancionatorio el instrumento para acreditar la representacién invocada por don
Klaus Bernhard von Storch Kriiger y don Francisco Callejas Cruz. En atencién a ello, se estima
necesario que la empresa acompafie el documento indicado en su presentacién de 29 de noviembre
de 2016, a saber, la escritura pablica de fecha 15 de septiembre de 2016, celebrada ante el notario
publico de Santiago don Eduardo Avello Concha, repertorio N° 27.658.2016. Asimismo, se estima
necesario que se ratifique por quienes cuentan con la facultad de representar a la Empresa, el
escrito de 29 de noviembre de 2016 por el cual se presenta el programa de cumplimiento, ya que
éste fue suscrito Unicamente por don Klaus von Storch Kriiger.

Sobre el programa de cumplimiento presentado con fecha 29 de noviembre de 2016.

15. Que, el articulo 42 de la LO-SMA y la letra g) del
articulo 2° del D.S. N° 30/2012, definen el programa de cumplimiento como aquel plan de acciones
y metas presentado por el infractor, para que dentro de un plazo fijado por la Superintendencia los
responsables cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique.

16. Que, el articulo 6° del D.S. N° 30/2012 establece
los requisitos de procedencia del programa de cumplimiento, a saber, que éste sea presentado
dentro del plazo y sin los impedimentos ahi establecidos. A su vez, el articulo 7° del mismo
Reglamento fija el contenido de este programa, sefialando que éste deberd contar al menos con lo
siguiente:

a) Descripcion de los hechos, actos u omisiones
que constituyen la infraccién en que se ha incurrido, asi como de sus efectos;

b) Plan de acciones y metras que se implementaran
para cumplir satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique, incluyendo las medidas
adoptadas para reducir o eliminar los efectos negativos generados por el incumplimiento;

c) Plan de seguimiento, que incluird un
cronograma de las acciones y metras, indicadores de cumplimiento, y la remisién de reportes
periddicos sobre su grado de implementacidn;

d) Informacidén técnica y de costos estimados
relativa al programa de cumplimiento que permita acreditar su eficacia y seriedad;

17. Que, el articulo 9 del D.S. N° 30/2012 prescribe
que la Superintendencia del Medio Ambiente, para aprobar un programa de cumplimiento,
atenderd a los criterios de integridad (las acciones y metas deben hacerse cargos de todas y cada
una de las infracciones en que se ha incurrido y de sus efectos), eficacia (las acciones y metas deben
asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, asi como contener y reducir o eliminar los
efectos de los hachos que constituyen la infraccion) y verificabilidad (las acciones y metas deben
contemplar mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento). En ningln caso, ésta aprobara
programas de cumplimiento por medio de los cuales el infractor intente eludir responsabilidad,
aprovecharse de su infraccién, o bien, que sean manifiestamente dilatorios;
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18. Que, la letra u) del articulo 3° de la LO-SMA
dispone que dentro de las funciones y atribuciones que a ésta le corresponden, se encuentra la de
proporcionar asistencia a sus regulados para la presentaciéon de programas de cumplimiento y
planes de reparacién, asi como orientarlos en la comprensién de las obligaciones que emanan de

los instrumentos de gestion ambiental de su competencia.

19. Que, la Division de Sancidon y Cumplimiento
definié la estructura metodoldgica que debe contener un programa de cumplimiento, en especial,
el plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento. La referida metodologia definida
se encuentra explicada en la pagina web de la Superintendencia del Medio Ambiente,
especificamente en el link http://www.sma.gob.cl/index.php/documentos/documentos-de-

interes/documentos/guias-sma.

20. Que, adicionalmente, esta metodologia, fue
expuesta directamente a los representantes de la empresa en reunién realizada con fecha 18 de
noviembre de 2016, en el marco de proporcionar asistencia al regulado, el cual es una de los pilares
de la nueva institucionalidad ambiental.

21. Que, el articulo 42 de la LO-SMA vy el articulo 6°
del D.S. N° 30/2012, disponen que el infractor podra presentar un programa de cumplimiento en el
plazo de 10 dias contados desde la notificacion de la formulacién de cargos.

22. Que, mediante Memorandum D.S.C. N° 647, de
1 de diciembre de 2016, la fiscal instructora del respectivo procedimiento sancionatorio, derivé los
antecedentes del referido Programa de Cumplimiento a la Jefa de la Divisién de Sancién y
Cumplimiento, con el objeto que se evaluara y resolviera su aprobacién o rechazo.

23. Que, enatencidn a lo expuesto, se considera que
el programa de cumplimiento fue presentado dentro de plazo, y que Hidroeléctrica Dongo no cuenta
con los impedimentos sefialados en las letras a), b) y c) del articulo 6 del D.S. N° 30/2012 y en el
articulo 42 de la LO-SMA;

24. Que, en este contexto, previo a analizar si el
programa de cumplimiento en examen cumple con los criterios de aprobacién, expresados en el
articulo 9 del D.S. N° 30/2012, relativos a la integridad, eficacia y verificabilidad, de manera previa
a resolver la aprobacién o rechazo del programa de cumplimiento, resulta oportuno realizar
observaciones a éste, las que deberdn ser consideradas por la empresa en la presentaciéon de un
programa de cumplimiento refundido ante esta Superintendencia.

RESUELVO:

l. INCORPORAR  al presente  expediente
administrativo sancionatorio, el documento “Informe de Fiscalizacion Ambiental Hidroeléctrica
DONGO SpA.” elaborado por CONAF, suscrito por don Rodrigo Rojas Ortega, fiscalizador de la
Direccion Provincial Chiloé de CONAF, remitido a esta Superintendencia a través del ORD. N° 145,
de 17 de junio de 2016, del Director Regional de CONAF Regién de Los Lagos

. PREVIO A RESOLVER la solicitud de ratificacién
de lo obrado, de fecha 29 de noviembre de 2016, requerir que la presentacion de dicha solicitud
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sea remitida en forma, a saber, acompafiando documento en que consten las firmas de los

comparecientes, en original. Asimismo, requerir acompafiar copia autorizada de la escritura
publica sefialada en el referido escrito, a fin de acreditar la representacidn invocada. La referida
informacién, debera remitirse a esta Superintendencia, en el plazo de 5 dias hébiles contados
desde la notificacidn del presente acto administrativo.

. PREVIO A RESOLVER la presentacién de fecha
29 de noviembre de 2016, que contiene el programa de cumplimiento, requerir se ratifique lo
obrado por don Klaus von Storch Kriiger en representacion de Hidroeléctrica Dongo SpA, en el plazo
de 5 dias habiles contados desde la notificacién del presente acto administrativo.

Asimismo, previo a resolver, requerir la
incorporacion en el programa de cumplimiento de las siguientes observaciones:

1. Observaciones generales:

1.1 Se observa que el programa de cumplimiento
presentado contiene los “indicadores de cumplimiento” y los “medios de verificacion” en el Plan de
Seguimiento. En razén de ello, se sugiere a la empresa trasladar las columnas de “indicadores de
cumplimiento” y “medios de verificacién” al Plan de Acciones y Metas, a fin sistematizar de manera
mas ordenada las acciones propuestas. A este respecto, se sugiere utilizar la Guia para la
presentacion de Programas de Cumplimiento Ambiental, publicada en agosto de 2016, disponible
en  http://www.sma.gob.cl/index.php/documentos/documentos-de-interes/documentos/guias-

sma.

1.2 Asimismo, en el Plan de acciones y metas
presentado por la empresa se tratan conjuntamente las “Acciones ejecutadas o en ejecucion”, sin
distinguir entre (2.1) “Acciones ejecutadas”; (2.2) “Acciones en ejecucién”; (2.3) “Acciones
principales por ejecutar”; y (2.4) “Acciones alternativas”, lo que resulta necesario para la adecuada
reportabilidad del cumplimiento de dichas acciones.

1.3 Para el Plan de Seguimiento se sugiere que éste
contenga las columnas de “Acciones y metas a reportar”, identificando cada una de ellas con su N°
identificador, indicando el plazo o la periodicidad del reporte (segun se trate del reporte Gnico, del
reporte de avance o reporte final).

2. Observaciones al Plan de Acciones y Metas:

2.1 El punto 1 del Plan de acciones y metas indica
que “En la actualidad no se constatan efectos negativos por remediar”, lo que debe ser modificado,
en tanto en la formulacién de cargos se consignan efectos negativos derivados de la infraccion
constatada, los que deberan ser abordados satisfactoriamente en el respectivo programa.

A modo de ejemplo, para el hecho infraccional
N° 1 a saber, “Falta de implementacién de las medidas para estabilizar los taludes de la faja
construida sobre el acueducto de aduccién”, la formulacién de cargos identifica como efectos
negativos la afectacién de los componentes suelo y bosque nativo, asi como el arrastre de
sedimentos al cauce del rio Dongo. En este sentido, las acciones y metas propuestas deben abordar
dichos efectos negativos.
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2.2 En cuanto a las acciones y metas para el hecho
infraccional N° 1, en el identificador N° 1.1 se debe especificar el lugar preciso en que fueron
ejecutados los trabajos de estabilizacion de taludes y las obras de drenaje desde marzo de 2013 a

julio de 2014, asi como especificar en qué consistieron estas acciones, ademas de entregar
informacion verificable sobre los costos incurridos en dicha accién. A este respecto, se sugiere la
presentacion de un Anexo que contenga esta informacion.

2.3 En el identificador N° 1.2, asociado al hecho
infraccional N° 1, debe clarificarse si se trata de una accién ejecutada o en ejecucion, ya que en la
fecha de implementacidn se sefiala que la reforestacién se ha desarrollado durante el 2015 y 2016,
y que ademas se desarrollara durante todo el programa de cumplimiento.

En cuanto a la forma de implementacion de la
accion propuesta, se solicita aclarar en lo que se refiere a la “actualizacién del plan de manejo

Ill

forestal”, indicando cudl es el instrumento que se actualizard, y cudles son las obras y actividades

que comprende dicha actualizacion.

Por su parte, se observa que en la actualidad la
empresa mantiene vigente sectorialmente ante CONAF, compromisos de reforestacion que suman
en total 14,3 has, en virtud de lo establecido en las Res. N° 10-04-3008/CH-4069, de 29 enero de
2010, dictada por CONAF que aprobd el Plan de Manejo Original con un compromiso de
reforestacion por 10,3 has; la Res. N° 10-04-3776/CH-4212, de 29 de octubre de 2013, dictada por
CONAF que aprobé el Plan de Manejo de correccion reemplazando el predio de 10,3 has a
reforestar; y la Res. N° 10-04-3777/CH-4213, de 29 octubre 2013, que adiciona una superficie a
reforestar de 4 has, para la recuperacién de la superficie ilegalmente explotada segtin sefiala
sentencia de 7 de enero de 2013, dictada por el Juzgado de Policia Local de Chonchi, en causa Rol
n°®207-2012 8B.

Se hace presente que las actividades de
reforestacién y revegetacion que se han de proponer en el marco del presente programa de
cumplimiento deben ser adicionales a las actividades actualmente establecidas y aprobadas por
CONAF, las cuales ya debieran estar ejecutadas o en ejecucién. En particular, la superficie a
reforestar propuesta por la empresa en el identificador N° 1.2, debe constituir de una nueva
superficie a reforestar a fin de abordar los efectos negativos sobre el componente flora ocasionados
por la inestabilidad de los taludes, seglin se sefiala en el considerando 32.3 de la formulacién de
cargos.

2.4 Por su parte, para el identificador N° 1.3
asociado al hecho infraccional N° 1, debe identificarse el lugar preciso en que fueron ejecutados los
trabajos de normalizacién de cierres perimetrales y cercamiento, ademds de acompaiiar los
comprobantes de los costos incurridos por su implementacion. Asimismo, debe darse cuenta del
estado actual de dichos trabajos que, segin se informa, finalizaron en septiembre de 2015.
Finalmente, se sugiere adicionar una accién tendiente a inspeccionar el estado de los cercos
perimetrales y realizar las reparaciones que fueren necesarias, durante le ejecucion del programa
de cumplimiento.

2.5 Para el identificador N° 1.4 asociado al hecho
infraccional N° 1 se precisa lo siguiente:
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2.5.1 Elinforme de diagndstico propuesto debe estar

referido a toda la faja que aloja el acueducto, ya que los taludes observados en el considerando 30.3
de la Res. Ex. N° 1/Rol D069-2016 son meramente referenciales y no taxativos.

2.5.2 El informe debe considerar la determinacién de
un indice de estabilidad de taludes adecuado segtn el tramo de camino que corresponda, a modo
de justificar las acciones propuestas por la empresa.

2.5.3 Para cada tramo debe identificarse, segin sus
particularidades y el resultado del indice de estabilidad, las medidas tendientes a estabilizar los
taludes, fijandose un plazo de implementacién para cada una de dichas medidas.

2.5.4 Las medidas propuestas para estabilizar los
taludes no podran implicar la generacién de nuevos impactos. En caso que estas medidas puedan
acarrear la generacion de nuevos impactos no evaluados en la respectiva RCA, se debera informar
previamente a la SMA, incluyendo todos los antecedentes técnicos necesarios, a fin de analizar la
procedencia de dichas medidas en el marco del programa de cumplimiento.

2.5.5 En atencidn a lo anterior, se debe reconsiderar
el plazo propuesto para la ejecucion de esta acciéon y meta.

2.5.6 Finalmente, con la presentaciéon del programa
de cumplimiento deberd acompafase cotizaciones para la ejecucién del informe de diagnéstico
propuesto, a fin de establecer en dicha oportunidad a la empresay los profesionales idoneos a cargo
de su ejecucion.

2.6 En cuanto al identificador N° 1.5 asociado al
hecho infraccional N° 1, debe establecerse como contenido del procedimiento interno, la frecuencia
para ejecutar las inspecciones de campo propuestas, cuyo resultado debe incluirse en un reporte de
avance.

2.7 Para el identificador N° 1.6 asociado al hecho
infraccional N° 1, se sugiere incluir como contenido de la capacitacion, los factores que permitan
detectar y diagnosticar la inestabilidad de los taludes.

2.8 En cuanto al hecho infraccional N° 2, debe
hacerse mencidn a los efectos negativos derivados de la infraccidn constatada, con la finalidad que
estos sean abordados satisfactoriamente en las acciones y medidas propuestas. Sobre el particular,
el efecto negativo del referido hecho infraccional dice relacién con la denuncia individualizada en el
considerando 18° de la formulacién de cargos, a saber, los ruidos por sobre el nivel establecido en
la norma de emision aplicable, respecto de los moradores de la vivienda vecina al proyecto.

2.9 Para el identificador N° 2.1 debe adjuntarse
documentaciéon que detalle las medidas de mitigacion de impacto sonoro que habrian sido
implementadas a inicios del 2016, dando cuenta el lugar preciso en que estas fueron implementadas
y el estado actual de estas, ademas de entregar informacidn verificable sobre los costos incurridos
en dicha accién. A este respecto, se sugiere la presentacion de un Anexo que contenga la
informacién sefalada.
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2.10 Cabe sefialar que el informe acustico entregado

por la empresa a raiz del requerimiento de informacién formulado mediante la R.E. N° 502/2015,
individualizado en el considerando 20° de la formulacién de cargos del presente procedimiento
sancionatorio, da cuenta que todos los procesos de la Central sobrepasan el méximo permitido para
el receptor N° 1, agregando que las mayores emisiones de ruido se generan durante la
sincronizacién de las turbinas. En atencion a lo anterior, se estima que las medidas sefialadas por la
empresa, a saber, “colocacién de cortina de goma en el sector de descarga o restitucién” y “tapia
de celosias en techo” resultan, en principio, insuficientes para superar el incumplimiento normativo
de manera definitiva, puesto que no abordan todas las causas que generan la superacién de los
limites maximos de presion sonoras permitidos. Por tanto, se solicita al titular adicionar medidas a
fin de mitigar el impacto sonoro generado por el proyecto, previo a la realizacién del monitoreo
propuesto en el identificador N° 2.2.

2.11 En este contexto, para el identificador N° 2.2
asociado al hecho infraccional N° 2 se hace presente que el monitoreo de ruido debera realizarse
de acuerdo a lo establecido en el articulo 15 y siguientes del D.S. N° 38/2011, y en la Resolucién
Exenta N° 201, de 1 de marzo de 2013, de la SMA, que aprueba el contenido y formato de las fichas
para el informe técnico del procedimiento general de determinacién del nivel de presién sonora
corregido, contenido en el articulo 15 letra d) del D.S. N° 38/2011. Asimismo, se debe precisar que
el monitoreo debe ser realizado en el receptor N° 1, tanto en horario diurno como nocturno, en 3
dias distintos.

Por su parte, en cuanto a la fecha de
implementacién de esta accion, el monitoreo de ruidos deberd ser realizado luego de haberse
ejecutado las medidas adicionales para mitigar el ruido, de acuerdo a lo sefialado en el punto 2.10
del presente resuelvo.

En caso de excedencia de los limites maximos de
ruido luego de haberse ejecutado las medidas adicionales para su mitigacion, se entenderd
infringido el programa de cumplimiento, por lo que no resulta procedente establecer la “excedencia
de los limites mdximos permitidos” como un impedimento para la realizacién del monitoreo, asi
como tampoco resulta procedente la accién alternativa contenida en el identificador N° 2.3, en
tanto todas las medidas necesarias para corregir la situacién de incumplimiento, deberan ser
ejecutadas de manera anterior al monitoreo.

Sin perjuicio de lo anterior, la empresa podra
realizar mediciones de ruido internas para verificar la suficiencia de las medidas de mitigacion
implementadas y las medidas por implementar que por este acto se solicitan, de forma previa a la
entrega a la SMA de los resultados del monitoreo comprometido en el identificador N° 2.2, a fin de
corroborar su efectividad.

2.12 En cuanto al hecho infraccional N° 3 relativo a la
construcciéon de dos bocatomas no comprendidas en la evaluacién ambiental y sin contar con RCA,
se reitera lo ya sefialado en pdarrafos precedentes respecto de la descripcion de los efectos negativos
producidos por la infraccion.

2.13 Para la accién y meta del identificador N° 3.1
asociado al hecho infraccional N° 3, debe adjuntarse documentacién para acreditar la ejecucién de
las obras de desmantelamiento de la canalizacion del cauce sin nombre y para acreditar la
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restitucion de la condicién natural del sector, incluyendo el drea en que se ubicaba la tuberia que

conducia el agua desde la bocatoma a la tuberia de aduccién. A este respecto, se sugiere la
presentacién de un Anexo que contenga la informacion sefialada.

2.14 En cuanto a la acciéon y meta asociada al
identificador n° 3.2, en relacién al hecho infraccional N° 3, la accién debe establecerse en orden a
la “obtencién de una Resolucién de calificacién ambiental favorable para el proyecto”. Asimismo, la
forma de implementacion debe estar referida a la “Presentacion de una Declaracion de Impacto
Ambiental, cumpliendo con los requisitos para que sea aprobada”. Por lo tanto, se solicita modificar
lo anterior en el sentido sefialado.

Por su parte, en cuanto al plazo de ejecucion de
la accion debe sefialarse el plazo que tendrd la empresa para presentar la Declaracion de Impacto
Ambiental ante el Servicio de Evaluacién Ambiental contado desde la aprobacién del presente
programa de cumplimiento, lo que no podra ser superior a 3 meses. Asimismo, debera indicarse el
plazo que tendra la empresa para la obtencién de la respectiva RCA una vez presentada la DIA
respectiva, el que no podra superar el plazo de 8 meses contado desde la presentacion de la DIA
ante el SEA.

2.15 En lo relativo a los “Impedimentos eventuales”
para el identificador N° 3.2 debe modificarse el impedimento sefialado en la letra a), por “retraso
por parte de la Autoridad en la evaluacién de la DIA”.

Asimismo, dentro de los impedimentos
eventuales sefialados en la letra b), debe reemplazarse lo sefialado, por “Declaracién de
inadmisibilidad de la DIA por falta de documentacion formal en ejercicio de la facultad contenida en
el articulo 31 del D.S. N°40/2012, que aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental”.

En este sentido, el impedimento de “calificacién
ambiental desfavorable” sefialado en la letra b) no resulta admisible al ser responsabilidad de la
Empresa subsanar los errores, omisiones o inexactitudes de que adolezca el proyecto, y acreditar el
cumplimiento de la normativa ambiental aplicable en el marco de la evaluacién de la DIA.
Adicionalmente, dado que se trata de obras que ya estdn ejecutadas, no puede considerarse el
desistimiento de la presentacién de la DIA por parte de Hidroeléctrica Dongo como impedimento
eventual. Debera consignarse, que en caso que el titular se desista de la DIA presentada, el programa
de cumplimiento se entendera incumplido.

Por su parte, la letra c) debera ser reemplazada
por “Resolucién del SEA en que se establece la necesidad de presentar un Estudio de Impacto
Ambiental, en ejercicio de la facultad establecida en el articulo 18 bis de la Ley N°19.300”. No resulta
admisible considerar como impedimento para el identificador N° 3.2 la dictaciéon de RCA
desfavorable por objecién del instrumento de evaluacion, dado que es carga del titular del proyecto
presentar todos los antecedentes para acreditar el cumplimiento de la normativa ambiental durante
el procedimiento de evaluacion ambiental, considerando adicionalmente que se trata un proyecto
ya ejecutado y que ya ha iniciado su operacion.

2.16 De acuerdo a sefialando en el punto anterior
relativo a los impedimentos eventuales, se deberd modificar lo que corresponda en la seccién
“Accién y plazo de aviso en caso de ocurrencia”, asi como las acciones alternativas propuestas y su
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plazo de implementacién. En este sentido, para el nuevo impedimento b) debe contemplarse el

reingreso de la DIA con todos los antecedentes necesarios para obtener el pronunciamiento del SEA
para su admisién a tramite, sugiriéndose para ello el plazo de 15 dias habiles contados desde la
notificacién de la resolucion de dicho Servicio que haya declarado la inadmisibilidad a tramite. En
este caso, debera contemplarse también un plazo para la obtencién de la RCA, el cual no podra
superar los 8 meses contados desde la nueva presentacién del respectivo instrumento.

Por su parte, para el nuevo impedimento c) se
debe considerar como accién alternativa la presentacion de un Estudio de Impacto Ambiental
cumpliendo con los requisitos para que sea aprobado, sugiriéndose para ello el plazo de 4 meses
contados desde el ejercicio de la facultad del SEA sefialada en el referido impedimento, debiendo
comprometer adicionalmente un plazo para la obtencién de RCA en caso que acaezca el
impedimento, el que no podra ser superior a 10 meses contado desde la presentacion del EIA.

2.17 Consecuentemente con lo descrito en el punto
2.15 de la presente resolucion, la accién alternativa asociada al identificador N° 3.3, resulta
admisible sélo en el caso del impedimento identificado en la letra b), a saber, declaracién por parte
del SEA de inadmisibilidad a tramite de la DIA por falta de documentacién formal. Asimismo, se
debera corregir el plazo de ejecucién sefialado, indicando el plazo para la presentacién de la DIA
ante el SEA, y el plazo para la obtencion de una RCA favorable, en los términos sefialados en el
primer parrafo del punto 2.16 de la presente resolucion.

2.18 En cuanto al identificador N° 3.4, se aclara que
esta accidn alternativa sélo resulta procedente ante el nuevo impedimento identificado en la letra
c), asaber, el pronunciamiento del SEA declarando el término anticipado de la evaluacién ambiental
por estimar necesaria la presentacién de un EIA. En este sentido, la accidn del identificador N° 3.4
no resulta procedente para los casos sefialados en la propuesta presentada por la empresa, en
funcién de lo ya expuesto en punto 2.15 de la presente resolucién.

Por su parte, se requiere corregir el plazo para la
ejecucion de la accién propuesta en el identificador N° 3.4, ya que se sefiala “150 dias hdbiles” desde
la notificacién de la resolucidn respectiva. Se estima que este plazo resulta excesivo, considerando
que se trata de una obra ya ejecutada, por lo que se debera considerar el plazo sefialado en segundo
parrafo del punto 2.16 de la presente resolucion. Por otra parte, la contabilizacién de dicho plazo
serd a contar desde la notificacion de la resolucion del SEA, que establece la necesidad que el
proyecto ingrese a través de EIA, sin resultar procedente las referencias a “calificacion
desfavorable”, “IRE” o “desistimiento del titular”, que actualmente se consigna.

2.19 Finalmente, se requiere a la empresa adicionar
para el hecho infraccional n° 3, una accién de paralizacién de funcionamiento de la bocatoma
individualizada en el considerando 32.1 de la formulacién de cargos, hasta la obtencién de una
resoluciéon de calificacion ambiental favorable que regule su operaciéon. Dicha accién debe
contemplar medidas para permitir el libre curso de las aguas hacia su destino original, debiendo
adoptarse las acciones para ello sin generar nuevos impactos al medio circundante. Para esta accion
se solicita la entrega de un reporte de avance que dé cuenta del comportamiento del estero Cheto
luego de haberse detenido el funcionamiento de la bocatoma, los registros mensuales de los
caudales de ingreso (m3/mes) y de generaciéon de energia de las turbinas, y fotografias
georreferenciadas que acrediten el no uso de esta bocatoma.

MCPB
Pagina 11 de 17



Gobierno
4&, de Chile

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

W7 SMA

2.20 En cuanto al hecho infraccional identificado con

el numeral N° 4, debe corregirse la referencia a la R.E. N° 1518/2013 de la SMA, dado que en la
Descripcién de los hechos, actos y omisiones que constituyen la infraccién se indica la “RE N°
1516/2013".

2.21 Se sefiala que la acciéon y meta propuesta con el
identificador N° 4.1 asociado al hecho infraccional N° 4, resulta insuficiente puesto que ello no
garantiza el reporte de informacién en caso que esta sea modificada en el transcurso del programa
de cumplimiento. Adicionalmente, a ello, se deben agregar acciones a fin que dicho incumplimiento
no se vuelva a generar en el futuro, tales como la designacién de funcionarios encargados de
mantener actualizado el Sistema de RCA de la SMA respecto de las resoluciones asociadas al
proyecto, y a realizar su capacitacion en torno a la utilizacién de dicho sistemay la R.E. N° 1518/2013
de la SMA.

2.22 Se observa que la acciéon y meta asociada al
identificador N° 5.1, corresponde a una accién que se habria realizado en enero de 2016, por lo que
se sugiere identificarla como una “accién ejecutada”, de acuerdo al formato para la presentacion de
programas de cumplimiento. En este sentido, la accién y meta podra ser expresada como “Hacer
entrega a la SMA de los resultados de los monitoreos de la calidad de las aguas del rio Dongo
realizados en enero de 2016”.

2.23 En cuanto a la accién y meta contenida en el
identificador N° 5.2 asociado al hecho infraccional N° 5, se indica que el nuevo monitoreo a la
calidad de las aguas del rio Dongo debe ser realizado en consideracién a la duracién del programa
de cumplimiento, en especial, a la accién identificada con el N° 1.1. En este sentido, se solicita que
la accion propuesta adopte el caracter de “programa de monitoreo”, para asi, implementar las
medidas para la estabilizar de los taludes de acuerdo a los resultados de dichos monitoreos. Del
mismo modo, esta accién como seguimiento de una variable ambiental, permitira evaluar la eficacia
de las medidas adoptadas, es decir, la disminucién de los efectos negativos producidos por el
arrastre de sedimentos al rio.

En atencién a lo anterior, se requiere a la
empresa incorporar este programa de monitoreo en la Declaracién de Impacto Ambiental a
presentarse con ocasion de la accién y meta propuesta en el identificador N° 3.2. Para ello, se solicita
modificar lo que corresponda en el identificador N° 3.2, a fin que este incluya tanto la evaluacién
del proyecto de bocatoma sefialado, como el referido programa de monitoreo a aplicarse luego de
la vigencia del programa de cumplimiento.

Por lo pronto, para la ejecucidn de la accién del
identificador N° 5.2 se solicita al titular precisar lo siguiente: (1) la accién debe consistir en un
programa de monitoreo a desarrollarse durante la vigencia del Programa de Cumplimiento; (2) los
monitoreos deben ser realizados a través de una ETFA; (3) debe indicarse los parametros a
monitorear, incluyendo al menos los establecidos en la tabla N° 4 “Requisitos generales de aguas
destinadas a vida acuatica” de la NCh 1333 of 78, en atencién a que el cauce del rio Dongo alimenta
el lago Huillinco, el cual se encuentra conectado al lago Cucao perteneciente al Parque Nacional
Chiloé, destinado a la proteccién de biodiversidad; (4) debe indicarse los puntos de monitoreo
georreferenciados, que deben ser por lo menos tres, encontrandose el primero aguas arriba de la
bocatoma, el segundo a 50 metros aguas abajo del sector donde ocurrié el deslizamiento indicado
en el considerando 16.1 y 30.2 de la formulacién de cargos (coordenadas UTM 589104 E, 5289727

MCPB
Pégina 12 de 17



Gobierno
- de Chile

Superintendencia
del Medio Ambdente
Gobterno de Chile

N7 SMA

N, Huso 18G, WGS 84), y el tercero aguas abajo del punto de restitucién de las aguas de la central;
(5) debe indicarse la frecuencia de los monitoreos, siendo que durante la implementacién de las
medidas para la estabilizacién de los taludes sefialadas en el punto 2.5.3 del presente resuelvo, la

frecuencia debera ser a lo menos bimestral, y luego de implementada la ultima de las referidas
medidas, la frecuencia deberd ser mensual; e (6) incluir monitoreos adicionales en caso de
detectarse inestabilidad de los taludes.

Se deberd indicar las acciones a implementar
(como acciones alternativas) en caso de que los resultados del monitoreo se encuentren por sobre
los limites establecidos en la tabla N° 4 de la NCh 1333 of 78. Para los efectos de evaluar los
estdndares de calidad de la tabla N° 4, se consideraré que el punto de monitoreo aguas arriba de la
bocatoma serd el que representa el valor natural del Rio Dongo. En este sentido, para dichas
acciones alternativas se atendera a las superaciones que puedan generarse aguas debajo de la
bocatoma.

En este contexto, debe reconsiderarse el plazo
de ejecucién indicado para la accién del identificador N° 5.2.

3. Observaciones al Plan de Seguimiento:

En cuanto al Plan de Seguimiento del Plan de
acciones y metas presentado, ademds de lo ya sefialado en lo relativo al formato en el punto 1.1y
1.3 del presente resuelvo, se observa lo siguiente:

3.1 Los “Indicadores de cumplimiento” constituyen
un contenido del Plan de acciones y metas, por lo cual se sugiere incorporarlos en éste y no en el
Plan de Seguimiento.

3.2 Adicionalmente, los indicadores de
cumplimiento son aquellos datos, antecedentes o variables que se utilizaran para valorar, ponderar
o cuantificar el avance y el cumplimiento de las acciones y metas definidas, lo cual dice directa
relacién con el requisito de verificabilidad establecido en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012. Los
indicadores de cumplimiento presentados por la empresa son una transcripcién de la “Accién y
meta” indicada en el Plan de acciones y metas, y en consecuencia no resultan idéneos para permitir
se verifique el cumplimiento de las acciones y metas del Plan, por lo cual deberan corregirse en el
sentido indicado.

Por ejemplo, para la accién y meta propuesta en
el identificador N°1.6, asociado a la capacitacién interna en el procedimiento de inspeccién de
taludes, el indicador de cumplimiento estard dado por el porcentaje de trabajadores que
completaron exitosamente la capacitacion. Asimismo, para la accién y meta propuesta en el
identificador N° 3.2, el indicador de cumplimiento corresponderad a la declaracién de admisibilidad
del proyecto y la obtencién de la respectiva RCA favorable.

3.3 En cuanto al medio de verificacién para el
identificador N° 1.1, debe incluir las facturas asociadas a la ejecuciéon de los trabajos de
estabilizacion de taludes y obras de drenaje indicadas en el Plan de acciones, que deben
pormenorizarse segun el punto 2.2 del presente resuelvo.
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3.4 Asimismo, para el medio de verificacidon

asociado al identificador N° 1.2, se hace presente a la empresa que la solicitud de actualizacién del
plan de manejo forestal, asi como la resolucién que resuelve la pertenencia, deben estar
relacionadas con la accién y meta propuesta en Plan de acciones, a fin de subsanar los efectos
negativos producidos por el hecho infraccional N° 1. Como ya se ha sefialado, dicha accién debe
estar referida a la incorporacion de superficies adicionales a reforestar, las cuales deben ser diversas
y no pueden coincidir los compromisos contenidos en los planes de manejo actualmente vigentesy
aprobados por CONAF.

A mayor abundamiento, se observa que en el
registro de consultas de pertinencia de ingreso al SEIA, disponible en la plataforma
http://seia.sea.gob.cl/pertinencia/buscar.php, figura la Resolucién Exenta N° 512, de 23 de

noviembre de 2016, dictada por el Director Regional Servicio de Evaluacién Ambiental Region de Los
Lagos, la cual se pronuncia sobre la carta ingresada por la empresa con fecha 12 de septiembre de
2016 con ocasion de una modificacién a Plan de Manejo de Correccién Forestacion. La referida
resolucién indica que la modificacién planteada por laempresa consiste en el reemplazo las especies
de maiiio (a establecer en una superficie de 10,3 ha), por plantas de las especies canelo, lumay
ciruelillo. Se indica que cambio implica plantar un total de 3300 plantas, aumentando en 210 plantas
lo inicialmente establecido. Ante ello, la Direccién Regional del SEA estimé que las acciones
informadas por la empresa no requieren ser sometidas previamente a la evaluaciéon ambiental.

De acuerdo a lo establecido en el punto 2.3 de la
presente resolucion, se solicita al titular explicitar y aclarar el contenido de la consulta de
pertinencia propuesta como medio de verificacién para la accion y meta del identificador N° 1.2,
haciéndose cargo de la relacién de dicha actualizacién del plan de manejo con los efectos negativos
ocasionados al componente flora (bosque nativo) a causa de la inestabilidad de los taludes de la faja
que aloja el acueducto. En caso que la accién y metra propuesta no aborde los efectos negativos del
hecho infraccional levantado en la formulacién de cargos, se solicita modificar dicha accién por no
ser eficaz (modificando también su indicador de cumplimiento correlativo), ofreciendo una accion
especificamente aplicable respecto de los sectores afectados por deslizamientos, sefialados en el
considerando 32.3 de la formulacién de cargos, que no abarque los planes de manejo de correccién
ya aprobados por CONAF y actualmente vigentes.

3.5 Para el identificador N° 1.3 debe incluirse como
medio de verificacién las facturas que acrediten la ejecucién de las obras de cierre perimetral.

3.6 Para el identificador 2.2 asociado al desarrollo
de un monitoreo de ruido debe incluirse como medio de verificacién, ademas de lo sefialado, los
antecedentes de calibracién de los equipos utilizados (sonémetro y calibrador), asi como aquellos
que acrediten la idoneidad de los profesionales a cargo de ejecutar dicho monitoreo.

3.7 Asimismo, para el identificador N° 3.1, dado que
corresponde a una accién ya ejecutada, debe agregarse como medio de verificacién las facturas que
acrediten dicho desmantelamiento. También se debe clarificar la redaccién de la oracién relativa a
“brdenes de compra encarga obras”. Finalmente, también se debe informar el destino final de las
obras que fueron desmanteladas.

3.8 En cuanto al “Plazo del reporte” para las
acciones ya ejecutadas o en ejecucién, el plazo de 30 dias habiles propuesto para el dnico reporte
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resulta excesivo, por lo que se solicita acotar dicho plazo, o en caso contrario, justificar el plazo

sefalado.

Sin perjuicio de ello, se solicita presentar previo
a la aprobacién del presente programa de cumplimiento, los antecedentes para acreditar
fehacientemente la ejecucién de las acciones ya ejecutadas en los términos sefialados por la
empresa, a fin de evaluar su admision como medida en el marco del presente programa de
cumplimiento. En particular las medidas ya ejecutadas corresponden a los identificadores N° 1.1; N°
1.2; N°1.3; N°2.1; N°3.1; N°4.1y N° 5.1.

3.9 Se debe revisar el “plazo o frecuencia del
reporte” sefialados en el punto 3.2 del Plan de seguimiento, dado que el reporte bimensual
propuesto (dos veces al mes), para la mayoria los medios de verificacién, no se justifica dado que
no se distingue las particularidades de cada accién y meta por ejecutar. En este sentido, el reporte
de avance debe establecerse en funcidn de los tipos de acciones comprometidas y los plazos
considerados para su ejecucidn, los cuales varian segun las particularidades de cada una.

3.10 Por su parte, para los identificadores N° 1.1, N°
1.2,N°1.3,N°2.1,N° 3.1, 4.1, y N°5.1 los medios de verificacion propuestos para el reporte de avance
son los mismos que, segln se indica, deben reportarse en el reporte Gnico para las acciones ya
ejecutadas. Para efectos de la verificabilidad de las medidas, se sugiere distinguir entre el reporte
Gnico de las acciones ya ejecutadas, de los reportes de avance de las acciones por ejecutar,
distinguiendo los plazos y frecuencias de reporte segun las particularidades de cada tipo de accién
sefialada en el respectivo Plan.

Lo anterior, aplica también para el reporte final
presentado, cabiendo sefialar que no es necesario incorporar en el reporte final los medios de
verificacién que se han sido entregados previamente en el reporte de avance, o en el reporte tnico
segln corresponda. Estos deberdn solamente ser referenciados adecuadamente, indicando cudl o
cuales de los reportes fueron entregados.

3.11 Finalmente, se debe corregir el plazo para el
reporte final, el cual sefiala que éste se contard segln “el término de la ultima actividad del PdC”,
cuando debe contabilizarse a partir de la finalizacion de la accién de mas larga data.

4. El Cronograma propuesto deberd corregirse
segun las modificaciones que deben introducirse a los plazos de ejecucién de todas comprometidas
las acciones, asi como de las acciones que se solicita agregar, y segin los ajustes de los plazos para
la entrega de los reportes comprometidos en el Plan de Seguimiento.

5. Se hace presente la necesidad de revisar y re-
enumerar los identificadores de las acciones y metas del programa de cumplimiento, en razén de
las acciones que se solicita adicionar o eliminar segiin corresponda. Asimismo, deberd corregirse la
numeracion correlativa para el programa de seguimiento y el cronograma presentado.

Iv. SENALAR que, Hidroeléctrica Dongo SpA., debe
presentar una versién refundida del programa de cumplimiento que incluya las observaciones
consignadas en el resuelvo anterior, en el plazo de 5 dias habiles contados desde la notificacién del
presente acto administrativo. En caso que no se cumpla cabalmente y dentro del plazo sefialado
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precedentemente con las exigencias indicadas en los literales anteriores, el Programa de

cumplimiento se podra rechazar y continuar con el procedimiento sancionatorio.

V. HACER PRESENTE que, en caso de ser
aprobado, el Programa de Cumplimiento entrara en vigencia en la fecha que establezca esta
Superintendencia del Medio Ambiente, una vez que estime cumplidas las observaciones sefialadas
en el resuelvo tercero de esta resolucién, y asi lo declare mediante el correspondiente acto
administrativo.

VI. HACER PRESENTE la necesidad, que todas las
presentaciones en el marco del presente procedimiento administrativo sancionatorio deben dar
cumplimiento cabal a los poderes de representacion referenciados en el resuelvo segundo de esta
resolucién, con especial énfasis en las facultades de actuacién conjunta o individual para
representar a Hidroeléctrica Dongo SpA, segun la escritura pablica a que hace referencia la empresa,
y que no ha sido acompafiada en su presentacion de 29 de noviembre de 2016.

Se sefiala lo anterior, sin perjuicio a la facultad
para designar apoderados segun lo dispone el articulo 22 de la Ley N° 19.880.

VIL. NOTIFICAR por carta certificada o por cualquiera
de los medios contemplados en el articulo 46 de la Ley N° 19.880 a don Klaus von Storch y a don
Francisco Callejas Cruz, domiciliados en Avenida Apoquindo N° 6275, oficina 51, comuna de Las
Condes, Santiago, Region Metropolitana.

Asimismo, notificar por carta certificada, o por
cualquier otro medio que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, al Centro de Estudios y
Conservacidn del Patrimonio Natural (CECPAN), representado legalmente por dofia Claudia Lorena
Barria Diaz, domiciliado en Pedro Montt N° 549, comuna de Ancud, Provincia de Chiloé, Region de
Los Lagos, y a don Gabriel Delfin Ferndndez Fernandez, domiciliado en sector Alcaldeo de Rauco
rural s/n, comuna de Chonchi, Provincia de Chiloé, Regién de Los Lagos.

Firmado
digitalmente por
MARIE CLAUDE
PLUMER BODIN

Marie Claude Plumer Bodin

Jefa Divisién de Sancién y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

GTP/MMG

Carta Certificada:
- Klaus von Storch representante legal de Hidroeléctrica Dongo SpA, domiciliado en Avenida Apoquindo N° 6275,
oficina 51, Las Condes, Santiago, Chile.
- Centro de Estudios y Conservacion del Patrimonio Natural, representada legalmente por dofia Claudia Lorena
Barria Diaz, domiciliado en Pedro Montt N° 549, comuna de Ancud, Provincia de Chiloé, Regién de Los Lagos.
- Gabriel Delfin Fernandez Fernandez, domiciliado en sector Alcaldeo de Rauco rural s/n, comuna de Chonchi,
Provincia de Chiloé, Regién de Los Lagos.
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