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REALIZA NUEVAS OBSERVACIONES AL PROGRAMA DE
CUMPLIMIENTO

RES. EX. N° 6/ ROL D-050-2016

Santiago, 1 9 ENF 2017

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N°20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente {en adelante
“LO-SMA”); en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que
rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado (en adelante “Ley N° 19.880"); en la Ley
N°19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 30, del afio 2012, del
Ministerio del Medio Ambiente, Aprueba Reglamento sobre Programas de Cumplimiento,
Autodenuncia y Planes de Reparacién (en adelante “D.S. N° 30/2012"); en el Decreto Supremo N° 90,
del afio 2000, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que establece Norma de Emision
para la Regulacién de Contaminantes Asociados a las Descargas de Residuos Liquidos a Aguas Marinas
y Continentales Superficiales (en adelante “D.S. N° 90/2000”); en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3,
del afio 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de fa
Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto N° 76, de 10 de octubre de 2014, del Ministerio
del Medio Ambiente, que nombra Superintendente del Medio Ambiente; en |a Resolucion Exenta N°
332, de 20 de abril de 2015 modificada por las Resoluciones Exentas N° 906 y 461, de 29 de septiembre
de 2015y 23 de mayo de 2016 respectivamente, y en la Resolucion Exenta N° 731, de 08 de agosto de
2016, todas de la Superintendencia del Medio Ambiente; y la Resolucion N° 1.600, de 30 de octubre

2008, de la Contraloria General de la Republica, que fija normas sobre exencién del tramite de toma
de razon.

CONSIDERANDO:

1 Que, el articulo 42 de la LO-SMA y la letra g) del
articulo 2° del D.S. N° 30/2012, definen el programa de cumplimiento como aquel plan de acciones y
metas presentado por el infractor, para que dentro de un plazo fijado por la Superintendencia, los
responsables cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique.

2. Que, el articulo 6° del D.S. N° 30/2012 establece
los requisitos de procedencia del programa de cumplimiento, a saber, que éste sea presentado dentro
del plazo y sin los impedimentos ahi establecidos. A su vez, su articulo 7° fija el contenido de este
programa, sefialando que éste debera contar al menos con lo siguiente:

a) Descripcion de los hechos, actos u omisiones que
constituyen la infraccion en que se ha incurrido, asi como de sus efectos;

b) Plan de acciones y metas que se implementaran
para cumplir satisfactoriamente con la normativa ambiental que se indique, incluyendo las medidas
adoptadas para reducir o eliminar los efectos negativos generados por el incumplimiento;
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c) Plan de seguimiento, que incluird un cronograma
de las acciones y metas, indicadores de cumplimiento, y la remision de reportes periddicos sobre su
grado de implementacion;

d) Informacion técnica y de costos estimados
relativa al programa de cumplimiento que permita acreditar su eficacia y seriedad;

3, Que, ¢l articulo 9° del D.S. N° 30/2012 prescribe
que la Superintendencia del Medio Ambiente, para aprobar un programa de cumplimiento, se atendra
a los criterios de integridad (las acciones y metas deben hacerse cargo de todas y cada una de las
infracciones en que se ha incurrido y de sus efectos), eficacia {las acciones y metas deben asegurar el
cumplimiento de la normativa infringida, asi como contener y reducir o eliminar los efectos de los
hechos que constituyen la infraccién) y verificabilidad (las acciones y metas del programa de
cumplimiento deben contemplar mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento). En ningdn
caso, ésta aprobard programas de cumplimiento por medio de los cuales el infractor intente eludir
responsabilidad, aprovecharse de su infraccidn, o bien, que sean manifiestamente dilatorios.

4, Que, la letra u) del articulo 3° de la LO-SMA,
dispone que dentro de las funciones y atribuciones que a ésta le corresponden, se encuentra la de
proporcionar asistencia a sus regulados para la presentacion de programas de cumplimiento y planes
de reparacion, asi como orientarlos en la comprension de las obligaciones que emanan de los
instrumentos de gestion ambiental de su competencia,

5. Que, la Division de Sancion y Cumplimiento
definid la estructura metodoldgica que debe contener un programa de cumplimiento, en especial, el
plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento. La referida metodologia definida se
encuentra explicada en la pagina web de la Superintendencia del Medio Ambiente, especificamente en
el link: http://www.sma.gob.cl/index php/documentos/documentos-de-interes/documentos/guias-
sma.

6. Que, no obstante la metodologia antes sefialada
estd explicada en el link referido, dicha metodologia fue expuesta ademas al titular en reunion realizada
en el marco de proporcionar asistencia al sujeto regulado, que es uno de los pilares de la nueva
institucionalidad ambiental, teniendo por objetivo el incentivo al cumplimiento ambiental.

7. Que, ¢l articulo 42 de la LO-SMA y el articulo 6°
del D.S. N° 30/2012, disponen que el infractor podra presentar un programa de cumplimiento en el
plazo de 10 dias contados desde la notificacion de la formulacién de cargos.

8. Que, con fecha 09 de agosto de 2016, y de
acuerdo a lo sefialado en el articulo 49 de la LO-SMA, se dio inicio a la instruccion del procedimiento
administrativo sancionatorio Rol D-050-2016, con la formulacién de cargos en contra de Minera
Invierno S.A., Rol Unico Tributario N° 96.919.150-4, y Portuaria Otway Limitada, Rot Unico Tributario
N° 76.037.864-k, por incumplimientos en la unidad fiscalizable Mina Invierno.

9. Que, con fecha 22 de agosto de 2016, don
Sebastidn Gil Clasen, en representacion de Minera Invierno S.A. y Portuaria Otway Limitada (en
adelante “las empresas”), presentd un escrito solicitando un aumento de plazo para la presentacion
de un programa de cumplimiento y para presentar descargos.

10.  Que, con fecha 25 de agosto de 2016, esta
Superintendencia dictd la Res. Ex. N° 2/Rol D-050-2016, mediante la cual resolvié otorgar un plazo

adicional de 5 dias habiles para fa presentacion del programa y de 7 dias hdbiles para presentar

descargos, ambos contados desde el vencimiento del plazo original.
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11 Que, con fecha 26 de agosto de 2016, se realizd
una reunion de asistencia al cumplimiento en las oficinas de esta Superintendencia, de la cual se
levantd acta de asistencia.

12. Que, con fecha 08 de septiembre de 2016, las
empresas presentaron conjuntamente ante esta Superintendencia un Programa de Cumplimiento, en
el que se proponen acciones para las infracciones imputadas.

13.  Que, mediante memorandum D.S.C. N° 505, de 20
de septiembre de 2016, el Fiscal Instructor del respectivo procedimiento sancionatorio, derivo los
antecedentes del referido Programas de Cumplimiento a fa Jefa de la Division de Sancion y
Cumplimiento, con el objeto que se evaluara y resolviera su aprobacion o rechazo.

14, Que, con fecha 27 de octubre de 2016, esta
Superintendencia dictd la Res. Ex. N° 4/D-050-2016, mediante la cual efectué observaciones al
programa de cumplimiento presentado por las empresas;

15, Que, con fecha 10 de noviembre de 2016, se
realiz6 una nueva reunién de asistencia al cumplimiento en las oficinas de esta Superintendencia, de
la cual se levantd acta de asistencia.

16.  Que, en la misma fecha indicada en el
considerando anterior, las empresas solicitaron ampliacion del plazo para presentar el programa de
cumplimiento refundido. Con fecha 14 de noviembre de 2016, esta Superintendencia dictd la Res. Ex.
N° 5/D-050-2016, mediante la cual otorgd una ampliacion de plazos de 3 dias contados desde el
vencimiento del plazo original establecido por la Res. Ex. N° 4/D-050-2016.

17. Que, con fecha 22 de noviembre de 2016, las
empresas presentaron conjuntamente un Programa de Cumplimiento refundido, junto con un cd de
respaldo.

18.  Que, considerando que fa empresa debe cumplir
a cabalidad los criterios establecidos reglamentariamente para su aprobacion, a saber, integridad,
eficacia y verificabilidad, de manera previa a resolver la aprobacion o rechazo del programa de
cumplimiento, resulta oportuno realizar determinadas observaciones a éste, las que deberan ser

consideradas por la empresa en la presentacién de un nuevo programa de cumplimiento refundido
ante esta Superintendencia;

RESUELVO:

L PREVIO A RESOLVER la aprobacidn o rechazo del
Programa de Cumplimiento refundido (en adelante “PdC”) presentado conjuntamente por Minera
Invierno S.A. y Portuaria Otway Limitada, se realizan las siguientes observaciones:

Observaciones generales

. En las secciones de accion y plazo de aviso en caso
de ocurrencia de un impedimento, se debe indicar que se informara a la SMA en un plazo de 5 dias
habiles antes del vencimiento del plazo original, la imposibilidad de implementacion de la accién en el
plazo comprometido y se solicitara un nuevo plazo para el cumplimiento de dicha accion.
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2, Respecto al cargo 1:

Este cargo se vincula al funcionamiento irregular
que han tenido las piscinas de decantacion, las que no han cumplido su objetivo de abatir los sélidos
suspendidos en las aguas vertidas al Chorrillo Invierno 2. Estas piscinas estan comprometidas en el
considerando 7° de la Resolucion Exenta N° 025 {en adelante “RCA N° 025/2011"), de fecha 21 de
febrero de 2011, de la Comision de Evaluacién de la Region de Magallanes y Antartica Chilena, que
calificé favorablemente el Estudio de Impacto Ambiental del “Proyecto Mina Invierno”. El
considerando 7° establece las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion, de riesgos y
contingencias del proyecto. Especificamente, el considerando 7.1.7° contempla la implementacién de
las piscinas de decantacion como una medida de mitigacion para la proteccion de la calidad de las
aguas. Cabe hacer presente que el problema de las piscinas de decantacion se arrastra desde el inicio
de operaciones del proyecto y ya existe una sancién previa por esto, segin se sefiald en el
considerando 33° de la Res. Ex. N° 1/D-050-2016.

De la informacion contenida en el PdC refundido
presentado por la empresa, es posible concluir que el PdC propone las acciones N° 2, 6, 8,9y 10 como
las acciones principales para el cargo Al, las que, en su conjunto, introducirian un sistema de manejo
adicional para facilitar la decantacion de los solidos suspendidos. Las acciones N° 7 y 11 se vinculan a
las acciones anteriores, al introducir monitoreos adicionales que permitiran verificar la efectividad del
nuevo sistema. Este conjunto de acciones constituyen nuevas medidas de mitigacién para la proteccion
de la calidad de las aguas, a fin de compensar la irregularidad en el funcionamiento de las piscinas de
decantacion actuales. Respecto de estas Gltimas, no existen garantias de que funcionen
correctamente, mds alla de lo propuesto en las acciones N° 1, 4 y 5, que tienen que ver con la limpieza
y mantenimiento de estas piscinas. En consecuencia, no cabe sino concluir que el abatimiento de los
sélidos suspendidos dependera del correcto funcionamiento del nuevo sistema, pasando las piscinas
de decantacion a constituir un tratamiento secundario.

En este escenario, esta Superintendencia estima
que la propuesta de PdC tiene deficiencias que afectarfan el criterio de eficacia establecido en el
articulo 9 letra b) del D.S. N° 30/2012, particularmente, debido a: i) la demora en la implementacion
del nuevo sistema para los canales interceptores 1y 2; ii) la inexistencia de indicadores orientados a
determinar la eficacia del nuevo sistema; iii) el caracter esencialmente temporal que tiene el PdC:

* Respecto al primer punto, las canales
interceptores 1y 2 fueron aprobados sectorialmente por la Direccion General de Aguas {en adelante
“DGA”"). Las obras propuestas en el PdC requieren de la autorizacion de la DGA al tratarse de obras que
modificaran los canales interceptores 1y 2. En la accion 8 la empresa fija un plazo de 12 meses para
la obtencién del permiso para construir fas nuevas obras y establece como impedimento, que la
autorizacién tarde ain mds tiempo en otorgarse. Esto implica que, respecto a los canales
interceptores, el nuevo sistema empezaria a funcionar recién después de un afio y medio. Esta
Superintendencia entiende que, en el intertanto, las acciones N° 2, 6, 13, 16, 17, 18, 21 y 27
contribuirian a minimizar las superaciones de Solidos Suspendidos Totales (en adelante “SST”) en el
punto SUP-8. Sin embargo, considerando el extenso plazo en la implementacién del nuevo sistema, se
debe incorporar un indicador de cumplimiento para fas acciones N° 6, 7, 10y 11 que permita constatar
gue las acciones propuestas son eficaces en el abatimiento de fos SST.

. Respecto al segundo punto, la empresa sefiala en
las acciones 6 y 10 que “[...] la aplicacion de coagulante/floculante, debiera mostrar una eficiencia
mayor a un 50% medida entre el punto de entrada al sistema de predecantacion y el de la salida de lo
piscina de decantacion”. Sin embargo, no se incorpora un indicador de cumplimiento que garantice
que la decantacién de sélidos va a alcanzar dicho umbral de eficiencia. Los sistemas de predecantacién
propuestos para las aguas del rajo y los canales interceptores 1y 2 deben incorporar un indicador
preciso que permita constatar que la mayor parte de los solidos suspendidos seran decantados. El
nuevo sistema de predecantacion para las aguas del rajo debe comenzar a demostrar su eficacia
apenas sea implementado.
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J Respecto al tercer punto, la eficacia en el tiempo
de las nuevas medidas de mitigacion, depende de su incorporacién en un instrumento de gestion
ambiental que pueda fiscalizarse permanentemente y no solamente en el PdC, que es un instrumento
esencialmente temporal. En este sentido, la empresa deberia proponer el ingreso de las acciones N° 2,
6,7,8,9, 10y 11 al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA"), pues en fa
préctica, la propuesta de PdC relega las actuales piscinas de decantacién a un rol secundario, pasando
el nuevo sistema de manejo de las aguas del rajo y los canales interceptores 1 y 2 a constituir la
principal medida de mitigacion para la proteccién de la calidad de las aguas. Esto implica que estas
acciones deben obtener una resolucion de calificacion ambiental para contar con mecanismos de
seguimiento posteriores a la vigencia del PdC, pero su implementacion debe iniciarse en el marco del
PdC. Por ello, las acciones N° 2, 6 y 7 deberian ejecutarse en los plazos propuestos en el PdC. Las
acciones N° 9, 10 y 11 deberian esperar la ejecucion satisfactoria de la accion N° 8.

3 Respecto a la accion N° 2

. En la version original del PdC se sefiald que esta
accion se encuentra implementada desde enero de 2015. En el PdC refundido se indica que esta accion
fue implementada en octubre de 2014. La empresa debe aclarar esta discordancia.

. Considerando que el sistema de predecantacion
de las aguas del rajo llevaria operando por més de dos afios, se debe acompafiar como anexo a la
accion, un informe que dé cuenta de la efectividad que han tenido las piscinas de predecantacion de
las aguas del rajo en fa decantacién de SST.

4, Respecto a la accién N° 4

. En la seccion de reporte de avance se debe indicar
que el registro de implementacion del procedimiento incluird el registro de medicién semanal del nivel
de las piscinas y el registro del retiro y disposicion de lodos.

5. Respecto a la accion N° 6

. El plazo de implementacién de esta accion es de
4 meses. Sin embargo, en fa seccion de indicadores de cumplimiento se explica que la aplicacion de
coagulante y/o floculante depende de la activacién de una condicin, que considera la situacion a la
salida de las piscinas de decantacion de los canales interceptores 1y 2. Se debe aclarar como operara
esta accién mientras se encuentra pendiente la ejecucion de las acciones 9 y 10.

. Se debe aclarar de qué forma y con qué
frecuencia se verificaré la condicion para determinar la aplicacion del coagulante/floculante y describir

como se evaluard la condicién con la cual se desactivard la aplicacion de coagulante/floculante
respectiva.

. Con objeto de evaluar la eficacia de la accion, se
solicita incorporar el registro, en formato Excel, de los caudales medidos a las salidas de las piscinas y
en el punto SUP-8 de los dos tiltimos afios hidrolégicos, como anexo a la propuesta de PdC.

° En la seccion de reportes de avance, se afiadir
como medio de verificacion, el reporte de los caudales a la salida de las piscinas y en el punto SUP 8,

las concentraciones de SSTy el célculo de la condicion sefialada en el indicador de cumplimiento para
uso del sistema.

. En la seccion de plazo de ejecucion, se debe
indicar ademads que el sistema seré utilizado de forma permanente durante la ejecucién del programa
de cumplimiento.
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. Se debe eliminar el impedimento,

. Se debe incorporar un indicador de cumplimiento
que dé cuenta de la eficacia del sistema para lograr la retencion de fa mayor parte de los SST.

6. Respecto a la accion N° 7

. En la seccin de reporte final se debe indicar que
el registro consolidado en formato Excel incluira todos los monitoreos de SST realizados al ingreso del
sistema de predecantacidn, e ingreso y salida de la piscina de decantacion del rajo, realizados durante
[a vigencia del PdC.

. Se debe incorporar un indicador de cumplimiento
que dé cuenta de la eficacia del sistema para lograr fa retencion de la mayor parte de los SST, a partir
de la ejecucidn de la accion N° 6.

7. Respecto a la accién N° 10
. Los impedimentos 1y 2 deben ser eliminados.

. Se debe aclarar de qué forma y con qué
frecuencia se verificara la férmula para determinar la aplicacion del coagulante/floculante y describir
cémo se evaluard la condicion con fa cual se desactivara la aplicacion de coagulante/floculante
respectiva.

. Con objeto de evaluar la eficacia de Ia accion, se ‘
solicita incorporar el registro, en formato Excel, de los caudales medidos a las salidas de las piscinas y |
en el punto sup-8 de los dos Gltimos afios hidrolégicos, como anexo a la propuesta de PdC. |

. En la seccién de reportes de avance, se debe
incorporar como medio de verificacion, el reporte de los caudales a la salida de las piscinas y en el
punto SUP 8, las concentraciones de SST y el calculo de fa condicion sefialada en el indicador de
cumplimiento para el uso del sistema.

. La ejecucién de la accion N° 10 marcaria el hito
que daria cuenta de la implementacion del nuevo sistema de manejo de las aguas de los canales
interceptores 1y 2. Con todo, este sistema debe demostrar su eficacia en la remocion de SST. Por lo
tanto, en la seccion de plazo de ejecucion, se debe indicar que se reportara el uso del sistema (es decir,
si se activd o no su condicion, junto con todas las memorias de calculo que respaldan dicha decision)
por un plazo de 6 meses contados a partir de la implementacion del sistema.

. Se debe incorporar un indicador de cumplimiento
que dé cuenta de la eficacia del sistema para lograr la retencion de la mayor parte de los SST.

8. Respecto a la accién N° 11

. En la seccion de plazo de ejecucién se debe
reemplazar el segundo parrafo por: “La implementacion se realizara por un plazo de 6 meses a partir
de la ejecucion de las acciones 9y 10",

. En la seccion de reporte final se debe indicar que
el registro consolidado en formato Excel incluird todos los monitoreos de SST realizados al ingreso de
los sistemas de predecantacion, e ingreso y salida de las piscinas de decantacion de los canales
interceptores 1y 2, realizados durante la vigencia del PdC.

. Se debe incorporar un indicador de cumplimiento
que dé cuenta de la eficacia del sistema para lograr la retencion de la mayor parte de los SST, a partir
de la ejecucion de las acciones N° 9y 10.
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9, Respecto a la accién N° 12

. En la seccion de forma de implementacién se
debe indicar desde dénde se efectuara el recorrido, el que debe hacerse por la orilla del Chorrillo
Invierno 2, desde el punto SUP-8 hasta la desembocadura en el Seno Otway.

] En las secciones de registro se debe incorporar,
como método de verificacién, el track en GPS del recorrido pedestre efectuado.

10. Respecto al cargo A2

El cargo A2 dice relacion con la superacion de los
valores de referencia establecidos para el punto SUP-8, respecto de los pardmetros SST, Slidos
Disueltos Totales, Conductividad eléctrica, Sulfatos, Manganeso disuelto, Hierro disuelto y Aluminio
disuelto, seglin consta en la Tabla N° 3 y en el anexo 2 de la Res. Ex. N° 1/D-050-2016.

De la informacién contenida en el PdC refundido
presentado por la empresa, es posible afirmar que existen acciones del PC propuestas para el cargo
Al, que contribuirian a disminuir el aporte de SST del proyecto en el Chorrillo Invierno 2.
Adicionalmente, las acciones N° 13, 16, 17, 18 y 21 también apuntan a que la empresa pueda cumplir
con los valores de referencia para SST del punto SUP-8. La accién N° 15 introduce monitoreos
adicionales que permitirdn verificar la efectividad de todas estas medidas. Ademds, algunas de estas
acciones apuntan a dar cumplimiento a los umbrales de los otros pardmetros contemplados en el cargo
A2, especialmente las acciones N° 21y 27 (esta dltima relativa al cargo A3). Con todo, adn persisten
observaciones respecto de varias acciones contenidas en el PdC,

Respecto a las acciones N° 22, 23 y 24, esta
Superintendencia estima que proponen medidas que exceden los alcances del PdC, segiin se explicara
en el apartado N° 16 del presente Resuelvo.

En este escenario, esta Superintendencia estima
que la propuesta de PdC tiene deficiencias que afectarian el criterio de eficacia establecido en el
articulo 9 letra b) def D.S. N° 30/2012, particularmente, debido a: i) la inexistencia de indicadores
orientados a determinar el cumplimiento de los valores de referencia para el punto SUP-§; ii) el
caracter esencialmente temporal que tiene el PdC:

. Respecto al primer punto, cabe hacer presente
Gue no se incorpora un indicador de cumplimiento que dé cuenta de que las acciones permitiran a la
empresa cumplir con los valores de referencia en el punto SUP-8. Una vez ejecutadas las acciones del
PdC la empresa deberia estar en condiciones de dar cumplimiento a estos valores.

. Respecto al segundo punto, corresponde sefialar
que la proteccién de la calidad de las aguas es un objetivo que subyace a toda la operacion del
proyecto. En este sentido, la empresa deberia proponer el ingreso de las acciones N° 16, 17 y 18 al
Sisterma de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”). Esto implica que estas acciones
deben obtener una resolucion de calificacion ambiental para contar con mecanismos de seguimiento

posteriores a la vigencia del PdC, pero su implementacion debe iniciarse en los plazos propuestos en
el PdC.

. En la seccion de efectos negativos producidos por
la infraccion, se debe eliminar [a frase: “No se han constatado otros efectos negativos asociados a la
superacion ocasional de otros parametros de referencia establecidos para el punto SUP-8.

11, Respecto a la accion N° 13

. Esta accion debe ser identificada como “accion en
ejecucion”, no como “accion ejecutada”, debido a que es de ejecucion anual, durante todo el PC.
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. Se debe efectuar fa correccion correspondiente
en la seccion de plan de seguimiento y en la forma de reporte.

12, Respecto a la accion N° 15

. En la seccion de forma de implementacion, se
debe reemplazar por lo siguiente: “Los monitoreos adicionales se incorporaran como parte del reporte
que se debe efectuar en conformidad al considerando 8.6 de la RCA N° 25/2011. El monitoreo se
realizard por una ETFAy se reportara en conformidad a la Res. Ex. N° 223/2015".

. En la seccién de indicador de cumplimiento se
debe incorporar un indicador que permita evaluar la eficacia de las medidas implementadas. Dicho
indicador, debe plantear mejoras en funcion de las superaciones de los umbrales de referencia para el
punto SUP-8 indicadas en la formulacion de cargos.

0 En la seccién de reporte de avance se debe
sefialar: “En los reportes bimestrales se enviaran: 1. Comprobante de carga del reporte asociado al
considerando 8.6. de la RCA N° 25/2011 al SSA de la SMA, conforme a la Res. Ex. N° 223/2015; 2.
Registro consolidado, incluyendo datos histéricos, en formato Excel. Los campos minimos que incluird
el registro son: fecha y hora de fas muestras, fecha y hora del analisis en laboratorio de las muestras,
resultado de SST, y la referencia al codigo del informe de ensayo de laboratorio que respalda dicho
resultado”.

. En [a seccion de reporte final se debe sefialar: “En
el informe consolidado se enviard: registro consolidado en formato Excel que incluya todos los
monitoreos de SST en el punto SUP-8, realizados durante la vigencia del PdC”.

0 Se debe eliminar el impedimento.

13. Respecto a las acciones N° 16y 17

. Estas acciones pueden fusionarse, de forma de
incorporar el mejoramiento de la carpeta de rodado en la redaccion de la accién N° 16, la que podria
estar redactada de la siguiente forma: “Estabilizacion de taludes y pretiles, y mejoramiento de la
carpeta de rodado, utilizando revegetacion y/o aplicacion de un estabilizador hiodegradable”.

. la seccion de forma de implementacion,
indicador y reportes deben enmendarse en conformidad a la observacién anterior.

. Elindicador de cumplimiento debera ser el mismo
propuesto para la accion N° 16, complementando con el valor total de superficie a estabilizar y la
superficie de la carpeta de rodado a mejorar.

. En la seccion de reporte final se debe incluir
adicionalmente material audiovisual que dé cuenta de la ejecucion satisfactoria de la accién.

14, Respecto a la accion N° 18

. En la seccion de reporte final se debe incluir
adicionalmente material audiovisual (video) que dé cuenta de la ejecucion satisfactoria de la accion en
toda su extension.

15. Respecto a las acciones N° 19, 20y 25

. No es claro como estas medidas contribuirian a
que la empresa cumpla con los valores umbrales de referencia fijados por la DGA para el punto SUP-8.
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No se explica en qué consiste la flexibilizacion de las descargas de aguas del rajo ni en qué sentido
constituirian una modificacion del proyecto aprobado.

. Por lo demds, considerando que existen varias
acciones asociadas al cargo A1y A2 que deben ser ingresadas mediante un proyecto al SEIA, esta accion
deberia ser incorporada a dicho proyecto.

16. Respecto a la accion N° 22, 23 y 24

. La informacion adicional que ha entregado la
empresa reafirma lo planteado por esta Superintendencia en las observaciones contenidas en el
Resuelvo | N° 22 de fa Res. Ex. N° 4/F-050-2016.

. La secuencia de actividades indicadas para el
estudio en el anexo 6 suman un plazo total de ejecucién del estudio que es inconsistente con el plazo
de 15 meses indicados en el PdC. De la lectura del anexo 6, se desprende que la sola ejecucion del
estudio tomarfa 25 meses. Es decir al mes 25 recién la empresa contaria con un estudio que presentaria
la ingenieria basica de alternativas para optimizar el manejo de aguas. Sumando los plazos de ejecucién
de las acciones N° 23y 24, el conjunto de acciones tendrian un plazo de ejecucion total de 37 meses.

Al mes 37, el resultado serfa una Resolucién de Calificacién Ambiental cuyo objetivo y alcance se
desconocen,

. El estudio indicado en el Apéndice 1 del Anexo 6
seria una parte del estudio principal, cuyo dnico fin serfa efectuar un piloto de biofiltro, que puede o
no ser una alternativa de manejo.

* En definitiva, se reitera lo expresado en el
Resuelvo I N° 22 de la Res. Ex. N° 4/F-050-2016, en el sentido que la herramienta del PdC busca que
los eventuales infractores cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental imputada en cada
cargo, por lo que las acciones deben estar dirigida a incorporar obras, acciones o medidas concretas
destinadas al cumplimiento a la normativa ambiental infringida en el cargo. Las acciones N° 22,3y
24 no revisten esta caracteristica, por lo que deberan ser eliminadas del PdC.

. Lo anterior no obsta a que el titular persiga la
ejecucion de los estudios referidos en la accién N° 22, pero ello no puede hacerse en el marco del PdC.

17. Respecto a la accién N° 27

. Respecto a la informacion aportada en el Anexo 7
del PdC, se hace presente que el monitoreo deberfa incluir también el pardmetro aluminio. Ademas el

monitoreo de los pardmetros hierro, aluminio y manganeso deberia efectuarse tanto en su forma total
como disuelta.

. Se debe reevaluar la idoneidad del indicador de
activacion de medidas referido en el numeral 5.1. del anexo 7 para garantizar que la empresa de
cumplimiento a los valores de referencia del punto SUP-8.

¢ En el numeral 5.1. del anexo 7, al inicio del
pdrrafo, antes de la palabra “Pardmetro”, deberia agregarse la frase “Concentracion de”.

J Se debe considerar la incorporacion de la
utilizacién de algin producto floculante y/o coagulante u otro adicional, a utilizarse como medida
adicional a las consideradas en el numeral 5.2 del anexo 7.

. En el reporte de avance deberian incorporarse el
reporte de las mediciones de caudaly concentraciones de pardmetros que determinan la ocurrencia o
no de la condicidn para activar el plan de alerta.

Pagina 9 de 11




):9‘ Gobierne
S® deChile
Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

18. Respecto a la accion N° 29

. La seccién forma de implementacion deberia ser
reemplazada y planteada en los siguientes términos: “Los monitoreos seran reportados en
conformidad a lo establecido en los considerandos 7.1.7, 8.6, 8.22 y 8.26 de la RCA N2 025/2011, el
considerando 7 de la Res. Ex. N251/2011 ylaRes. Ex. N° 223/2015 de la Superintendencia del
Medio Ambiente”.

19, Respecto a la accion N° 30

. En la seccion de indicador de cumplimiento, el
plazo indicado en el tercer parrafo debe ser de un mes, en vez de 45 dias.

20. Respecto a la accion N° 33

. Enla seccién de fecha de implementacion se debe
indicar desde qué fecha se encuentra ejecutada esta accion.

. En la seccion de indicadores de cumplimiento se
debe eliminar la frase “Plano de avance de la mina, que muestra la inexistencia del sector denominado
Tapon”.

21, Respecto a la accion N° 34

. En esta accion se debe incorporar un monitoreo
operacional semanal de conductividad eléctrica junto al de pH, en la parte pertinente de las secciones
de forma de implementacidn, indicadores de cumplimiento y reporte de avance.

. Adicionalmente, esta accion deberia ser sometida
al SEIA, junto con el proyecto que debe ingresar la empresa para las acciones pertinentes de los cargos
ALy A2,

22, Respecto al cargo A6

. Se reitera la observacidn realizada en [a Res. Ex.
N° 4/D-050-2016. El cargo imputado dice relacion con la superacion de los limites maximos
establecidos en la Tabla N° 1 del D.S. N° 90/2000 para los pardmetros DBO5 y SST, sin embargo el PdeC
carece de acciones destinadas a incorporar mejoras al sistema de tratamiento de aguas servidas, mas
alla del protocolo y las capacitaciones referidas en las acciones 35y 36.

23, Respecto a la accion N° 35

. En la seccion de forma de implementacion se
deberan precisar las medidas y acciones para la correcta operacion y mantenimiento de [a planta de
tratamiento de aguas servidas.

24, Respecto al cargo N° A7

. Se deberia proponer como accion el aumento en
la frecuencia de monitoreo, de mensual a bimensual para los pardmetros DBO5, SST y Coliformes
Fecales. El plazo de implementacion de esta accion deberia ser durante 6 meses.
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25. Respecto a la accion 44

. En la seccion de indicador de cumplimiento, el
plazo indicado en el segundo parrafo debe ser de un mes, en vez de 45 dias.

26. Respecto a la accion N° 47

. En la seccion de reporte de avance se debe indicar
ademds que en el primer reporte bimestral se acreditar la existencia del caudalimetro, mediante
registro fotografico, orden de compra, o algiin otro medio adicional.

27. Respecto a la accion N° 48

. En el segundo parrafo de la seccion de
indicadores de cumplimiento se debe indicar que el caudal serd informado en el reporte que
corresponda efectuar para dar cumplimiento a la Res. Ex. N° 147/2015 de la Superintendencia del
Medio Ambiente, el que se reportard junto con el anlisis de los pardmetros del D.S. N° 90/2000, en el
plazo de un mes de recibido ef andlisis de laboratorio correspondiente.

28. Respecto a la Seccion Plan de Seguimiento del
Plan de Acciones y Metas y el Cronograma

. Se debe modificar esta seccion en lo pertinente,
en conformidad a las observaciones efectuadas en la presente resolucion.

Il SENALAR que Minera Invierno S.A. y Portuaria
Otway Limitada deben presentar conjuntamente un programa de cumplimiento refundido, que incluya
las observaciones consignadas en el resuelvo precedente, en el plazo de 5 dias habiles desde la
notificacién del presente acto administrativo. En caso que las empresas no cumplan cabalmente y
dentro del plazo sefialado anteriormente, las exigencias indicadas en los literales anteriores, el
Programa de Cumplimiento se podré rechazar y se continuaré con el procedimiento sancionatorio.

. TENER PRESENTE que el Programa de
Cumplimiento se podré, eventualmente, rechazar o aprobar, y en este iltimo caso, entraré en vigencia
en la fecha que fije esta Superintendencia del Medio Ambiente, una vez que estime cumplidas las
observaciones sefialadas en el resuelvo primero del presente acto administrativo y asi lo declare
mediante el correspondiente acfo.administrativo.

ivision de Sancion y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

4

Carta certificada:

Sebastian Gil Clasen, representante de Minera Invierno S.A. y Portuaria Otway Limitada, Avenida El Bosque
Norte N* 500 Piso 23, Las Condes, Santiago.

Gregor Stipicic Escauriaza, Ruta Y-560, kilémetro 35, Isla Riesco, Region de Magallanes.
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