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PREVIO A PROVEER INCORPORESE OBSERVACIONES AL
PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO PRESENTADO POR
EMPRESA NACIONAL DEL PETROLEO

RES. EX. N° 4/ ROL F-001-2020

16 MAR 2020

Santiago,

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N° 20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante, “la LO-SMA"); en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado; en la Ley N°
19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en la Ley N° 18.575, Ley Orgénica Constitucional
de Bases Generales de la Administracion del Estado (“LOCBGAE”); en el articulo 80 de la Ley N°
18.834, que aprueba Estatuto Administrativo; en el Decreto Supremo N° 30, de 11 de febrero de
2013, del Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba Reglamento sobre Programas de
Cumplimiento, Autodenuncia y Planes de Reparacién; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, de 11 de
septiembre de 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la
Superintendencia del Medio Ambiente; en |la Resolucion Exenta N° 424, de 12 de mayo de 2017, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que Fija la Organizacion Interna de la Superintendencia del
Medio Ambiente, y sus modificaciones; en el Decreto N° 31, de 08 de octubre de 2019, del
Ministerios del Medio Ambiente, que nombra a don Cristobal de la Maza Guzman en el cargo de
Superintendente del Medio Ambiente; en la Res. Ex. N° 288, de 13 de febrero de 2020, que establece
designa funcionario que indica en el segundo orden de subrogancia para cargo de Jefe de la Division
de Sancién y Cumplimiento; en la Resolucién Exenta N° 166, de 8 de febrero de 2018, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que crea el Sistema Seguimiento de Programas de
Cumplimiento (“SPDC”) y dicta instrucciones generales sobre su uso (“Res. Ex. N2 166/2018”); y, en la
Resolucion N° 7, de 26 de marzo 2019, de la Contraloria General de la Republica, que fija normas
sobre exencion del tramite de toma de razoén.

CONSIDERANDO:

1. Que, con fecha 07 de enero de 2020, se dio inicio
a la instruccion del procedimiento sancionatorio Rol F-001-2020, por medio de la Formulacion de
Cargos contenida en la Res. Ex. N°1/Rol F-001-2020, en contra de Empresa Nacional del Petréleo (en
adelante e indistintamente “ENAP”), por seis incumplimientos a las Resoluciones de Calificacion
Ambiental asociadas a la unidad fiscalizable “Bloque Arenal”, ubicada en la comuna de Primavera,
region de Magallanes y la antartica chilena. En especifico, las Resoluciones de Calificacion Ambiental
asociadas a este procedimiento sancionatorio corresponden a la Resoluciéon Exenta N° 62, de 20 de
marzo de 2012, que califica favorablemente el proyecto “Genérica Arenal Sub Bloque Arenal Oeste —
Cabafia Norte ~Lircay N° 211” (en adelante RCA N° 62/2012); Resolucion Exenta N° 188, de fecha 05
de noviembre de 2013, que califica favorablemente el proyecto “Genérica Sub Bloques Punta Baja,
Lautaro y Maule Oeste en Bloque Arenal” (en adelante “RCA N° 188/2013"); Resolucion Exenta N°
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211, de 17 de diciembre de 2013, que aprueba el proyecto “Proceso de Fracturacion Hidraulica en
pozos de Hidrocarburos, Bloque Arenal” (en adelante “RCA N°® 211/2013); Resolucién Exenta N° 96,
de 25 de marzo de 2014, que aprueba el proyecto “Proceso de Fracturacién Hidraulica en 12 Pozos
de Hidrocarburos, Blogue Arenal” (en adelante “RCA N° 96/2014); Resolucidn Exenta N° 303, de 11
de noviembre de 2014, que aprueba el proyecto “Fracturacion Hidrdulica en 8 pozos de
hidrocarburos, Bloque Arenal” (en adelante “RCA N° 303/2014”), Resolucion Exenta N° 304, de fecha
11 de noviembre de 2014, que califica favorablemente el proyecto “Fracturacion hidraulica en 11
pozos de hidrocarburos Bloque Arenal” (en adelante “RCA N° 304/2011"); Resolucidn Exenta N° 60,
de 01 de abril de 2015, mediante la cual se califico favorablemente el proyecto “Fracturacion
hidraulica en 24 pozos de hidrocarburos, Bloque Arenal” (en adelante “RCA N° 60/2015"); y; la
Resolucién Exenta N° 130, de 21 de julio de 2015, que calific6 favorablemente el proyecto
“Fracturacién hidrdulica en 22 pozos de hidrocarburos, Bloque Arenal” (en adelante “RCA N°

130/2015"), todas de la Comision de Evaluacion Regidn de Magallanes y Antartica Chilena.

2. Que, la resoluciéon indicada en el considerando
anterior, fue notificada personalmente con fecha 07 de enero de 2020.

3. Que, con fecha 10 de enero de 2020, Rodrigo
Bustamante Villegas, quien indico ser representante de ENAP, realizé una presentacion ante esta
Superintendencia solicitando se le conceda una aplicacion de plazo para la presentacion de un
Programa de Cumplimiento, fundamentando su solicitud en la necesidad de recopilar, ordenar y citar
de manera adecuada los antecedentes técnicos y legales, que sustentaran la definicion de acciones y
metas del instrumento. Asimismo, solicita una ampliaciéon de plazo para la presentacion de
Descargos, fundamentada en la necesidad de recabar antecedentes que permitan desvirtuar algunos
fundamentos de hecho que configurarian las infracciones imputadas, como esgrimir componentes
disuasivos de las eventuales sanciones aplicables. Con todo, a dicha presentacién no se adjuntan
documentos que acrediten el poder de don Rodrigo Bustamante Villegas para representar a ENAP.

4, Que, con fecha 14 de enero de 2020, mediante
Res. Ex. N° 2/Rol F-001-2020, esta Superintendencia resolvid rechazar la solicitud de ampliacion de
plazo formulada por don Rodrigo Bustamante Villegas, por no acreditar personeria para representar
a ENAP, y resolvié otorgar una ampliacion de plazos de oficio por un plazo de 5 dias habiles para la
presentacién del Programa de Cumplimiento, y de 7 dias habiles para la presentacién de descargos,
contados desde el vencimiento del plazo original.

5. Que, el 15 de enero de 2020, se llevd a cabo una
reunion de asistencia al cumplimiento, en virtud de lo dispuesto en el articulo 3 letra u) de la LO-
SMA, con el objeto de discutir lineamientos y formato de un Programa de Cumplimiento que se
hiciera cargo de los hechos constitutivos de infraccidn y sus efectos, del presente procedimiento
sancionatorio.

6. Que, con misma fecha, don Rodrigo Bustamante
Villegas, en representacion de ENAP realizé presentacion acompafiando copia con firma electronica
avanzada de escritura publica en la que consta Acta de la Sesion Ordinaria N° 1188 del Honorable
Directorio de Empresa Nacional del Petréleo, celebrada el dia 24 de septiembre de 2019, que da
cuenta de la designacién de don Rodrigo Bustamante Villegas como Gerente de Explotacion y
Produccion de ENAP Magallanes, y sus poderes para representar a ENAP. Adicionalmente, designa
como apoderados para actuar ante la Superintendencia del Medio Ambiente en el presente
procedimiento sancionatorio, a los sefiores Pedro Echeverria Faz, José Domingo Ilharreborde Castro,
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José Pedro Scagliotti Ravera y Juan Pablo Wiegand Cruz, quienes podran actuar conjunta o
indistintamente.
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7. Que, por medio de Res. Ex. N°3/ Rol F-001-2020,
de 23 de enero de 2020, esta Superintendencia resolvié tener por acompafiados los antecedentes
que dan cuenta de la designacién de don Rodrigo Bustamante Villegas como Gerente de Explotacién
y Produccién ENAP Magallanes, y tener presente la designacion como apoderados de la empresa a
don Pedro Echeverria Faz, José Domingo llharreborde Castro, José Pedro Scagliotti Ravera, y Juan
Pablo Wiegand Cruz.

8. Que, el dia 28 de enero de 2020, don Jose
Domingo llharreborde y don José Pedro Scagliotti, ambos en representacion de ENAP, presentaron
un Programa de Cumplimiento, con sus correspondientes anexos, mediante el cual proponen hacerse
cargo de los hechos infraccionales contenidos en la Res. Ex. N° 1/Rol F-001-2020.

9. Que, con fecha 05 de febrero de 2020, se llevé a
cabo reunidn de asistencia al cumplimiento.

10. Que con fecha 27 de febrero de 2020, mediante
Memorandum N° 127/2020, la Fiscal Instructora del presente procedimiento derivé los antecedentes
del Programa de Cumplimiento presentado al Jefe de la Division de Sancién y Cumplimiento (S), para
que resolviera su aprobacién o rechazo.

. Requisitos y criterios para la aprobacién de un
programa de cumplimiento.

11. En vista del ingreso del programa de
cumplimiento de ENAP, debe evaluarse si éste cumple con los requisitos y criterios que rigen el
procedimiento de aprobacion o rechazo de este instrumento. Al respecto, el articulo 42 de la LO-SMA
y la letra g) del articulo 2° del D.S. N® 30/2012, definen el Programa de Cumplimiento como aquel
plan de acciones y metas presentado por el infractor, para que dentro de un plazo fijado por la
Superintendencia, los responsables cumplan satisfactoriamente con la normativa ambiental que se
indique. Conforme al inciso 6° del articulo 42 de la LO-SMA, el Reglamento establecera los criterios a
los cuales deberd atenerse la Superintendencia para aprobar un Programa de Cumplimiento.

12. En efecto, el articulo 6° del D.S. N° 30/2012
establece los requisitos de procedencia del programa de cumplimiento, a saber, que éste sea
presentado dentro del plazo y sin que concurra alguno de los impedimentos sefialados en la misma
disposicion.

13. En relacion al contenido de un programa de
cumplimiento, el articulo 7° del D.S. N° 30/2012 establece sus contenidos minimos: (i) descripcién
de los hechos, actos u omisiones que constituyen la infraccion en que se ha incurrido, asi como de sus
efectos; (ii) plan de acciones y metas que se implementaran para cumplir satisfactoriamente con la
normativa ambiental que se indique, incluyendo las medidas adoptadas para reducir o eliminar los
efectos negativos generados por el incumplimiento; (iii) plan de seguimiento, que incluird un
cronograma de las acciones y metas, indicadores de cumplimiento, y la remisién de reportes
periddicos sobre su grado de implementacion; e, {iv) informacion técnica y de costos estimados
relativa al programa de cumplimiento que permita acreditar su eficacia y seriedad.
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14. Asimismo, el articulo 9° del D.S. N° 30/2012
establece que para aprobar un Programa de Cumplimiento, esta Superintendencia deberd atender a
los criterios de integridad, eficacia y verificabilidad. Conforme al criterio de integridad, las acciones y
metas del programa deben hacerse cargo de todas y cada una de las infracciones en que se ha
incurrido y sus efectos). El criterio de la eficacia requiere que las acciones y metas deben aseguren el
cumplimiento de la normativa infringida, logrando ademds contener y reducir o eliminar los efectos
de los hechos que constituyen la infraccién. Por ultimo, la verificabilidad dispone que las acciones y
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metas del programa deben contemplar mecanismos que permitan acreditar su cumplimiento.

15. Por otra parte, ademds del cumplimiento de los
criterios establecidos en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012, se deberan considerar los impedimentos
establecidos en el inciso segundo de la misma disposicion. Conforme a estos impedimentos, en
ningln caso se aprobaran programas de cumplimiento por medio de los cuales el infractor intente
eludir responsabilidad, aprovecharse de su infraccion, o bien, que sean manifiestamente dilatorios.

16. Que, la letra u) del articulo 3° de la LO-SMA,
dispone que dentro de las funciones y atribuciones que a ésta le corresponden, se encuentra la de
proporcionar asistencia a sus regulados para la presentacion de programas de cumplimiento y planes
de reparacién, asi como orientarlos en la comprension de las obligaciones que emanan de los
instrumentos de gestion ambiental de su competencia.

17. Que, el articulo 42 de la LO-SMA y el articulo 6°
del D.S. N° 30/2012, disponen que el infractor podréd presentar un programa de cumplimiento en el
plazo de 10 dias contados desde la notificacion de la formulacién de cargos.

18. Que, la Division de Sanciéon y Cumplimiento
definié la estructura metodoldgica que debe contener un programa de cumplimiento, en especial, el
plan de acciones y metas y su respectivo plan de seguimiento. La referida metodologia se encuentra
explicada en la “Guia para la presentacion de Programas de Cumplimiento por infracciones a

instrumentos de caracter ambiental” (en adelante “la Guia”), disponible en la pagina web de la
Superintendencia del Medio Ambiente, especificamente en el link

https://portal.sma.gob.cl/index.php/portal-regulados/instructivos-y-guias/programa-de-

cumplimiento/

19. Que, del anélisis del Programa de Cumplimiento
acompanado, en relacion a los criterios de aprobacion expresados en el articulo 9° del D.S. N°
30/2012, relativos a la integridad, eficacia y verificabilidad, se requiere hacer observaciones, para que
sean subsanadas en el plazo que se dispondrd al efecto, las que seradn indicadas en la parte resolutiva
del presente acto administrativo.

20. Que, por su parte, los requisitos de integridad y
eficacia demandan que el Programa de Cumplimiento deba hacerse cargo no sélo de todas las
infracciones imputadas, sino que también de sus efectos. Asimismo, al asegurar el cumplimiento de
la normativa infringida, se deben adoptar las medidas para contener y reducir o eliminar los efectos
negativos de los hechos que constituyen infracciones. Por lo anterior, la Superintendencia del Medio
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Ambiente tiene el deber de analizar la declaracidn sobre los efectos de cada infraccién, asi como las
acciones propuestas en este sentido, efectuada por el infractor”.
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21.  En el mismo orden de ideas, cabe hacer presente
que la referencia a la eventual ocurrencia de los efectos derivados de la infraccién, es una
declaracion que siempre debe ser formulada y sometida a andlisis por parte de la empresa,
independientemente de que la infraccion no haya generado efectos sobre el medio ambiente o la
salud de las personas. En este ultimo caso, la declaracién indicard que la infraccidon no ha causado
efectos y junto con ello deberd fundamentar dicha afirmacion, dando cuenta de los motivos y
antecedentes técnicos que fundamenten dicha declaracién®.

22. Que, por otra parte, para efectos de dar
cumplimiento a lo establecido en la Resolucidn Exenta N° 166, de 8 de febrero de 2018, de Ia
Superintendencia del Medio Ambiente, que “crea el Sistema de Seguimiento de Programas de
Cumplimiento (SPDC) y dicta instrucciones generales sobre su uso” (en adelante, “la Res. Ex. N°
166/2018"), se realizaran observaciones en el sentido de incorporar acciones relacionadas con la
implementacion de dicho sistema.

RESUELVO:

. TENER POR PRESENTADO el Programa de
Cumplimiento de fecha 28 de enero de 2020; sin perjuicio de lo cual solicita que, PREVIO A
RESOLVER ACERCA DE SU APROBACION O RECHAZO incorpore las siguientes observaciones a las
acciones propuestas y a la descripcion de los efectos negativos producidos por la infraccién en el PdC
propuesto:
A. OBSERVACIONES GENERALES FORMULADAS AL
PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO DE ENAP

i Primeramente, cabe sefalar que a partir de las
observaciones especificas que serdn expresadas posteriormente en la presente resolucion, y en caso
que proceda, deberan considerarse ajustes a los nimeros identificadores de las distintas acciones,
plazos de ejecucidn, indicadores de cumplimiento, verificadores e impedimentos, ademas de la
planificacidn proyectada en el cronograma respectivo.

! Sobre la declaracion de los efectos derivados del incumplimiento, el llustrisimo Segundo Tribunal Ambiental, en su
sentencia Rol R-104-2016, del 24 de febrero de 2017, ha sefialado lo siguiente: “Que, como puede observarse al tenor de los
preceptos reproducidos, los criterios para aprobar un programa de cumplimento confirman que este instrumento se
estructura en funcion de la proteccion del medio ambiente. En efecto, de su sola lectura, se puede apreciar que todos ellos se
dirigen no soélo a asegurar el cumplimiento de la normativa infringida, sino que también a que el administrado se haga cargo
en su programa de los efectos de su incumplimiento. Es de tal importancia el cumplimiento de este binomio norma-efecto,
que el estatuto reglamentario en su inciso 2° del articulo 9° establece una prohibicion de cardcter general para evitar las
consecuencias que se puede seguir de la aprobacién de programas defectuosos, prescribiendo que: "En ningun caso se
aprobaren programas de cumplimiento por medio de los cuales el infractor intente eludir su responsabilidad, aprovecharse
de su infraccién, o bien, que sean manifiestamente dilatorios. Que, por todo lo anterior, se hace absolutamente necesario
que el titular describa los efectos que se derivaron de los hechos actos u omisiones que fueron parte de lo formulacion de
cargos”.

% En este sentido el llustrisimo Segundo Tribunal indica que, “para el caso que estime que ellos (los efectos) no concurren,

deberd sefialar las razones de su ausencia con un nivel de detalle que dependerd de las caracteristicas del caso en concreto,
lo que debe ser determinado por la SMA”.
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2. En segundo lugar, en cuanto a los numeros
identificadores de las acciones, se solicita asignarles un numero (nico y correlativo para todas las
acciones, evitando la numeracién 1.1, 2.1, 3.1, etc. De esta forma las acciones se numeraran

correlativamente partiendo desde el nimero 1, sin reiniciar o modificar la numeracién cuando se
propongan acciones para un hecho infraccional distinto.

3. En tercer lugar, se hace presente que sin perjuicio
de las observaciones particulares que se realicen en materia de metas, se debe incorporar en cada
una de metas asociadas a los hechos infraccionales, el cumplimiento de la normativa infringida.

4, En cuarto lugar, se solicita que todas aquellas
acciones cuya ejecucion finalizé con anterioridad a la fecha de esta resolucion, sean recalificadas
como acciones ejecutadas.

5. En quinto lugar, se debe acompafiar o
comprometer acompafiar, en la seccion Medios de Verificacién, las facturas, boletas, cotizaciones,
estado de pago u otro respaldo contable que acredite el costo de la accidn respectiva, con una
planilla Excel que detalle los costos, en caso de ser numerosos. Asimismo, todos los medios de
verificacion ofrecidos que consistan en fotografias, deberan estar fechados y georreferenciados.

6. En sexto lugar, los costos indicados como “costos
de administracion interna”, deberan ser reemplazados por “S 0”.

7. En séptimo lugar, se solicita referenciar los
documentos y anexos en que estos estdn contenidos a fin de facilitar la revision de tales
documentos. En este sentido, estos deberan ser numerados u organizados de forma correlativa, y
deberan ser referenciados en las secciones respectivas del PdC, por ejemplo “mayores antecedentes
sobre esta accion y sus costos en Anexo 2.1y 2.2".

8. En octavo lugar, se deberd ajustar el plan de
seguimiento del plan de acciones y el cronograma del PdC, en razén de las observaciones realizadas
en la presente Resolucién.

9, Por dltimo, a efectos de implementar lo dispuesto
en la Res. Ex. N° 166/2018, el PdC debera considerar lo siguiente:

a. Deberd incorporarse una nueva y (nica accion,
asociada a cualquiera de los hechos infraccionales, cuya descripcién se redactara bajo los siguientes
términos: “Informar a la Superintendencia del Medio Ambiente, los reportes y medios de verificacion
que acrediten la ejecucion de las acciones comprendidas en el PDC a través de los sistemas digitales
que la SMA disponga al efecto para implementar el SPDC”; o valiéndose de otras expresiones
analogas;

b. En “Forma de Implementacién” de la nueva
accion de reporte, se incorporara lo siguiente: “Dentro del plazo y segtin la frecuencia establecida en
la resolucion que apruebe el PDC, se accederd al sistema digital que la SMA disponga al efecto para
implementar el SPDC y se cargard el PDC y la informacion relativa al reporte inicial, los reportes de
avance o el informe final de cumplimiento, segtin se corresponda con las acciones reportadas, asi
como los medios de verificacion para acreditar el cumplimiento de las acciones comprometidas. Una
vez ingresados los reportes y/o medios de verificacién, se conservard el comprobante electronico
generado por el sistema digital en el que se implemente el SPDC”;
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C. En relacién a los indicadores de cumplimiento y
medios de verificacion asociados a esta nueva accién, por su naturaleza, no requiere un reporte o
medio de verificacion especifico, y una vez ingresados los reportes y/o medios de verificacion para
las restantes acciones, se conservard el comprobante electrénico generado por el sistema digital en
el que se implemente el SPDC.

d. En cuanto a los costos, se sefialara que esta accién
no tendra costo alguno.

e. En la seccion “Impedimentos Eventuales” de la
nueva accion de reporte, debera incorporarse lo siguiente: (i) En “Impedimentos”, se describiran y
consideraran como tales, los problemas exclusivamente técnicos que pudieren afectar el
funcionamiento del sistema digital en el que se implemente el SPDC, y que impidan la correcta y
oportuna entrega de los documentos correspondientes; y (ii) En “Accién y plazo de aviso en caso de
ocurrencia”, se debera proponer el aviso inmediato a la SMA, via correo electrénico, sefialando los
motivos técnicos por los cuales no fue posible cargar los documentos en el sistema digital en el que
se implemente el SPDC, remitiendo comprobante de error o cualquier otro medio de prueba que
acredite dicha situacion. Asimismo, debera incorporar una accion alternativa, asociada a este
impedimento, que establezca la entrega de los reportes y medios de verificacion a través de Oficina
de Partes de la Superintendencia del Medio Ambiente.

B. OBSERVACIONES ESPECIFICAS RESPECTO DEL
TRATAMIENTO DE CADA HECHO INFRACCIONAL.

B.1 En relacién al Cargo N° 1: “No realizar cierre

de las fosas destinadas a la acumulacién de los lodos de perforacion de los pozos Carmelita 2,
Sombrero Oeste 2, Arenal Oeste 1, Cabaina Norte ZG-2 y ZG-3 y Rio del Oro ZG-2, pese a haber
transcurrido el plazo méaximo especificado para dichas actividades”

i Observaciones generales de las propuestas
planteadas para el cargo N°1.

1. Respecto a la descripcidn de los efectos negativos
producidos por la infraccién o fundamentacién de su inexistencia, se deberan complementar los
informes presentados para su descarte con la siguiente informacion:

- Incorporar como apéndice al anexo “Identificacion
y andlisis de efectos ambientales de los Cargos N°1, N°2, N°3 y N°5 de Formulacion de cargos Res. Ex.
Ne1/ROL F-001-2020 de la SMA”, documento que dé cuenta del analisis de imagenes satelitales para
todas las fosas de lodos imputadas en el cargo, ya que la presentacion del titular debe contener
antecedentes del descarte de cada uno de ellos, mas alla de la mera declaracion y presentacion de
ejemplos.

- En relacién con el “INFORME DE ANALISIS Y
ESTIMACION DE EFECTOS, CARGO N° 1 RES. EX. N°1 /ROL F-001-2020”, deberéd adjuntar copia del
estudio DGA citado, ya que este, a la fecha, no se encuentra disponible en internet; incluir los
extractos de la bibliografia citada, para efectos de dar cuenta de los siete (7) parametros indicadores
asociados al estudio de la potencial alteracion en las aguas debido a la actividad de perforacion de
pozos para produccion de gas y fracturamiento hidrdulico asociado; en relacién con los pozos de
calidad de agua utilizados para evaluar potenciales efectos, presentar informacidn respecto de la
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representatividad de los mismos, en relacién con su ubicacién aguas abajo/aguas arriba del flujo de
aguas subterrdneas asociadas a cada una de las fosas analizadas y entregar como anexo planilla en
formato Excel con los resultados de los parametros analizados, asi como copia de los certificados de
laboratorio que den cuenta de los muestreos y analisis; y complementar el andlisis de imagenes
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presentado, con imagenes anteriores , ya que hay pozos perforados con anterioridad a esa fecha, en
particular el pozo Arenal Oeste 1 (A) perforado el afio 2012.

2. Se solicita acompaiiar en anexo respectivo, todos
los antecedentes que permitan acreditar el costo total de implementacion de las acciones
propuestas.

3. Se solicita incorporar como accion nueva la
elaboracion e implementacion de un Protocolo de cierre de las fosas destinadas a la acumulacion de
lodos de perforacién, que refuerce la operacion interna de ENAP, en cuanto a los plazos y
procedimientos establecidos en las Resoluciones de Calificacion Ambiental que regulan la unidad

fiscalizable.
ii. Observaciones especificas respecto de cada
accion.
4, En cuanto a la accién N°1.1 propuesta, seccion

forma de implementacién, se solicita indicar las baterias de produccién donde fue trasladada el agua
retirada de las fosas, y los pozos reinyectores donde se realizd la inyeccion. Asimismo, se solicita
acompafiar en proximas presentaciones del Programa de Cumplimiento Refundido, en el anexo
respectivo, los registros que acrediten las fechas en que se realizo el retiro de agua desde las fosas,
su traslado a las baterias, y su reinyeccion en pozo reinyector, mas alla que los mismos deban ser
remitidos en el reporte inicial que se deba presentar una vez aprobado el PDC.

B En cuanto al indicador de cumplimiento, se
solicita corregir su redacciéon reemplazandola por la siguiente “Retiro de agua desde fosas destinadas
a la acumulacion de lodos, y disposicion de esta en pozos reinyectores” .

4, En cuanto a los medios de verificacion, se debera
considerar la inclusién de fotografias fechadas y georreferenciadas que den cuenta de la actividad de
retiro, traslado y disposicion del agua extraida desde las fosas de acumulacién de lodos de
perforacion, en caso de contar con estas, asi como antecedentes que acrediten las fechas en que
realizo el retiro de agua desde las fosas, su traslado a las baterias, y su reinyeccion en pozo
reinyector.

5. En lo que respecta a la accion N° 1.2, indicador de
cumplimiento, se solicita corregir su redaccién reemplazédndola por la siguiente “Cierre fisico de fosas
de acumulacion de lodos de perforacion”.

B.2 En relacion al Cargo N° 2: “No realizar el
cierre de las fosas destinadas a la acumulacién de flowback obtenido de lags actividades de
fracturacion hidraulica realizadas en las plataformas de los Cabaia Norte ZG-1, ZG-2 y ZG-3, pese a
haber transcurrido el plazo maximo establecido en dichas actividades correspondiente a 1 mes”

i. Observaciones generales de la propuesta
planteada para el cargo N°2.
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1. Respecto a la descripcion de los efectos negativos
producidos por la infraccion o fundamentacién de su inexistencia, se replican las mismas
observaciones indicadas respecto del anexo presentado para el cargo N° 1, elaborado por la empresa
GP Consultores. Adicionalmente para efectos del analisis de calidad de agua, se solicita incorporar el
parametro “boro”, en razén que el mismo es identificado como presente en altas concentraciones en
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el flowback, conforme a lo sefialado en el Informe de analisis de efectos presentado para el cargo N°
4.

2. Se solicita incorporar una accién referida a la
elaboracién e implementacion de un Protocolo de cierre de las fosas de flowback, que refuerce los
plazos y procedimientos establecidos en las Resoluciones de Calificacion Ambiental que regulan la
unidad fiscalizable.

3 Se solicita acompafiar en anexo respectivo todos
los antecedentes que permitan acreditar el costo incurrido en la ejecucion de las acciones
propuestas que se indicaron como acciones ejecutadas y en ejecucion.

ii. Observaciones especificas respecto de cada
accion.
4, En cuanto a la accién N°® 2.1 propuesta, seccion

forma de implementacién, se solicita indicar las baterias de producciéon donde fue trasladado el
componente liquido retirado desde las fosas, y los pozos reinyectores donde se realizé la inyeccién.
Asimismo, se solicita acompafiar en prdximas presentaciones del Programa de Cumplimiento
Refundido, en el anexo respectivo, los registros que acrediten las fechas en que se realizo el retiro de
agua desde las fosas, su traslado a las baterias, y su reinyeccién en pozo reinyector, mas alld que los
mismos deban ser remitidos en el reporte inicial que se deba presentar una vez aprobado el PdC.

5 En cuanto al indicador de cumplimiento, se
solicita corregir su redaccion reemplazandola por la siguiente “Retiro de agua desde fosas de
flowback de los pozos Cabafia Norte ZG-1 y Cabafia Norte 2G-2/ZG-3, y disposicion en pozos
reinyectores”.

6. En cuanto a los medios de verificacion, se debera
considerar la inclusion de fotografias fechadas y georreferenciadas que den cuenta de la actividad de
retiro, traslado y disposicién del agua extraida desde las fosas de flowback, en caso de contar con
dicha informacion; asi, como antecedentes que acrediten las fechas en que realizo el retiro de agua
desde las fosas, su traslado a las baterias, y su reinyeccién en pozo reinyector.

F En lo que respecta a las accion N° 2.2 propuesta,
indicador de cumplimiento, se solicita su reemplazo por al siguiente redaccion “Cierre fisico de las
fosas de flowback de los pozos Cabafia Norte ZG-1 y Cabafia Norte 2G-2/2G-3".

8. En cuanto a la accién N° 2.3 propuesta, seccion
indicador de cumplimiento, se solicita indicar la bateria de produccion a la que sera trasladado el
componente liquido de la fosa de flowback del pozo Cabafia ZG-3, asi como los pozos donde se
realizara su reinyeccion. Asimismo, y atendido al plazo de ejecucion propuesto para la accién de dos
meses, se solicita indicar las etapas que componen el proceso de retiro, y justificar técnicamente el
plazo propuesto de 2 meses para su ejecucion.
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9. En relacion a los medios de verificacion, se solicita

incorporar la entrega de fotografias fechadas y georreferenciadas de la actividad. Asimismo en
cuanto al reporte final, debera remitirse un informe final que consolide la ejecucidn de la presente
accion.

10. En cuanto a la accién 2.4 propuesta, forma de
implementacién, se solicita incorporar en anexo respectivo cronograma o carta Gantt de la actividad
de cierre fisico de la fosa de flowback, desglosada por semana.

11. En lo que respecta a los medios de verificacion, se
solicita incorporar en el reporte de avance la entrega de fotografias fechadas y georreferenciadas de
la actividad. Asimismo, y en cuanto al reporte final, se solicita el reemplazo de los medios
propuestos, por la entrega de un informe final que consolide los antecedentes que acreditan la
ejecucién de la presente accion.

B.3 En relaciéon al Cargo N° 3: “Uso de agua
industrial en contravencién a lo autorizado, lo que se expresa en: 1. Superacién del volumen de
agua utilizado en actividades de fracturacidn hidrdulica. 2. Extraccién de agua desde fuentes de
abastecimiento distintas a las establecidas en la evaluacién ambiental”.

i Observaciones generales de las propuestas
planteadas para el cargo N°3.

1 Respecto a la descripcion de los efectos negativos
producidos por la infraccion o fundamentacion de su inexistencia, se hace presente que el hecho
infraccional N° 3, no se refiere a la extraccidon de agua desde pozo Sombrero 16 y Estancia Nueva 4 ya
que estas aguas se consideraron adquiridas por la empresa conforme a lo dispuesto en el articulo
110 del Codigo de Mineria, tal como se desprende del considerando 42 de la Res. Ex. N°1/Rol F-001-
2020. Por lo anterior, el descarte de efectos realizado en funcidn de dichos pozos, es innecesario ya
que no se vincula al hecho infraccional. Asimismo, se aclara que la extraccion de agua desde fuentes
distintas a las establecidas en la evaluacidon ambiental, corresponde a la extraccién de agua desde
piletas de acopio de los posos Cabafia Norte ZG-1, Cabafia Sur ZG-2, Araucano 1, Carmelita 1, Punta
Piedra Sur ZG-1, Cabafia Norte ZG-2, Rio del Oro 2G-3, Chafarcillo 36 y Lircay 2, tal como se indica en
el considerando 43 de la Res. Ex. N° 1/Rol F-001-2020. Por lo anterior, la empresa debera replantear
su analisis en atencidn de la observacion ya indicada.

2. Por lo anterior, y en relacion a la extraccion de
agua desde los pozos indicados en el considerando anterior, la empresa indica que las aguas
utilizadas corresponderian a aguas industriales de recirculacién, por lo que se debera presentar los
antecedentes que sustentan dicha afirmacion, incluyendo el detalle sobre el origen de esas aguas,
de manera de descartar o confirmar la generacion de efectos negativos derivados de su uso.

3. Asimismo, y en cuanto a la extracciéon de aguas
desde el Rio Oscar, se solicita presentar la informacidn que sustenta la afirmacién de que el volumen
de agua extraido no supera al caudal ecoldgico de dicho rio, ni el derecho de aprovechamiento que
ampara la extraccién.

4, En cuanto a las metas, se solicita reemplazar por
las siguientes “Agua utilizada en actividades de fractura hidraulica, no supera el volumen establecido
en la evaluacion ambiental” y “Agua utilizada en actividades de factura hidraulica es obtenida desde
fuentes de abastecimiento establecidas en las respectivas RCAs”
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ii. Observaciones especificas respecto de cada
accion.

5. En cuanto a la accién N° 3.1 propuesta, en forma
de implementacion, se deberd indicar las principales actividades que contempla el protocolo de
seguimiento.

6. En cuanto a la accion N° 3.2 propuesta, se solicita
reemplazar la redaccién propuesta por la siguiente “Utilizacion de agua en actividades de fractura
hidraulica desde fuentes autorizadas y conforme a los volumenes ambientalmente autorizados en las
RCAs N°211/2013, N° 96/2014, N° 303/2014, N° 304/2014, N° 60/2015 y N° 130/2015".

7. En cuanto a la forma de implementacién, se
solicita eliminar el texto propuesto, y en su lugar describir los aspectos sustantivos que deberan
tenerse en consideracion para su implementacion. En este sentido, ENAP debera detallar todas las
actividades que desplegara para asegurar que en las fracturas hidraulicas no se utilicen volumenes de
agua superiores a los autorizados ambientalmente y que estos sean obtenidos desde fuentes
autorizadas. Por ejemplo, podria considerarse el levantamiento de volimenes de agua total
autorizados por RCA y pozos de fraccionamiento asociados, capacitaciones a los funcionarios
respecto a estos limites, elaboracidon de registros que permitan controlar el cumplimiento de esta
accion, etc. Asimismo, debera sefialarse que en caso de que durante la vigencia del PAC no se
realicen actividades de fractura hidraulica asociadas a las RCAs N° 211/2013, N° 96/2014, N°
303/2014, N° 304/2014, N° 60/2015 y N° 130/2015, se elaborara un certificado que dé cuenta de
esta situacion.

8. Luego, vy en lo que respecta al indicador de
cumplimiento este debera ser reemplazado por el siguiente “Voltiimenes utilizados en actividades de
fracturacion hidrdulica no superan los volimenes autorizados en la evaluacion ambiental respectiva y
obtenidos desde fuentes autorizadas”.

9. En relacion a los medios de verificacin, se deben
establecer medios de verificacion que permitan dar cuenta el volumen de agua utilizado en las
actividades de fracturacién de las RCAs N° 211/2013, N° 96/2014, N° 303/2014, N° 304/2014, N°
60/2015 y N° 130/2015, y no solo la no realizacion de fracturas hidraulicas.

10. En cuanto a la accién N° 3.3 propuesta, se solicita
reemplazar por la siguiente “Capacitaciones al personal de terreno de ENAP sobre el protocolo de
seguimiento de extraccion de agua”.

11. Luego, y en cuanto a los medios de verificacion,
reporte final, se solicita el reemplazo de los medios propuestos, por la entrega de un informe final
que consolide los antecedentes que acreditan la ejecucion de la presente accion.

12. En cuanto a la accion N° 3.4 propuesta, se solicita
reemplazar la redaccién propuesta por “Implementacion del Protocolo de seguimiento de extraccion
de agua”.

13. Asimismo, se debera corregir lo sefialado en el
plazo de ejecucidn, indicando en su lugar “1 mes desde la notificacion de aprobacion, y hasta el fin
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del PdC”, ya que la actividad de capacitacion a los funcionarios de ENAP, que se entiende como etapa
anterior de esta accidn, sera realizada durante el primer mes de vigencia del PdC.
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B.4 En relacion al Cargo N° 4: “Realizar
actividades de fracturacién hidriulica sin dar cumplimiento a las condiciones establecidas en la
evaluacién ambiental, de acuerdo a lo siguiente: 1. El titular no presenté los perfiles CBL (Cement
Bond Long) respecto de los pozos Cabaiia Oeste ZG-1 (ex - A), Cabafia Sur ZG-1 (ex — A), Lautaro Sur
5 (ex PK-A), Lautaro Sur 6 (ex PK-B), Punta Naja 14 (ex EFC), Cabaia Sur ZG-2, Cabaiia Oeste 2G-2;
2. Cementacidon del espacio anular de la tuberia se realiza en profundidades distintas a las
establecidas en la evaluacion ambiental, respecto de los pozos Cabaiia ZG2, Cabaiia Norte 2G2,
Cabaina Norte ZG-3, Cabafia Oeste ZG-1 (ex A), Lautaro Sur 6 (ex PK-B), Rio del Oro ZG-2, Cabafia
2G-3, Punta de Piedra ZG-1A, Punta de Piedra ZG-1D; 3. Realizar fracturacion hidrdulica en los
pozos Lautaro Sur 6, Rosal 2 y Cabafia Oeste 1 a pesar de que la cementacidn era “mala” o
“regular” en el drea de interés del reservorio; 4. Ninguno de los informes remitidos por el titular
incluyé una escala de milivoltios que permita visualizar claramente los valores de las mediciones
obtenidas.”

i Observaciones generales de las propuestas
planteadas para el cargo N° 4.

1 Respecto a la descripcion de los efectos negativos
producidos por la infraccion o fundamentacion de su inexistencia, el anexo elaborado por la
empresa GP Consultores, debe complementarse con los siguientes antecedentes y/o andlisis:

- Incorporar dentro del analisis de calidad de agua,
el parametro “boro”, en razén que el mismo es identificado como en altas concentraciones en el
flowback, de acuerdo a lo sefialado en el mismo Informe; adicionalmente en relacién con los pozos
de calidad de agua utilizados para evaluar potenciales efectos, se debera presentar informacién
respecto de la representatividad de los mismos, en relacién con su ubicacién aguas abajo/aguas
arriba del flujo de aguas subterrdneas asociadas a cada una de los pozos evaluados y entregar como
anexo planilla en formato Excel con los pardmetros analizados, asi como copia de los certificados de
laboratorio que den cuenta de los muestreos y analisis.

- Respecto de los Informes “INTERPRETACION DE
REGISTRO DE EVALUACION DE CEMENTO (CBL)” presentados en el Apéndice, se deberd incluir la
referencia bibliogréfica utilizada para definir la aislacion y sello de las cafierias en funcion del “BI”.

- Asimismo, la descripcion de los efectos negativos
deberd dar cuenta de los resultados.

2. En cuanto a la meta propuesta, se solicita
establecer una meta especifica referida a cada uno de los subhechos que constituyen el hecho
infraccional.

ii. Observaciones especificas respecto de cada
accion.

3. En cuanto a la accién N° 4.2 propuesta, se debera
complementar la forma de implementacién, sefialando los 16 pozos para los cuales se remitio, a
través de la plataforma electrénica Sistema de Seguimiento Ambiental, los Informes
Complementarios de Calidad de la Cementacion con detalle de milivoltios.
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4, En cuanto a la accibn N° 4.3 propuesta,
especificamente en lo referido al Protocolo de Verificaciones previas a la Estimulacion, se solicita
explicar brevemente en que consiste, en la seccion forma de implementacién, en términos
generales, el proceso de perforacién previo a la fracturacion y los momentos en que se realizan las
actividades descritas en el punto 3 del Protocolo. Asimismo, se solicita explicar la informacién
presentada en la seccién 5.b y 5.c del mismo documento. Por ultimo, se solicita corregir lo sefialado
en el check list de cumplimiento de condiciones para fracturar un pozo, seccién altura de cemento de
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buen sello, adecuandolo a lo consignado en las RCAs objeto del presente procedimiento
sancionatorio. Al respecto, se hace presente que cualquier modificacion de las exigencias
establecidas en los instrumentos que regulan la actividad para los hechos infraccionales del presente
cargo, debe realizarse a través de los medios que franquea la ley, no siendo el PdC la instancia para
realizar estas modificaciones.

5. En lo que respecta a la accion 4.4 propuesta, se
solicita su reemplazo por la siguiente redaccion “Realizar fracturacion hidrdulica conforme a fos
criterios establecidos en el Protocolo de verificaciones previas a la Estimulacion Hidrdulica” .

6. Luego, en la forma de implementacion, se solicita
corregir la altura de la cementacion indicada, reemplazando “152,4 metros lineales de cemento sobre
la formacién superior a fracturar”, por la cantidad de metros establecidas en las RCAs objeto del
presente procedimiento sancionatorio.

7. Asimismo, para el indicador de cumplimiento
propuesto, se solicita su reemplazo por el siguiente “Fracturacion hidraulica se realiza conforme a los
criterios establecidos en el Protocolo de verificaciones previas a la Estimulacion Hidrdulica”.

B.5 En relaciéon al Cargo N° 5: “Disposicién de
flowback obtenido de la fracturacion hidrdulica en contravencién a lo autorizado, lo gue se expresa

en: 1. No mantener un adecuado registro de la disposicién del flowback obtenido de la fracturacién

hidraulica; 2. Disponer el flowback obtenido de la fracturacidn hidraulica en lugares que no fueron

evaluados ambientalmente, como fosas de otros pozos, Bateria Victoria y el pozo reinyector
Chanarcillo 1”.

i Observaciones generales de las propuestas
planteadas para el cargo N° 5.

i En lo que respecta a la descripcion de los efectos
negativos producidos por la infracciéon o la fundamentacién de su inexistencia, se solicita entregar
informacién que permita acreditar que la instalacion “pozo Chafiarcillo 1” corresponde a la
instalacion “Bateria Chafarcillo 1”. Ademds, se solicita especificar las condiciones fisicas y
constructivas de las instalaciones de las baterias Victoria y Chafiarcillo 1 para el manejo del flowback,
en particular aquellas que impedirian la ocurrencia de rebalses, incluyendo un analisis referido a los
riesgos derivados de la disposicion de flowback en dichas instalaciones. Asimismo, y en caso de que
en ambos lugares se manejen registros de contingencias y emergencias que puedan dar cuenta de la
ocurrencia de rebalses u otros, su presentacion dando cuenta de la inexistencia de tales eventos,
puede ser una forma de fundamentar la inexistencia del efecto negativo. Por ultimo, y atendido a lo
indicado en el Protocolo de control reinyeccion en Blogque Arenal e Intracampos, se solicita indicar si
la Bateria Victoria Sur cuenta con autorizacion para reinyectar en el pozo Chafiarcillo 4, o en su lugar
indicar el pozo donde esta reinyecta.

Pagina 13 de 17




&4 Gobi
288 dechite ®

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

N7 SMA

ii. Observaciones especificas respecto de cada
accion.

2 En cuanto a la acciéon N° 5.1 propuesta, se solicita
eliminar la referencia al “posterior cierre fisico de las fosas”, ya que el presente hecho infraccional se
refiere Gnicamente a la disposicion de flowback en lugares inapropiados, pudiendo retornar al
cumplimiento de la normativa ambiental con el retiro de este flowback del lugar de disposicién no
autorizado.

3. Luego, en lo que respecta a la forma de
implementacién, se solicita indicar las baterias de produccién donde fue trasladado el flowback
retirado desde las fosas, y los pozos reinyectores donde se realizé la inyeccion. Asimismo, se solicita
acompafiar en proximas presentaciones del Programa de Cumplimiento Refundido, en el anexo
respectivo, los registros que acrediten las fechas en que se realizé el retiro de agua desde las fosas,
su traslado a las baterias, y su reinyeccion en pozo reinyector. Adicionalmente, y para mantener la
concordancia con la observacién anterior, se solicita eliminar de esta seccion la frase
“Posteriormente se procedio al cierre fisico de dichas fosas”.

4, Asimismo, se solicita modificar el indicador de
cumplimiento propuesto reemplazéandolo por “Retiro de agua desde fosas de flowback de los pozos
Cabafia Norte ZG-1 y Cabafia Norte ZG-2/7G-3, y disposicidn en pozos reinyectores”.

5. En cuanto a los medios de verificacidn, se debera
considerar la inclusion de fotografias fechadas y georreferenciadas que den cuenta de la actividad de
retiro, traslado y disposicién del agua extraida desde las fosas de flowback, en caso de contar con
dicha informacién, asi como antecedentes que acrediten las fechas en que realizd el retiro de agua
desde las fosas, su traslado a las baterias, y su reinyeccidn en pozo reinyector.

6. En lo relativo a los costos incurridos, y dado que
esta accion es la misma que fue propuesta en la accion N° 2.2 ya analizada y contabilizada, se solicita
indicar “$ 0.-”.

7. Por ultimo, se solicita eliminar la nota al pie
ndmero 2, e indicar dicha explicacion en anexo respectivo.

8. En cuanto a la accion N° 5.2 propuests,
especificamente a lo indicado en el Protocolo de Control Reinyeccidn, se solicita indicar la seccidn
especifica de las RCA N° 46/2016, 79/2015, 62/2013 y 66/2013 que se refieren a la Bateria Victoria
Sur 1 y Bateria Chafarcillo 1.

9. Asimismo, se solicita indicar especificamente a
gue pozo se reinyectan las aguas contenidas en las Baterias indicadas, ya que de la lectura de las RCA
del proyecto, pareciese que solo Bateria Chafiarcillo 1 puede reinyectar en el pozo Chafarcillo 4,
mientras que el agua de Bateria Victoria Sur se puede reinyectar en el pozo reinyector Victoria Sur 13
o en el pozo Retamos 1. Lo anterior, se encontraria en oposicion a lo indicado en el punto 7.6 del
Protocolo.

10. En cuanto a la accién N° 5.3, se solicita indicar las
baterias donde fue dispuesto el flowback, y el o los pozos donde fue reinyectada la parte liquida.
Asimismo, y atendido al plazo de ejecucién propuesto para la accién de dos meses, se solicita indicar
las etapas que componente el proceso de retiro, y porque estds contemplan un plazo de 2 meses
para su ejecucion.
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11. Enrelacién a los medios de verificacion, se solicita
incorporar la entrega de fotografias fechadas y georreferenciadas de la actividad, en caso de contar
con estos antecedentes. Asimismo, en cuanto al reporte final, deberd remitirse un informe final que

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

consolide la ejecucion de la presente accion.

12. En cuanto a los costos, se solicita eliminar la nota
al pie nimero 3, e incluir la explicacién respecto al cdlculo del costo estimado de esta accién, en
documento adjunto correspondiente.

13.  En lo que respecta a la accion N° 5.4 propuesta,
forma de implementacion, se solicita incorporar en anexo respectivo cronograma o cartas Gantt de
las actividades de cierre fisico de las fosas de flowback, desglosadas por semana.

14. Enlo que respecta a los medios de verificacidn, se
solicita incorporar en el reporte de avance la entrega de fotografias fechadas y georreferenciadas de
la actividad. Asimismo, y en cuanto al reporte final, se solicita el reemplazo de los medios
propuestos, por la entrega de un informe final que consolide los antecedentes que acreditan la
ejecucion de la presente accion.

15. En cuanto a los costos, se solicita eliminar la nota
al pie numero 4, e incluir la explicacién respecto al calculo del costo estimado de esta accién, en
documento adjunto correspondiente.

16. Encuanto a la accidén N° 5.5, se solicita reemplazar
la accion propuesta por la siguiente “Capacitacion del personal de terreno de ENAP en relacion al
Protocolo de Control Reinyeccion en Blogue Arenal e Intracampos”.

17. En lo que respecta al plazo de ejecucién, y dado
que el Protocolo ya se encuentra elaborado, esta accion debera ejecutarse desde la notificacion de
aprobacion del PdC, hasta 1 mes desde dicha notificacion.

18. Asimismo, se debera reemplazar el indicador de
cumplimiento propuesto por el siguiente “Capacitacion al personal de terreno de ENAP respecto al
Protocolo de Control Reinyeccién en Bloque Arenal e Intracampos es realizada en el plazo de 1 mes”.

19. Encuanto a la accion N°® 5.6, se solicita reemplazar
la redaccién propuesta por la siguiente “Implementacion del Protocolo de Control Reinyeccién en
Bloque Arenal e Intracampos”

B.6 En relacion al cargo N° 6: “No haber
ejecutado el monitoreo de calidad de agua en los pozos de control asociados a los procesos de

fracturaciéon hidraulica (pozos de abastecimiento de agua mas cercanos al pozo de hidrocarburo
donde se esta realizando la fractura hidraulica)”

i Observaciones generales de las propuestas
planteadas para el cargo N° 6.

1. En lo que respecta a la descripcion de los efectos
negativos producidos por la infraccion o la fundamentacion de su inexistencia, se solicita presentar
respecto del Anexo elaborado por la Consultora GP, la siguiente informacion:

- Sefialar el Datum utilizado para efectos de la
conversion presentada en la tabla N° 2.
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- Incorporar en las imagenes presentadas todos los
pozos objeto del cargo, vale decir incluir los pozos fracturados “cabafia ZG-3 (Ex D)” y “cabafia ZG-E".
- Incorporar en las figuras 8 y 9, la direccion del

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

flujo de aguas subterrdneas del acuifero de aguas dulces (somero), de manera de visualizar la
representatividad de los pozos analizados.

- Incorporar una sola imagen en la que se incluyan
todos los pozos fracturados y los pozos cuyos resultados se incorporan en el analisis.

- Entregar como anexo toda la informacién
georreferenciada presentada en un archivo en formato kmz.

- Entregar como anexo planilla en formato Excel
con los pardmetros analizados y sus resultados, asi como copia de los certificados de laboratorio que
den cuenta de los muestreos y analisis

- Resultados de monitoreo de agua subterranea en
los pozos indicados en las RCA N° 303/2014 y 304/2014.

ii. Observaciones especificas respecto de cada
accién.

2. En cuanto a la accién N° 6.1 se debera indicar en
la seccién forma de implementacion los contenidos minimos que contendra la propuesta de
programa. Asimismo, se solicita considerar la construccion y habilitacion de nuevos pozos de
monitoreo que permitan realizar el seguimiento de la calidad del agua de todos los pozos
fracturados, ya que los puntos de monitoreo indicados en el Informe de Andlisis y Estimacion de
Efectos Cargos N° 6 no son representativos de todos los pozos fracturados.

3. En cuanto a la accion N° 6.2 se solicita su
reemplazo por la siguiente redaccion “Implementacion del programa de monitoreo de calidad del
agua en puntos representativos asociados a la ubicacion de los pozos fracturados en virtud de las
RCAs N°303/2014 y N° 304/2014".

4, En forma de implementacion se debera ajustar la
misma, en razén de la solicitud de construccidn y habilitacion de nuevos pozos de monitoreo.

5. En lo que respecta al plazo de ejecucién, se
solicita indicar “A partir del 2 mes desde la notificacién de aprobacion del PdC, y durante la ejecucion
del PdC”. Por lo anterior, el detalle de la frecuencia de monitoreo debera trasladarse a la seccion
forma de implementacion.

6. En cuanto a los costos, se solicita eliminar la nota
al pie nimero 6, y agregar dicha explicacion en documento adjunto respectivo.

. SENALAR que Empresa Nacional del Petréleo,
debe presentar un Programa de Cumplimiento Refundido, que incluya las observaciones consignadas
en el resuelvo precedente, en el plazo de 8 dias habiles desde la notificacion del presente acto
administrativo. En caso que el titular no cumpla cabalmente y dentro del plazo sefalado
anteriormente, las exigencias indicadas en los literales anteriores, el Programa de Cumplimiento
podra ser rechazado conforme a las normas legales y reglamentarias que regulan dicho instrumento.

1. HACER PRESENTE que, en el evento que se
aprobare el Programa de Cumplimiento —por haberse subsanado las observaciones indicadas en el
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Resuelvo I.- de la presente resolucién— Empresa Nacional del Petréleo tendra un plazo de 10 dias
habiles para cargar su contenido en el SPDC. Para tal efecto, el Titular debera emplear la clave de

acceso para operar en los sistemas de la Superintendencia, si ya estuviere en posesién de ella, o —
en caso contrario—solicitarla en la Oficina de Transparencia y Participacion Ciudadana dentro del
plazo de 5 dias habiles. Conforme con lo dispuesto en los articulos 6° y 7° de la Resolucién Exenta N°
166, de 8 de febrero de 2018, ambos plazos se computaran desde la fecha de notificacién de la
resolucion apruebe el Programa de Cumplimiento.

V. HACER PRESENTE que el Programa de
Cumplimiento entrara eventualmente en vigencia en la fecha que establezca esta
Superintendencia del Medio Ambiente, una vez que estime cumplidas las observaciones sefaladas
en el Resuelvo | de esta Resolucién, y asi se declare mediante el correspondiente acto

administrativo.
V. TENER POR PRESENTADOS, los documentos

acompanados en presentacion de fecha 28 de enero de 2020.

VI. NOTIFICAR por carta certificada, o por otro de los
medios que establece el articulo 46 de la ley N° 19.880, a Empresa Nacional del Petrdleo, con
domicilio en José Nogueira N* 1101, comuna de Punta Arenas, region de Magallanes y Antartica

chilena

ANOTESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y DESE
CUMPLIMIENTO

e
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Carta certificada:
- Representante legal Empresa Nacional del Petréleo, José Nogueira N° 1101, comuna de Punta Arenas,

region de Magallanes y Antdrtica chilena

C.C.
- Andy Morrison, Jefe Oficina Regional Magallanes, SMA

Rol F-001-2020

Pagina 17 de 17




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17

