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PREVIO A RESOLVER, INCORPORESE OBSERVACIONES
AL PROGRAMA DE CUMPLIMIENTO PRESENTADO
POR PATAGONIA RIDGE SPA.

RES. EX. N° 2/ROL D-248-2025
Santiago, 21 de enero de 2026

VISTOS:

Conforme con lo dispuesto en el articulo segundo de la
Ley N° 20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante, “LOSMA”); en la Ley N° 19.880, que Establece las Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado (en adelante,
“Ley N° 19.880"); en el Decreto Supremo N° 40 de 30 de octubre de 2012, del Ministerio del Medio
Ambiente, que aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacidon de Impacto Ambiental (en
adelante, “RSEIA”); en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, del afio 2010, del Ministerio Secretaria
General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el
Decreto Supremo N° 30, del afio 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que Aprueba Reglamento
sobre Programas de Cumplimiento, Autodenuncias y Planes de Reparacion (en adelante, “D.S. N°
30/2012"); en la Resolucién Exenta N° 1.338, de 7 de julio de 2025, de la Superintendencia del Medio
Ambiente, que fija la organizacion interna de la Superintendencia del Medio Ambiente, y sus
modificaciones posteriores; en la Resolucién Exenta RA 119123/152/2023, de 30 de octubre de
2023, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que Nombra Jefatura de la Division de Sancidny
Cumplimiento; en la Resolucién Exenta N° 1026, de 26 de mayo de 2025, de la Superintendencia del
Medio Ambiente, que fija las Reglas de Funcionamiento de Oficina de Partes, Oficinas Regionales y
Seccién de Atencidn a Publico y Regulados de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“Res. Ex. N° 1026/2025"); y en la Resolucidon N° 36, de 19 de diciembre de 2024, de la Contraloria
General de la Republica, que Fija Normas Sobre Exencidn del Tramite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO:

l. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO ROL D-248-2025

1. Por medio de la Resolucién Exenta N°
1/Rol D-248-2025, de 30 de septiembre de 2025, la Superintendencia del Medio Ambiente (en
adelante e indistintamente, “SMA” o “Superintendencia”) procedié a formular cargos en contra de
Patagonia Ridge SpA. (en adelante e indistintamente, “titular” o “empresa”) titular de la unidad
fiscalizable denominada “Proyecto Humedal Jeinimeni”, emplazada en el Lote “A” del predio la
Puntilla, sector Chacras del Rio Jeinimeni, Comuna de Chile Chico, Regién de Aysén, por haberse
constatado los siguientes hechos constitutivos de infraccion: (i) Ejecutar, sin contar con una
Resolucién de Calificacion Ambiental, un proyecto de drenaje o desecacion de humedales, cuya
superficie de terreno a recuperar y/o afectar es superior a 30 hectdreas, al interior del Sitio
Prioritario para la Conservacion de la Biodiversidad “Estepa Jeinimeni — Lagunas Bahia Jara” y de la
Zona de Interés Turistico “Chelenko”; y el (ii) Incumplimiento del requerimiento de ingreso al
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Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental efectuado con fecha 20 de octubre de 2021, mediante

la Resolucion Exenta N° 2.302/2021, sobre la base del cronograma aprobado.

2. La referida unidad fiscalizable consiste en
un proyecto de drenaje con el fin de dar salida y corriente a las aguas presentes al interior del
denominado “Lote A”, que abarca un area predial de 48,05 hectareas, por medio de canales tipo
zanja que evacuan dichas aguas desde los terrenos humedos del predio hacia el Lago General
Carrera, para posteriormente ejecutar actividades de plantacion y cultivo de cerezos en el mismo
sector. Las obras del sistema de drenaje y las plantaciones abarcan un total de 31,5 hectareas de la
superficie total del predio sefialado y se encuentran operando desde el afio 2021 a la fecha.

3. La resolucién de formulacién de cargos
fue notificada personalmente al titular el dia 2 de octubre de 2025, segln consta en el acta de
notificacién contenida en el expediente administrativo.

4. Con fecha 20 de octubre de 2025, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 3 letra u) de la LOSMA, se realizé una reunidn de asistencia al
cumplimiento entre esta SMA y el titular, a través de videoconferencia.

5. Con fecha 23 de octubre de 2025, estando
dentro de plazo ampliado de oficio mediante la Res. Ex. N° 1/Rol D-248-2025, el titular presentd
ante esta Superintendencia un Programa de Cumplimiento (en adelante, “PDC”), junto con los
siguientes anexos en formato digital:

5.1 Anexo 1. Informe MP 947-2025 “Analisis y estimacion de efectos ambientales asociados a
hechos infraccionales de Res Ex. N°1/ Rol D-248-2025”, de octubre de 2025, elaborado por la
consultora Mejores Practicas, y sus respectivos anexos.

5.2  Anexo 2. Copia de Escritura Publica de Constitucion de la Sociedad Patagonia Ridge SpA., de
fecha 2 de junio de 2017, repertorio N° 27.752-2017, otorgada ante Notario Publico Alvaro
Gonzalez Salinas de la Cuadragésima Segunda Notaria de Santiago, con certificado de vigencia
emitido por el Archivo Judicial de Santiago con fecha 16 de octubre de 2025.

5.3  Anexo 3. Copia de Inscripcidn de la Sociedad Patagonia Ridge SpA. en el Registro de Comercio
de Santiago, que rola a fojas 44756 numero 24420 del Registro de Comercio de Santiago del
afio 2017, con certificado de vigencia y anotaciones marginales emitido por el Conservador
de Bienes Raices de Santiago, con fecha 14 de octubre de 2025.

5.4  Anexo 4. Certificado de Inicio de Obras N° 001-11-2019, de fecha 9 de mayo de 2019, emitido
por la Direccion Regional de Obras Hidraulicas del Ministerio de Obras Publicas.

6. Al respecto, se precisa que para la
dictacién de este acto se tuvieron a la vista todos los antecedentes allegados al procedimiento, el
que incluye las presentaciones de la empresa, asi como actos de instruccidn adicionales a los hitos
procedimentales relevados previamente, los que se ponderan en base al principio de buena fe que
guia la interaccidn entre el titular y esta Superintendencia, constando su contenido en la plataforma
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del Sistema Nacional de Informacién de Fiscalizacion Ambiental (en adelante, “SNIFA”), los que

seran referenciados en caso de resultar oportuno para el analisis contenido en este acto.

7. En atencién a lo expuesto, se considera
que el titular presentd dentro de plazo el referido programa de cumplimiento, y no cuenta con los
impedimentos sefialados en las letras a), b) y c) del articulo 6° del D.S. N° 30/2012 y del articulo 42
de la LOSMA.

Il OBSERVACIONES AL PROGRAMA DE
CUMPLIMIENTO

8. Luego, del analisis del programa de
cumplimiento presentado con fecha 23 de octubre de 2025, en relacién a los criterios de aprobacién
expresados en el articulo 9° del D.S. N° 30/2012, relativos a la integridad, eficacia y verificabilidad,
se requiere hacer observaciones, para que sean abordadas en una version refundida del PDC que
deberd ser presentada en el plazo que se dispondra en la parte resolutiva de este acto
administrativo.

A. Observaciones generales

9. En primer término, en la casilla “N°
identificador” se deberan enumerar las acciones propuestas en la presentacion del PDC refundido,
de forma consecuencial, a través de nimeros enteros correlativos, ya que en la version actual del
PDC se presenta mads de una accion para un mismo numero identificador, debiendo desarrollarse
solo una accidn por cada uno de ellos, independiente del cargo respecto del cual se propone y su
estado de ejecucidn.

10. A modo general, se instruye a actualizar el
estado de aquellas acciones en que la empresa haya iniciado su ejecucion o que ya hayan sido
ejecutadas a la fecha de entrega del PDC refundido, asegurandose que el tipo de accion, vale decir
ejecutada, en ejecucidn o por ejecutar, se corresponda con el plazo de ejecucién indicado.

11. Al respecto, si bien la informacion
relacionada con las acciones ejecutadas y en ejecucidn deben ser entregadas en el marco del reporte
inicial, ante una eventual aprobacidn resulta necesario que la empresa presente en esta instancia
de evaluacién de PDC los antecedentes que den cuenta del estado de ejecucién actual de dichas
acciones, de manera que se pueda validar el caracter de “en ejecuciéon” o “ejecutadas” propuesto,
lo que debera ser presentado en la siguiente version de su PDC.

12. En lo que respecta a las metas asociadas a
cada hecho infraccional, estas deben corresponder al cumplimiento de la normativa infringida, y
cuando corresponda, a la eliminacién o contencidn y reduccién de los efectos negativos
identificados. Por tanto, las metas del PDC deben hacer referencia al considerando y RCA
correspondiente, asi como al efecto negativo identificado cuando corresponda.
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13. Junto con lo anterior, en la préxima

version del PDC se debera actualizar el plan de seguimiento del plan de acciones y metas y el
cronograma de acciones del PDC, en atencidn a las observaciones que por este acto se efectuan.

14. De este modo, en caso de que el PDC
refundido comprenda acciones en ejecucién o ejecutadas, el plazo de entrega del correspondiente
Reporte inicial deberd ser de 20 dias habiles contados desde la notificacién de la aprobacién del
PDC. A su vez, se deberd modificar el plazo de “400 dias” propuesto para la entrega del Reporte
final del PDC, el que se considera excesivo en el marco de este instrumento, contemplando en su
lugar un plazo de “20 dias habiles” contado desde la finalizacién de la accién de mas larga data.

15. Adicionalmente, para efectos de dar
debido cumplimiento a lo establecido en la Res. Ex. N° 166/2018, que Crea el Sistema de
Seguimiento de Programas de Cumplimiento (en adelante, “SPDC”), el titular debera incorporar una
nueva y Unica accién, asociada a cualquiera de los hechos que se considera constitutivo de
infraccion, en el tenor que se sefialara a continuacion:

15.1 Accién: “Informar a la SMA los reportes y medios de verificacion que acrediten la ejecucién
de las acciones comprendidas en el programa de cumplimiento a través de los sistemas
digitales que se dispongan al efecto para implementar el SPDC”.

15.2 Forma de implementacién: “Dentro del plazo y segun la frecuencia establecida en la
resolucidon que apruebe el programa de cumplimiento, se accedera al sistema digital que se
disponga para este efecto, y se cargara el programa y la informacién relativa al reporte inicial,
los reportes de avance o el informe final de cumplimiento, segln se corresponda con las
acciones reportadas, asi como los medios de verificacidn para acreditar el cumplimiento de
las acciones comprometidas. Una vez ingresados los reportes y/o medios de verificacion, se
conservara el comprobante electrénico generado por el sistema digital en el que se
implemente el SPDC”.

15.3 Indicadores de cumplimiento y medios de verificacion: “Esta acciéon no requiere un reporte
o medio de verificacién especifico, y una vez ingresados los reportes y/o medios de
verificacidn para las restantes acciones, se conservara el comprobante electrénico generado
por el sistema digital en el que se implemente el SPDC”.

15.4 Costos: debe indicarse que éste es de “S0”.

15.5 Impedimentos eventuales: “Problemas exclusivamente técnicos que pudieren afectar el
funcionamiento del sistema digital en el que se implemente el SPDC, y que impidan la correcta
y oportuna entrega de los documentos correspondientes”. En relacién con dicho
impedimento, debera contemplarse como implicancia y gestion asociada, lo siguiente: “Se
dard aviso inmediato a la SMA, via correo electrdnico, especificando los motivos técnicos por
los cuales no fue posible cargar los documentos en el sistema digital en el que se implemente
el SPDC, remitiendo comprobante de error o cualquier otro medio de prueba que acredite
dicha situacién. La entrega del reporte se realizard a mas tardar el dia siguiente habil al
vencimiento del plazo correspondiente, en la Oficina de Partes de la Superintendencia del
Medio Ambiente”.
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16. Ademads, se solicita al titular que en Ia

respectiva carta conductora que acompanie con el PDC refundido, se refiera a la forma en que se
subsanan cada una de las observaciones formuladas a través de este acto. Asimismo, se requiere
referenciar adecuadamente todos los anexos presentados y su correspondiente carpeta digital.

17. Asimismo, en la referida carta conductora
del PDC refundido, se deberd indicar el costo estimado y el plazo total propuesto del PDC,
conforme a la adopcion de todas las observaciones realizadas en la presente resolucién.

18. Por ultimo, se debera revisar la necesidad
de incorporar nuevas acciones en el PDC refundido, asi como la procedencia de los impedimentos y
sus respectivas acciones alternativas en atencidn a las observaciones especificas que se realizardn a
continuacion.

B. Observaciones especificas - Cargo N° 1

19. El cargo N° 1 imputé una infraccidn
consistente en “Ejecutar, sin contar con una Resolucidn de Calificacion Ambiental, un proyecto de
drenaje o desecacion de humedales, cuya superficie de terreno a recuperar y/o afectar es superior
a 30 hectareas, al interior del Sitio Prioritario para la Conservacion de la Biodiversidad “Estepa
Jeinimeni — Lagunas Bahia Jara” y de la Zona de Interés Turistico “Chelenko”.

20. Dicha infracciéon fue clasificada como
gravisima, conforme al articulo 36 N° 1 literal f) de la LOSMA, que prescribe que son infracciones
gravisimas, los hechos actos u omisiones que contravengan las disposiciones pertinentes y que,
alternativamente, involucren la ejecucién de proyectos o actividades del articulo 10 de la ley N°
19.300 al margen del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, y se constate en ellos alguno de
los efectos, caracteristicas o circunstancias previstas en el articulo 11 de dicha ley.

21. A continuacion, se realizaran
observaciones especificas en relacidon con el plan de acciones y metas propuesto para este hecho
infraccional.

B.1. Observaciones relativas a la_descripcién

del hecho infraccional y efectos del cargo
N°1
22. En lo que respecta a la descripcidon vy

analisis de efectos del cargo N° 1, el titular acompana el Informe MP 947-2025 “Andlisis y estimacién
de efectos ambientales asociados a hechos infraccionales de Res Ex. N°1/ Rol D-248-2025”, de
octubre de 2025, elaborado por la consultora Mejores Practicas (en adelante, “Informe de Efectos”).
En el Informe de Efectos, se desarrolla un andlisis respecto de la aplicacién al proyecto de las
tipologias de ingreso al SEIA descritas en los literales a.2.4) y p) del articulo 3 del RSEIA, y la tipologia
descrita en el literal s) del articulo 10 de la Ley N° 19.300, determinando que Unicamente el literal

a.2.4 seria aplicable al proyecto, indicando que las demas tipologias no se configuran en la especie.
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23. En lo relevante, respecto del analisis de la

tipologia descrita en el literal p) del articulo 3 del RSEIA, el punto 3.1.2 del Informe de Efectos se
refiere al emplazamiento del proyecto al interior del Sitio Prioritario "Estepa Jeinimeni - Lagunas
Bahia Jara" (en adelante, “Sitio Prioritario”) y de la Zona de Interés Turistico “Chelenko” (en
adelante, “ZOIT”), efectuando un analisis de susceptibilidad de afectacién de los respectivos
objetos de proteccion de ambas areas bajo proteccion oficial, con la finalidad de determinar si
resultaria aplicable esta tipologia de ingreso al SEIA al proyecto.

24. De este modo, respecto del Sitio
Prioritario, el Informe releva que el proyecto de drenaje se ubica dentro de un area designada como
“Zona de Uso Especial”, en la cual se contempla la existencia de zonas de conservacion de
productores de cerezas. Luego, el informe indica que el drea del proyecto es utilizada para la
plantacién y produccién de cerezas, como es usual en el sitio prioritario y, agrega que “[...] no solo
el objeto de proteccion de estos sitios prioritarios son las lagunas que se ubican en el Sitio de
Conservacion, sino que también la produccion de cerezos forma parte de los usos catastrados en el
Sitio Prioritario considerando que el drea geogrdfica donde se emplaza el Proyecto fue propuesta
para este fin como se indica en el informe “Lineamientos de un Plan de Gestion para el Sitio
Priorizado Estepa Jeinimeni - Lagunas Bahia Jara del MMA”!. Sumado a lo anterior, la empresa se
remite a las conclusiones del Informe de Fiscalizacion Ambiental DFZ-2020-2500-XI-SRCA, de esta
SMA, vy al Oficio Ordinario N° 20211110219, de 1 de junio de 2021, del Servicio de Evaluacién
Ambiental de la Region de Aysén, en los cuales se determind que el proyecto no seria susceptible
de generar impactos sobre el Sitio Prioritario. En virtud de lo sefialado, el Informe de Efectos asegura
gue el proyecto no afecta los objetos de proteccion del Sitio Prioritario, ya que estaria alineado al
Plan de Gestion propuesto para su conservacion y, por tanto, descarta que este genere efectos
adversos sobre dicha drea bajo proteccidn oficial®.

25. Luego, en cuanto a la ZOIT Chelenko, en el
Informe de Efectos se sefiala que su declaracidon obedece al ascendente desarrollo de la actividad
turistica en el territorio, identificando, dentro de las condiciones que le otorgan valor turistico al
Lago General Carrera al ser el icono territorial de la zona, sumado a la pristinidad de sus aguas, la
singularidad de sus paisajes, la riqueza geoldgica y arqueoldgica, y el inmenso legado historico
cultural. En esta linea, la empresa sostiene que “[...] el motivo principal de la declaratoria de ZOIT
Chelenko responde a un interés turistico especialmente por el Lago General Carrera y no se enmarca
en la necesidad de conservacion o preservacion de componentes ambientales. Asimismo, se hace
presente que el Proyecto no se ubica dentro del drea del Lago General Carrera ni menos aun este

serd intervenido™?

. A su vez, la empresa se remite a lo sefialado por esta SMA en el IFA DFZ-2020-
2500-XI-SRCA, en el cual se considerd que el sistema de drenaje no conllevaba la intervencion del
Lago General Carrera ni el Rio Jeinimeni en su construccidn, ni los drenajes implicaban la afectacién
guimica de la calidad de agua de ambos cuerpos de agua. Por consiguiente, el Informe de Efectos
concluye que el proyecto no genera efectos adversos en los atractivos turisticos de la ZOIT, dado

que las obras se encuentran en un drea agricola®.

! Informe de Efectos, p. 13
2 |bid.
3 Informe de Efectos, p. 14
4 Ibid.
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26. En relacidn con lo indicado, corresponde

precisar que, en esta instancia no resulta procedente la presentacion de consideraciones ni
alegaciones por parte del presunto infractor, en orden a controvertir, modificar o justificar los
hechos imputados en la formulacién de cargos o la envergadura de estos, pudiendo efectuarse
aquello dentro de la etapa procedimental correspondiente, dentro de los plazos y en la forma
dispuesta en la LOSMA. En este sentido, dado que en la Res. Ex. N° 1/Rol D-176-2025 se estimo
aplicable al proyecto la tipologia de ingreso descrita en el literal p) del articulo 3 del RSEIA —en base
a los fundamentos que fueron expuestos en los considerandos 49° a 67° de dicha resolucion—, se
advierte que el andlisis desarrollado en el Informe de Efectos con relaciéon a dicha tipologia,
controvierte lo seifalado por esta SMA en la formulacidn de cargos.

27. De este modo, lo planteado en el Informe
de Efectos deberd ser eliminado del programa de cumplimiento y/o sus anexos, dado que, la
caracterizacién o descarte de efectos negativos no corresponde a una instancia prevista para la
presentacién de descargos respecto de los hechos infraccionales imputados. Por ende, en la proxima
version del PDC, el titular deberd eliminar toda aseveracién destinada a controvertir y/o justificar
los cargos imputados, o a interpretar de forma diversa la normativa que se estimé infringida a
través de la Res. Ex. N° 1/Rol D-176-2025, reconociendo las tipologias de ingreso que se
consideraron aplicables al proyecto en dicho acto.

28. Ahora bien, respecto a lo sefialado en el
apartado “[d]escripcidn de los efectos negativos producidos por la infraccién o fundamentacién de

la inexistencia de efectos negativos”, si bien el titular realiza un andlisis en el que identifica efectos

negativos asociados a la infraccion —como la alteraciéon del balance hidrico producto de la
disminucién del caudal medio mensual aportado a la laguna—, se hace presente que dicho analisis
deberd ser complementado en la préxima versién del PDC, incorporando la evaluacidn de los riesgos
y efectos descritos en la formulacién de cargos®, asi como aquellos razonablemente vinculados, para
los cuales existen antecedentes de que pudieron o podrian ocurrir.

29. En el mismo sentido, cabe relevar que en
la formulaciéon de cargos el hecho infraccional N°1 fue clasificado preliminarmente como una
infraccion gravisima en virtud del articulo 36, N°1, literal f) de la LOSMA, al estimar que el proyecto
genera los efectos, caracteristicas o circunstancias descritos en los literales b) y d) del articulo 11 de
la Ley N° 19.300. Lo anterior, se establecio al verificar que las obras de drenaje y la operacién de los
cultivos producen efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos
naturales renovables; y se encuentran localizados en un Sitio Prioritario para la Conservacién de la
Biodiversidad, respectivamente, circunstancias que deberan ser reconocidas y analizadas en la
descripcién de efectos que se incorporara en el PDC refundido respecto de este cargo.

30. Por su parte, segun se indicé en la
formulacion de cargos, el llustre Tercer Tribunal Ambiental (en adelante, “3TA”) en la sentencia de
fecha 30 de octubre de 2023, pronunciada en causa Rol R-28-2021, determiné que de las 42,85 ha
que se estimaron afectadas por esta SMA a raiz del proyecto, al menos 31 ha corresponden

5 En atencion a lo resuelto en sentencia de fecha 29 de abril de 2020, en causa R-170-2018, dictada por el llustre Segundo
Tribunal Ambiental, C°25 y siguientes.
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efectivamente a un ecosistema de humedal, el cual resulté integramente afectado por las obras®.

No obstante lo anterior, los informes presentados por el titular se centran en la delimitacién del

"7 identificando un poligono aproximado de 10,4 ha y circunscriben el anélisis

“Humedal La Laguna
de efectos a nivel hidrico a dicho poligono, sin considerar el drea intervenida de manera directa por
la instalacidn del sistema de drenaje, a pesar de que en el propio Informe de caracterizacion de la
laguna la empresa reconoce que no evalud los criterios de delimitacion de humedal dentro del
sector de las plantaciones por corresponder a un area completamente intervenida por el

proyecto®.

31. Ante esto, el analisis de efectos
circunscrito a la delimitacion actual de la laguna emplazada al norte del sistema de drenaje resulta
insuficiente para dar cumplimiento al criterio de integridad del PDC, toda vez que no comprende
la totalidad de las dreas que se han visto afectadas con ocasién de las obras ejecutadas, al haber
excluido del andlisis los terrenos en que se instalaron los drenes. Sobre este punto, si bien en el
Informe de Efectos la empresa sostiene que el drea de implementacién de los drenes corresponderia
a una zona intervenida histéricamente por cultivos de alfalfa, lo cierto es que el 3TA en su sentencia
se refirid expresamente a las condiciones que presentaban dichos terrenos previo al inicio del
proyecto, concluyendo que estos reunian elementos propios de un ecosistema de humedal®.

32. Por consiguiente, si bien el andlisis de
delimitacion y balance hidrico de la laguna puede estar dirigido a determinar los efectos generados
por el hecho infraccional sobre el denominado humedal “La Laguna”, el titular debera considerar
dentro del andlisis de efectos la totalidad de superficies que fueron caracterizadas como humedal
en la formulacién de cargos, tomando como base —al menos— las 31 hectareas que fueron
caracterizadas como humedal por el 3TA en su sentencia'®, debiendo referirse a las interacciones
entre el proyecto y los componentes que permitieron dicha caracterizacion (vegetacion hidrofita y
suelos hidricos) y como estos cambiaron a partir de las actividades realizadas.

33. Por otra parte, al analizar los potenciales
efectos sobre los componentes flora y vegetacidn identificados por el titular, el Informe de Efectos
indica que las obras generaron una marcada transformacion en el uso de suelo, dado que el area
del proyecto se emplazd sobre lo que previamente eran 27,9 ha de praderas, 2,5 ha de humedal,
0,9 ha de dreas sin vegetacion y 0,1 ha de matorral'l. A partir de lo anterior, el titular descarta
efectos sobre dichos componentes ambientales, concluyendo que “[...] el proyecto no ha afectado
el componente flora y vegetacion en su calidad ni en su cantidad, ni su permanencia, ni su capacidad

6. Tercer Tribunal Ambiental, causa Rol N° R-28-2021, de fecha 30 de octubre de 2023, C°74

7 En el disefio original del proyecto de drenaje elaborado por Patagonia Ridge SpA. esta laguna emplazada al norte de los
drenes fue identificada como “laguna evacuadora”.

8 Informe MP 845-2025 “Caracterizacion del Humedal “La Laguna” del Proyecto “Drenaje para la Plantacion de Cerezos”
segun lineamientos de la Ley 21.202”, p.54

9 En efecto, el 3TA se refiere especificamente a este punto en su sentencia, indicando que “[...] por otra parte, la
Reclamante, para sostener que la superficie drenada no presentaba caracteristicas de humedal, afirmdé que aquella
correspondia a una zona que habria sido intervenida historicamente producto del desarrollo de actividades agricolas. Dicha
alegacion, sin embargo, serd desestimada puesto que los antecedentes examinados dan cuenta que la actividad agricola
a la que se alude, no fue impedimento para que el terreno presentara —de forma previa a la ejecucion del Proyecto—
caracteristicas de humedal, segtin se ha venido razonando”. Sentencia I. Tercer Tribunal Ambiental, causa Rol N° R-28-
2021, de fecha 30 de octubre de 2023, C° 62.

10 yéase al efecto la Figura N°3 de la sentencia del 3TA pronunciada en causa Rol R-28-2021.

11 Tabla 4-2 Informe de Efectos, p. 26-27
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de renovacién o regeneracion, sin alterar tampoco la presencia y/o el desarrollo de las especies y
7”12

ecosistemas presentes en el drea de influencia del proyecto

34. Sin embargo, se estima que el descarte de
efectos sostenido por el titular sobre flora y vegetacién no se sustenta, dado que el propio Informe
de Efectos reconoce que el cambio de uso de suelo ocasionado por el proyecto abarcd sectores en
gue existia vegetacion propia de un humedal, pasando a reemplazar dicha cobertura por cultivos de
cerezos. Asimismo, se advierte que la caracterizacién retrospectiva del drea contenida en el Informe
de Efectos, subestima las superficies que presentaban cobertura vegetal hidréfita con anterioridad
a la ejecucién del proyecto, teniendo en especial consideracién que en base al analisis desarrollado
por el 3TA en su sentencia, se determind que los suelos denominados Mallin la Puntilla (MLP) y La
Puntilla Delgado (SLPd) presentaban cobertura vegetacional hidréfita, estimandose una superficie
total aproximada de 18 hectdreas que resulté afectada por la implementacion del sistema de
drenes®.

35. Por tanto, en vista de los antecedentes
mencionados previamente y teniendo presente los efectos inherentes a la tipologia de ingreso
descrita en el literal a.2.4 del RSEIA, se debera reformular el analisis desarrollado respecto de este
componente y las conclusiones del Informe de Efectos del PDC refundido, en orden a reconocer la
generacion de un efecto por pérdida de vegetacion propia de humedales en la zona del proyecto
a raiz del cambio de uso de suelo y el reemplazo de la cobertura vegetal. Asimismo, se solicita al
titular desarrollar en mejor medida la determinacién de coberturas contenida en la Tabla 4-2 del
Informe de Efectos, describiendo la metodologia empleada para la estimacidon de cada superficie,
informar los resultados intermedios, adjuntar el listado de especies identificadas, la ubicacion
georreferenciada de los puntos de muestreo asociado a las especies, y finalmente, remitir la
informacidn de los poligonos resultantes mediante archivos shape o kmz.

36. Por otra parte, en relacién con los
potenciales efectos sobre el componente fauna, el Informe de Efectos indica que el proyecto podria
haber generado histéricamente efectos por la transformacion del habitat, sin embargo, sefiala que
el andlisis actual no evidencia alteraciones discernibles en el componente fauna, asegurando que
las condiciones se han mantenido estables segin darian cuenta los resultados obtenidos en las
campafas de verano realizadas los afios 2023 y 2025. Luego, refiriéndose a la transformacion del
habitat, el informe sefiala que “[...] Previo a la intervencion, el drea del proyecto se emplazaba
principalmente sobre praderas y, en menor medida, sobre humedales. La transformacion del paisaje
por la introduccién del ambiente plantacion (cerezo) generd una estructura mds homogénea con
menor cobertura vegetal nativa. Esto redujo la disponibilidad de microhabitats naturales y habitats
adecuados para especies sensibles o con requerimientos especificos”*. De este modo, el informe
agrega que, si bien la riqueza total de especies nativas puede no haber variado drasticamente, la
alteracion del habitat pudo haber afectado la abundancia relativa y la dominancia ecoldgica de
algunas especies.

12 Informe de Efectos, p. 27

13 Estimacidn realizada en base a la informacidn contenida en el Informe de caracterizacién de componentes ambientales.
Predio La Puntilla, Comuna de Chile Chico, marzo 2022, elaborado por el Centro de Ecologia Aplicada.

14 Informe de Efectos, p. 28
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37. En relacién con lo expuesto y si bien a

través del Informe de Efectos se descarta una alteracién sobre el componente fauna, argumentando
que el analisis estadistico (prueba U de Mann-Whitney) realizado entre las campafias de verano de
2023 y 2025 no arrojo diferencias significativas en la abundancia faunistica (p=0.360), lo cierto es
que dicho andlisis no resulta suficiente para sustentar el descarte de efectos sobre dicho
componente.

38. En este sentido, se advierte, en primer
lugar, que el andlisis estadistico no se encuentra suficientemente desarrollado en el Informe de
Efectos, al no haberse remitido el listado de especies identificadas en cada campania, la localizacidon
de las especies en los puestos de muestreo y la metodologia que se utilizé para su identificacién, lo
que resulta necesario para la ponderacion de sus resultados.

39. Ademads, se menciona en el documento
gue se aplicaron los indices de riqueza y densidad para cada ambiente y clase, como también la
abundancia relativa y suficiencia de muestreo mediante curvas de rarefaccion y el estimador Chao
2; pese a esto, no se puede identificar en el informe un desarrollo de estos puntos, por lo que es
necesario explicitar y transparentar la metodologia y sus resultados para que el documento sea
autoexplicativo. Por ultimo, cabe relevar que, si bien el analisis sefialado permitiria dar cuenta de la
estabilidad en la abundancia de la fauna durante el periodo evaluado, este no proporciona
informacidn que permita contrastar el estado de la fauna antes y después de la ejecucion del
proyecto e identificar eventuales variaciones entre ambos escenarios, lo que deberd ser
considerado en la préxima version del PDC.

40. Sumado a lo anterior, a partir de los
antecedentes expuestos en el Informe de Efectos, se advierte que el analisis desarrollado si
identifica la generacién de un efecto negativo sobre el componente fauna atribuible a la ejecucidn
del proyecto, consistente en la disminucidn de la cobertura de vegetacion nativa por el cambio de
uso de suelo, lo que generd menor disponibilidad de habitats, lo que se puede traducir en una
pérdida de ejemplares, desplazamiento y/o modificacién de dinamicas poblacionales. Sin embargo,
dicho efecto y los riesgos derivados, no son analizados por el titular en la descripcion de efectos del
cargo N° 1, lo que debera ser subsanado en la préxima version del PDC, proponiendo, en caso de
proceder, medidas para hacerse cargo del mismo.

41. Por otro lado, tal como se menciondé
previamente, se advierte que el andlisis de efectos desarrollado en el PDC no incorpora los efectos
que fueron identificados en la Res. Ex. N°1/Rol D-248-2025 respecto del humedal Jeinimeni, en tanto
objeto de proteccidn del sitio prioritario Estepa Jeinimeni (considerandos 58° a 66°), asi como
tampoco las potenciales afectaciones al Lago General Carrera y los recursos naturales presentes en
los alrededores de dicho cuerpo de agua, considerados dentro de los objetos de proteccidon de la
ZOIT Chelenko (considerandos 54° a 57°). Lo anterior, debera ser complementado en la préxima
versiéon del PDC, toda vez que la descripcion de efectos negativos debe incorporar la evaluacién de
los riesgos y efectos descritos en la formulacidn de cargos.

42. En linea con lo anterior, cabe relevar que
en el Informe de Efectos se indica que el proyecto considera el uso de agroquimicos (v.gr.
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fertilizantes foliares, herbicidas, fungicidas, insecticidas y acaricidas) para el crecimiento y calidad

de la fruta, lo que de igual manera fue relevado en la formulacién de cargos como un factor que
podria generar alteraciones sobre las calidad de las aguas del humedal intervenido, siendo necesario
incorporar el uso de dichos productos como una variable a analizar en la descripcion de efectos
producto del hecho infraccional para los componentes abidticos del sistema y sus flujos. A su vez,
dicho andlisis debera considerar la posibilidad de que los agroquimicos utilizados en las plantaciones
puedan sedimentar en el Lago General Carrera, al tratarse de un potencial impacto que ha sido
reconocido por el titular en el marco del ingreso a evaluacién ambiental del proyecto?®.

43. De este modo, Patagonia Ridge SpA.
debera incorporar a su andlisis de efectos las observaciones formuladas en los considerados
precedentes, realizando los ajustes y/o complementos que resulten procedentes en la descripcion
de efectos propuesta en el PDC respecto del cargo N°1.

44, Luego, respecto de los efectos negativos
identificados, en el recuadro forma en que se eliminan, contienen o reducen los efectos, laempresa
debera proponer las acciones destinadas a eliminar, o contener y reducir dichos efectos. Sobre este
punto, se hace presente que el PDC debe contener un adecuado descarte o reconocimiento de
efectos negativos respecto de cada una de las infracciones imputadas en la formulacion de cargos,
de lo contrario, este podra ser rechazado por incumplir el criterio de integridad establecido en el
articulo 9 del D.S. N° 30/2012.

45. Por ultimo, para efectos de analizar y
ponderar la informacién presentada en este apartado, se requiere al titular adjuntar los medios de
verificacion relativos a las campafias de terreno realizadas, atendido que en el Informe de Efectos
se da cuenta de la aplicacidon de metodologias de levantamiento de informacidn in situ, aunque sin
presentar un mayor desarrollo de los recorridos realizados ni remitir metadata de respaldo (tracks
y KMZ de las campanias de muestreo), lo que debera ser subsanado en la préoxima versién del PDC.

B.2. Observaciones relativas al plan de

acciones y metas del cargo N°1

a) Acciones y metas que se implementardn
para cumplir satisfactoriamente con la
normativa ambiental infringida

46. Las metas asociadas al cargo N°1 deberdan
ser ajustadas acorde a las acciones propuestas y la normativa infringida por el titular, por tanto, en
el PDC refundido se deberd considerar como metas la regularizacidon del Proyecto de drenaje a
través del ingreso de un Estudio de Impacto Ambiental (en adelante, “EIA”) al SEIA, la obtencién de

15 DIA “Proyecto de drenaje para la plantacion de cerezos en el humedal del sector Jeinimeni de la comuna de Chile Chico”,
Patagonia Ridge SpA., p. 164
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una RCA favorable y la implementacién de acciones destinadas a hacerse cargo de los efectos

negativos en el tiempo intermedio®®.

47. En relacién con la Accién N° 1 (ejecutada)
“Delimitacion del Humedal “La Laguna” consistente en el desarrollo de un informe técnico de

delimitacion del drea denominada humedal “La Laguna”, realizado en base a los lineamientos de la
Ley N° 21.202, el D.S. N° 15/2020 que establece el Reglamento de la Ley N° 21.202 y la Guia de
Delimitacién y Caracterizacién de Humedales Urbanos de Chile (MMA, 2022) y la Accién N°2
(ejecutada) “Realizar un balance hidrico del Humedal “La Laguna”, consistente en la realizacién de
un balance hidrico del humedal “La Laguna”, mediante el desarrollo de un modelo de drenaje
numérico utilizando el programa “Storm Water Management Model”, con el fin de simular y
cuantificar las entradas, el almacenamiento y las salidas de flujo de dicho sistema; son acciones que
deberan ser eliminadas del plan de acciones y metas del PDC, sin perjuicio de la consideracién de
los informes elaborados en el marco del analisis de efectos del cargo N°1.

48. Lo anterior, por cuanto, segun se indica en
el punto 3.3. del Informe de Efectos, tanto la caracterizacién y delimitacién del humedal “La laguna”
(accidn N° 1), como la realizacion de un balance hidrico de dicho sistema (accion N° 2), tienen por
finalidad evaluar los potenciales efectos generados por las infracciones imputadas por esta SMAY
en la formulacion de cargos. Por consiguiente, dado que ambas acciones corresponden a medidas
de diagndstico, destinadas a evaluar el estado de los componentes ambientales potencialmente
afectados por el hecho infraccional imputado, sin que permitan asegurar el retorno al cumplimiento
normativo o hacerse cargo de los efectos adversos generados, deberdn eliminarse.

49, Accién N°3 (por ejecutar) “Ingreso al SEIA
de un EIA para el Proyecto drenaje del humedal Jeinimeni, que permita adicionalmente recuperar
las condiciones normales del area denominada humedal “La Laguna”:

49.1 Descripcion: La descripcidn de esta accion, se deberd modificar, proponiéndose en los
siguientes términos: “Ingreso al SEIA de un EIA para el Proyecto Drenaje del Humedal
Jeinimeni y obtencion de su respectiva RCA favorable”.

49.2 Plazo de ejecucion: El titular deberd especificar que el plazo para la elaboraciéon e ingreso
del EIA serd de maximo 6 meses contado desde la notificacidn de la eventual aprobacion del
PDC, y se debera considerar un plazo adicional de 18 meses para la tramitacion del proyecto
en el marco del SEIA. De este modo, teniendo presente que el proyecto fue objeto de un
procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA previo y que la empresa ha ingresado a
evaluaciéon ambiental en tres ocasiones'®, procedimientos que han concluido sin haber
obtenido la RCA favorable, se estima que el plazo sefialado permitird el retorno al

16 De conformidad a Guia de PDC (2018), las metas corresponden al cumplimiento de la normativa infringida y, cuando
corresponda, a la eliminacién o contencion y reduccion de los efectos negativos identificados p. 12.

17 Informe de Efectos, p.16

18 (i) DIA Proyecto ““Drenaje Predio La Puntilla, comuna de Chile Chico” del 18 de agosto de 2023; (ii) DIA Proyecto “Drenaje
Predio La Puntilla, comuna de Chile Chico” del 30 de abril de 2024; y (iii) DIA “Proyecto de drenaje para la plantacion de
cerezos en el humedal del sector Jeinimeni de la comuna de Chile Chico” del 31 de mayo de 2024. Los tres procedimientos
de evaluaciéon ambiental terminaron anticipadamente, al haberse determinado por el SEA que estos no se presentaban
los contenidos minimos establecidos en el RSEIA o que el proyecto requeria ingresar a través de un EIA.
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cumplimiento normativo del proyecto dentro de un tiempo razonable, teniendo en cuenta

la via de ingreso aplicable al proyecto, y considerando que el PDC no puede ser un
instrumento dilatorio respecto del cumplimiento de la normativa ambiental, conforme al
articulo 9 del D.S. N° 30/2012.

49.3 Forma de implementacidn: Se debera contemplar lo sefialado en este apartado, incluyendo
la elaboracién diligente del instrumento de ingreso al SEIA, sumado a una tramitacion
proactiva del procedimiento de evaluacidon ambiental para la obtencion de la RCA favorable
para el proyecto. Ademas, en la préxima version del PDC se deberdn enunciar los contenidos
minimos del EIA, indicando que el proyecto ingresa al SEIA por las tipologias descritas en los
literales a.2.4) y p) del articulo 3 del RSEIA, identificando los efectos negativos descritos en
la FDC y aquellos determinados a partir del analisis desarrollado en el Informe de Efectos y
sefialando aquellas medidas que permitirdn hacerse cargo de dichos efectos. En cuanto a
los plazos, se debera especificar que el instrumento se elaborara e ingresara al SEIA en un
plazo maximo de 6 de meses desde notificada la eventual aprobaciéon del PDC y la
tramitacién considerard un plazo adicional de 18 meses desde el ingreso del EIA.

49.4 Medios de verificacidn: De acuerdo a lo indicado en el PDC, se debera incorporar un reporte
inicial, en el cual se deberan remitir los comprobantes de las cotizaciones de consultoria
para la elaboracidn y tramitacion del EIA en el SEIA. Sumado a lo anterior, en reportes de
avance, ademads del comprobante de ingreso, se deberd contemplar la remisidén de una
copia del EIA ingresado a tramitacidn y copia de la resolucidon de admisibilidad favorable
emitida por el SEA. Posteriormente, se remitira un informe semestral que dé cuenta de la
dictacién e ingreso de ICSARAS, Adendas e ICE, respectivamente, acompanando copia de
dichos documentos”.

49.5 Impedimentos: En cuanto a los impedimentos sefialados en el PDC respecto de esta accidn,
se deberd mantener Unicamente el impedimento consistente en “2. Retraso en la obtencion
de la RCA por causas no imputables al titular, debidamente justificadas, tales como
exigencias de estudios adicionales en ICSARAs, cuya correcta ejecucion requiera suspender
la tramitacion y, retrasos por parte de las autoridades competentes en la emision de
pronunciamientos”.

De este modo, el impedimento N°1 referido a retrasos en la elaboracién del EIA vy, el
impedimento N°3 referido al rechazo del EIA, deberan ser eliminados de la préxima version
del PDC, en tanto no corresponden a situaciones ajenas a la voluntad o responsabilidad
de la empresa. En efecto, ambos impedimentos dicen relacidon con situaciones que se
encuentran dentro de la esfera de control del titular o dependen de su responsabilidad, toda
vez que la empresa debe procurar dar cumplimiento al plazo definido en el PDC para la
elaboracidn del instrumento —considerando especialmente la informacién ya levantada a
propdsito de los ingresos previos al SEIA—, asi como mantener un actuar diligente y
proactivo en el marco de la tramitacidn del proyecto en el SEIA, realizando todas las
gestiones tendientes a obtener la RCA favorable. Asimismo, contemplar el rechazo del EIA
como un impedimento respecto de esta accién, implicaria admitir una eventual continuidad
en la situacion de irregularidad en que se encuentra el proyecto al no contar con su
respectiva autorizacion ambiental, lo que podria dar lugar a un aprovechamiento de la

Superintendencia del Medio Ambiente, Gobierno de Chile

Sitio web: portal.sma.gob.cl ‘ w

Pagina 13 de 18



Gobierno

Superintendencia
del Medio Ambiente

Gobierno de Chile

N7 SMA

infraccidn y/o a una dilacién manifiesta en el retorno al cumplimiento normativo, siendo

aquello admisible en virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 9 del D.S. N°
30/2012.

49.6 Accion alternativa, implicancia o gestion asociada al impedimento: Se debera ajustar lo
sefialado en esta seccion, contemplando una gestion consistente en informar a la SMA sobre
la ocurrencia del impedimento, junto con el envio de los respectivos medios de verificacién
que acrediten que el titular continda tramitando diligentemente la obtencién de la RCA, en
los siguientes reportes de avance. Para estos efectos, corresponde que el titular informe la
ocurrencia del impedimento a través de oficina de partes, dando cuenta de su acaecimiento
e indicando el plazo de la suspensién establecido por el SEA, en caso de corresponder.

b) Acciones y metas adoptadas para
eliminar, o contener y reducir los efectos
negativos

50. En relacidn con la Acciéon N°4 (por

ejecutar) “Diseno de vertederos laterales al Proyecto, localizados en el Dren colector D en su zona
norte y en el Canal 1, Canal 2 y Dren 1, u otras obras hidraulicas menores que permitan descargar
agua captada por los otros drenes al humedal La Laguna, restaurando el régimen hidrico del
humedal La Laguna previo a la ejecucion del Proyecto de Drenaje en 2019”, propuesta con el
objetivo de permitir la descarga de las aguas captadas por los otros drenes al humedal La Laguna y
restaurar el régimen hidrico de dicho sistema previo a la ejecucidn del proyecto, y la Accién N°5 (por
ejecutar) “Disefio de un sistema de impermeabilizacion de los canales 1y 2 y del Dren colector D
en su zona norte que desagua las aguas en el lago General Carrera”, cuya finalidad es evitar que
los canales 1y 2 del proyecto funcionen como drenes y alteren el balance hidrico del humedal “La
Laguna”; deberdn ser eliminadas del plan de acciones y metas propuesto en el PDC, en tanto su
incorporacidn excede el alcance de este instrumento.

51. En efecto, segun lo planteado en el
Informe de Efectos y lo indicado en la forma de implementacidn de las referidas acciones N°4 y N°5
del PDC, se aprecia que estas se orientan a lograr la restauracion del régimen hidrico del humedal
la laguna, en relacion con el efecto adverso significativo identificado por el titular respecto a la
disminucién del caudal aportado a dicho cuerpo de agua, lo que debiese ser objeto de analisis en el
marco de la evaluacidon ambiental del proyecto, al revestir el cardcter de medidas de mitigacidn.

52. En este sentido, en la proxima version del
PDC, el titular debera identificar aquellos impactos que serdn parte de los contenidos minimos del
EIA que serd presentado al SEIA, especificindolos dentro de la forma de implementacion de la
accion de ingreso al SEIA, teniendo presente que las correspondientes medidas de mitigacion,
compensacién o reparacion deberan ser analizadas y propuestas en el marco de la evaluacién
ambiental del proyecto, sin que corresponda su incorporacion en el PDC.

53. No obstante lo indicado, atendido que en
el andlisis de efectos del cargo N°1 se ha identificado la generacién de efectos adversos asociados a
la alteracidn al Humedal La Laguna, asi como también una alteracién a la vegetacion hidréfita en el
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area del proyecto, ocasionando pérdida de habitat para la fauna; para efectos de dar cumplimiento

a los criterios de integridad y eficacia establecidos en el articulo 9 del D.S. N° 30/2012, resulta
necesario que el titular incorpore en el PDC acciones intermedias que permitan eliminar, o contener
y reducir los efectos identificados sobre el denominado humedal La Laguna, asi como los demas
componentes que se han visto afectados, hasta no contar con la Resolucién de Calificacién
Ambiental, pudiendo considerar la implementacién de acciones como la limitacién de
funcionamiento o paralizacién del proyecto, la restitucion parcial del déficit de caudal ocasionado
por el sistema de drenaje, entre otras medidas que resulten adecuadas para lograr dicho objetivo.

54. En relacion con lo sefialado, corresponde
hacer presente que el inciso segundo del articulo 9 del D.S. N° 30/2012, establece los denominados
criterios negativos de aprobacién del PDC', en cuya virtud esta Superintendencia se encuentra
impedida de aprobar programas de cumplimiento en los que se evidencie un intento de
aprovechamiento de la infraccién o elusién de responsabilidad. En dicho contexto, en la propuesta
de PDC refundido, el titular debera tener en especial consideracién que mantener la operacion del
proyecto en elusidn, bajo las mismas condiciones que motivaron la formulacién de cargos, podra
ser interpretada como una intencién de utilizar el instrumento para obtener un provecho de la
infraccion o eludir la responsabilidad administrativa, circunstancias que podrdn dar lugar al rechazo
del PDC en razdn de lo dispuesto en el citado articulo 9 del D.S. N° 30/2012.

C. Observaciones especificas - Cargo N° 2

55. El cargo N° 2 consiste en “Incumplimiento
del requerimiento de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental efectuado con fecha
20 de octubre de 2021, mediante la Resolucion Exenta N° 2.302/2021, sobre la base del cronograma
aprobado.”

56. Dicha infraccion fue clasificada como
grave, conforme a lo dispuesto en el articulo 36 N°2 literal f) de la LOSMA, que prescribe que “[s]on
infracciones graves los hechos, actos u omisiones que contravengan las disposiciones pertinentes y
que, alternativamente [...] f) Conlleven el no acatamiento de las instrucciones, Requerimientos y
medidas urgentes dispuestas por la Superintendencia”.

57. A continuacion, se realizaran
observaciones especificas en relacién con la descripcién de efectos y el plan de acciones y metas
propuesto para este hecho infraccional.

C.1. Observaciones relativas a la descripcién
del hecho infraccional y efectos del cargo
N° 2

58. Atendido el tenor de la infraccion

imputada, y considerando que el titular en su PDC refundido ha indicado que los efectos negativos

19 Hervé Espejo, Dominique.; Plumer Bodin, Marie Claude; Revista de derecho (Concepcién), 2019, vol.87 N°245
Concepcién, p. 38. Disponible en linea: https://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttext&pid=50718-
%20591X2019000100011
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derivados de la elusion al SEIA y la meta del cargo N°1 se orientan al mismo objetivo de retorno al

cumplimiento del cargo N°2, se hace necesario ajustar la coherencia interna del instrumento. Para
ello, el titular debera reformular el contenido del recuadro “descripcion de los efectos negativos

producidos por la infraccidn [...]” de este hecho infraccional, conforme al siguiente tenor: “El efecto

negativo derivado del incumplimiento del requerimiento de ingreso al SEIA, contenido en la
Resolucidn Exenta N° 2.302/2021de la SMA, consiste en la mantencidn de la situacidn de elusion del
proyecto, impidiendo que sus impactos ambientales sean debidamente evaluados y que se
establezcan medidas adecuadas para hacerse cargo de las intervenciones generadas por su
operacion.”

59. En linea con lo anterior, en el recuadro
“forma en que se eliminan, contienen o reducen los efectos [...]”, debera sefialarse expresamente

gue, con el objeto de retornar al cumplimiento normativo respecto de la infraccién imputada, el
titular ingresard el proyecto al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental y obtendra una
Resolucién de Calificacion Ambiental favorable que permita regularizar la operacidn del proyecto
de drenaje y plantacién de cerezos.

C.2. Observaciones relativas al plan de

acciones y metas del cargo N°2

a) Acciones y metas que se implementardn
para cumplir satisfactoriamente con la
normativa ambiental infringida y hacerse
cargo de los efectos negativos

60. A partir de lo sefialado en los
considerandos previos, y en virtud del criterio de integridad consagrado en el articulo 9 del Decreto
N° 30/2013 el cual establece que las acciones y metas deben hacerse cargo de todas cada una de
las infracciones en que se ha incurrido y sus efectos, la meta asociada al cargo N°2 debe ser
modificada por lo siguiente: “Cumplir con la normativa vigente al Ingresar el proyecto al SEIA con el
objeto de dar cumplimiento al requerimiento de ingreso efectuado por la SMA mediante Resolucién
Exenta N° 2.302/2021, de fecha 20 de octubre de 2021, y obtener una Resolucién de Calificacion
Ambiental favorable”.

61. De este modo, para asegurar el retorno al
cumplimiento normativo y abordar el efecto negativo generado por el hecho infraccional N°2, se
debera replicar la accién consistente en el “Ingreso al SEIA de un EIA para el Proyecto Drenaje del
Humedal Jeinimeni'y la obtencidn de su respectiva RCA favorable”. En cuanto al contenido de esta
accion, bastara con hacer referencia a la accidon propuesta respecto del cargo N° 1, en la cual se
detalla el contenido del ingreso al SEIA.

RESUELVO:

I.  TENER POR PRESENTADO DENTRO DE PLAZO E
INCORPORADO AL EXPEDIENTE SANCIONATORIO el programa de cumplimiento ingresado a esta
Superintendencia por Patagonia Ridge SpA., con fecha 23 de octubre de 2025, asi como sus
respectivos anexos.
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Il. PREVIO A RESOLVER, sobre la aprobaciéon o
rechazo del programa de cumplimiento presentado por Patagonia Ridge SpA., incorpérense a un
programa de cumplimiento refundido las observaciones que se detallaron en la parte considerativa
del presente acto administrativo.

lll. SOLICITAR A PATAGONIA RIDGE SPA.,
acompanar un programa de cumplimiento refundido, que considere las observaciones consignadas
en la presente resolucion, dentro del plazo de 15 dias habiles contados desde la notificacion de este
acto. En caso de que no se cumpla cabalmente y dentro del plazo sefialado precedentemente con
las exigencias indicadas en los literales anteriores, el programa de cumplimiento podrd ser
rechazado y se continuara con el procedimiento sancionatorio.

IV. FORMA Y MODO DE ENTREGA DEL PROGRAMA
DE CUMPLIMIENTO REFUNDIDO. Conforme a lo establecido en la Res. Ex. SMA N° 1026/2025, la
Oficina de partes de esta Superintendencia recibe correspondencia, en sus dependencias, de lunes
a viernes entre las 09:00 y las 13:00 horas. Asimismo, la Oficina de Partes recibe correspondencia
por medio de correo electrénico durante las 24 horas del dia, registrando como su fecha y hora de
recepcion aquella que su sistema de correo electrénico indique, siendo el tope horario del dia en
curso las 23:59 horas. El archivo ingresado por medio de correo electrénico no debera tener un peso
mayor a los 24 megabytes, debiendo ser remitido a la casilla oficinadepartes@sma.gob.cl. En el

asunto debe indicar el rol del procedimiento sancionatorio al que corresponde. En caso de contar
con un gran volumen de antecedentes, se solicita incorporar en la respectiva presentacién un
hipervinculo para la descarga de la documentacion, sefalandose ademds el nombre completo,
teléfono de contacto y correo electrdnico del encargado.

V. NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por otro
de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, al representante legal de Patagonia
Ridge SpA., domiciliado para estos efectos en Av. Las Condes 10800, Edificio A Oriente, Oficina 510,
comuna de Vitacura, Region Metropolitana.

Asimismo, notifiquese por correo
electrénico, en los términos que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, a las personas
interesadas de la presente resolucion.

- Daniel Garcés Paredes
Jefatura de la Divisidn de Sancién y Cumplimiento

Superintendencia del Medio Ambiente
FPT/GBS/PR)J
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Notificacion conforme al articulo 46 de la Ley N° 19.880:
Representante legal de Patagonia Ridge SpA., domiciliada en Av. Las Condes 10800, Edificio A Oriente,

Oficina 510, comuna de Vitacura, Regién Metropolitana.

Notificacion por correo electrdonico:

C.C:

ID 35-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 36-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 37-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 38-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 39-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 41-XI-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.
ID 42-XI1-2020, a la casilla de correo electrénico indicada.

- Oficina Regional de Aysén de la SMA.

Rol D-248-2025
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