EN LO PRINCIPAL: REPOSICION. PRIMER OTROSI: ACOMPANA
DOCUMENTOS. SEGUNDO OTROSI: SENALA FORMA DE NOTIFICACION.
TERCER OTROSI: ACREDITA PERSONERIA.

SUPERINTENDENCIA DEL MEDIOAMBIENTE

ISABEL MARIA CORNEJO CATALAN, abogada, cédula nacional de
identidad n° 14050372-K, domiciliada calle 2 poniente n° 1538, en la ciudad
de Talca, en representacion segun se acreditara de Municipalidad de Maule
representada por su Alcalde don Luis Gabriel Vasquez Galvez, en
procedimiento administrativo sancionatorio ROL N° 045/2022, seguido
en contra de la Ilustre Municipalidad de Maule a la Senora

Superintendenta del Medio Ambiente, respetuosamente digo:

Conforme a la representacion que ostento segun el mandato judicial
que consta en este procedimiento y en ejercicio del derecho que me confiere
el articulo 55 de la Ley 20.417 que crea el Ministerio, el Servicio de
Evaluacion Ambiental y la Superintendencia del Medio Ambiente, vengo en
interponer recurso de reposicion contra de la Resolucion Exenta N.° 1471,
de fecha 21 de agosto de 2023, que Resuelve procedimiento administrativo
sancionatorio ROL N° 045/2022, y notificada a esta parte con fecha 29 de
agosto de 2023, solicitando desde ya dejar sin efecto las multas aplicadas al

Municipio de Maule, por las siguientes consideraciones de hecho y derecho:

I.- ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SNACIONADOR QUE IMPONE SANCIONES AL MUNICIPIO DE MAULE:

Segun consta en el procedimiento administrativo sancionador con fecha 22
de junio de 2015, funcionarios de la Secretaria Regional Ministerial de
Salud, Region del Maule, encomendados por la Superintendencia de Medio

Ambiente, realizaron una actividad de inspeccion ambiental al proyecto



“Planta de Tratamiento de Aguas Servidas, poblacion Pedro Nolasco y

Raiandoba”.

Con fecha 15 de junio de 2017, dos anos después, la Division de
Fiscalizacion derivo a la Division de Sancion y Cumplimiento, el expediente
de fiscalizacion ambiental e Informe de Fiscalizacion Ambiental DFZ-2015-
266-VII-RCA-IA, que detalla las actividades de inspeccion ambiental y

examen de informacion realizados por la SMA.

Mediante Memorandum D.S.C. N° 464, de 13 de septiembre de 2022, siete
anos desde la fiscalizacion, se designé a Antonio Maldonado Barra como
Fiscal Instructor titular del presente procedimiento administrativo

sancionatorio, y a Romina Chavez Fica como Fiscal Instructora suplente.

Mediante la Res. Ex. N°1/Rol F-045-2022, de 14 de septiembre de 2022 se
dio inicio al procedimiento sancionatorio rol F-045-2022, formulando un
total de 5 cargos a la Municipalidad de Maule por incumplimiento de las
condiciones, normas y medidas establecidas en la Resolucion de Calificacion

Ambiental N°120/2001. Los cargos formulados son los siguientes:

1. Implementacion deficiente del biofiltro, por cuanto no cuenta con un

sistema de aspersion.

2. El sistema de desinfeccion para eliminacion de coliformes fecales y

otros organismos patogenos no se encuentra operativo.

3. El titular no da cumplimiento a su obligacion de manejo de lodos, por

cuanto no cuenta con un registro de generacion y destino final de estos.

4. El titular no ha presentado antecedentes para la calificacion como
fuente emisora y obtencion de Resolucion de Programa de Monitoreo para la

descarga de sus aguas tratadas.

S. El titular no respondio el requerimiento de informacion formulado

mediante la Res. Ex. N° 216/2022.



Mediante Resolucion Exenta N.° 1471, de fecha 21 de agosto de 2023, que
Resuelve procedimiento administrativo sancionatorio ROL N° 045/2022, el
ente fiscalizador resuelve condenar a I. Municipalidad de Maule al pago de
las multas de 5,4; 27; 1,5; 68; 3,4 UTA, por los cargos formulados por
vulnerar el articulo 35, letra a), g) y j) de la LOSMA.

II.- LA SANCION ADMINISTRATIVA NO PUEDE SER APLICADA YA QUE
SE PRODUJO EL DECAIMIENTO DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. -

Desde el anno 2009, la Excma. Corte Suprema ha venido aplicando de forma
reiterada la doctrina del decaimiento del procedimiento administrativo
sancionador, entendida como “la extincion de un acto administrativo,
provocado por circunstancias sobrevinientes de hecho o de derecho que
afectan su contenido juridico, tornandolo inttil o abiertamente ilegitimo”
(sentencia de 28 de diciembre de 2009, Rol 8682-2009), donde el elemento
de hecho sobreviniente es el tiempo excesivo transcurrido dentro del
procedimiento. Su fundamento se encuentra en los principios de eficiencia,
eficacia, celeridad, conclusivo y de inexcusabilidad que rigen a la

Administracion y en la necesidad de un racional y justo procedimiento, que

requieren que se concluya el mismo mediante una resolucion oportuna.

Como requisito para que se configure dicho decaimiento, debe haber
transcurrido un tiempo excesivo e injustificado desde el inicio de la
tramitacion del procedimiento respectivo. Como es conocido, para
determinar que el tiempo es excesivo, se acude al plazo de dos anos
contemplados en el articulo 53 de la Ley 19.880 para el ejercicio de la
potestad invalidatoria. De este modo, si dicho plazo es sobrepasado, es
posible senalar que ha transcurrido un plazo desproporcionado. Sin
embargo, no debe tratarse de un retardo cualquiera, sino de un retardo

manifiesto, excesivo e inexcusable. Por tanto, debe examinarse si concurre



alguna justificacion para la dilacion del plazo o si, al contrario, esta tardanza

solo puede atribuirse a la inactividad del 6rgano administrativo.

En el presente caso, con fecha 22 de junio de 2015, funcionarios de la
Secretaria Regional Ministerial de Salud, Region del Maule, encomendados
por esta Superintendencia, realizaron una actividad de inspeccion

ambiental, dos afios mas tarde, con fecha 15 de junio de 2017, la Division

de Fiscalizacion derivdo a la Division de Sancion y Cumplimiento, el
expediente de fiscalizacion ambiental e Informe de Fiscalizacion Ambiental
DFZ-2015-266-VII-RCA-IA, que detalla las actividades de inspeccion

ambiental y examen de informacion realizados por la SMA.

Conforme a lo expuesto en la formulacion de cargos, mediante la Res. Ex.

N° 2.428/2021, de 18 de noviembre de 2021, cuatro afos después, esta

Superintendencia requirié informacion al Municipio, lo que no habria sido

respondido.

Siete afnios después de la fiscalizacion, mediante la Res. Ex. N°1/Rol F-

045-2022, de 14 de septiembre de 2022, se formularon cargos en

procedimiento sancionatorio rol F-045-2022.

Finalmente, habiendo transcurrido ocho afnos desde que se practico la

fiscalizacion, se dicta resolucion sancionatoria, la cual se recurre en este

acto.

Durante el transcurso de dicho tiempo, este municipio, velando por el
cumplimiento de sus fines y en defensa de los intereses de la comunidad ha
procedido con recursos propios, a contratar los servicios de terceros o con
personal municipal, a repararan los desperfectos que ha podido presentar y
han sido detectados en la Planta de Tratamiento, lo que deja de manifiesto
que se ha actuado de buena fe al disponer de recursos propios para ayudar

a la comunidad y evitar asi una emergencia sanitaria en el sector.



Sin perjuicio de lo anterior, en atencion al largo tiempo transcurrido desde
que se realizo el proyecto que obtuvo calificacion ambiental favorable, al
igual que lato periodo desde que se efectuo la fiscalizacion y sumado a la
falta de expertiz en materia ambiental de nuestro municipio, conllevo a

presentar falencias en la aplicacion de la normativa ambiental.

Pues es del caso hacer presente que nuestro municipio no cuenta con una
unidad encargada de la funcion de medio ambiente y s6lo desde abril del

presente ano, cuanta con una Direccion de Asesoria Juridica.
III.- FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL RECURSO. -

Es cierto que la jurisprudencia ha validado que los plazos no son fatales
para la administracion, pero en la especie se trata de un retardo tan patente
que vuelve extemporanea la actuacion del 6rgano. Resulta indiscutible que,
en 2017, la Superintendencia se habia formado un juicio sobre el
cumplimiento de la Resolucion de Calificacion Ambiental por parte de mi
representada que tras 8 anos no modifico y que se vislumbra en su
formulacion de cargos y resolucion sancionatoria. Validar este retardo de la
Administracion implica aceptar que los regulados se mantengan
indefinidamente en un estado de incertidumbre, lo cual resulta inaceptable

en cualquier circunstancia.

Institutos juridicos como la prescripcion y la caducidad reconocen que el
transcurso del tiempo si tienen valor, y en tal sentido, la inercia o abandono
del proceso de sancion por parte del 6rgano instructor no puede ser

justificado de modo alguno.

En el presente caso, durante el periodo de inercia transcurrieron alrededor
de 6 anos, sin ninguna actuacion adicional, ya sea diligencia investigativa o
de otro tipo, de manera que en la dictacion de la referida Res. Ex. N°1/Rol
F-045-2022, de 14 de septiembre de 2022, se formularon cargos en el

procedimiento sancionatorio rol F-045-2022, no existieron antecedentes



adicionales, distintos al informe de fiscalizacion, que hubieran justificado la
dilacion.

En relacion a lo senalado, valga lo resuelto por la Exma. Corte Suprema en
sentencia de 26 de marzo de 2019 en causa ROL 23056-2018, indicando,
para efectos de verificar el decaimiento del procedimiento sancionatorio, que
“no existe una coincidencia entre el inicio del procedimiento sancionatorio y la
formulacién de cargos, toda vez que éste se inicia con la emision del informe
de fecha 23 de diciembre de 2015, que es recepcionado por la autoridad, el
que da certeza respecto a los antecedentes que sirven a la formulacién de
cargo”, ya que “De lo contrario, quedaria entregado al arbitrio de la autoridad
la determinacion del inicio de computo del plazo de decaimiento, quien podria
dilatar a su arbitrio la formulacién de cargos, en circunstancias que contaban
con todos los antecedentes que le obligan a actuar, pues en el referido informe
se deja constancia de todos los incumplimientos que posteriormente

sustentaron la formulacién de cargos”.

En este orden de cosas, la Exma. Corte Suprema considera que la sancion
administrativa “tiene principalmente una finalidad preventivo-represora, en
la medida que con ella se persigue el desaliento de futuras conductas ilicitas
similares, se busca reprimir la conducta contraria a derecho y restablecer el
orden juridico previamente quebrantado por la acciéon del transgresor”.
TENIENDO en cuenta esta finalidad, entiende que “después de mds de
cuatro anos sin actuacion administrativa alguna, carece de eficacia la
sancién, siendo inttil para el fin senalado, quedando vacia de contenido y sin
fundamento juridico que la legitime. En otros términos, “el objeto juridico del
acto administrativo, que es la multa impuesta, producto del excesivo tiempo
transcurrido se torna inutil” (sentencia de 28 de diciembre de 2009, Rol 8692-
2010), mismos términos que pueden declararse respecto del presente

procedimiento.



IV.- EN SUBSIDIO DE LO EXPUESTO EN EL PUNTO ANTERIOR, EXISTE
PRESCRIPCION DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y NULIDAD
DE LA RESOLUCION RECLAMADA POR DICHA MULTA:

A mayor abundamiento y aun estimando que la municipalidad ha actuado
de buena fe en la mantencion de la planta en cuestion, planteo como
alegacion de forma, que el procedimiento administrativo en que se dicto la
resolucion reclamada se encuentra prescrito y asi todo lo obrado en él, en
especial la sancion aplicada la que adolece de nulidad, segun se dijo, a

saber:

El articulo 23 de la Ley N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del
Estado, dispone: "Los términos y plazos establecidos en ésta u otras leyes
obligan a las autoridades y personal al servicio de la Administracion en la
tramitacion de los asuntos, asi como a los interesados en los mismos." A su
vez, el articulo 27 del mismo cuerpo legal, indica: "Salvo caso fortuito o
fuerza mayor, el procedimiento administrativo no podra exceder de 6 meses,

desde su iniciacion hasta la fecha en que se emita la decision final."

En la situaciéon en comento, el procedimiento administrativo seguido por la
Superintendencia de Medio Ambiente tuvo su inicio con fiscalizacion de
fecha 22 de junio de 2015, antecedente que consta expresamente en la parte
considerativa de la propia Resolucion que se impugna. Por lo cual, desde
el mes de junio de 2015 (fecha de la fiscalizacion) al 29 de agosto de 2023
(fecha de la notificacion a esta parte de la resolucion impugnada),
transcurrio mas de 8 anos, excediendo con creces el plazo legal establecido
para la sustanciacion de los procedimientos administrativos, contemplados

en los articulos previamente transcritos.

En consecuencia, y por aplicacion de los articulos transcritos en los parrafos
anteriores, y habiendo transcurrido mas de seis meses desde el

acaecimiento de los hechos que habrian dado lugar a la substanciacion del



sumario sanitario que dio origen a la Resolucion recurrida, corresponde en

derecho declarar prescrito el referido sumario.

A mayor abundamiento y en el mismo sentido, en Dictamen N° 74086 de
fecha 27 de noviembre de 2012, de la Contraloria General de la Republica,
senalo entre otros que: "Cabe concluir que en los sumarios sanitarios
resulta aplicable en forma supletoria lo dispuesto en el citado articulo 27 de
la Ley n°® 19.880 conforme al cual, salvo las excepciones que se indican,
tales procedimientos administrativos no podran exceder de 6 meses, desde
su iniciacion hasta la fecha en que se emita la decision final, por lo que las
respectivas autoridades deberan ajustarse a tal preceptiva en la

sustanciacion de los procesos que instruyen".

Es el caso senalar que en la resolucion administrativa impugnada no se hace
referencia alguna a situaciones de caso fortuito o fuerza mayor que pudieran
justificar la vulneracion del plazo legal establecido en el articulo 27 de la Ley
N° 19.880, plazo legal obligatorio para los autoridades y personal al servicio
de la Administracion del Estado en la tramitacion de los asuntos, conforme
lo dispone en términos claros y explicitos el articulo 23 del mismo cuerpo
legal. Por lo cual, no se configuran las causales de excepcion, que la misma
norma contempla en cuanto a la aplicacion del plazo de tramitacion de los

procedimientos administrativos.

En el mismo sentido nuestra Excma. Corte Suprema ha senalado que un
procedimiento administrativo sancionatorio no puede sostenerse por un
periodo como el que se ha producido en el caso de autos. De ser asi, el
procedimiento decae y, por lo mismo, tanto el procedimiento mismo como
las resoluciones sancionatorias que se dicten son contrarias a derecho y,
por ende, nulas. Al efecto, pueden citarse las sentencias dictadas por el
Excelentisimo Tribunal en los procesos roles 7284 - 2009, 7502 - 2009,
4922 - 2010, 4523 - 2010, 5528 - 2010 y 8387 - 2010.



Por las consideraciones previamente indicadas que a nuestro entender es
evidente que el presente procedimiento se encuentra prescrito y todo lo
obrado en €l, en especial la sancion aplicada, al adolecer de nulidad, al
haberse dictado en contravencion a disposiciones legales expresas que
regulan las bases de los procedimientos administrativos y que rigen los actos
de la administracion del Estado, estableciendo plazos para su
substanciacion, razon por la cual vengo en solicitar en la representacion que
invisto, se tenga por alegada la prescripcion del procedimiento
administrativo y en consecuencia la nulidad de la resolucion

impugnada, dejandola sin efecto por la razén indicada.

V. LAS ACTUACIONES REALIZADAS POR LA MUNICIPALIDAD DE
MAULE EN LA INSTALACION Y ADECUACION DE LA PLANTA DE
TRATAMIENTO DEL SECTOR QUINIPEUMO, SE ENMARCAN DENTRO
DE LAS FUNCIONES QUE PUEDE DESARROLLAR EM BENEFICIO DE
LA COMUNIDAD. -

El articulo 3° de la Ley Organica de Municipalidades, establece
taxativamente las funciones que les correspondera a las municipalidades,
en el ambito de su territorio. Sefialando lo siguiente: “Corresponderd a las
municipalidades, en el ambito de su territorio, las siguientes funciones
privativas:

a) Elaborar, aprobar y modificar el plan comunal de desarrollo cuya
aplicacion debera armonizar con los planes regionales y nacionales;

b) La planificaciéon y regulaciéon de la comuna y la confeccion del plan
regulador comunal, de acuerdo con las normas legales vigentes;

c) La promocién del desarrollo comunitario;

d) Aplicar las disposiciones sobre transporte y transito publicos, dentro de
la comuna, en la forma que determinen las leyes y las normas técnicas de
cardcter general que dicte el ministerio respectivo;

e) Aplicar las disposiciones sobre construccion y urbanizacién, en la forma

que determinen las leyes, sujetandose a las normas técnicas de cardcter



general que dicte el ministerio respectivo, y

f) El aseo y ornato de la comuna.”

Por su parte, el articulo 4° del mismo cuerpo normativo, establece que
estas entidades, en el ambito de su territorio, podran desarrollar,
directamente o con otros o6rganos de la Administracion del Estado,
funciones relacionadas con:

b) La salud publica y la proteccion del medio ambiente;
i) La Gestion del Riesgo de Desastres en el territorio de la comuna.

Como se puede apreciar, las actividades tendientes a desarrollar las
funciones descritas en la norma precedentemente aludida, no son las

propias ni obligatorias para un municipio.

En este contexto, la intervencion realizada por el Municipio de Maule en la
planta de tratamiento del sector de Quinipeumo, solo tuvo por objeto ayudar
a la comunidad local de sectores con infraestructura sanitaria precaria, que
se impulso el desarrollo de este proyecto que data del ano 2001 y al cual,
durante el transcurso del tiempo, el municipio se ha preocupado de
mantener en condiciones compatibles con la salud de los habitantes del

sector.

Lo anterior da cuenta de un actuar orientado en el bien comun, alejado de
una intencionalidad de causar dano, ni siquiera podemos hablar en este
caso de la existencia de dolo eventual, pues las acciones del municipio estan
destinadas a evitar una emergencia sanitaria y no a producir un resultado

lesivo.

VI. ACTOS CONCRETOS REALIZADOS POR LA MUNICIPALIDAD DE
MAULE EN LA MANTENCION DE LA PLANTA DE TRATAMIENTO DEL
SECTOR DE QUINIPEUMO. -

En armonia con lo expuesto precedentemente, conforme al afan de

contribuir al bienestar de la comunidad, con fecha 22 de mayo de 2023, el



municipio da cuenta de medidas adoptadas durante el presente afno, para
hacer frente a las necesidades previstas para el mantenimiento y

funcionamiento de la Planta de Tratamiento.

Al efecto se dispuso la contratacion del servicio pertinente para mejorar las
obras civiles de la planta elevadora de aguas servidas, suministrar e instalar
bombas, mejoramiento lecho del lombrifiltro, sistema de desinfeccion,
instalacion de una unidad de bano y utiles para la operacion y mantencion

de la planta.

Dichas obras fueron ejecutadas por el proveedor y recepcionadas con fecha
14 de agosto de 2023 por parte del municipio, tal cual dan cuentas los

documentos que se acompanan en un otrosi de esta presentacion.

POR TANTO, en mérito de lo anteriormente expuesto,

SIRVASE LA SENORA SUPERINTENDENTA DEL MEDIO AMBIENTE,
tener por interpuesto el presente recurso de reposicion en contra de
Resolucion Exenta N.° 1471, de fecha 21 de agosto de 2023, que Resuelve
procedimiento administrativo sancionatorio ROL N° 045/2022, ya
singularizada, acogerlo a tramitacion y, en definitiva dejar sin efecto la
resolucion impugnada, declarando el decaimiento del presente
procedimiento administrativo sancionador, atendido el excesivo plazo

transcurrido y proceder al archivo de los antecedentes.

PRIMER OTROSI: Solicito a usted tener por acompanado los siguientes

documentos:

1. Acta de recepcion definitiva de obra denominada “Obras Planta
Tratamiento Quinipeumo” de fecha 14 de agosto de 2023.
2. Anexo 1 de 8 fotografias de estado actual de planta posterior a la

recepcion de las obras.



SEGUNDO OTROSI: Solicito a usted tener presente que sefialo como forma
de notificacion de este procedimiento el electronico el correo

isabel.cornejo@comunademaule.cl

TERCER OTROSI: Solicito a usted tener por acompariado escritura publica
en la que consta mi personeria para obrar en representacion de la
Municipalidad de Maule, conforme al mandato judicial suscrito por el
Alcalde de la I. Municipalidad de Maule don Luis Gabriel Vasquez Galvez,
de fecha 09 de febrero de 2022 otorgado ante Notaria Publica de la comuna
de Maule dona Paulina Valderrama Valdés, repertorio N° 63-2022.

|SABEL Firmado
digitalmente por

MARIA ISABEL MARIA
CORNEJO  CORNEIO CATALAN

Fecha:2023.09.04

CATALAN  18:25:01-03'00"



Maiiile
Marnex a la Jora

Direccion de Obras Municipales

ACTA DE RECEPCION DEFINITIVA

En Maule, a 14 de Agosto del 2023, quien suscribe Sr. Carlos Vergara Cabello Técnico en
Construcciones Civiles, Inspector Técnico de obras, procede a realizar recepcién definitiva del

siguiente proyecto:

OBRA
CONTRATISTA
DEC. APROB. TRATO DIRECTO :
MONTO

UNIDAD TECNICA
FECHA DE INICIO
PLAZO

FECHA DE TERMINO
OBSERVACIONES
ANEXO 1

: “OBRAS PLANTA TRATAMIENTO QUINIPEUMO”
: INGENIERIA SERVICIOS Y CONSTRUCCION LTDA.

D. E. N2 713, 31 MARZO 2023

:$15.127.280

: DIRECCION DE OBRAS MUNICIPALES.
: 04 DE MAYO 2023.

: 25 DIAS CORRIDOS.

: 28 DE MAYO DE 2023.

: No hay

: FOTOGRAFIAS

Iltem

Porcentaje de Ejecucion

Mejoramiento OOCC de PEAS

100 % Terminada

Mejoramiento  Lecho  del

Lombrices, malla Raschell, Viruta adecuada,
tuberias de distribucion en el lecho de los

lombrifiltro

Lombrifiltro,
100 % Terminada

Sistema de desinfeccién, considera: equipo
dosificador de cloro, estanque para la mezcla
de cloro, conexién a punto de aplicacién y

conexion a la energia eléctrica.

100 % Terminada

Instalacién de una unidad de bafio para uso

persona, considera estructura
lavamanos, wcy ducha

de albadileria, 100 % Terminada

Utiles para la operacién y mantencion de la
planta: botas, horqueta, guantes de goma,

100 % Terminada

DISTRIBUCION/

1.- Empresa Contratista
2- Carpeta Proyecto

3.- Archivo DOM (2)./
CVC/cvc.

GARA CABELLO
Construcciones Civiles
Inspector Técnico/de Obras

Municipalidad de Maule — Avenida Balmaceda N2 350

Fono: 071 — 532521
Email: dom@comunademaule.cl
Web: www.comunademaule.cl
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| “EP. N° 63-2022.

L MANDATO JUDICIAL

l . MUNICIPALIDAD DE MAULE

| ISABEL MARTA CORNEJO CATALAN | ey
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En Maule, Provincia de Talca, Republica de Chile, a nueve de
| febrero  de dos mil veintidés, ante mi PAULINA
:',_ALE]ANDRA VALDERRAMA VALDES, Abogado, Notario
"  Plblico, Titular de la Octava Notaria para las comunas de
}J Talca San Clemente, Maule, Pelatco, Pencahue, R1o Claro y
San Rafael, con oficio en calle Balmaceda cero sesenta y
I cinco, de la comuna de Maule, compatecen: Don LUIS
‘* GABRIEL VASQUEZ GALVEZ, funcionario ptblico, casado, chileno,
__ceduia nacional de identidad nimero seis millones ochocientos cincuenta
rml ochocientos setenta y cinco guion cuatto (6.850.875-4), domiciliado

-l para estos efectos en calle Balmaceda nimero trescientos cincuenta (n°

; 350) en la comuna de Maule, en representacién de la Tlustre Mumc1pahdad




CATALAN, abogado, cédula nacional de identidad ntmero catorce

millones, cincuenta mil, trescientos setenta y dos guion K, ca

de Talca, para que en su nombre y.representacién de la Mumapahda ""- i

Cert N° 123451
Verifique  valide:
hitp: /v fojas.¢

Maule, actie en todo juicio, gestién, sea ésta actuacién judici: , Q

€ "

administrativa o de cualquiera especie, en que el Municipio mandante — g
tenga interés actual o lo tenga en el futuro; o que el mandatario inicie, sea
como demandante, demandado, querellante, querellado, denunciante,
denunciado, reclamante, reclamado, recurrente, recurrido o peticionario;
§ca como tercero o en otra forma; todo, con la especial limitacién de no
poder ser emplazado en gestién judicial alguna, por su mandante, sin
previa notificacién personal del compafeciente y de no disponer de bienes
raices o de universalidades, como del pattimonio del mandante.
SEGUNDO: En el desempefio del mandato, el mandatario podts
demandar e iniciar cualquiera otta especie de gestiones administrativas o
judiciales, asi sean de jurisdiccién voluntaria o contenciosa y teconvenit;
representar al mandante en todos los juicios o gestiones judiciales en que
éste tenga interés actualmente o lo tuviera en lo sucesivo ante cualquier
Tribunal del orden judicial, de compromiso o administrativo y en juicio de
cualquiera naturaleza, incluyendo tributarios y de cobranza judicial; asi
intervenga el mandante como demandante o demandado, tercerista,
coadyuvante o excluyente o 2 cualquier otro tiulo o en cualquiera otra
forma hasta la completa ejecucién de la sentencia y ottas resoluciones,
pudiendo nombrar abogados patrocinantes y apoderados con todas las
facultades que por este instrumento se le confieren, pudiendo delegar este
poder y reasumitlo cuantas veces lo estime conveniente. TERCERO: El
mandatatio, en el ejetcicio de sus facultades contars con las facultades de
ambos incisos del articulo séptimo del Cédigo de Procedimiento Civil, es
decit, de desistirse en primera instancia de la accién deducida, aceptar la
demanda contraria, absolver posiciones, tenunciar los recursos o los
términos legales, transigir, comprometet, otorgar, a los 4rbitros facultades
de arbitradotes, aprobar convenios y percibir, todo ello de conformidad
con la legislacién vigente y aplicable al Municipio mandante,

especialmente en lo refetido 2 lo dispuesto en el Articulo 65 Letra h) dela
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Ley N° 18.695. CUARTO: El mandatario queda facultado para actuar
Rl diendo los intereses de la Municipalidad de Maule y realizar
4 -*--E jones en su nombte, ante €l Ministerio Pablico, Contraloria General

X“,:’/Ewﬁafssgmla Reptiblica, Contraloria Regional de la Republica, Juzgados de Policia

\

) :al, Inspecciones provinciales del Trabajo, Concejo de Defensa de
Estado, Servicio de Impuestos Internos, Servicio de Registro Civil,
Secretaria Regionales Ministeriales, Ministerios, Gobernaciones, asi como
ante cualquier 6rgano de la Administracién del Estado y ante cualquier
persona natural o juridica en el 4mbito del derecho privado, con todas y
cada una de las facultades que se han enumerado precedentemente y las
que sean necesatias para la representacion del mandante. QUINTO: El
compareciente declara no haber bloqueado su cédula de identidad
conforme 2 la Ley 19.948.- PERSONERIA. La personetfa de don LUIS
VASQUEZ GALVEZ para actuar en representacién de la Municipalidad
de Maule, consta segin acta de proclamacién dictada pot el Ttibunal
Blectoral de la Regién del Maule autos Rol 209-2021 y en el Decreto
Alcaldicio N° 2116, del 29 de junio de 2021, donde se le proclama Alcalde .
de la comuna de Maule.- Minuta redactada por la abogada dofia Isabel
Matia Cornejo Catalan.- En comptobante firman, previa lectura

los comparecientes. Se da copia. Doy Fe.-
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FIRMA: \\&\L\
LUIS GABRIEL VAS}Q\
6.850.875-4

Certifico: que la presente escritura se anoté en el

Repertorio bajo el nimero 63-2022.




