INTERPONE RECURSO DE REPOSICION

SR. SUPERINTENDENTE DEL MEDIO AMBIENTE

Gabriel Enrique Diaz Garrote, chileno, factor de comercio, cedula nacional de identidad
nimero 13.532.302-0, domiciliado en Ramirez N° 1267, de la ciudad y comuna de

Vallenar, a usted, respetuosamente digo:

Que, estando dentro del término legal, vengo en interponer recurso de reposicion del
articulo 55 da la LEY N° 20.417, en contra de la Resolucién Exenta N° 1933, de fecha 3
de noviembre de 2022, que me fuera notificada el dia miéreoles 16 de noviembre de 2022,
que en definitiva resuelve que se me aplique la sancién de multa de 16 unidades tributarias
anuales por la infraccién cuyo procedimiento administrativo sancionatorio se investigod

bajo el siguiente ntimero Rol D-018-022.

Para dar mayor contexto a este recurso, debemos partir por sefialar que dicho
s p
procedimiento sancionatorio se gatillo en razén de una denuncia recibida con fecha 16 de

octubre de 2021 realizada por don Rodrigo Antonio Gaytan Carmona.

Que con fecha 06 de noviembre de 2021 un fiscalizados de vuestra superintendencia se
constituyé en el lugar en el que se encuentra mi domicilio a fin de realizar una
fiscalizacion ambiental, en el que se sefiala que existiria una constatacién de que desde
mi local se estarfa realizando una emisién de ruido 28 db (A) arriba del maximo

permitido.
Se sefiala que dicha medicién, no existié un ruido de fondo que afecte la medicion.

Que se continua sefialando que con fecha 19 de noviembre de 2021 se decretaron como

medidas provisionales pre-procedimentales, con fines cautelares, las siguientes:
1.- Instalacion de dispositivo limitador de frecuencias, compresor actstico o similar.
2.- Instalacién de sistema de monitoreo mediante un sensor de ruido.

Con fecha 14 de enero de 2022, se me formuld el siguiente cargo:
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Que con fecha 18 de marzo de 2022, presente un escrito en virtud de la cual informe las
medidas de mitigacion adoptadas, consistentes en la instalacion en el establecimiento de
ventanales tipo termo-panel y el retiro de los parlantes ubicados en el sector de la terraza

del local que no cuenta con un techo. Para acreditar lo anterior, acompaiie lo siguiente:

ks Copia de certificado de instalacion de los
Termo-Paneles emitido por Alejandro Pizarro
Latorre, gerente de Invid Spa., con fecha 17 de
marzo de 2022,

Set de cinco (5) fotografias, sin fechar ni
georreferenciar  del  establecimiento ¥ 5us
vantanales.

informe de notificacion de denuncia por rwdos
molestos en ef cual se explican las acciones que
se han ejecutado.

Set de tres (3} fotografias sin fechar ni
georreferenciar que muestran la terraza del
establecimiento,




Posteriormente, con fecha 3 de octubre de 2022, se resolvié poner término al
procedimiento administrativo y se declaro el incumplimiento de las medidas

provisionales.
Dicha resolucion de termino se notific el 11 de octubre de 2022.

Con fecha 19 de octubre de 2022 el fiscal instructor remitié a usted el dictamen del

procedimiento administrativo sancionador con propuesta de sancién pecuniaria.

Que respecto de la ponderacién de las circunstancias del articulo 40 de la ley 20.417 se

sefial6 lo siguiente:
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Que en razoén de todo lo antes expuesto, debo sefialar que ¢l procedimiento sancionatorio
incoado adolece de vicios, ya que la multa parte de la base de una premisa errénea. Lo
anterior se funda en el hecho de que al realizar la medicién que da origen al procedimiento
sancionatorio no se tomo en consideracién el ruido de fondo, ya que mi local se emplaza
en un sector de Vallenar, en el cual existen otros locales comerciales que también emiten

fuentes sonoras que pudieron afectar la medicion, tal como se demuestra en las fotografias

que se acompafian en este acto.




Por otra parte, para efectos de la determinacién de la sancion, existe una errénea
ponderacion de las circunstancias del articulo 40 de la Ley Orgénica de la SMA ya que
se determiné dentro de los factores de disminucién de la multa que no logre acreditar la
implementacién de medidas de naturaleza mitigatoria ya que sin perjuicio de haber
acompaiiado el certificado de quien instalo los paneles y las fotografias que asi dan cuenta
de lo anterior, se me solicita que se acompaiie las facturas o boletas que acreditan haber
incurrido en el gasto y que las fotografias fuesen con fecha y georreferenciadas, lo que
constituye requisitos que no se me informaron debja cumplir durante el desarrollo del

procedimiento sancionatorio.

Lo anterior es de relevancia ya que el articulo 13 de la ley N° 19.880, que establece Bases
de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la

Administracién del Estado, reconoce el principio de no formalizacion, conforme al cual

“El procedimiento debe desarrollarse con sencillez eficacia, de modo que las




formalidades que se exijan sean aquéllas indispensables para dejar constancia indubitada

de lo actuado y evitar perjuicios a los particulares.

Para continuar, y en lo que respecta al dafio o peligro ocasionado, el cual se calific de
medio, la resolucién sancionatoria no acredité un dafio al medio ambiente nj una
afectacion a la salud de las personas lo cual debi6 haber influido en la ponderacion y
aplicacion de la sancién. En cuanto al riesgo ocasionado producto de la infraccion, el
nivel de ruido que dio origen a la formulacién de cargos fue constatado en una sola
ocasién. Y por si no fuera poco, el nivel de ruidos emitidos por mi local comercial es
inferior al que se encuentran expuestos normalmente los habitantes de la ciudad de

Vallenar.

Que, en cuanto al niimero de personas potencialmente afectadas por la infraccién, el
reclamante indica que la estimacién realizada por la SMA es "poco realista” ya que se
basa en la informacién obtenida en razén de la practica del censo afio 2017, por cuanto el
"area de incidencia" del ruido se limitaria a los centros comerciales aledafios, el Liceo N°
7 de Vallenar, la Compafiia de Bomberos y afiadiendo que debe de igual forma
considerarse que en el sector existe una gran emision de ruido debido al transito vehicular

y de peatones.

Que para finalizar, estimo que en autos existe una infraccidn al principio de
proporcionalidad, el reclamante estima que la multa de 16 UTA es considerablemente
mayor a la aplicada en casos similares, pues se trata de un solo cargo, por una superacion
-solo en una ocasion del limite normativo, que no habria causado dafio a la salud de las
personas o al medio ambiente, teniendo una irreprochable conducta anterior ¥ que no se

habria cometido la infraccién intencionadamente.

POR TANTO,

SOLICITO A UD., tener por interpuesto el recurso de reposicion en contra de la
Resolucién Exenta N° 1933, de fecha 3 de noviembre de 2022, que me fuera notificada
el dia miéreoles 16 de noviembre de 2022, acogerlo, y en definitiva absolver de los cargos
formulados a esta parte, 0 en subsidio, se me amoneste por escrito o se rebaje la multa al

minimo posible.
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