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RESUELVE REPOSICION, PRESENTADA POR
JAIME JIMENEZ AUAD EN CONTRA DE LA
RESOLUCION EXENTA N° 1871/2022, EN EL
PROCEDIMIENTO ROL F-010-2022

RESOLUCION EXENTA N° 2596
Santiago, 18 de noviembre de 2025
VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley N°
20.417, que establece la Ley Organica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LOSMA”); en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en la Ley N° 19.880,
que Establece Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de
la Administracion del Estado; en el Decreto con Fuerza de Ley N° 1/19.653, de 13 de diciembre de
2000, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que fija el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado; Decreto Supremo N° 7 del afio 2018, del Ministerio del Medio Ambiente, que establece
Plan de Descontaminacidon Atmosférica para la ciudad de Coyhaique y su zona circundante (en
adelante, “D.S. N° 7/2018 MMA”); en el Decreto con Fuerza de Ley N° 3, de 13 de mayo de 2010,
del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del
Medio Ambiente; en la Resolucion Exenta N° 2207, de 25 de noviembre de 2024, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que Fija Organizacidon Interna de la Superintendencia del
Medio Ambiente; en el Decreto Supremo N° 70, de 28 de diciembre de 2022, del Ministerio del
Medio Ambiente, que nombra Superintendenta del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta RA
N° 119123/73/2024, de 7 de marzo de 2024, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que
Nombra Fiscal de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el expediente del procedimiento
administrativo sancionatorio Rol F-010-2022; y en la Resolucién N° 36 de 19 de diciembre de 2024,
de la Contraloria General de la Republica, que fija Normas Sobre Exencidn del Trdmite de Toma de
Razén.

CONSIDERANDO:
l. ANTECEDENTES DEL PROCEDIMIENTO

1. Con fecha 21 de enero de 2022, mediante la
Resolucion Exenta N° 1/Rol F-010-2022 y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 49 de la LOSMA,
se formuld cargos en contra de Jaime Jiménez Auad (en adelante, “el titular”), Rol Unico Tributario
N° 18.819.462-1, titular del establecimiento denominado “Lefieria Jaime Jiménez” (en adelante, “el
establecimiento” o “la unidad fiscalizable”).

2. La formulacion de cargos se fundd en
infracciones tipificadas en el articulo 35 letra c) de la LOSMA, en cuanto incumplimiento de las
condiciones, normas, medidas e instrumentos previstos en el, D.S. N° 7/2018 MMA y por infraccidn
tipificadas en el articulo 35 letra e) de la LOSMA, en cuanto incumplimiento de las normas e
instrucciones generales que la Superintendencia imparta en ejercicio de sus atribuciones, por
incumplimiento a la Resolucidén Exenta N° 651/2020, que aprueba "Instrucciones de caracter general
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sobre catastro y deber de reporte para los titulares del comercio de lefa afectos a planes de
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prevencion y/o descontaminacion que se indican" (en adelante, “Res. Ex. N° 651/2020”).

3. La Res. Ex. N° 1/Rol F-010-2022, fue notificada
mediante carta certificada con fecha 5 de febrero de 2022, segulin consta en el acta de seguimiento
de Correos de Chile segun el cédigo de seguimiento N° 1178705487644, adjunta al expediente del
procedimiento sancionatorio.

4, Luego, con fecha 24 de octubre de 2022,
mediante la Resolucién Exenta N° 1871 (en adelante, “resolucion sancionatoria” o “Res. Ex. N°
1871/2022”), se resolvié el procedimiento administrativo sancionatorio Rol F-010-2022,
sancionando al titular de la siguiente manera: (i) respecto a la infraccién N° 1 se impuso una multa
de una coma dos unidades tributarias anuales (1,2 UTA) y, (ii) respecto a la infraccidon N° 2 se impuso
la sancidn de amonestacién por escrito.

5. Dicha resolucion fue enviada a notificar
mediante carta certificada con fecha 8 de noviembre de 2022, segun consta en el cédigo de
seguimiento de Correos de Chile N° 1181651779510, adjunto al expediente del presente
procedimiento.

6. Con fecha 12 de abril de 2023, el titular presenté
un escrito mediante el cual solicita nulidad de las notificaciones del procedimiento y de la multa
impuesta en base a los argumentos que indica.

7. Con fecha 10 de abril de 2025, mediante Res. Ex.
N° 719 (en adelante, “Res. Ex. N° 719/2025”), se resolvid la presentacion referida en el considerando
anterior, acogiendo parcialmente lo solicitado por el titular, solo en lo referente a que la notificacién
de la resolucién sancionatoria no fue practicada conforme a la ley.

8. Con fecha 15 de abril de 2025, se notificaron
personalmente la Res. Ex. N° 719/2025 y la Res. Ex. N° 1871/2022 al titular.

9. Luego, el titular, con fecha 23 de abril de 2025,
presentd un recurso de reposicidon en contra de la resolucién sancionatoria.

.  ADMISIBILIDAD DEL RECURSO DE
REPOSICION

10. El plazo contemplado para interponer un
recurso de reposicidn en contra de una resolucién sancionatoria emanada de la Superintendencia
del Medio Ambiente se encuentra regulado en el articulo 55 de la LOSMA, que dispone: “...) En
contra de las resoluciones de la Superintendencia que apliquen sanciones, se podrd interponer el
recurso de reposicion, en el plazo de cinco dias hdbiles contado desde el dia siguiente a la notificacion
de la resolucion {(...)".

11. En tal sentido, el resuelvo segundo de la
resolucidén sancionatoria se refiere a los recursos que proceden en su contra y al plazo para
interponerlos.
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12. De esta forma, considerando que la resolucién
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impugnada fue notificada con fecha 15 de abril de 2025, y que el recurso de reposicion fue
presentado por el titular el 23 de abril de 2025, se concluye que el recurso fue interpuesto dentro
de plazo. Por tanto, se procedera a la revisién del fondo de la referida presentacién.

lll.  ANALISIS Y PONDERACION DE LAS
ALEGACIONES EFECTUADAS POR EL TITULAR
EN EL RECURSO DE REPOSICION

13. Elrecurso de reposicion presentado por el titular
se basd en los siguientes argumentos:

13.1 La fiscalizacién se habria realizado en el
domicilio particular del titular, y no en el domicilio comercial de la empresa se pretendia fiscalizar.
En este sentido agrega que el fiscalizador habria dejado constancia que en la vivienda visitada no se
encontraron sacos de lefia almacenados ni en proceso de secado, lo cual, seria légico considerando
qgue no corresponde al lugar donde operaba la empresa.

13.2 Enlinea con lo anterior, sostiene que la decisién
adoptada por la SMA seria errénea e injusta, ya que los antecedentes recabados no corresponderian
a la realidad de la actividad fiscalizada. Adicionalmente, indica que se habria tomado declaracidon a
una persona que no guarda relacién alguna con la empresa.

14. Para fundamentar lo antes sefialado, acompafia
los siguientes antecedentes: (i) Certificado de Verificacion de Actividades, folio N° 3756053 del
Servicio de Impuestos Internos (Sll); (ii) fotografia que daria cuenta de la compra del xilohigrémetro
en AlliExpress de fecha 28 de enero de 2025; y (iii) Pantallazo de la pagina web del Sll, que daria
cuenta de los ingresos de la empresa.

15. Al respecto, por un lado, cabe tener en cuenta
que al recurso de reposicién adjunté el Certificado de Verificacién de Actividades, del SlI, el cual
consigna que la direccién del establecimiento destinado a la “VENTA AL POR MENOR DE CARBON
LENA Y OTROS COMBUSTIBLES DE USO DOMESTICO EN COMERCIOS ESPECIALIZADOS”, corresponde
a “CAPORAL COYHAIQUE ALTO” y no al domicilio ubicado en calle Simpson N° 897 interior,
Coyhaique, que se consigna como ubicacién de la unidad fiscalizable en el acta de fiscalizacién del
17 de septiembre de 2020 y el informe asociado.

16. El antecedente recién referido es consistente
con lo constatado en la referida acta de fiscalizacidn, en que se indica que: “En la inspeccion se
constato que no hay stock de acopio de lefia, ni para la venta ni en proceso de secado”, y permite
sostener que, efectivamente, el domicilio en que se realizd la fiscalizacidn por esta Superintendencia
no corresponde a la ubicacidn de la unidad fiscalizable, sino que al domicilio particular del titular.

17. A mayor abundamiento, resulta pertinente
analizar la naturaleza de la obligacidn asociada al cargo imputado. Asi el cargo N° 1 consiste en “No
contar con un xilohigrometro con electrodos que permitan medir la humedad interior de la lefia a
una profundidad de al menos 20 mm”. La obligacién de contar con un xilohigrémetro esta disefiada
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para garantizar el cumplimiento de los estandares y seguridad en la venta de lefia, y finalmente,
cumplir con los objetivos ambientales del D.S. N° 7/2018 MMA.
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18. En este orden de ideas, el hecho de disponer de
dicho instrumento técnico debe considerar como parte integral de las operaciones comerciales del
titular, y su verificaciéon debe realizarse en la ubicacion donde efectivamente se lleva a cabo la
actividad de venta de lefia. Esto implica que la fiscalizacidén debe realizarse en la unidad fiscalizable,
donde se espera que el titular realice la venta de lefia y tenga el equipo adecuado a disposicion.

19. En razén de lo expuesto, la falta de un
xilohigrometro en un lugar en que no se realiza la actividad comercial no puede ser considerada
como una infraccién, ya que no refleja la realidad operativa del establecimiento.

20. Por lo tanto, dado que la fiscalizacién no se
realizé en el establecimiento correspondiente, tampoco se pudo verificar el cumplimiento de las
obligaciones impuestas por el D.S. N° 7/2018 MMA. Lo anterior, en tanto la Unica manera de
constatar el cumplimiento de dicha normativa es que la fiscalizacién se realice en el lugar donde se
lleva a cabo la actividad afecta al cumplimiento normativo. Por lo tanto, al haberse constatado la
ausencia de xilohigrémetro en un lugar distinto a aquel en que funcionaba la unidad fiscalizable se
estima que no existen antecedentes suficientes para tener por configurado el cargo N° 1 imputado.

21. En atencidn a lo anteriormente expuesto, cabe
desestimar la configuracién de la infraccion N° 1, correspondiendo absolver al titular, segin se
resolvera.

22. Considerando lo recién sefialado, resulta
inconducente pronunciarse respecto al resto de las alegaciones expuestas en la reposicion.

IV. CONCLUSIONES DEL ANALISIS DE LA
PRESENTACION DEL TITULAR

23. De conformidad a lo indicado en el andlisis
precedente, y habida consideracién de que los medios de prueba presentados por el titular, cabe
concluir que no es posible tener por configurado el cargo N° 1, ya que la fiscalizacién fue realizada
en un lugar distinto donde se emplaza la unidad fiscalizable y por tanto, no se puede verificar el
cumplimiento de las obligaciones establecidas en el D.S. N°7/2018 MMA. En efecto, corresponde
absolver al titular del cargo N° 1.

24. En virtud de todo lo anteriormente expuesto,
estese a lo que se resolvera por esta Superintendenta.

RESUELVO:

PRIMERO: Acoger el recurso de reposicidon
interpuesto por Jaime Jiménez Auad en contra de la Res. Ex. N° 1871/2022. En consecuencia, se
absuelve a Jaime Jiménez Auad del cargo N° 1 imputado mediante Res. Ex. N° 1/Rol F-010-2022.

SEGUNDO: Téngase presente los antecedentes
referidos en el considerando 14 de la presente resolucién.
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TERCERO: Recursos que proceden contra esta
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resolucion. De conformidad a lo establecido en el parrafo 4° de la Ley Orgdnica de la
Superintendencia del Medio Ambiente, contra la presente resolucion procede el reclamo de
ilegalidad ante el Tribunal Ambiental competente, dentro del plazo de quince dias habiles, contado
desde la notificacién de la resolucién, segun lo establecido en el articulo 56 de dicho cuerpo legal.
Asimismo, procede el recurso de reposicion dentro de quinto dia habil, de conformidad a la
normativa vigente.

ANOTESE, NOTIFIQUESE, CUMPLASE Y ARCHIVESE

0/%-&6
w .

MARIE CLAUDE PLUMER BODIN
SUPERINTENDENTA DEL MEDIO AMBIENTE
BRS/RCF/MPA

Notificacion por carta certificada:
- Jaime Jiménez Auad.

C.C.:

- Gabinete, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Oficina de Partes, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Fiscalia, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Division de Sancién y Cumplimiento, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Divisidn de Fiscalizacidn, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Departamento de Seguimiento e Informacién Ambiental, Superintendencia del Medio Ambiente.

- Seccidn Control Sancionatorio, Superintendencia de Medio Ambiente.

- Oficina Regional de Aysén del General Carlos Ibafiez del Campo. Superintendencia del Medio Ambiente.

Rol F-010-2022
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