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SR. SUPERINTENDENTE DEL MEDIO AMBIENTE OF!CINA DE PARTES
‘RECIBIDO

Miguel Rivas Rojas, cédula de identidad 10.978.289-0, en representacion de Industrias

Vinicas S.A. (en adelante, “Vinicas”), RUT 87.550.600-5, ambos con dotnicilio, pata estos

efectos, en Galvarino Gallardo N° 1588, comuna de Providencia, ciudad de Santiago, a Ud.

respetuosamente digo:

Que, encontrindome dentro de plazo, y conforme lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley
Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado (en adelante,
“LOCBGAE?”), y de los atticulos 15 y 59 de la ley N°19.880 (en adelante, “LPA”), vengo en
deducir recurso de reposicion en contta de la Resolucion Exenta N° 320, de 18 de febrero de

2020 (en adelante “RE 320”), que ordena a mi representada la adopcién de las medidas

ptovisionales pre procedimentales que indica, al amparo de lo dispuesto en el articulo 48 de la

Ley Orginica de la Supetintendencia del Medio Ambiente (en adelante, “LOSMA™).

El recurso que aqui se deduce tiene por objeto obtener la enmienda de la RE 320, pues este acto
administrativo se basa en presupuestos errados, y a la vez, establecié medidas que no se condicen

con los antecedentes y razones de hecho y de derecho que pasamos a exponer.

L. ANTECEDENTES

1) Vinicas produce principalmente acido tartarico, crémor tartaro, aceite de pepita de uva,
alcohol etilico neutro de origen vinico, aguardiente de origen vinico, brandy y compost
vegetal. Esta empresa es la fuente de trabajo de aproximadamente 250 personas,

considerando dependientes directos y contratistas.

2) Vinicas presta servicios a la industria vitivinicola, consistentes en retiro programado de

borras liquidas, orujos y vinos, potenciando la economia circular, reutlizando,
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1v)

v)

3)

4)

5)

procesando y obteniendo nuevos productos a través de procesos ambientalmente
sustentables. Cabe destacar que Vinicas forma parte de la cadena de valor de diversas

vifias que aplican sistemas de agricultura organica o biodinamica del sector.

Por ello, cada ano mi representada realiza altas inversiones para mejorar los estandares
de calidad y minimizar el impacto ambiental asociados a su actividad. Vinicas tiene el
firme compromiso de dar cumplimiento a las normas ambientales vigentes,
especialmente las relativas al aire, suelo y agua, trabajando constantemente en la mejora
de sus procesos, en evitar impactos ambientales en su entorno y en una mayor eficiencia
energética. Ello no solamente es un compromiso ético, ademds la sustentabilidad
ambiental necesaria para competir exitosamente en el mercado relevante para mi

representada.

El compromiso de mi representada con el medio ambiente se evidencia también en su
propuesta de reducir ano a ano el impacto ambiental de su produccién. Para el
cumplimiento de esta meta, se ha disminuido la huella de carbono enfocindose en la
eficiencia energética de su produccion y utilizando el biogas que genera en la planta de

tratamiento para sus procesos productivos.

La actividad de mi representada se desarrolla bajo el amparo de las siguientes cuatro RCA
y una consulta de pertinencia, debidamente tramitadas ante la autoridad ambiental

competente:
RCA N°64/2000“Planta de produccién de tartrato de calcio”.
RCA N°110/2005“Medificacion Planta de Produccidn de Tartrato De Calcio™.

RCA N°453/2006" Ampliacion del Proyecto Modificacion del Sistema de Tratamiento
de RILes”.

RCA N°22/2015 “Optimizacién de Procesos — Industrias Vinicas™'.

RE N°8/2019, Consulta de Pertinencia denominada “Nueva Caldera de Biomasa™.

! Se debe aclarar desde ya que este proyecto se encuentra en fase de construccidn, la cual dura 12 meses y se inicié
el 19 de agosto de 2019.
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6) Las RCA sefaladas detallan, entre otras consideraciones, la forma en la que Vinicas
efectuara el manejo de RILes generados por sus procesos productivos. Al respecto,
resulta atil referir algunos aspectos del tratamiento de RILes que se realiza en las

instalaciones de mi representada:

Los RILes generados por los procesos, son enviados a los biodigestores (fase de

biodigestion).

Posteriormente, los RILes ingresan al tratamiento fisico-quimico en el sistema denominado
DAF, que por flotacion separa la fase sélida de la fase liquida. El lodo obtenido es evacuado
mediante un sistetna de rastras que contiene el sistema de DAF a un sistema de separacién
mecinico (filtros banda), obteniéndose un lodo con una humedad menor al 70%, el cual es
llevado a una cancha de acopio. Cabe destacar que en tales condiciones el lodo es inocuo y
no genera malos olotes. Al respecto, se da cumplimiento al D.S. N°3/2012, “Reglamento
para el manejo de lodos provenientes de plantas de tratamiento de efluentes de la industria
procesadota de frutas y hottalizas” que establece en su articulo 4° que “/e// almacenamiento,
transporte, aplicaciin al suelo y tratamiento de lodos provenientes de la industria procesadora de frutas y
hortalizas se permitird una veg gue hayan sido sometidos a un proceso de estabilizacion mediante el cnal se

alcance una reducciin de, al menos, un 38% de sdlidos voldtiles y una humedad de no mds de 70%”

Por otro lado, el subnadante o clarificado ingtesa a una laguna de oxigenacién, para ser
enviada posteriormente a dos sedimentadores en setie (un sedimentador fisico y un
sedimentador quimico). Como resultado de este proceso, el clarificado o efluente final es

enviado a la laguna de riego.
1I. CONSIDERACIONES PRELIMINARES

1) El recurso de reposicién se dirige fundamentalmente a obtener la enmienda de las

medidas ordenadas por esta SMA.

2) Ello, sin perjuicio de lo que se expondri a continuacién, en el sentido de que la Planta
no es una fuente de olores que genere efectos sobre la salud de la poblacién, y ademas,
aclarando la forma en que debe entendetse el sistema operativo de Vinicas, y el matco

autorizatorio contemplado en las RCA.



3) De tal manera, mi representada hace reserva del ejercicio de sus derechos para
controvertir las aseveraciones contenidas en la RE 320, y que luego puedan formar parte

del correspondiente proceso sancionatorio.

4) Asi, aun cuando Vinicas hard presente observaciones sobre la legalidad y fundamentacion
de las medidas decretadas, en lugar de solicitar que éstas sean dejadas sin efecto de plano,
atendiendo el objeto tenido a la vista por la SMA para su imposicién, se propondrin

ajustes para lograr un acercamiento efectivo a ese fin.

III. LA PLANTA NO ES FUENTE DE OLORES QUE PUEDAN GENERAR
RIESGO DE DANO INMINENTE AL MEDIO AMBIENTE O A LA
SALUD DE LAS PERSONAS

1) La LOSMA dispone en su articulo 48, inciso 1°: “Cuando se haya iniciado el procedimiento
sancionador, el instructor del procedimiento, con el objeto de evitar dafio inminente al medio
ambiente o a la salud de las personas, podri solicitar fundadamente a la Superintendencia la

adopciin de alguna o algunas de las siguientes medidas provisionales (...)" (énfasis agregado).

2) Con dafio inminente, se debe entender la “probabilidad —alta probabilidad si se guiere- de gue

se produzia un menoscabo significativo al medio ambiente o a la salud de las personas.’”

3) Es decir, para la disposicion de medidas provisionales, deben existir al menos 1) un
menoscabo significativo al medio ambiente o a la salud de las personas y; ii) altas

probabilidades de ocurrencia de dicha afectacion.

4) Para la evaluacién de ambas circunstancias, pasaremos a revisar tres antecedentes: a) El
“Informe de Monitoreo y Seguimiento de Emisiones Odorantes Mediante Olfatometria
de Campo” elaborado por ESS Consultores, en mayo de 2019; b) El Acta de Visita de
Inspeccion N° 49.767 de la Seremi de Salud del Maule; y ¢) Acta de Inspeccion
Ambiental de 19 de junio de 2019 e informacién de descarga de RILes acompariada

oportunamente a la SMA.

2 Hervé, D., Riestra, S. (Eds.) (2018). RIESGOS, DERECHO Y MEDIO AMBIENTE. P 146.
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a. Informe de Monitoreo y Seguimiento de Emisiones Odorantes Mediante

Olfatometria de Campo

1)

Dicho informe consisti6 en la realizacién de un monitoreo de olfatometria de campo,
basado en la NCh. 3533-1:2017 (edicién del impacto de olor mediante inspeccién de
campo), con un panelista, quien monitored 24 puntos establecidos en una ronda diaria,
de 10 minutos en cada uno de los puntos ubicados al intetior y en los alrededores de la

Planta Teno.

A la luz de los resultados y conclusiones de dicho Informe es posible descartar tanto la
concurrencia de un menoscabo significativo al medio ambiente producto de
emanaciones de olores provenientes de la planta, como la probabilidad de ocurrencia de

esta afectacion.

1.a) No hay un menoscabo significativo al medio ambiente o salud de las personas: el apotte de

olor relacionado con los procesos productivos de Vinicas es exiguo tanto en intensidad como

en duracién

1)

2)

El Informe de Olfatometria adelanta como conclusion que 5/ bien existe presencia de olores

asoctados a la Planta Teno-1inicas en los puntos de monttoreo excternos, la intensidad de olor registrada

fue Baja - Muy Baja” ’. Adicionalmente, el mismo Informe sefiala que en cuanto al

porcentaje de tiempo en que se percibié olor durante el monitoreo, se obtiene que el
promedio de los 14 puntos externos a la planta fue de 0,85% (no percibiéndose olor

en 10 de ellos)’.

Por lo demas, estos resultados se encuentran por debajo de la recomendacion de la NCh
3.533-1:2017, que propone que el olor percibido no debe superar un 10% del tiempo de
medicion. En este caso, el punto de mediciéon que mayor porcentaje de frecuencia de
olor indic6 fue de 4,79%, esto es, menos de la mitad de la recomendacion de la norma

estandarizada.

3 Informe de Olfatometria, ESS Consultores, p. 3
4 Ibid., Tabla 9.



i.b) No hay un menoscabo significativo al medio ambiente o salud de las personas: presencia de

olores no pertenecientes a los procesos de Vinicas

1)

2)

3)

5)

6)

A partir del Informe de Olfatometria se puede sefialar que, en los puntos de medicién
externos de la planta, se pudo percibir olores no relacionados con los procesos
productivos que se realizan en la Planta Teno. En concreto, estos olores tienen una
mayor duracién e, incluso, mayor intensidad que los provenientes de los procesos

productivos de mi representada.

El Informe de Olfatometria senala que 9 de los 14 puntos de medicién externos a la
planta manifestaron presencia de olores caracteristicos de actividades distintas de las que
desarrolla Vinicas. No solo el nimero de puntos de monitoreo con presencia de olor fue
mayot, sino que también la frecuencia con que se percibieron esas notas, llegando en
uno de los puntos a una frecuencia del 12,98% del tiempo de monitoreo, lo que estaria

por sobre la recomendacién de la NCh 3.533-1:2017°.

Estos resultados permiten confirmar el exiguo aporte de los procesos productivos de

Vinicas a la zona colindante con la planta.

Sin perjuicio de que no forma parte de los antecedentes considerados por la SMA para
disponer las medidas provisionales, todo lo sefialado se ve confirmado si se toman
consideracion las recientes denuncias formuladas por miembros de la comunidad, y que
fueron incorporadas en el recurso de proteccion interpuesto en los autos Rol 513-2020
ante la Iltma. Corte de Apelaciones de Talca, donde se atrbuye a Vinicas un evento de

olores molestos que habria tenido lugar los dias 25 y 26 de enero de este ano.

Sobre el particular, se acompana un Informe de Vientos, del cual se desprende que no
es posible que el causante del episodio denunciado haya sido Vinicas, ya que, desde
Industrias Vinicas a la plaza de Teno hay 7,95 km (hasta la Plaza de Teno), en direccion

NW.

Luego, segin la estacién meteoroldgica ubicada en cementos Bio Bio de Teno, los dias

25 y 26 de enero del presente predominaron los vientos SW (en los horarios que se

3 Ibid., Tabla 10.
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indicaron en las denuncias acompafiadas al recurso de proteccién indicado), lo que
implica que los olores que se percibieron en Teno, en ningin caso podrian haber
provenido de Industrias Vinicas; y que, por tanto, son otros los agentes causantes de los

malos olores que se petciben en Teno.

if) No se dan condiciones de alta probabilidad de afectacion proveniente de los procesos de

Vinicas

1)

3

El Informe de Olfatometria senala que Uz intensidad percibida fuera de la planta en general es
muy baja”, agregando que la tnica excepcién a esa conclusion aparecid a proposito de
citcunstancias climaticas que no favorecieron la dispersién de los olotes, en particular,

muy poco viento, ftio y niebla.

En la especie, debido a la época del afio en que se dictd la RE 320, no se dan las
condiciones climaticas sefialadas, lo cual no fue debidamente ponderado al momento de

determinar las medidas provisionales pre-procedimentales impuestas.

b. Actas de Visitas de Inspeccién de la Seremi de Salud efectuadas en diciembre de

2019 y enero de 2020

1)

Por una parte, existe una fiscalizacion efectuada el dia 5 de diciembre de 2019 por la
Seremi de Salud de la Region del Maule, que permite descartar menoscabo al medio
ambiente o salud de las personas. El registro de esta visita consta en el Acta Folio N°
49.767, donde se indica lo siguiente: “A/ momento de la fiscalizaciin y recorrido por las
instalaciones se observa que la sona de elaboracion de compost y posterior almacenamiento de producto
terminado no presenta problemas de tipo sanitatio como focos de insalubridad o

generacion de olores o insectos de interés sanitario’.

A partir de la cita realizada del Acta N° 49.767/2019, es posible abonar un nuevo
antecedente -mucho mis reciente que la inspeccion de la SMA- que justifica que no se

estd produciendo un menoscabo significativo al medio ambiente o a la salud de las

¢ Ibid.



3)

4

personas, el cual debe ser debidamente ponderado para la correcta determinacion de las

medidas provisionales pre-procedimentales dictadas en la RE 320.

Del mismo modo, la Seremi de Salud del Maule efectué una nueva visita -ain mas
reciente- con fecha 28 de enero de 2020, cuyas observaciones constan en el Acta N°
51.911: “2. Alinterior de la planta se perciben olores propios de procesos especialmente en
Sector cercano a la piscina de lixiviados N° 5, estos olores se circunscriben al intetior de Ia
planta; 3. En los alrededores de Ia planta no se perciben malos olores asociados

a esta empresa’.

Asi, podemos observar que contamos con dos Actas del érgano competente en materia
de salubridad, las cuales permiten descartar, entre otras cosas, que Vinicas esté generando

una afectacién relativa a olores en el sector.

c. Acta de Inspeccion Ambiental de la SMA de fecha 19 de junio de 2019, reportes de

descarga de RILes acompafiados oportunamente a la SMA y Actas de Seremi de

Salud

1)

2)

Es necesario aclarar un punto que ha sido imputado por las denunciantes, esto es, que
los malos olores en el sector se deben a la descarga de RILes en el rio Teno que efectuaria
Vinicas. Esta alegacién fue planteada, por ejemplo, en el Informe Técnico N° 6/2019 de
la Ilte. Municipalidad de Teno o en el Ord. N° 40 de fecha 16 de mayo de 2019 de la
Seremi de Salud de la Regién del Maule.

En particular, la Seremi de Salud, segiin la cita que efectia la RE 320, sefiala que la
afectacion a los vecinos se produce por la generacién de malos olores proviene de la

descarga de RILes de empresas agroindustriales, principalmente Industrias Vinicas.

Sin embargo, esta imputacion se debe descartar ya que desde el 2011 que Vinicas cesé la
descarga de RILes al rio Teno, lo cual puede ser comprobado por esta Superintendencia:
1) a través de la propia actividad de fiscalizacion efectuada por la SMA con fecha 19 de
junio de 2019, donde se inspecciond la tuberia de descarga de RILes, indicindose en el
Acta que “no se constatd verlido de RILes por dicha tuberia y no existia evidencia de haber sido

ulilizada” agregando que ésta “se encontraba seca y con presencia de polvo” v, ii) por medio de la



4)

IV.

1)

2)

informacion reportada a la SMA, donde consta que el proceso productivo solo utiliza las

aguas tratadas para riego, sin existir descarga de RILes a cuerpos de agua superficial.

A mayor abundamiento, las Actas de la Seremi de Salud N° 51.906 y 51.911, ambas de
enero de 2020, respectivamente constataron que “Ya ona de descarga RIL no ha sido utilizada
en el ltimo liempo, ya que el ducto en su interior permanece seco” agregandose que “en punto de

descarga a rio Teno no se aprecia descarga de Residuos Industriales Liguidos”.

ACLARACIONES SOBRE EL PROCESO PRODUCTIVO Y SOBRE EL
ESTRICTO CUMPLIMIENTO DE LAS RCA DE VINICAS

En primer lugar, respecto del hallazgo indicado en el Considerando 17.b) de la RE 320,
esto es, la deteccion de sectores de la cancha de orujos que no se encontraban cubiertos
al momento de la inspeccién, cabe sefalar que ello no consiste en un incumplimiento de
la licencia ambiental. Por el contrario, corresponde a un funcionamiento normal del
proceso productivo de Vinicas el cual, para efectos de la acumulacion de los orujos,

requiere levantar la cobertura en sectores especificos de la cancha de esta materia prima.

Por lo demas, también se debe indicar que esta circunstancia no es contradictoria con la
exigencia de la RCA N°110/2005, la cual requiere, como medida para evitar la emanacién
de olores que estos se tapen con una lona, lo cual debe entenderse en armonia con el
desarrollo normal del proceso productivo de Vinicas, que requiere la recepcién de orujos

como matetia prima.

Sobre lo mismo, es necesario indicar que el Acta de la Inspeccién Ambiental, al momento
de describir lo observado en el sector de la cancha de orujos, indica que % pila estaba
tapada con malla raschel”. Esto confirma que la generalidad de la cancha esta cumpliendo
con la exigencia de la RCA N°110/2005 y que los sectores en los que pudo existir un
descubrimiento se trelacionan con aquellos imprescindibles para la recepcion y acopio de

o1ujos.

En segundo lugar, en cuanto al hallazgo indicado en el Considerando 18.¢), es posible
sefialar que el compost terminado que representa aquel producto cuya acumulacién

estaria superando la superficie autorizada, no constituye un residuo, sino que es un




insumo agricola, cuestién que fue avalada por la Seremi de Salud de la Region del Maule
por medio del Ord. N°1647 de 10 de julio de 2018, donde sefiala que el acopio de este
insumo no requiere de autorizacién sanitatia. Por lo tanto, no forma parte de la cancha
de compost -la que continta siendo de 2 hectareas- sino que constituye un sitio de acopio
de compostaje terminado que, al ser insumo agricola, no requiere de autorizacion espectal

para su almacenamiento.

5) En tercer lugar, en lo que respecta al hallazgo del Considerando 19.f) relativo a la
identificacién de las piscinas 4 y 5 como las fuentes de mayor intensidad de olor y
molestia con potencial de alcanzar zonas habitadas; si bien estas piscinas efectivamente
fueron identificadas en el Informe de Olfatometria, la intensidad con la que se percibid
el olor en solo uno de los 14 puntos de medicion externos a las instalaciones de Vinicas
fue categorizado como de baja intensidad (intensidad: 2). La posibilidad de que el olor
de estas piscinas llegue a zonas habitadas se da en circunstancias -sefaladas
anteriormente- consistentes en poco viento, frio y niebla, las cuales no se producen en

esta época del ano.

6) Adicionalmente, cabe tener presente que las piscinas 4 y 5 se contemplan para acumular
lixiviados con el objeto de enviar posteriormente los RILes a la planta de tratamiento,
especificamente a los biodigestores’, donde se realizard el tratamiento de RlLes de

conformidad con las autorizaciones ambientales del Proyecto.

7) Finalmente, en lo que respecta al hallazgo senalado en el Considerando 20.h) relativo a
la supuesta superaciéon de parimetros de la NCh 1.333/78 (cloruro, sulfato,
conductividad eléctrica y sélidos disueltos totales) en la piscina con tratamiento final de
RILes, hay que indicar que la muestra de agua para efecto de la medicién de los
pardmetros de la NCh 1.333/78 fue obtenida desde la laguna de oxigenacién la cual
almacena un RIL semitratado, el cual atn no ha pasado por el proceso de tratamiento de

aguas. En efecto, con posterioridad a la laguna de oxigenacion, el RIL es enviado a dos

7 RCA N°453/2006, Considerando 3.4.2.4
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sedimentadores en serie (un sedimentador fisico y un sedimentador quimico),

obteniéndose el clarificado o efluente final, el cual es enviado a la laguna de riego®.

8) Adicionalmente, se tomé muestra de lixiviado de compost y se compara con la 1333,

tratandose de un RIL crudo.

9) La siguiente Figura presenta un diagrama de flujo de los procesos desarrollados por mi
representada. En ella, se puede apreciar que la laguna de oxigenacién no es la Gltima
etapa del tratamiento de los RILes, ain mas, con postetioridad se realizan mediciones
que, en caso de no cumplir con los parametros de la NCh 1.333, devuelven el RIL a

etapas anteriores del tratamiento.

; Lodos s2CUndanos B ,}___( J

( Proceso . Laguna o
i pazo I  eoagestr  — DAF —H  cagonemn Seaimentator
Lodos primarie l Clatficado r
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yo Sl
DS 200 NCh

1.333

10) A partit de lo indicado, es posible sostener que la RE 320 etréneamente hace exigibles
parimetros de calidad a aguas que se encuentran en una etapa inicial e intermedia del

proceso de tratamiento de RILes.

V. ANALISIS DE LOS REQUISITOS QUE HABILITAN A LA SMA PARA
ESTABLECER MEDIDAS PROVISIONALES

1) Nos referiremos a las medidas provisionales dictadas por la SMA, que se enmarcan en el

concepto de medidas de correccion, seguridad o control de la letra a) del articulo 48 de

8 También se incurre en este error en la Tabla 8 de la RE 320, al comparar el sector compostaje con la NCh. 1.333,
siendo que en dicho sector nos encontramos con un RIL crudo.

=



2)

4

2)

3)

la LOSMA, v dentro de los supuestos de la letra f) del mismo articulo, que contempla la

facultad de ordenar programas de monitoreo y analisis especificos.

De acuerdo con el precitado articulo las medidas provisionales deben; i) Tender a evitar
un dano inminente al medio ambiente o a la salud de las personas; y i) Deben ser
proporcionales al tipo de infraccion imputada y a las circunstancias del articulo 40 de la

LOSMA.

En atencién a que nos encontramos ante medidas pre-procedimentales dictadas en
concordancia con el articulo 32 de la LPA, hay que atender ciertas consideraciones
adicionales: 1) Deben existir elementos de juicio suficientes; it) Deben decretarse ante un
supuesto de urgencia; iif) Deben orientarse a la proteccion provisional de los intereses
implicados; iv) No se podran adoptar medidas que puedan causar perjuicio de dificil o
imposible reparacion; y v) Las medidas podran ser alzadas o modificadas, en virtud de

circunstancias sobrevinientes.

Conforme a ello, deben concurrir tres requisitos para la imposicién de medidas
provisionales: 1) Fumus boni inris; 11) Periculum in mora; y iii) Proporcionalidad. Sobre estos

requisitos nos referiremos a continuacion.
Las medidas provisionales no satisfacen el requisito Fumus boni iutis

De acuerdo con lo expuesto en los capitulos precedentes: i) No es efectivo que Vinicas
haya incurrido en los incumplimientos que la SMA atribuye a las obligaciones que
establecen sus licencias ambientales; y ii) No es efectivo que Vinicas sea un agente emisor

de olores que puedan llegar a afectar la salud de la poblacién.

Sobre el primer punto, nos remitimos a lo expuesto en el capitulo IV, al aclarar la correcta

ejecucion de sus RCA.

De acuerdo con ello, la operacion de Vinicas si se ajusta a su marco autorizatorio y no
son efectivas las consideraciones que motivaron la imposicién de las medidas
provisionales, con lo que se hace evidente que no concurre el requisito del “humo del

buen derecho”.
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4

5)

7

8)

Respecto al segundo punto recién referido, nos encontramos con que las inspecciones
realizadas por las distintas autoridades administrativas no presentan antecedentes que
permitan establecer, ni tampoco presumir fundadamente, que es la operacién de Vinicas
lo que generarfa olores molestos en los centros poblados. Asi, aun cuando pueda llegar
a ser efectivo que la comunidad cercana a la Planta ha sentido olores molestos, ello no
implica que haya sido Vinicas el origen de ellos, existiendo otras fuentes emisoras que

deberian ser consideradas.

[is mas, ha quedado claro de la revision de los antecedentes revisados en el capitulo TIT
de esta presentacion, que la emision de olores de la operacién de Vinicas no posee el
atributo de generar efectos molestos. En concreto, de acuerdo con el Informe de
olfatometria los olores provenientes de Vinicas son petrceptibles en zonas extetnas al

reciento donde opera la empresa solo un 0,85% del tempo.

Asimismo, las fuentes de olor asociadas a los procesos de Vinicas son de baja intensidad.
Tal como indica el referido Informe, del resultado de los puntos monitoreados, dichos
eventos fueron clasificados con intensidad 1 (muy bajo), en una ocasién intensidad 2
(bajo) v en otra ocasion con una intensidad 3 (intermedia). De lo anterior se desprende
que la intensidad percibida fuera de la planta en general es muy baja. A mayor
abundamiento, de acuerdo con la norma de emisiones de olores para planteles porcinos
que se encuentra actualmente en elaboracién, la intensidad propuesta es del nivel 5 para
sectores aledanos a la industtia, es decir, aun un umbral bastante mayor al peak generado

excepcionalmente por Vinicas.

Asimismo, se constatd que Vinicas hace practicamente 9 afios que no descarga RILes al
cauce natural, con lo que queda en manifiesto que las denuncias realizadas sobre la

opetacion de la Planta son inexactas y erradas.

Con tales hechos a la vista, no se advierten elementos que permitan satisfacer el requisito
del “humo del buen derecho”, ya que los antecedentes examinados no apuntan a
establecer que sea Vinicas el causante de los olores molestos en los centros poblados.
De tal modo, no hay motivos plausibles para configurar una “presuncion razonable” en
tal sentido, y, de hecho, los antecedentes analizados apuntan a descartar la incidencia de

Vinicas.
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1)

3)

4)

Las medidas provisionales no satisfacen el requisito Periculum in mora

Cabe recordar que las denuncias asociadas a la materia que motivé la imposicion de las
medidas provisionales fueron recibidas por la SMA en marzo y mayo de 2019. A su vez,

su fiscalizacién tuvo lugar en junio de 2019.

De ello se desprende que, estando los antecedentes en poder de la SMA desde hace casi
un afio desde que recibi6 la primera denuncia, es claro que no existe un escenatio en que
efectivamente se presente una urgencia y/o un peligro en el retardo, ya que, de ser asi,
esta SMA habtia adoptado las medidas pertinentes en tal oportunidad; o al menos, una

vez efectuada la visita inspectiva, hace casi 8 meses atras.

En igual medida, no nos encontramos ante episodios criticos o un hecho extraordinario
en la operacion de Vinicas que haga necesario adoptar medidas inmediatas e
impostetrgables, ya que, la actividad de la Planta de Produccién y su sistema de
tratamiento de RILes se ha ajustado al marco autorizatorio contemplado en las

respectivas RCA.

Asimismo, no se presenta un escenatio que vaya a verse gravemente deteriorado en caso

de que las medidas ordenadas no se ejecuten dentro del acotado plazo proporcionado.
Las medidas provisionales no son proporcionales

Cabe sefalar que la proporcionalidad de una medida provisional se valora no solo por la
gravedad de la infraccién y las circunstancias del articulo 40 LOSMA, sino que, ademis,

se debe apreciar en relacién con el fin para el cual estd prevista.

En este sentido, la finalidad de una medida provisional consiste, segun el articulo 48
LOSMA, en evitar el dafio inminente al medio ambiente o a la salud de las personas. Tal
como lo sefialan Hervé y Riestra, la imposicién de estas medidas tiene un fin patticular
que exige “buscar nna interpretacion que armonice ¢l propisito y contexto propios de la gestion del

riesgo ambiental”®.

9 Hervé, Dominique y Riestra, Sebastiin. “Riesgos e Institucionalidad Ambiental Chilena: La Gestion del Riesgo en
la LOSMA”. En “Riesgos, Derecho y Medio Ambiente”, Ediciones Universitarias de Valparaiso, 2018. Pagina 131.
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3) Por lo tanto, la medida va a ser eficaz, y en Glima medida, legal, en el entendido que
sirva para evitar la generacion de riesgos al medio ambiente o salud de las personas. Sobre
esa base, cabe preguntarse si las medidas provisionales impuestas fueron las adecuadas
para la gestion del riesgo ambiental asociado a los hechos imputados. Es aqui donde
entra el analisis de proporcionalidad del cual prescindié la SMA, limitindose a ordenar
acciones que en abstracto podrian parecer adecuadas, pero que, al contrastarse con los
antecedentes concretos y reales, queda en evidencia que son impracticables y ademas no

guardan relacion con el supuesto riegos que buscan evitar.

4) Una medida es proporcional en tanto cumpla con los requisitos de ser idénea, necesaria
y proporcional en sentido estricto’. En definitiva, si la SMA estima que los hechos
imputados traen aparejado un riesgo, para evitar la consumacién de ese riesgo no puede
terminar por imponer una medida provisional que no satisfaga los requisitos de

proporcionalidad comunes a todo acto administrativo.

5) Como pasaremos a revisar con mayor detalle a continuacién, las medidas ordenadas
incumplen esta exigencia en lo relativo a dos consideraciones: 1) Se ordenan medidas
respecto de instalaciones sobre las que no se ha imputado ni advertido que sean fuente
de emisiones de olores molestos, por lo que carecen de necesidad e idoneidad para
abordar el supuesto de riesgo que se busca suprimir; y i) El plazo dado para la ejecucién
de ciertas medidas es absolutamente insuficiente, atendida la naturaleza de las gestiones

que deben realizarse para su acometimiento.

VI LAS MEDIDAS PROVISIONALES NO CUMPLEN CON LOS
REQUISITOS QUE LES SON EXIGIBLES

Como consideracion general, es del caso senalar que, mas alld de las observaciones que se

realizarin respecto de las medidas decretadas, la intencién y disposicién permanente de

10 Segiin Lopez, Gloria “Principio de proporcionalidad y control de constitucionalidad de las leyes penales: Una
comparacion entre las experiencias de Chile y Colombia”, en Revista de derecho de la Universidad Austral de Chile,
2011, vol. XXIV, N° 2, p. 115: “wna medida que afecta wn derecho fundamental (o algin otro contenido constitncional susceptible
de aperar como principio) silo es vélida a condicion de que sea iddnea para contribuir al logro de un fin legitimo (constitucionalmente
Justificado); necesaria, en tanto no existan alternativas gue permitan lograr el mismo fin con un menor sacrificio para los principios
constitncionafes afectados por la medida enjuiciada; finalmente, que ésta sea proporcional en sentide estricto, lo que ocurvivd crando los
beneficios que la medida reporta, en términos de contribucidn al logro de wn fin constitucionalmente jusiificado, conpensen fos sacrificios
gue aguella representa para los derechos”.

TGk



Vinicas, ademds de dar estricto cumplimiento a todas sus obligaciones ambientales, también
es la de mejorar continuamente sus procesos, y en ese sentido se solicitard a esta SMA ajustar
las medidas ordenadas, de forma tal de acercarse lo més posible al objetivo buscado por la

SMA, que es reducir la emision de olores que puedan afectar a la comunidad.

1) Medida del N° 1) del resuelvo Primero de la RE 320: “Presentar un cronograma de
gjecucion de fodas las acciones que permitan fener aperativas la planta de produccion y la planta de
tratamiento de RILes, tal como fue establecido en las RCA aplicables a los proyectos, previamente
individualizadas, de tal manera de no generar focos de olores molestos. Para lo anterior, se deberin
considerar las medidas que se mencionan en los literales signientes, y las que la empresa determine como

necesarias. El inicio de ejecucion de cada accion y el tiempo de demora debe ser justificado”.

- En primer lugar, debe sefialarse que esta medida se escapa del matco propio de las
medidas provisionales pre-procedimentales, toda vez que patte del supuesto que la
operacion de la planta de produccién y la planta de tratamiento de RILes no se ajusta

en forma efectiva a lo establecido en las licencias ambientales del Proyecto.

- Luego, la propia RE 320 sefiala en su considerando N° 24, que la efectividad de los
incumplimientos serin materia del proceso sancionatorio que se decida instruir. Hs
decir, se trata de una materia aun no acreditada y que no corresponde que sea

asumida como cierta en esta instancia.

- De tal manera, las medidas provisionales deben apuntar esttictamente a hacetse
catgo de supuestos de tiesgo, mediante medidas tendientes a suprimir los supuestos

de hecho que sean sus causantes.

- De acuerdo con lo antetior, en la prictica, con la medida se estd ordenando al Titular

que asuma como efectiva la imputacion de incumplimientos a sus RCA.

- Por tanto, sin petjuicio de que Vinicas presentard un cronograma de acciones
tendientes a minimizar los potenciales focos de olor del Proyecto, es pertinente
aclarar desde ya que aquello se enmarca en esta disposicién colaborativa, y en ningan
caso a un reconocimiento de responsabilidad o a una aceptacién de que se estarian

incumpliendo las licencias ambientales del Proyecto.
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Medida del N° 2) del resuelvo Primero de la RE 320: “Tapar o cubrir completamente la
cancha de orujo y patio de borras, con implementos y/ o material adecunado gue mitignen la generaciin de

olores. Lo anterior, en un plago de 7 dias hdbiles contados desde la notificaciin de la presente resoluciin”.

- Primero, cabe hacer presente que en el acta de fiscalizaciéon ni en la RE 320 se
exponen antecedentes que permitan presumir que el patio de borras es un agente
emisor de olores molestos. Asimismo, el Informe de olfatometria tampoco le

atribuye dicha condicién.

- Sobre el particular, cabe senalar que el patio de borra se ubica en el lado sur de las
instalaciones industriales, cuenta con muro de contencién de hormigdén (para
lixiviados) y con captacion de lixiviados que es destinado para ser procesado en la
planta. Asi, las medidas de control a aplicar en esta unidad son la captacion de
lixiviados generados, siendo dirigidos a la piscina de acumulacién, impidiendo su

descomposicion organica y la emanacién de olores.

- Ademas, las licencias ambientales del Proyecto no han contemplado la obligacion de
cubrir la cancha de borra, de lo que se desprende que, en las correspondientes
evaluaciones ambientales no se considerd que su cobertura fuese una medida para

hacerse caso de potenciales efectos de olores.

- De tal forma, es evidente que la media provisional ordenada no es necesaria ni idénea
para evitar la generacién de olores que puedan causar riesgo de dafio sobre la salud
de la poblacién, con lo que se concluye que no satisface el requisito de

proporcionalidad.

- A su vez, en lo concerniente a la cancha de orujo, se debe aclarar que esta se
encuentra practicamente cubierta a totalidad. Con todo, el proceso productivo es
dindmico y permanentemente se deposita y retira orujo desde la cancha, con lo que,
naturalmente, se debe entender que la medida de mitigacion para potenciales olores
establecida en la Adenda N° 1 del proceso de evaluacién que culminé con la RCA
N® 110/2005, consistente en la cobertura de la cancha de orujo, se debe
compatibilizar con el proceso productivo que en esa misma evaluacién ambiental fue

presentado. De tal manera, determinadas secciones de la cancha se podrian encontrar
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transitoriamente sin cobertura, pero solo en lo que respecta a las areas donde se estan

realizando tareas de depositacion o retiro.

- Asi, sin perjuicio de lo que se expondra para la medida N° 3 siguiente, esta patte
entiende que la medida provisional N° 2 ordenada por esta SMA se enmarca bajo

ese entendimiento.

3) Medida del N° 3) del resuelvo Primero de la RE 320: “Cubrir el sector donde se realizan
las actividades de remociin y/ o volteos de orujos, para que no se generen eventos de olor. Lo anterior en

un plage de 7 dias bdbiles contados desde la notificacion de la presente resolucion’

- Dado que es un hecho que se realizan remociones y volteos de orujos, que requiere
que la seccién de la cancha de orujos donde se estén realizando las actividades se
encuentre descubierta; la medida ordenada no se condice con la naturaleza misma de

esas labores.

- De acuerdo con lo expuesto precedentemente, una medida provisional debe ser
adecuada e idénea para hacerse cargo del supuesto de riesgo. De tal forma, no resulta
posible de ninguna manera ejecutar la medida ordenada por esta SMA, ya que no
existe manera de mantener cubierta la cancha, y al mismo tiempo realizar la remocion

o el volteo de otujo, segin corresponda.

- Por tal motivo, se requiere que la SMA precise la forma en que deberia llevarse

adelante esta medida.

4) Medida del N° 4) del tesuelvo Primero de la RE 320: “Enviar diariamente a la planta
de tratamiento de RILes fodos los lixiviados generados en la cancha de orujo, patio de borras, sector de
lodos y compostaje, a modo de evitar el almacenamiento prolongado de lixiviados en los pretiles de

contencion”.

- Para la correcta ejecucion de esta medida, se solicita aclarar su sentido a esta SMA,
toda vez que, si bien es posible enviar a diario todos los lixiviados provenientes de la

cancha de orujo, patio de borras, sector lodos y compostaje, debe tenerse presente
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que aquello finalmente tendrd un tiempo de residencia en las piscinas 4 y 5 del sistema

de tratamiento de RILes.

- Enseguida, debe tenerse presente que dichas piscinas se encuentran mas cerca de las
zonas habitadas, por lo que, silo que se busca es disminuir potenciales efectos sobre

tales sectores, la medida no contribuiria a ello.

- Cabe recordar que ni en el Informe de Olfatometria ni en las Actas de Fiscalizacion
se hace referencia a malos olores provenientes de los lixiviados en cancha de orujo,
patio de borras, sector lodos y compostaje, razon por la que la medida no se dirige a

suprimir ningn efecto pernicioso.

- En razén de lo senalado, la medida ordenada no serfa idonea para ese fin, y

consecuencialmente, tampoco proporcional.

5) Medida del N° 5) del resuelvo Primero de la RE 320: ‘Retiro de las 26 pilas de compost
terminado ubicadas en una superficie de 8 hds, indicando su destino final y antorizaciones respectivas, si

lo ameritan, inicidndose dicho reliro por las pilas que presenten mayor problema de olores”.

- En primer lugar, debe tenerse presente que, de acuerdo con el Ord. N°1647 de 10
de julio de 2018 de la Seremi de Salud de la Region del Maule, el compost terminado
es un insumo agricola (fertilizante de suelos) y no un desecho. Por tal motivo, no es
efectivo ni pertinente que se requiera a su respecto una autorizacion para su acopio

temporal, su movilizacién ni para su destinacién final.

- Por otro lado, se advierte que las pilas de compost no han sido parte de las areas
respecto de las cuales se hayan asociado eventos de olores molestos en las zonas

pobladas. De hecho, el acta de fiscalizacion N® 49.767, de diciembre de 2019, de la

Seremi de Salud sefiala expresamente que no es fuente de vectores ni de malos olores.

- De tal forma, dado que €l compost terminado es neutro en lo que respecta a olores,
la medida ordenada no es proporcional, ya que no se dirige a suprimir ninguan factor
de riesgo sobre el medio ambiente o la salud de la poblacién. Tampoco concurre el

requisito del “humo del buen derecho” que justfique la imposicién de la medida.
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6) Medida del N° 6) del resuelvo Primero de la RE 320: “Realigar un control diario de la
humedad del compost generado segrin NCH 2880/ 2004, para evitar la superacion de dicho pardmetro,

ya gue ello podria constituir una fuente potencial de olores’.

- Tal como senalamos anteriormente, no se atribuy6 en que el compost -en proceso o

terminado- fuese una fuente de emisiones de olor relevantes.

- De hecho, el considerando N° 18 de la RE 320 presenta como hallazgo solo la
superficic en que se desarrolla la acumulacion de compost terminado, pero no

antecedentes que hagan referencia a este sector como emisor de olores molestos.

- De esta manera, debe recordarse que las medidas provisionales no tienen por objeto
corregir eventuales incumplimientos ni ser una forma de forzar el retorno al supuesto
estado de cumplimiento, sino que deben dirigirse a prevenir un potencial triesgo sobre
el medio ambiente o sobre la salud de la poblacién. Por ese motivo, esta medida no
es adecuada ni idénea para ese objeto, ya que no existe relacién de causalidad entre
el compostaje y los eventos de malos olores, con lo que falta la concurrencia de los

requisitos del “humo del buen detecho™ y de propotcionalidad de la medida.

7) Medida del N° 7) del resuelvo Primero de la RE 320: “Realizar sellado o encapsulamiento
de todas las piscinas de la planta de tratamiento de RILes. Lo anterior en un plagp de 15 dias habiles

contados desde la notificacion de la presente resolucion”’

- Esta medida, al igual que en el caso antetior, se dirige respecto de instalaciones que
en ningin proceso de fiscalizacién, como tampoco en el Informe de Olfatometria,
se sindican como generadoras de olores molestos, puesto que, en lo relativo al
proceso de tratamiento de RlLes, tales cuestionamientos se enfocaron sdlo en las

piscinas 4 y 5 del sistema.

- De tal forma, la medida establece una accién desproporcionada respecto a su objeto,
imponiendo una catga que no posee justificacién técnica ni ambiental; y, ademds, no

hay un “humo del buen derecho” que justifique su establecimiento.

- A mayor abundamiento, debe también hacerse presente que el iempo otorgado para

la ejecucién de la medida provisional, ain cuando solo se contemple su realizacion
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para las piscinas 4 y 5, es absolutamente insuficiente, toda vez que se trata de una

obra civil que es imposible que sea disenada y construida en sélo 15 dias.

- Por otro lado, no existen antecedentes -ni en el Informe de Olfatimettfa, ni en las
Actas de fiscalizacién- que permitan atribuir que el resto de las piscinas (1A, 1B, 2A,
2B, desnitrificacion y oxigenacion) son fuentes de olores molestos en los puntos de

monitoreo externos a las instalaciones.

- De esta manera, se solicita a esta SMA que las medidas se dirjan sélo respecto de las
piscinas que se relacionan con el objeto de proteccidn, lo que se circunscribe solo a
las piscinas 4 y 5, y que, a su respecto, atendida la magnitud de la obra que se ordena
construir, se sustituya el plazo de 15 dias, por la presentacion de un cronograma de

trabajo que contemple reportes de avance a esta SMA.

8) Medida del N° 8) del resuelvo Primero de la RE 320: “Realizar monitoreo semanal del
efluente a través de una ETEA restringiendo el riego en plantaciones de Eucaliptus, cuando los
resultados indiguen que se supera algiin pardmetro de la Norma Chilena N 1333/ 78, procediendo a

su devolucion a la lagnna de oxigenacion”.

- En primer lugar, es pertinente recordar que las mediciones realizadas en el proceso
de fiscalizacién no fueron ejecutadas en el punto final del proceso, razén por la cual,
evidentemente, los resultados no se ajustan a la real calidad de las aguas que son

destinadas al riego en la plantacién de eucaliptus.

- Por otro lado, las medidas provisionales impuestas por la SMA pretenden evitar que
la comunidad sufra olores molestos. Luego, dado que no existe ningiin elemento de
juicio que permita sostener que el riesgo realizado en la plantacion es una fuente de
olores que genere efectos negativos sobre las zonas pobladas, no se advierte
justificacion para la imposicion de esta medida, puesto que no concurte a su respecto
el “humo del buen derecho” y tampoco corresponde a una medida idonea para

suprimir el supuesto de riesgo atribuido.

9) Medida del N° 9) del resuelvo Primero de la RE 320: “Realizar un seguimiento de las

quejas o denuncias por percepeion de olores de parte de la comunidad”.
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- Dicha accién se encuentra comprometida en la RCA N° 22/2015 para set
implementada durante la fase de operacién de ese proyecto, y en tal opottunidad serd

ejecutada.

- Sobre el particular, es pertinente sefialar que, tal como en la medida antetior, no se
advierte justificacion para la imposicién de esta medida, puesto que no corresponde

a una medida idénea para suprimir el supuesto de riesgo atribuido.
POR TANTO,

A UD. PIDO,

Tener por deducido recurso de reposicién en contra del acto administrativo contenido en
Resolucion Exenta N® 320, de 2020 de la SMA, y con su mérito acogetlo, dejando sin efecto y
ajustando las medidas provisionales ordenadas, en los tétminos planteados por esta parte en el

capitulo VI de esta presentacion.

PRIMER OTROSI: Sobte la base de lo que disponen los articulos 3, 32 y 57 de la LPA, solicito

al Sr. Superintendente del Medio Ambiente se sitva dectetar la suspensién inmediata de los
efectos derivados del acto administrativo impugnado, hasta que el recurso interpuesto en lo

principal sea resuelto y debidamente notificado.

Lo anterior se funda en el hecho de que, si asi no se dispone, entre otras consecuencias
continuaran corriendo los plazos que mi representada tiene para implementar las medidas
ordenadas por la RE 320 que aqui se impugna. Por lo mismo, de no decretarse la suspension
solicitada, se consolidaran los efectos que precisamente buscan ser eliminados a través del

recurso deducido.

Ein la especie concurren los supuestos previstos en el articulo 57 de la LPA para la procedencia
de la suspension de la ejecucion del acto recurrido. Por un lado, el cumplimiento de las medidas
haria, a su vez, imposible el cumplimiento de lo que se resolviere, en caso de acogerse el presente

recurso.

Por otro lado, algunas de las medidas impuestas provocan un petjuicio irreversible en mi
representada que debe ser evitado. En particular, las medidas decretadas en el N°2 y N° 3 del

Resuelvo Primero, consistentes en “tapar o cubrir completamente la cancha de orujos y patio de
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borras” y en “cubrir el sector donde se realizan las actividades de remocién y/o volteo de
orujos”, en los hechos imposibilitan la normal realizacién del proceso productivo de Vinicas y,

con ello, afectaria el cumplimiento de compromisos contractuales de Vinicas.

De cubrirse completamente la cancha de orujos, se haria imposible la recepcion de una materia
prima fundamental dentro del proceso productivo, lo que afectarfa el normal funcionamiento de
la planta. Ademads, esta materia prima es adquirida por Vinicas en virtud de obligaciones con
companias pertenecientes al rubro vitivinicola, las cuales estarfan en riesgo de ser incumplidas
en caso de ejecutar las medidas decretadas en la RE 320. Con ello, vendrian aparejados una serie
de perjuicios dificiles de cuantificar, debido a las consecuencias civiles y comerciales que se

devendrian de los posibles incumplimientos contractuales.

Asimismo, la ejecucion de la medida N° 7 del Resuelvo Primero, relativa al encapsulamiento de
todas las piscinas importa una inversién de gran relevancia, que Vinicas sigue cuantificando, pero
que es necesario estudiar y disefiar adecuadamente, ya que demandaria, a lo menos, 150 dias
hasta su ejecucién (una vez obtenido el financiamiento y los permisos ambientales que sean

aplicables).

SEGUNDO OTROSI: Sirvase tenet por acompanados los siguientes antecedentes:

1. Informe de Vientos de la comuna de Teno.

2. Acta de Fiscalizacién N° 49.767, emitida por la Seremi de Salud de la Regién del Maule
con fecha 5 de diciembre de 2019.

3. Acta de Fiscalizacion N° 51.906, emitida por la Seremi de Salud de la Regién del Maule
con fecha 20 de enero de 2020.

4. Acta de Fiscalizacion N° 51.911, emitida por la Seremi de Salud de la Regién del Maule
con fecha 28 de enero de 2020.

5. Ord. N°1647 de la Seremi de Salud de la Region del Maule con fecha 10 de julio de 2018.

6. Copia con vigencia de la escritura de constitucidén de Industrias Vinicas S.A. y certificado
de vigencia del poder de Joaquin Errazuriz Salinas para representar a la compania.

7. Instrumento privado donde consta mi poder para representar a Industrias Vinicas S.A.
en este procedimiento, el cual fue susctito en la Notaria N°® 27 de Santiago, con fecha 15

de enero de 2020.
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TERCER OTROSI: Hago presente que mi petsonerfa para actuar en representacion de
Industrias Vinicas S.A. consta en insttumento ptivado con firma autotizada ante notario de

fecha 15 de enero de 2020, ototgada por Joaquin Etrazuriz Salinas, cuya personetia para actuar

en representacion de Vinicas se acompand en el segundo otrosi de esta presentacion.

LO . QF8. 269 .
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VIENTOS EN LA COMUNA DE TENO

En Teno, los veranos son caliente, secos y mayormente despejados v los inviernos son
largos, frios, mojados y parcialmente nublados. Durante el transcurso del afio, la
temperatura generalmente varia de 4 °Ca 29 °Cy rara vez baja a menos de -0 °C o sube a
mas de 32 °C.

Viento

Esta seccion trata scbre el vector de viento promedio por hora del area ancha (velocidad y
direccién) a 10 metros sobre el suelo. El viento de cierta ubicacién depende en gran
medida de la topografia local y de otros factores; y la velocidad instantanea y direccién del
viento varian mas ampliamente que los promedios por hora.

La velocidad promedio del viento por hora en Teno tiene variaciones estacionales leves en
el transcurso del afio.

La parte mds ventosa del afio dura4,1 meses, de octubrea marzo, con velocidades
promedio del viento de mas de 8,1 kilémetros por hora.

El tiempo mas calmado del afio dura 7,9 meses, de marzo a octubre.

Velodidad promedio del viento

ventoso ventoso

18 kmth
14 knth
12 ket |
10 kth :

8 km/h

B krméh

4 km/h PSSR
2 krdh
il ene. feb. mar. abr. may. jun. jul.  ago. sept. oct. nov  dic.

E promedio de to velocidod media del viento por horo (linea gris oscurod, con las bandos de
percentil 25% g 75° y 109 g 90°,

El promedio de la velocidad media del viento por hora (linea gris oscuro), con las bandas
de percentil 252 a 752 y 10° a 90°.

La direccion predominante promedio por hora del viento en Teno varia durante el afio.



oy

1) Proveniente del sur: es muy poco habitual y solamente predomina durante un par
de semanas (1 en abril y otra en septiembre). _

2) Proveniente del norte: predomina durante 4,1 meses, desde mayo a septiembre.

3) Proveniente del oeste: el viento proveniente del oeste es predominante
durante 7,5 meses, de septiembre a abril.

4) Proveniente del este: no son predominantes aunque existen no es un viento que
predomine habitualmente.

Direccion del viento

Direccién del viento

80 %

60 %
40% - RO %

20 % B0 %

0,
sept. oct.  nov.  dic. A

El porcentaje de horas en las que la direccion media del viento viene de cada uno de los
cuatro puntos cardinales, excluidas las horas en que la velocidad media del viento es
menos de 1,6 km/h. Las dreas de colores claros en los limites son el porcentaje de horas
que pasa en las direcciones intermedias implicitas (noreste, sureste, suroeste y noroeste).

Fuente
s.weatherspark.com/y/25802/Clima-promedio-en-Teno-Chile-durante-todo-el-afio

Todos los datos climatoldgicos, incluida la nubosidad, precipitacion, velocidad y direccion
del viento y flujo solar vienen de MERRA-2 Modern-Era Retrospective Analysis de NASA.
Este reanalisis combina una variedad de medidas de drea amplia en un moderno modelo
meteoroldgico mundial para reconstruir la historia del clima, hora por hora, de todo el
mundo en una cuadricula con blogues de 50 km.

Este informe ilustra el clima tipico en Teno durante todo el afio, basado en analisis
estadisticos de informes climatoldgicos histdricos por hora y reconstrucciones de modelos
del 1 de enero de 1980 al 31 de diciembre de 2016.




VIENTOS EL 25 Y 26 DE ENERO DEL 2020

Segun mapa de google earth, desde industrias vinicas a la plaza de Teno hay 7,95 km
(hasta la Plaza de Teno), en direccion NW. Como muestra la figura

Segun la estacion meteoroldgica ubicada en cementos Bio Bio de Teno, lo dias 25 y 26 de
enero del presente predominaron los vientos SW, por lo tanto los olores que se
percibieron en Teno segun el denunciante, en ningln caso podrian haber provenido de
Industrias Vinicas.




Tabla: Resumen Intensidad y direccion del viento en Teno: 25 y 26 Enero 2020}

Fecha Hora Anguloy | Velocidad
Direccion | del viento

25/01/2020( 00:20:02 | SE-100
25/01/2020( 01:00:03 NE-80
25/01/2020 | 02:00:03 NE-74
25/01/2020( 03:00:03 | SO-184
25/01/2020| 04:00:03 | SO-167
25/01/2020| 05:00:03 | SO-214
25/01/2020 | 06:00:03 SE-102
25/01/2020( 07:00:03 | SO-188
25/01/2020 08:00:03 | SO-215
25/01/2020( 09:00:02 | SE-163
25/01/2020| 10:00:02 | SO-223
25/01/2020| 12:00:02 | SO-263
25/01/2020| 13:00:03 | SO-210
25/01/2020| 14:00:03 | NO-259
25/01/2020| 15:00:03 | SO-210
25/01/2020| 16:00:03 | SO-199
25/01/2020| 17:00:03 SE-145
25/01/2020| 18:00:03 SE-127
25/01/2020| 19:00:03 | SE-130
25/01/2020( 20:00:03 | SE-160
25/01/2020| 21:00:02 | SO-189
25/01/2020| 22:00:02 | SO-217
25/01/2020| 23:00:02 NE-43
26/01/2020| 00:00:03 SE-105
26/01/2020| 01:00:03 SE-106
26/01/2020( 02:00:03 E-90

26/01/2020| 03:00:03 | SE-125
26/01/2020| 04:00:03 | SO-188
26/01/2020| 05:00:03 SE-128
26/01/2020| 06:00:03 [ SO-199
26/01/2020| 07:00:03 | SO-238
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ANT.: Carta de fecha 08.05.18.

ORD. N°

MAT.: Autorizacion Sitio de
Productos.

s 10 JUL 2078

DE: DRA. MARLENNE DURAN SEGUEL
SECRETARIA MINISTERIAL DE SALUD, REGION DEL MAULE.

A: SR. MIGUEL RIVAS ROJAS
GERENTE DE OPERACIONES INDUSTRIAS VINICAS S.A

Por intermedio del presente se acusa recibo de su carta recepcionada con fecha
03.07.2018, a través de la cual solicita pronunciamientc relacionado con la
necesidad o no de abtener Autorizacién Sanitaria para un sitio de acopio de producto
terminado del proceso de Compostaje cansiderado insumo agricola, denominade
compost terminado.

Al respecto, puedo informar a Ud., que la normativa vigente senala que los sitics que
cdeben tener autcrizacion son los de acopio de residuos, por lo tanto, al ser &l
compost un producto y/o insumo para otras actividades agricolas, no aplica tener la
necesidad de que ese sitio de acopio de un producto terminadc requiera de
autorizacion sanitaria.

Le Saluda atentamente a Ud.,

i - e
/

: ‘ :;; -{~ ) ..\% X L
“.b-. DRA. MARLENNE DURAN:SEGUEL

SECRETARIA MINISTERIAL DE SALUD
REGION DEL MAULE

.

it
i

MDS / RIRHY nma.
Int. NO Q7Y
09.0?.2(;{;3

,’

[
DISTRIBUCION:

- SR. MIGEL BIVAS ROJAS
GERENTE OPERACIONES INDUSTRIAS VINICAS S.A.
CASILLA 606 CURICO.

- JEFE PROVINGIAL SEREM! CURICO.

- UNIDAD DE EMISIONES

- OFICINA DE PARTES



1 ] Morandé 440  Teléfono: www.conservador.cl
Santiago 2 2390 0800 info@conservador.cl

Conservador de Bienes Raices
de Santiago

Copia de Inscripcion
Registro de Comercio de Santiago

El Conservador de Comercio que suscribe certifica que la inscripcién adjunta,
correspondiente a la sociedad "Industrias Vinicas S.A.", y que rola a fojas 13822
nimero 6851 del Registro de Comercio de Santiago del afio 1980, esta conforme
con su original.

Asimismo, certifica que al margen de la citada inscripcion no hay nota o
subinscripcién que de cuenta que los socios o accionistas, segun sea el caso, le

hayan puesto término a la sociedad al 20 de agosto de 2019,

Finalmente, certifica que la inscripcion referida no tiene mas subinscripciones o
notas marginales que aquellas indicadas en el documento.

Los derechos registrales correspondientes a esta copia ascienden a la suma de
$4.600.-

Santiago, 21 de agosto de 2019.

—,

Luis Maldenado Croqueyielle
Conservador do Biencs Rafces
Registro Propicdad y Comercio

Santingo

Caratula: 15340189
Industrias Vinicas S,A.
I | La vigencia de la firma electrénica en el documento, al igual que la Integridad
y autenticidad del mismo, deben ser verificados en www.conservador.cl,
d

onde estard disponible por 90 dias contados desde la fecha de su emision.

Cédigo de verificacién: ea129d-0 Documento impreso es sdlo una copia del documento original.
www.conservador.cl

”"H"I Documento incorpora firma electrénica avanzada conforme a Ley N°19.799,
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Continuacién de Notas Marginales

REFORMA.- Por escritura de fecha 27 de Diciembre del
2007 otorgada ante el notario Humberto Santelices,
inscrita a Fs.1054 n°681, se reformaron los estatutos
del centro. Se aumentd el capital a $4.891.088.043.-

Santiago, 08 Enero 2008.- L. Maldonado.-

REVOCACION Y PODER inscrita a fojas 56288 nGmero
39024 del afio 2009.- Por escritura piblica de fecha 9
de Enero 2009 otorgada en la notaria de don Humberto
Santelices , el directorio de la sociedad del centro
revoca todos los poderes conferidos con anterioridad
y otorga poder al director Juan de Dios Rics V.,al
director gerente general Joagquin Errazuriz S. y al
gerente de administracidén y finanzas Leonardo Robles
C. v les confiere poder términos y facultades que
sefiala la escritura.- Santiago, 19 de Noviembre de

2009.- Luis Maldonado C

MODIFICACION inscrita a fojas 69475 nimero 50839 del
afio 2011.

Por escritura piblica de fecha 9 de Noviembre 2011,
otorgada en la Notaria de don Humberto Santelices N.,
se reformaron los estatutos del centro.- Se aumentd
capital a $ 5.960.862.807. Santiage, 22 de noviembre

de 2011.- Francisco Barriga

RECTIFICACIOGN inscrita a fojas 967 nlmero 607 del

afio 2012.

Documento incarpora Firma

Electronica Avanzada

Cadigo de Verificacién: ea129d-0
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Continuacidén de Notas Marginales

Por extracto de fecha 02/01/2012, el notario
Humberto Santelices N. , rectificd extracto inscrito
a fojas 69475, numero 50839 afio 2011, en cuanto a
fecha de celebracidén de la junta a gue &l se refiere
que es 03/11/2011y no 09/11/2011 y adem&s en cuanto
al numero de acciones en gue se aumenta el capital

Santiago, 4 de enero de 2012.- Luis Maldonadec C

MODIFICACION inscrita a fojas 1742 nimero 1190 del
afio 2012.

Por escritura piblica de fecha 23 de diciembre del
2011, otorgada en la Notaria de don Humberto
Santelices N., se modificé la del centro en el
sentido gue capital aumentd a la suma de
$6.278.062.803.-. Santiago, 6 de enero de 2012.- Luis

Maldonado C

REVOCACION Y PODER inscrita a fojas 84744 nimero
51669 del afic 2014.

Por escritura piblica de fecha 24 de Abril 2014,
otorgada en la Notaria de don Humberto Santelices N.,
el Directorio de la sociedad del centro revocd poder
que se indica y se otorga poder a los seflores Juan de
Dios Rios Vial, al Gerente General don Joaguin
Errdzuriz Salinas y a otro con las facultades y en
los términos que sefiala la escritura. Santiago, 11 de

noviembre de 2014.- Luis Maldonado C

PODER inscrita a fojas 76430 nuimero 41289 del afio

201e6.

Documento incorpora Firma

Electronica Avanzada
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Continuacién de Notas Marginales

Por escritura plblica de fecha 12 de enero del afio
2016, otorgada en la Notaria de don Humberto
Santelices N., el Directorio de la sociedad del
centro, viene en otorgar poder a don Joaguin
Errdzuriz Salinas y a otros, con las facultades y en
los términos gue seflala escritura. Santiago, 14 de

octubre de 2016.- Luis Maldonado C

REVOCACION Y PODER inscrita a fojas 46454 nlmero
23268 del afio 20189.

Por escritura pilblica de fecha ¢ de mayo de 2018,
otorgada en la Notaria de Eduardo Diez Morello, el
Directorio de la sociedad del centro revocdé los
poderes que sefiala escritura.- Se confirid poder a
don Juan de Dios Rios Vial y otros, quienes actuaran
con las facultades y en los términos que seflala la
escritura. Santiago, 17 de junio de 2019.- Luis

Maldonado C

Documento incorpora Firma
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Certificado
Registro de Comercio de Santiago

El Conservador de Bienes Raices y Comercio que suscribe, certifica que no hay
constancia al margen de la inscripcion social de fojas 13822 numero 6851 del
Registro de Comercio de Santiago del afio 1980 correspondiente a la sociedad
"Industrias Vinicas S.A.", que la respectiva Junta de Accionistas haya acordado
su disolucion anticipada al 28 de febrero de 2020.

B

RS-

Conservador de Bienes Ralces

de Sanliago

Santiago, 2 de marzo de 2020.

Caratula: 16115494

Morandé 440 Teléfono:
Santiago 2 2390 0800

www.conservador.cl
info@conservador.cl

Luis Maldonado Croquevielle

Conservador de Bienes Raices
Registro Propiedad y Comercio
Santiago

(MR

Cad. de verificacion: cvn-f5e726-0
www.conservador.cl

Documento incorpora firma electrénica avanzada conforme a Ley N®19.79G.
La vigencia de la firma electrénica en el documento, al igual que la integridad
y autenticidad del mismo, deben ser verificados en www.conservador.cl,
donde estard disponible por 90 dias contados desde la fecha de su emision.
Documento impreso es sdlo una copia del documento original,




Morandé 440 Teléfono: www .conservador.cl
Santiago 2 2390 0800 info@conservador.cl

CBRS

Conservador de Bienes Ralces
de Santiage

Certificado
Registro de Comercio de Santiago

El Conservador de Bienes Raices y Comercio que suscribe, certifica que al
margen de la inscripcion de fojas 46454 nimero 23268 del Registro de
Comercio de Santiago del afio 2019, no hay subinscripcion o nota que dé cuenta
de haber sido revocado el poder otorgado por la sociedad "Industrias Vinicas
S.A." a Joaquin Errazuriz Salinas, Leonardo Robles Copello y Juan de Dios Rios
Vial, al 28 de febrero de 2020.

Santiago, 2 de marzo de 2020.

Luis Maldonado Croquevielle

Conservador de Bienes Raices
Regisiro Propiedad y Comercio
Santiago

Caratula: 16115493
y autenticidad del mismo, deben ser verificados en www.conservador.cl,

|| " | l ||| || |l II I I donde estard disponible por 90 dias contados desde |a fecha de su emision.

Céd. de verificacion: cvn-f5e725-0 Documento impreso es sdlo una copia del documento original.
www.conservador.cl

Documento incorpora firma electrénica avanzada conforme a Ley N°19.799,
La vigencia de la firma electrdnica en el documento, al igual que la integridad




.‘.‘ EMPRESA CON SISTEMA DE GESTION DE
CALIDAD 1SO 9001 Y MEDIO AMBIENTE ISO 14001

VINICAS

PODER ESPECIAL

Joaquin Errazuriz Salinas, Rut. 9.607.303-8 representante legal de INDUSTRIAS VINICAS S.A.

confiere poder al Sr. Miguel Rivas Rojas, Rut. 10.978.289-0, para que represente a

Industrias Vinicas S.A. frente a la Superintendencia del Medio Ambiente para efectuar y

firmar todo tipo de actuaciones, citaciones, solicitudes, peticiones, desistirse de ellas y otros

tramites propios de la actividad industrial y administrativa de la empresa.

Autondizo fa 4inma de don JOAQUIN ERRAZURIZ SALINAS C.7. 9.607.303-8, quien 4{nma

en representacion de INDUSTRIAS VINICAS S.A,
Santiaqo a 15 de enero de 2020. emz.~ ..
—

V64 OFFIGE
2048 8o, Third Street

OFIGINAS BANTIATO
Gaharing Galiardo 1588
Providencin, SBantizgo, Chite
Tei (56 2) 235 4 B2

Fax (56 2)23602 63

5
(56 75;328 808

weww winicns el

vinicas@vinicas com
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