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REQUIERE A SOCIEDAD ARIDOS CATALAN HERRERA
HERMANOS Y CiA. LTDA. EL INGRESO AL SISTEMA DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL BAJO
APERCIBIMIENTO DE SANCION

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

RESOLUCION EXENTA N° 888
Santiago, 28 de mayo de 2020
VISTOS:

Lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley
N°20.417, que establece la Ley Orgénica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante,
“LOSMA”); en la Ley N°19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente (en adelante, “Ley
N°19.300"); en el Decreto Supremo N°40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que fija el
Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental {(en adelante, “RSEIA”); en la Ley
N°19.880, que Establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los
Organos de la Administracién del Estado; en la Resolucion Exenta N°424, de 2017, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que fija la organizacion interna de la Superintendencia del
Medio Ambiente; en las Resoluciones Exentas N°559, de 2018, N°438, de 2019, y N°1619, de 2019,
todas de esta Superintendencia, gue modifican la Resolucién Exenta N°424, de 2017; en la
Resolucion Exenta N°769, de 2015, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que establece el
Instructivo para la Tramitacion de los Requerimientos de Ingreso al Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental; en el expediente Rol REQ-024-2019; en la Ley N°18.834 que Aprueba el Estatuto
Administrativo; en el Decreto con Fuerza de Ley N°3, de 2010, del Ministerio Secretaria General de
la Presidencia, que Fija la Planta de la Superintendencia del Medio Ambiente; en el Decreto N°31, de
2019, del Ministerio del Medio Ambiente, que nombra a don Cristébal de la Maza Guzman en el
cargo de Superintendente del Medio Ambiente; en la Resolucién Exenta RA 119123/129/2019, de
2019, de la Superintendencia del Medio Ambiente, que nombra en cargo de Alta Direccion Publica,
2° Nivel; y en la Resolucion N°7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica, que fija normas
sobre exencion del tramite de toma de razon.

CONSIDERANDO:

1® Que, la Superintendencia del Medio
Ambiente (en adelante “SMA” o “Superintendencia”) fue creada para ejecutar, organizar y
coordinar el seguimiento y fiscalizacion de las Resoluciones de Calificacion Ambiental, de las
medidas de los Planes de Prevencion y, o de Descontaminacion Ambiental, del contenido de las
Normas de Calidad Ambiental y Normas de Emision, y de los Planes de Manejo, cuando
corresponda, y de todos aquellos otros instrumentos de cardcter ambiental que establece la ley,
asi como imponer sanciones en caso gue se constaten infracciones de su competencia.

2° Que, la letra i) del articulo 3° de la LOSMA
establece que esta Superintendencia tiene, entre otras funciones y atribuciones, la de “requerir,
previo informe del Servicio de Evaluacion Ambiental, mediante resolucién fundada y bajo
apercibimiento de sancion, a los titulares de proyectos o actividades que conforme al articulo 10 de
la Ley N°19.300, debieron someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental y no cuenten
con una resolucion de calificacion ambiental, para que sometan a dicho sistema el Estudio o
Declaracién de Impacto Ambiental correspondiente.”
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3° Que, el articulo 8° de la Ley N°19.300, sefiala
que “los proyectos o actividades sefialados en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse
previa evaluacion de su impacto ambiental {...).” Por su parte, el articulo 10 de la mencionada ley
establece un listado de los proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en
cualesquiera de sus fases, que por tanto, previo a ejecutarse, deben someterse al Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante, “SEIA”).

4° Que, por otra parte, requerir el ingreso de
un proyecto que ha eludido el SEIA, es una medida correctiva ordenada por la SMA en el marco de
sus facultades de fiscalizacién, y que se adopta a través del inicio de un procedimiento
administrativo especial, el cual no obsta ni impide el posterior inicio de un procedimiento
sancionatorio ambiental, para efectos de imponer las sanciones que correspondan por los
incumplimientos normativos incurridos por un titular, en atencién al lapso de tiempo en que
ejecuto irregularmente su actividad.

5° Que, lo anterior, ha sido reconocido por la
jurisprudencia de la Contraloria General de la Republica, Dictamen N°18602 de 2017 al sefialar que
“(...) es menester puntualizar que la circunstancia que el titular someta voluntariamente su
proyecto o actividad al SEIA después de iniciada su ejecucion, es sin perjuicio de la sancion que la
SMA pueda imponerle con arreglo al articulo 35, letra b), de su ley orgdnica, como también de la
responsabilidad por dafio ambiental que haya podido originarse a su respecto a causa de tal
ejecucion irregular”.

6° Que, en aplicacion de estas competencias,
en lo sucesivo se expondran una serie de antecedentes que le permiten a la Superintendencia del
Medio Ambiente requerir, bajo apercibimiento de sancién, a Sociedad Aridos Catalan Herrera
Hermanos y Cia. Ltda. (en adelante, “titular”), el ingreso al SEIA del proyecto “Extraccion de
Aridos Cataldn” (en adelante, “Aridos Cataldn” o “proyecto”), dado que las actividades
actualmente desarrolladas en el marco del mismo, corresponderian a una modificacion de un
proyecto iniciado de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, que cumple con lo
establecido en el literal i.5.2) del articulo 3° del RSEIA, de manera tal que se verifica un cambio
de consideracién a su respecto en los términos del articulo 2° literal g.2) de dicho Reglamento.

1. SOBRE EL PROYECTO, LAS DENUNCIAS Y LA
ACTIVIDAD DE INSPECCION

7" Que, a partir de antecedentes entregados
por la Direccién de Obras Hidraulicas (en adelante, “DOH”), la SMA pudo verificar que desde
aproximadamente 1950, existen actividades de extracciéon de aridos en la ribera del Rio Maipo,
especificamente en la localidad de La Obra, aguas abajo del puente Las Vertientes, efectuadas por

la Sucesidn Cataldn Hermanos.

8° Que, con fecha 22 de enero de 1986, la DOH
certifico la Aprobacion y Recepcidn del Banco Arenero en Ribera del Rio Maipo de la Localidad de
La Obra, perteneciente a la Sucesién Cataldn Hermanos, otorgada por el Director Regional de
Vialidad, con fecha 15 de noviembre de 1984.
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9° Que, mediante Decreto Alcaldicio Exento
N°144, de 7 de agosto de 1995, de la I.M. de San José de Maipo, se reconocid a Sociedad Catalan
Herrera Hermanos una concesion para explotacion de un banco decantador de materiales aridos
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ubicado en la localidad de La Obra, aguas abajo del puente Las Vertientes, desde fecha 1 de mayo
de 1992 y hasta el 30 de abril de 1998, con capacidad de extraccién de 40.000 m* anuales. Dicha
concesion fue renovada por el municipio mediante Decreto Exento N°121, de 30 de junio de 1998,

para el periodo comprendido entre el 1 de mayo de 1998 v 30 de abril de 2008. Luego, mediante

Decreto Exento N°176, de 16 de abril de 2008, el municipio extinguié la concesion por

cumplimiento del plazo.

10° Que, el dia 13 de septiembre de 2012, don
Juan Cataldn Herrera, a nombre de Catalan Herrera Hermanos, ingresd una carta ante la .M. de

San José de Maipo, solicitando permiso para extraer aridos del banco arenero de la localidad La
Obra. En el acta de la Comision de Aridos de dicha entidad, realizada el 31 de diciembre de 2012,
se dictamind que previo a resolver, se hacia necesaria la presentacion de todos los antecedentes

gue permitiesen documentar las declaraciones de volimenes extraidos, sin que dicha

presentacion se haya verificado a la fecha.

11° Que, mediante Dictamen N°24.796, de 4 de
abril de 2014, la Contraloria General de la Repulblica ordend a la .M. de San José de Maipo dar
cumplimiento a lo dispuesto en la ordenanza municipal que regula la explotacion y extraccion de
aridos (Decreto Exento N°4 de 9 de enero de 2007 de la I.M. de San José de Maipo), que establece
la obligacién de realizar procesos de licitacién de bancos decantadores de extracciones de aridos
en el Rio Maipo (articulo 20 de la Ordenanza) y someter dichas extracciones al SEIA, o, en su
defecto, certificar que no corresponde su ingreso (articulo 3° de la Ordenanza).

12° Que, en virtud de lo anterior, la I.M. de San
José de Maipo realizo licitaciones para la explotacion de los bancos de aridos en la ribera del Rio
Maipo. Sin embargo, las primeras 4 licitaciones fueron declaradas desiertas por diversos motivos,
entre los afios 2015 y 2016.

13° Que, sin perjuicio de no existir empresa
concesionada a la fecha, don Herndn Marcelo Cortés Varela ingresé una denuncia ante la SMA el
dia 6 de marzo de 2015, en contra de José Luis Catalan v Cia. Limitada, acusando contaminacion

acuUstica y atmosférica asociada a actividades de extraccion de aridos desarrollada, segun indica,
por dicha empresa en la ribera del Rio Maipo desde febrero de 2015. Esta denuncia fue ingresada

al sistema interno de denuncias de esta Superintendencia, bajo el ID 306-2015. En el contexto de
este procedimiento, mediante Ordinario N°934, de 3 de junio de 2015, la SMA informé a la
empresa del eventual incumplimiento de la normativa, solicitandole adoptar medidas al respecto.

14° Que, adicionalmente, con fecha 27 de
octubre de 2015, don Felipe Labbé ingresd una denuncia ante la SMA, en contra de la Sucesidn

Cataldn Herrera Hermanos, por ruidos molestos, cierre de caminos publicos, emision de

contaminantes atmosféricos, falta de permisos ambientales, municipales vy sectoriales,
incumplimiento del Plan Regulador Metropolitano de Santiago, dafios en la vegetacion endémica y
las aguas, todo desde septiembre de 2012, en relacion a las faenas de extraccion de aridos

ejecutadas en el sector de La Obra. En la denuncia, se acompafian estudios sobre emisiones y
ruidos, concluyendo superacion de los umbrales permitidos por las normas. Asimismo, se adjunta
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un informe de Contraloria General de la Republica de 2009, donde se indica la extincién de las
concesiones de |la Sucesion Cataldn Hermanos y la inexistencia de nuevos permisos.
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Al mismo tiempo, reclamos de similar tenor
fueron interpuestos por el denunciante Sr. Labbé ante el Servicio Agricola Ganadero (en adelante,
“SAG"), el Servicio Nacional de Turismo (en adelante, “Sernatur”) y la Corporacién Nacional
Forestal (en adelante, “Conaf”), los cuales fueron derivadas por dichos servicios a la SMA. En su
Ord. N°2531/2015, mediante el cual el SAG deriva la denuncia a la SMA, dicho organismo
acompaiid los resultados de una fiscalizacidén efectuada al sitio de la extraccion con fecha 16 de

noviembre de 2015, donde se concluye que la faena tendria una extensién aproximada de 6

hectareas, habiéndose acopiado material en el cauce del rio. En su momento, se contabilizaron 4
retro_excavadoras operando, flujo de camiones de alto tonelaje, chancadora v harneros de
separacion. El SAG ademds da cuenta de polvo en suspensién, derrames de material al canal San
Carlos y de la existencia de un generador eléctrico, asi como de la afectacién de biodiversidad.

Todos los antecedentes recién descritos
fueron ingresados al sistema interno de denuncias de esta Superintendencia bajo el ID 1325-2015.

15° Que, con fecha 30 de mayo de 2016, la SMA
llevé a cabo una actividad inspectiva en el drea de las faenas, constatando la existencia de
actividades extractivas. Se observaron trabajos de movimiento de material desde distintos puntos
de la instalacién y un constante flujo de camiones, provenientes de la limpieza del canal San

Carlos, la cual se efectiia con diversas maquinarias. El encargado de produccién de la obra informé

gue trabajan con dos bancos areneros, desde los cuales extraen el material tamizado durante

octubre a marzo de cada afio (verano). Sefialé también que en las actividades se utilizaba un

harnero, que no tienen chancadora y que el material no es lavado. En terreno se constataron

varios harneros, y que no habia chancadoras en las instalaciones. Por su parte, el representante
legal de Cataldn Herrera Hermanos precisé que a esa fecha estaban operando 2 cargadores
frontales, 1 retroexcavadora y 12 camiones. Consultada la cantidad de material qgue se extrae de
los bancos areneros y de la limpieza del canal, el encargado de produccién indicé que, de la

limpieza del Canal San Carlos, se obtienen anualmente alrededor de 10.000 m® de material y que,
de la limpieza de los bancos areneros, se obtienen 30.000 a 40.000 m? de material durante toda la

temporada (octubre a marzo).

16° En la visita inspectiva, se solicitaron una
serie de antecedentes, los cuales fueron acompafiados mediante carta presentada ante la SMA el
dia 6 de junio de 2016, por Juan Cataldn Herrera a nombre de Cataldn Herrera Hermanos. A partir
de ello, se pudo verificar lo siguiente en relacién a los volimenes de las actividades de extraccién
de aridos:

(i) En cuanto al volumen extraido de la limpieza
del canal: 18.000 m® en el afio 2012; 14.000 m* en el afio 2013; 22.000 m? en el afio 2014; 20.500

m? en el afio 2015; v 35.000 m? en el afio 2016.

(ii) En cuanto a la extraccion desde los dos
bancos areneros y de la bocatoma de Aguas Andinas: no se entregé informacidn.
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(iii) En cuanto al volumen total acumulado de
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extraccion de aridos a la fecha: no se entregé informacion.

17° Que, luego de una auditoria realizada a
municipalidades, la Contraloria General de la Republica da cuenta en su pre-informe N°434/2017,
que con fecha 20 y 22 de febrero de 2017, se constaté que ciertas empresas continuaban

realizando actividades de extraccidon de aridos en San José de Maipo, no obstante encontrarse

vencidos sus permisos. Entre dichas empresas se encontraba Cataldn Herrera Hermanos. Si bien en

los registros del municipio consta como sin movimiento, en las inspecciones en terreno se verificé
que dicha empresa tenfa un banco activo con acopio de &ridos, aunque sin trabajadores ni
moradores, sin permiso ni patente.

18° Que, en el contexto de la licitacién ID 3625-
10-LP18 convocada por la I.M. de San José de Maipo, mediante Decreto Exento N°13, de 7 de
diciembre de 2018, de dicha entidad, se adjudicé a Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Compafiia

Limitada, la extraccién de dridos en el banco N°5 del Rio Maipo, por un volumen de 80.000 m?

anuales de material. Segln la oferta técnica del concesionario, la extraccién podria variar entre
80.000 y 120.000 m* por temporada (verano de cada afio), dependiendo de las condiciones
climaticas. Entre los compromisos asumidos por la empresa adjudicataria mediante declaracién
jurada, estuvo el de dar cumplimiento a lo establecido en la Ley N°19.300 dentro de los 90 dias
siguientes a la suscripcion del contrato de concesidn.

19° Que, con fecha 11 de julio de 2019, don
Cristdbal Salvador Osorio y don Camilo Andrés Jara Villalobos, ingresaron una denuncia en contra

de Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Compafiia Limitada, por la construccion y operacién de un
proyecto de extraccién y procesamiento de édridos de 80.000 m® de material en el Rio Maipo sin
contar con calificacion ambiental. Ello, en contravencion a lo ordenado por Contraloria y las bases
de la licitacidén municipal de bancos areneros, segtin se relatd anteriormente. También aluden a un
pre-informe de auditoria de Contraloria General de la Republica N°434/2017. Adicionalmente,
sefialan los denunciantes que a la fecha de su presentacién, el proyecto se encontraba en plena
operacién sin haberse sometido al proceso de evaluacién ambiental, acompafiando fotografias e

imagenes satelitales como forma de prueba. Esta denuncia fue ingresada al sistema interno de
esta SMA bajo el ID 231-X111-2019. En el contexto de la misma, mediante Ordinario N°2.420, de 6
de agosto de 2019, la SMA requirié a la I.M. de San José de Maipo efectuar una inspeccién y la

adopcién de medidas correspondientes a la SMA. Al mismo tiempo, se afadieron los antecedentes
a las gestiones investigativas desarrolladas por esta Superintendencia con respecto al proyecto.

20° Que, mediante Resolucién Exenta
D.S.C.N°1202 de 16 de agosto de 2019, la SMA requirié informacidn actualizada a Aridos Cataldn
Herrera Hermanos v Compaiiia Limitada, con respecto a la actividad extractiva y su situacidon ante
el SEIA.

24" Que, en respuesta ingresada con fecha 27 de
agosto de 2019, se sefiald que luego de la adjudicacién del Banco Decantador N°5, “la sociedad

comienza a realizar las inversiones para la presentacién y actualizacion del Proyecto Hidrdulico a

ingresar a la DOM para su revision por parte de la DOH, y la elaboracién de una Declaracién de
Impacto Ambiental (DIA) del proyecto. [...] Ocurrido lo anterior se ingresé con fecha 29 de junio el
Estudio Hidrdulico a la DOM, y esta lo remitio a la DOH, y se encuentra actualmente en revisién. En
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espera de la aprobacién de dicho estudio por parte de la DOH se realizaron los uftimos estudios
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para concluir la construccion de la DIA para ingresarla al Servicio de Evaluacion Ambiental” (énfasis
agregado).

En la misma presentacién, se indica que
actualmente se extraen anualmente aproximadamente 15.000 m® de arenas del banco arenero
durante los meses de estio. Por otro lado, se declara que la empresa maneja arenas de otros
bancos, por una cantidad aproximada de 80.000 m3/afio. Sin embargo, en la carpeta digital de la
propuesta de Declaracién de Impacto Ambiental acompafiada a la presentacion, especificamente
en el documento “Proyecto de extraccién de Aridos en Banco de Decantacién (Regularizacion de

Banco Pre-existente), se indica que “La extraccion posee una altisima variabilidad, ya que depende
de las condiciones climdticas del afio. Por lo tanto el presente estudio usard el valor de 50.000 [m’]
anuales como promedio para el cdlculo final {...) octubre y marzo, con 2.000, noviembre y febrero

con 4.000, y diciembre y enero con 19.000 m>.”

Finalmente, en dicha presentacién se aclaré
la situacion de la titularidad sobre el proyecto, en consideracién a la multiplicidad de sociedades
comerciales y de hecho que se detectaron en vinculacion al mismo. Al respecto, don Juan Catalan
Herrera, representante legal de Aridos Catalan Herrera Hermanos Compaiiia Limitada, informé lo
siguiente: “La composicion familiar de la empresa derivé histéricamente en un ordenamiento muy
particular de asociatividad para la explotacién del recurso y la venta de la produccion. Varios
miembros de la familia comparten la explotacién a través de la sucesidn sefialada, y luego esta

sucesion le vende el material a las empresas que poseen los distintos familiares. Dentro de este

acuerdo, se cobran los arriendos de maquinarias v camiones sequn el uso que la actividad requiera,

sin mediar paqgos reales, sino por descuento del valor asociado en metros cuibicos de drido (...) Se

ha generado una nueva sociedad parag que se haqa cargo de participar en las licitaciones,

ordenando el funcionamiento antes descrito, tratando de aglutinar sus ejercicios en una

contabilidad unica de una sociedad, que permita mantener un orden susceptible de sequimiento y
fiscalizacién. Para ello fue creada la sociedad Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Compaiiia
Limitada, RUT N°76.790.104-6, con fecha 02 de octubre de 2017, dejando como Representante
Legal a don Juan Catalan Herrera {...) Esta sociedad reemplaza en el futuro a la sociedad Cataldn
Herrera Hermanos, RUT N°50.066.950-0” (énfasis agregado). Esta declaracién constituye un
reconocimiento expreso de la unidad y continuidad de la operacién del proyecto por parte de

todas las empresas identificadas en este acépite, y su reunién actual en la sociedad Aridos Catalan
Herrera Hermanos y Compaiiia Limitada como titular para todos los efectos administrativos, y en
especial para efectos del presente procedimiento. Esto fue ratificado posteriormente por el titular,
como se sefialarad mas adelante.

22° Que, por LUltimo sobre antecedentes
generales del proyecto, revisada la plataforma E-SEIA, se comprueba que al 26 de mayo de 2020,

no _existe ingreso de proyecto en la Region Metropolitana de Santiago asociada a la actividad de

extraccion de Aridos Catalén.

23° Que, todos estos antecedentes fueron
recogidos en el informe de fiscalizacion ambiental de esta SMA, individualizado como DFZ-2016-
1053-XIII-SRCA-IA.
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Il SOBRE LA HIPOTESIS DE ELUSION Y EL
PROCEDIMIENTO DE REQUERIMIENTO DE
INGRESO AL SEIA

24° Que, la SMA realizé un andlisis exhaustivo de
los antecedentes recogidos en el acapite anterior, donde pudo constatar lo siguiente:

(i) Que, en forma previa a la entrada en
vigencia del SEIA (3 de abril de 1997), el titular desarrollé actividades de extraccidn de aridos en la
ribera del Rio Maipo, en el sector de La Obra, comuna de San José de Maipo. Las actividades se
habrian iniciado en la década de 1950, es decir, tiempo antes de la dictacién del Decreto Supremo
N°30, de 1997, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que establece el primer
Reglamento y la entrada en vigencia del SEIA. En consecuencia, el proyecto no debid someterse a
evaluacion ambiental.

(ii) Que, segln consta en el acto de concesiéon
alcaldicia y su renovacién, entre 1 de mayo de 1992 y 30 de abril de 2008, los volimenes de
extraccion alcanzaban los 40.000 m® anuales. Por lo tanto, se puede establecer que a la entrada en
vigencia del SEIA (3 de abril de 1997), el proyecto estaba operando con esas cantidades de
extraccion, lo que se prolongo a lo menos hasta el afio 2008.

(iii) Que, el titular reconoce al menos los
siguientes volimenes de extraccién a partir de la limpieza del canal: 18.000 m? en el afio 2012;
14.000 m? en el afio 2013; 22.000 m? en el afio 2014; 20.500 m? en el afio 2015; y 35.000 m? en el
afo 2016.

(iv) Que, en Ordinario N°2531/2015, el SAG
informd de los resultados de una fiscalizacion en terreno efectuada a las faenas extractivas el dia
16 de noviembre de 2015, donde se verifico la existencia de infraestructura y materiales que dan
cuenta de la operacion del sitio a esa fecha.

(v) Que, ademas, consta fehacientemente que,
a la fecha en que la SMA fiscalizo las actividades (30 de mayo de 2016), se estaban extrayendo, en
total, entre 65.000 y 75.000 m?anuales de aridos, considerando lo extraido de la limpieza del canal
San Carlos (35.000 m3, segiin consta en los antecedentes acompanados por el titular con fecha 6
de junio de 2016, pese a que en la visita inspectiva se declararon sélo 10.000 m3), mas la
operacion de los bancos areneros (30.000 a 40.000 m?, segun se verificé en la visita inspectiva).

(vi) Que, en la oferta técnica que el titular
presentd en el contexto de la licitacion ID 3625-10-LP18, la cual le fue adjudicada, éste declard que
extraeria entre 80.000 y 120.000 m* de aridos por temporada.

(vii) Que, en la presentacion ingresada por el
titular ante la SMA con fecha 27 de agosto de 2019, se reconocio la extracciéon de 15.000 m? de
arenas del banco arenero adjudicado en la licitacion durante los meses de estio, y que en total,
maneja arenas por la misma empresa en ése y otros bancos, por una cantidad aproximada de
80.000 m?/afio.
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(viii) Que, sin embargo, en la propuesta de
Declaracién de Impacto Ambiental acompafiada en esta ultima presentacion, se declaré un
promedio de extraccién anual de 50.000 m?.

25° Que, estas conclusiones fueron contrastadas
por la SMA con la normativa aplicable sobre evaluacién ambiental previa, a fin de verificar si las
obras y actividades del titular dan cuenta de la existencia de una modificacion en el proyecto,
posterior a la entrada en vigencia del SEIA, que segln lo sefialado en el articulo 2° literal g.2) del
RSEIA, en relacién a las tipologias de ingreso definidas en el articulo 10° de la Ley N°19.300 y
pormenorizadas en el 3° del RSEIA, determinaria la aplicacion del articulo 8° de la Ley N°19.300,
donde se sefiala que “los proyectos o actividades sefialados en el articulo 10 sélo podrdn
ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto ambiental {...)".

26° Que, el articulo 2° del RSEIA establece que
se considera modificacion de proyecto la “realizacién de obras, acciones o medidas tendientes a
intervenir o complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de
consideracion”. En seguida detalla:

“se entenderd que un proyecto sufre cambios de consideracion cuando: {(...)

g.2. Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del sistema
de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a
intervenir o complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en
vigencia de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto
o actividad listado en el articulo 3° del presente Reglamento.”

27° Que, a la luz de lo citado, la SMA examino si
suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto de
manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA (esto es, al 3 de abril de 1997), constituyen un
proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA. En particular, se contrastaron las obras o
acciones con [a tipologia del literal i.5.2), que mandata la evaluacién ambiental previa de:

i) Proyectos de desarrollo minero (..), asi como la extraccién industrial de dridos, turba o
areda.

Se entenderd que los proyectos o actividades de extraccion de dridos o greda son de
dimensiones industriales cuando: {...)

i.5.2 Tratdndose de extracciones en un cuerpo o curso de agua, el volumen total de material a

remover durante la vida util del proyecto o actividad sea iqual o superior a veinte mil metros

cbicos (20.000 m?) tratdndose de las Regiones de Arica y Parinacota a Coquimbo, o a
cincuenta mil metros ctibicos (50.000 m?), tratdndose de las Regiones de Valparaiso a
Magallanes y Antdrtica Chilena,_incluida la Regidn Metropolitana de Santiago;” (énfasis
agregado).

28° Que, al analizar la aplicacion de esta
tipologia de ingreso al SEIA, se tuvo presente que en la primera version del RSEIA (Decreto N°30
de 1997, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia), el umbral de ingreso para proyectos
de extraccion de aridos en un cuerpo o curso de agua en la Regién Metropolitana, era de 100.000
m? totales de material removido durante la vida Gtil del proyecto. En la segunda versién del RSEIA
(Decreto N°95, de 2001, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia) ese limite se
mantuvo. Luego, el actual reglamento del SEIA (Decreto N°40, de 2012, del Ministerio del Medio
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Ambiente, cuya vigencia inicid el dia 24 de diciembre de 2013) disminuyd el umbral a la mitad,
esto es, a 50.000 m>.

29° Que, a la luz de los antecedentes del caso y
la normativa citada, la SMA concluyé que las obras tendientes a intervenir o complementar el
proyecto Aridos Catalan, en forma posterior a la entrada en vigencia del SEIA, se encuentran
dentro de una causal de ingreso al SEIA, ya que constituyen en si mismas un proyecto de
extraccion industrial de aridos en un cuerpo o curso de agua en la Region Metropolitana de
Santiago, en volimenes que superan los umbrales definidos en la citada tipologia, tanto en su
version actual como en sus versiones anteriores. En efecto:

(i) La actividad que realiza el titular constituye
extraccion de arenas de banco arenero, es decir, extraccion de aridos segun la tipologia en andlisis.

(i) La extraccion se verifica en un cuerpo o

curso de agua, a saber, la ribera del Rio Maipo.

(iii) El proyecto se emplaza en la comuna de
San José de Maipo, Region Metropolitana.
(iv) En cuando a los voliumenes de extraccion

de las obras posteriores a la entrada en vigencia del SEIA:

. Entre 1992 y 2008 el proyecto tenia
autorizada la extraccién de un médximo de 40.000 m? anuales, segun la correspondiente concesién
municipal. Ello significa que por esta concesién, en un analisis conservador de las cantidades
extraidas en forma posterior a la entrada en vigencia del SEIA, es decir, asumiendo que la totalidad
de extraccion del afio 1997 se efectud antes del 3 de abril (0o sea, no tomando en cuenta la
extraccion permitida para 1997), se pudieron extraer 440.000 m? de aridos, correspondientes al
periodo comprendido entre los afios 1998 y 2008, ambos incluidos.

° Luego, la actividad de extraccion continug,
reconociéndose a lo menos, los siguientes volumenes de extraccion de material:

- Por limpieza de canal: 18.000 m® en el afio
2012; 14.000 m® en el afio 2013; 22.000 m3 en el afio 2014; 20.500 m? en el afio 2015; y 35.000 m?
en el afio 2016.

- Por operacién de los bancos areneros:
30.000 a 40.000 m? en 2016.

. En la concesion municipal de 2018, se
establecié un total de extraccién autorizada de entre 80.000 y 120.000 m? anuales.

. Finalmente, en la informacion entregada a
la SMA en el afio 2019, el titular reconocidé la extraccidon efectiva de 80.000 m?® de aridos en
diferentes bancos areneros, y especificamente de 15.000 m? en el Banco N°5 (aunque en la
propuesta de declaracion de impacto ambiental para la concesion del Banco N°5, se planifican
50.000 m? de extraccion por temporada).
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(v) En sintesis, se tienen los siguientes
voliimenes ciertos de extraccion de aridos en el proyecto, desde la entrada en vigencia del SEIA:

Antecedente Afio Volumen (m?) | Total (m?®) | Umbral RSEIA (m?/vida util)
1998 40.000
1999 40.000
2000 40.000
2001 40.000
2002 40.000
Concesién 1992 2003 40.000
2004 40.000
2005 40.000
472.000 100.000
2006 40.000
2007 40.000
2008 40.000
2009 -
- 2010 -
2011 -
2012 18.000
Antecedentes proporcionados 2013 14.000
por el titular 2014 22.000
2015 20.500
Fiscalizacion SMA + antecedentes
i ] 2016 65.000
proporcionados por el titular
187.500 50.000
2017 =
2018 -
Concesién 2018 + antecedentes
) . 2019 80.000
proporcionados por el titular
(vi) Lo anterior significa que las actividades

complementarias al proyecto de extraccion, posteriores a la entrada en vigencia del SEIA,

constituyen extraccién de aridos de dimensiones industriales, por cuanto superan los umbrales del
RSEIA:

. Durante el lapso de tiempo de operacién
del proyecto en que estaba vigente el SEIA, con el limite de 100.000 m3 de extraccién para

determinar el ingreso a evaluacion, es decir, entre 1998 vy finales de 2013 —suponiendo,

razonablemente, que el total o al menos la gran mayoria de la extraccién del afio 2013 se efectud
bajo la vigencia del antiguo RSEIA, es decir, en los primeros 358 dias del afio y no solo en la dltima
semana—_la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el

proyecto, que no han sido calificadas ambientalmente, alcanzaron los 472.000 m3 de material
extraido. Esto significa una extraccion de casi 5 veces el umbral maximo.

° Luego, para el tiempo de vigencia del
RSEIA actual, aun en un escenario muy conservador, esto es, asumiéndose que la vida util del
proyecto se extendiese solo por un afio mas luego de otorgada la concesion de Decreto Exento
N°13, de 7 de diciembre de 2018, de la I.M. de San José (es decir, solo para el afio 2019), se tiene
que los volumenes de extraccidn, desde 2014 a 2019, suman 187.500 m>. Ello supera ampliamente
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el limite de 50.000 m3 totales de extraccién permitidos actualmente para la vida Gtil de un

proyecto de estas caracteristicas, sin necesidad de someterse al SEIA.

30° Que, en consecuencia, y dado que estas
obras de extraccién industrial de aridos que intervienen o complementan el proyecto de Aridos
Catalan no cuentan con calificacién ambiental ni ha ingresado aln al SEIA, se concluyd que el
proyecto se encontraba en una hipétesis de elusion, tanto si se consideran aquellas obras
ejecutadas bajo lo dispuesto en el articulo 2° literal g.2), en relacién al articulo 3°, literal i.5.2) del
actual RSEIA, como las verificadas bajo las versiones anteriores de esta tipologia. Por ello,
mediante Resolucién Exenta N°1929, de 24 de diciembre de 2019 (en adelante “RE
N°1929/2019”), la SMA dio inicio a un procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA,
confiriendo traslado al titular para que, en el plazo de 15 dias habiles desde la notificacién de la
resolucion, hiciera valer sus observaciones, alegaciones o pruebas. Al mismo tiempo, la SMA
solicitd un pronunciamiento a la Direccién Regional Metropolitana del Servicio de Evaluacién
Ambiental (en adelante, “SEA”) con respecto a la hipétesis de elusion levantada, mediante Ord.
N°3820, de 24 de diciembre de 2019, reiterado mediante Ord. N°676, de 11 de marzo de 2020.

31° Que en cuanto a las infracciones adicionales
a la elusién de ingreso al SEIA mencionadas en las denuncias, los hallazgos de la investigacion no
contaron con el mérito suficiente para que esta SMA iniciara un procedimiento sancionatorio.

32° Que, la RE N°1929/2019 fue notificada al
titular con fecha 14 de enero de 2020, via carta certificada, segin consta del seguimiento en linea
de Correos de Chile N°1180851718794.

1. TRASLADO, OBSERVACIONES Y
ALEGACIONES POR PARTE DEL TITULAR

33° Que, con fecha 4 de febrero de 2020, es
decir, a la fecha de vencimiento del plazo conferido para evacuar traslado, representantes del
titular sostuvieron una audiencia de lobby con el Fiscal de la SMA y funcionarios de dicha unidad.
En esta reunion, el titular solicité un aumento de plazo para ingresar su presentacion, a fin de
considerar lo tratado en la aludida reunion, el cual le fue conferido. Cinco dias habiles después,
esto es, con fecha 11 de febrero de 2020, don Juan Catalan Herrera ingresé un escrito ante la SMA
en representacion del titular, evacuando el traslado.

34° Que, en dicha presentacion, el titular
enfatiza los siguientes antecedentes en relacién a la hipdtesis de elusién levantada por la SMA:

(i) Que, efectivamente la empresa Sociedad
Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Cia. Ltda., RUT N°76.790.104-6, retne y regulariza la actividad
de todas las personas naturales y juridicas vinculadas al proyecto de extraccién de Aridos Catalan,
para efectos del presente procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA.

(ii) Que, “la_extraccion de dridos desde el Rio

Maipo se detuvo al momento del término de la concesion, la que se realiza mediante un Banco

Desarenador que toma las aguas del rio mediante una manga que las devuelve completamente
mediante una compuerta 120 metros app. aguas abajo, reteniendo sdlo el drido de rodado que
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sedimenta en el banco” (énfasis agregado). Esta actividad correspondia a la explotacion de un
tinico Banco Arenero. Declara que hoy éste “se encuentra con ambas compuertas abiertas, por lo
tanto, no hay desbancado, el agua simplemente pasa a través de él”. Sobre el identificado
inicialmente como “segundo banco decantador”, aclara que “corresponde a un desarenador, que
es un sedimentador del despiche de las aguas del Canal San Carfos”, segin se explica a
continuacion.

(iii) Que, “el movimiento observado vy

denunciado corresponde a otras actividades que se realizan para la mantencion del Canal San

Carlos” (énfasis agregado). Dichas actividades “son fundamentales para la mantencion del canal, el
cual pasa por el medio de la propiedad de la sociedad Cataldn Herrera Hermanos y Cia. Limitada,
por lo tanto, la asociacién de canalistas le entrega la tarea, sin mediar contrato para ello, a la
Sociedad Cataldn Herrera Hermanos. Esto ocurre desde la reconstruccion del Canal San Carlos en
1986. Se acordd que a partir de 2020 la asociacién entregard un mandato escrito para estas
actividades, de modo que la sociedad Catalén Herrera Hermanos y Cia. Limitada pueda declarar
debidamente estos materiales”. En ese sentido, la actividad ejecutada por el titular corresponde
mayormente a la ejecucién de un programa de limpieza y mantencién del canal, la cual seria
prioritaria para evitar eventos de colmatacion y rebalses del canal, y se realiza una vez al afio, en

marzo, abril 0 mayo. De esta actividad se obtienen aproximadamente 15.000 m® de material.

(iv) Que, “otro tipo de movimiento de material
es el que corresponde a la venta de dridos acumulados durante los 60 afios de funcionamiento, con
acopios de arenas, integral, gravas, gravillas, bolones, entre otros (...)” (énfasis agregado).

(v) Que, respecto de los volumenes de material
extraido, sefiala que son sumamente variables afio a afio, y eso explica las divergencias entre las
diferentes fuentes de informacion con que cuenta la SMA.

(vi) Que, en cuanto al compromiso asumido por
el titular de dar cumplimiento a la Ley N°19.300 en el contexto de la concesion adjudicada en la
licitacion 1D 3625-10-LP18 de la I.M. de San José de Maipo, explica que tal como se expuso en la
audiencia de lobby con el Fiscal de la SMA, “el proceso involucra la aprobacion de un proyecto
hidraulico por parte de la DOH y la obtencién de una RCA favorable por parte del SEA. Desde el
momento de la adjudicacién a la firma del contrato pasaron 6 meses, durante los cuales se
desarrollaron estudios para la elaboracion de una DIA. Debido a que los aspectos de la DIA,

respecto de los voliimenes de extraccion, v, en consecuencia, el transito de camiones, el estudio de

ruidos asociados, asi como las emisiones atmosféricas, entre otros, dependen de que la DOH

autorice o no el volumen de extraccion propuesto. La empresa puede ver positivamente una

extraccién como la sefialada, pero, deberd cefiirse a las cantidades que le permita a la DOH como
mdximo de extraccién. Debido a ello se decidié ingresar el Estudio y Proyecto Hidrdulico, esperar la

respuesta a la DOH y posteriormente, concluir la DIA e ingresarla” (énfasis agregado). Al respecto,
destaca que a mas de 5 meses de presentada la solicitud, no se ha recibido respuesta por parte de

dicho organismo, ante lo cual el titular ha insistido informalmente, comunicindosele que las
observaciones se encuentran en conocimiento de la Direccion de Obras Municipales de San José
de Maipo. Sefiala el titular que que requirié notificacion formal por parte de la Direccién de Obras
Municipales de las observaciones de la DOH, al mismo tiempo que se solicité una reunién con esta
dltima para acelerar el proceso. Sin perjuicio de lo anterior, el titular declara que “si asi nos lo
indicara la SMA, en el caso que la empresa estuviera incurriendo en alguna falta respecto de los
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dejard de lado el acuerdo sostenido con la DOH y la estrategia de la empresa de esperar los
resultados del andalisis hidraulico para definir la capacidad maxima de produccion, y la DIA se
ingresard de inmediato”. En dicha DIA, indica, se incluirdn tanto las actividades ejecutadas en el

Banco Arenero objeto de la concesién, como las ejecutadas en el canal San Carlos.

(vii) Finalmente, el titular expresa que nunca ha
tenido la intencién de eludir el SEIA, sino que por el contrario, “lfeva afios preparando su
Declaracién de Impacto Ambiental ya que sabe que debe ingresar al Sistema de Evaluacién de
impacto Ambiental”,

Iv. PRONUNCIAMIENTO DEL SEA

35° Que, con fecha 30 de marzo de 2020,
mediante ORD.RM: N°0545, la Direccion Regional Metropolitana del SEA emitid su
pronunciamiento respecto al proyecto y su obligacién de ingreso al SEIA.

36° Que, en su pronunciamiento, la Direccion
Regional estimé que las obras consultadas si requieren ingresar previamente al SEIA. Ello, por
cuanto “con la ampliacion de la concesién otorgada el afio 1998 mediante Decreto Exento N°121 a
favor de don Juan Cataldn Herrera, en representacion de Cataldn Hermanos, para la explotacion de
un banco decantador de dridos en la localidad de La Obra, aguas abajo del puente Las Vertientes,
por un volumen de 40.000 m? al afio, se superaba el umbral establecido en ese entonces en el D.S
N° 30 de 1997 del Ministerio Secretaria General de la Republica {...)”. Y luego afiade, con respecto
al RSEIA actual: “sélo con la adjudicacion de la licitacion mediante Decreto Exento N° 13 de 7 de
diciembre de 2018 de la I. Municipalidad de San José de Muaipo, mediante la cual se le permite
extraer 80.000 m*? anuales de material, supera los 50.000 m? durante la vida util del proyecto
sefialado en el RSEIA. Por tanto, dicha modificacion por si misma debe ingresar al SEIA en virtud del
primer criterio del articulo 2 letra g). A esto se le afiade lo indicado por el titular de que la
extraccién podria variar entre 80.000 y 120.000 m® por temporada (verano de cada afio)
dependiendo de las condiciones climdticas, aumentando aun mds el material a extraer”,

V. CONCLUSIONES

37° Que, a la luz de lo anterior, tanto el titular
como el SEA han confirmado la hipétesis de elusién levantada por la SMA, entendiendo que el
proyecto Aridos Catalan se encuentra en obligacién de ingresar al SEIA, en virtud de lo establecido
en el literal i.5.2) del articulo 3° del RSEIA, en relacién al articulo 2° literal g.2) de dicho
Reglamento.

38° Que, no obstante, las actividades del titular
que cumplen con los requisitos de la tipologia de ingreso al SEIA aludida, a saber, la extraccion de
dridos en el Banco Arenero, se encuentran detenidas, por lo que no se verificaria una hipotesis
actual de elusion. Ello, toda vez que el procedimiento especial de requerimiento de ingreso al
SEIA, se construye sobre la base de tres requisitos copulativos a saber: (i) que exista un proyecto
en actual ejecucién; (ii) que la descripcidn del proyecto corresponda a alguna de las tipologias de
ingreso al SEIA listadas en el articulo 10 de la Ley N°19.300, desarrolladas por el articulo 3° del
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RSEIA; y (iii) que el proyecto no cuenta con una resolucién de calificacion ambiental favorable

asociada a las obras investigadas.

39° Que, sin perjuicio de ello, es un dato cierto
corroborado por el titular, que la actividad de extraccion de aridos en cantidades que superan la
tipologia de ingreso al SEIA correspondiente se reanudara en el marco de la concesion adjudicada
en la licitacién ID 3625-10-LP18 de la I.M. de San José de Maipo. Por lo tanto, tal como lo reconoce
el titular, para la activacion de esas actividades de extraccién, sera necesario contar con

evaluacién ambiental previa.

40° Que, dentro de esta evaluacion ambiental,
por ser actividades de similar naturaleza —aunque no idéntica (extraccion de aridos propiamente

tal, en un caso, y limpieza de canal que tiene como consecuencia la obtencion de aridos)-
realizadas por un mismo titular se incluirdn tanto las operaciones en el Banco Arenero, como las
del Canal San Carlos. Estas ultimas si se encuentran en actual ejecucién, segin declara el titular,

por su caracter de urgencia, y se realizan una vez al afio.

41° Que, en ese sentido, se tiene que parte de

las actividades que conforman el proyecto general de Aridos Cataldn, si se realizan actualmente,
por lo que si bien por si mismas estas no configuran la tipologia de ingreso al SEIA del literal i.5.2)

del articulo 3° del RSEIA, como ejecucion de una actividad que es parte del proyecto total de

extraccidn de dridos, si detonan la obligacién inmediata de ingreso al SEIA, al verificarse ~tomado
el proyecto como conjunto— los tres requisitos copulativos mencionados en el considerando 38°.

42° Que, en este procedimiento administrativo
se han observado todas las etapas dispuestas en la normativa que regula la materia: se solicito el
pronunciamiento al SEA y se dio traslado al denunciado.

43° En virtud de todo lo anteriormente
expuesto, se procede a resolver lo siguiente:

RESUELVO:

PRIMERO: REQUERIR BAJO APERCIBIMIENTO

DE SANCION a la empresa Sociedad Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Cia. Ltda.,, RUT
N°76.790.104-6, en su caracter de titular del proyecto “Extraccion de Aridos Catalan”, ejecutado
en la comuna de San José de Maipo, region Metropolitana, el ingreso de las obras tendientes a
intervenirlo o complementarlo, dado que corresponden a una modificacion de un proyecto
iniciado de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, que cumple con lo establecido en el
literal i.5.2) del articulo 3° del RSEIA, de manera tal que se verifica un cambio de consideracion a
su respecto en los términos del articulo 2° literal g.2) de dicho Reglamento.

SEGUNDO: OTORGAR EL PLAZO DE DIEZ (10)
DIAS HABILES, contados desde la notificacién de la presente resolucién, para presentar a esta
Superintendencia, para su revision y validacidn, un cronograma de trabajo donde se identifiquen
los plazos y acciones en que sera ingresado al SEIA el Proyecto “Extraccién de Aridos Catalan”.
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TERCERO: PREVENIR que, de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 8° de la Ley N°19.300, las actividades que han eludido el SEIA, no podréan
seguir ejecutandose mientras no cuenten con una resolucion de calificacion ambiental que lo

Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

autorice.

CUARTO: OFICIAR (i) a la llustre
Municipalidad de San losé de Maipo para que se abstenga de otorgar permisos ambientales
sectoriales u otras autorizaciones al proyecto, mientras éste no obtenga una Resolucion de
Calificacion Ambiental favorable, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 24 de la Ley
N°19.300 y (ii) a la Direccion de Obras Hidraulicas para informar sobre lo resuelto por la Autoridad
Ambiental respecto de la necesidad de evaluacion ambiental previa de las obras y actividades que
se encuentran actualmente bajo su analisis.

QUINTO: FORMA Y MODOS DE ENTREGA DE
LA INFORMACION REQUERIDA. Los antecedentes requeridos deberdn ser entregados en soporte
digital (CD), en la Oficina de Partes de esta Superintendencia, ubicada en Teatinos N°280, piso 8,
Santiago; o, dadas las circunstancias actuales relacionadas con el brote de COVID-19, a través de
los medios habilitados en conformidad a la Resolucion Exenta N°490, que dispone la posibilidad de
ingreso de documentacién ante la SMA mediante correo electrénico dirigido a la direccion
oficinadepartes@sma.gob.cl, entre 9:00-13:00 hrs. Lo anterior, deberd ser presentado junto a una
carta conductora que haga mencién al presente requerimiento y se asocie al proceso REQ-024-
2019.

SEXTO: RECURSOS QUE PROCEDEN EN
CONTRA DE LA RESOLUCION. De conformidad a lo establecido en el Parrafo 4° del Titulo Il de la
LOSMA, articulo 56, en contra de la presente resolucion procede el reclamo de ilegalidad ante el
Tribunal Ambiental, dentro del plazo de quince dias habiles, contados desde la notificacion de esta
resolucion. Lo anterior, sin perjuicio de los medios de impugnacién que establece la Ley N°19.880.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y DESE CUMPLIMIENTO

SUPERINTENDENTE DEL MEDIO ANIBIENTE TFNDE/VT
E 4

e,
\{/?
w
EJe/GAR/TCA ~L DE CHM

Notificacién por correo electrénico:

- Sr. Juan Cataldn Herrera, representante de Aridos Cataldn Herrera Hermanos y Compaiiia Limitada,
aridoscatalan@hotmail.com.

C.C.:
- Sefior Hernan Cortés Varela, con domicilio en Calle El Laurel 478, El Canelo, comuna de San José de Maipo,
Region Metropolitana.
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- Sefior Felipe Rodriguez Labbé, con domicilio en Calle Raul Labbé 12150, comuna de Lo Barnechea, Region
Metropolitana.

- Sefiores Cristébal Osorio Vargas y Camilo Jara Villalobos, contacto@osva.cl

- Servicio de Evaluacidon Ambiental, Direccién Ejecutiva, oficinapartes.sea@sea.gob.cl

- Servicio de Evaluacién Ambiental, Direccidn Regional Metropolitana, oficinapartes.sea.rm@sea.gob.cl

- Division de Fiscalizacion, SMA.

- Divisién de Sancién y Cumplimiento, SMA.

- Fiscalia, SMA.

- Oficina de Partes, SMA.

REQ-024-2019

Expediente ceropapel N24.017/2020
Memorandum ceropapel N225.807/2020
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