Cumple lo ordenado
Superintendencia de Medio Ambiente

Brenda Vera Soto, en representacion de Acuimag S.A., en el expediente del procedimiento

sancionatorio, Rol F-005-2013, a usted respetuosamente digo:

Que, de conformidad con lo dispuesto en el punto 15, letras a) y ¢), del ORD. U.L.P.S. N°
316, de fecha 18 de junio de 2013, vengo en presentar una copia del texto refundido, coordinando y

sistematizado del Programa de Cumplimiento presentado por esta parte con fecha 10 de junio de

2013, con los ajustes solicitados en el oficio citado.
Se hace presente que, al no haber cambios en los anexos del Programa de Cumplimiento,

éstos no se adjuntan nuevamente por estar ya en poder de la Superintendencia.

Por Tanto; Ruego a usted tener por cumplido lo ordenado.
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1. RESUMEN EJECUTIVO

El presente Programa de Cumplimiento aborda los aspectos centrales exigidos por el Decreto
Supremo N° 30 de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, publicado en el Diario Oficial con
fecha 11 de febrero de 2013, y por el articulo 42 de la Ley Organica de la Superintendencia del
Medio Ambiente. De este modo, el contenido del presente programa da cuenta, entre otros, de los
siguientes asuntos: a) hechos, actos u omisiones que constituyen la infraccion en que se habria
incurrido, asi como sus efectos; b) plan de acciones y metas que se implementaran para cumplir
satisfactoriamente con la normativa ambiental aplicable, incluyendo medidas para reducir o
eliminar los efectos negativos generados por el incumplimiento; c) plan de seguimiento, incluyendo
un cronograma de las acciones y metas, indicadores de cumplimiento, y la remision de reportes
periddicos sobre su grado de implementacién; y d) la informacién técnica y de costos estimados
relativa al Programa de Cumplimiento que permita acreditar su eficacia y seriedad.

Las acciones y metas referidas se hacen cargo de todas y cada una de las infracciones descritas
en la formulacién de cargos de que da cuenta el ORD. U.LP.S. SMA N° 183, asi como de sus
efectos, y se indican los medios para asegurar el cumplimiento de la normativa aplicable y las
medidas necesarias para reducir o eliminar los efectos negativos. Adicionalmente, se establecen los
mecanismos que permitirdn acreditar el cumplimiento del programa.



2. DESCR]I'CI(')N’DE LOS HECHOS, ACTOS U OMISIONES QUE CONSTITUYEN
LA INFRACCION Y SUS EFECTOS

2.1 HECHOS: FISCALIZACION Y CARGOS FORMULADQS

De acuerdo a lo indicado en el ORD. U.LP.S. SMA N° 183 (en adelante “Formulacién de
Cargos™) y en el expediente de fiscalizacion DFZ-2013-05-XII-RCA-IA (en adelante “Informe de
Fiscalizacion™), con fecha 24 de enero del presente afio se efectué una inspecciéon en las
instalaciones del centro de engorda de salmones de Isla Wagner (comuna de Puerto Natales) de
Acuimag S.A., en donde se revis6 un total de 26 exigencias establecidas en las Resoluciones de
Calificacion Ambiental con que cuenta el proyecto, relativas a: localizacion de las instalaciones en
el 4rea de concesion acuicola autorizada; manejo de los efectos de la materia organica por alimento
no consumido y fecas en el sedimento y columna de agua; manejo de mortandades (incineracion y
manejo de farmacos; planes de contingencia; pérdida/alteracion de habitat acuatico; afectacion de
suelo (borde costero aledafio); manejo de residuos industriales liquidos; residuos sélidos
domiciliarios y residuos peligrosos; y manejo de aguas servidas.

Una vez emitido el Informe de Fiscalizacién correspondiente, la Unidad de Instruccién de

Procedimientos Sancionatorios de la SMA ha procedido a formular cargos por los siguientes
hechos:

A. Enrelacién con la ubicacidén del centro de engorda e infraestructura asociada

“Aproximadamente, un 59 % de la superficie de las balsas jaulas se encuentra situada fuera de la
concesion otorgada, y de la ubicacion autorizada en la RCA 032/2008 y RCA 075/2011”.

La concesién seiialada, fue otorgada con fecha 10 de Marzo de 2010, mediante la resolucion
N°703 de la Subsecretaria de Marina, y consta de una superficie de 3,66 Ha. En relacién al
emplazamiento de las jaulas, se debe tener presente que para realizar un cultivo ambientalmente
favorable es importante contar con buenas profundidades ya que con ello se busca favorecer la
circulacion de agua bajo las unidades de cultivo, con el fin de mantener buena condicién sanitaria
de los peces, razén por lo cual la compaiiia en esta concesion opto por fondear o instalar los
modulos de cultivos en la mejor area de la concesidn, desvidndose hacia el extremo sur este, como
se puede observar en la figura siguiente y en el Anexo 1.
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Al respecto, si bien existe desviacion en los términos descritos en la formulacion de cargos, los
efectos de haber ubicado las balsas jaulas en el area de mayor profundidad dentro y aledafia a la
concesion, son mas bien favorables tanto para el medio ambiente como para el cultivo de los peces,
no generandose efectos ambientales negativos a los ya evaluados.

No obstante lo anterior, en las acciones y metas del presente programa se detallard la
reubicacion de las balsas jaulas que se encuentren fuera del area autorizada.

B. En relacion con el manejo de mortandades (incineracién y ensilaje)

“B.1 Los envases utilizados para el depésito temporal de las mortalidades diarias no se encuentran
debidamente identificados”.

Los contenedores en cuestion han sido utilizados para transportar la mortalidad entre las balsas
jaulas y la plataforma de mortalidad, los cuales cumplen con todo lo establecido en el D.S.
320/2001, especificamente en Art 4 Letra A, siendo herméticos en su totalidad y de fécil
manipulacion para el personal del centro.

Respecto a la identificacion, la RCA 075/2011, en el considerando 3.2.2.4.1, indica que “el
depdsito temporal de mortalidades se efectuard en envases debidamente identificados”. Lo anterior
no se habia considerado textualmente debido a que los contenedores utilizados en esta faena,
ademas de ser exclusivos, son de tamafio y color Gnico en el centro, evitando asi errores en su
manipulacion. Por lo anterior, no se provocé un efecto negativo en el manejo de la mortalidad.

No obstante lo anterior, a la fecha de presentacién del presente Programa de Cumplimiento,
esta situacion ya se corrigid, rotulando cada uno de los envases como “DEPOSITO DE
MORTALIDAD”. En Anexo 2 se adjuntan fotografias de la correccion realizada.



“B.2 No haber coordinado con SERNAPESCA un protocolo para la disposicion de mortalidades
masivas y lavado de redes ante contingencias I1SAv”.

La empresa entregd a través de email a SERNAPESCA, el 15 de Noviembre 2011, el “Plan de
Contingencia de Mortalidades Masivas, Eliminaciones o Cosechas Anticipadas”, con lo cual esta
autoridad se dio por informada de dicho plan. Ademas del email sefialado, se adjunta carta con la
cual dicha autoridad confirma estar informada de este plan, de fecha 16 de mayo de 2013 (véase
Anexo 3). Cabe mencionar que tanto en este plan como en el proyecto técnico evaluado para este
centro, se mencionan los resguardos que tiene la empresa para poder apalear una contingencia de
este tipo. Ademas, de ocurrir la contingencia se ajustan decisiones con la autoridad, ya que si se
requieren movimientos de las mortalidades deben ser autorizados y fiscalizados.

Por otra parte, con respecto a las redes de cultivo, el titular trabaja de acuerdo a la normativa
aplicable del D.S. 320/2001 (se adjunta Procedimiento de Manejo de Redes, Anexo 4), metodologia
que da plena seguridad que a través del movimiento de las redes no exista diseminacion de
patogenos, estando en todo momento preparados para mover redes con o sin ISA. Cabe mencionar,
ademas, que este centro utiliza redes impregnadas por lo que no se realiza lavado in situ, siendo las
redes enviadas en contenedores que evitan el escurrimiento a talleres autorizados (se adjuntan
resoluciones de talleres en Anexo 5). Sobre este punto, no se provocé efecto negativo en relacion al
tema.

"B.3 No contar con el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 93 del Decreto

Supremo W93, de 2001, que dispone el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental”.

Desde la dictacion de la Ley N° 19.300 (LBMA), el Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental (SEIA) fue construido como un modelo de ventanilla Gnica, que en términos simples se
traducia en que el otorgamiento de la Resolucién de Calificacion Ambiental (RCA) llevaba con
posterioridad a la entrega de los permisos ambientales sectoriales. Por tal motivo, la propia ley
establecio que el Reglamento debia regular expresamente “la lista de los permisos ambientales, de
los requisitos para su otorgamiento y de los contenidos técnicos y formales necesarios para acreditar
su cumplimiento”. Al respecto, el articulo 24 de la LBMA sefiala que si la RCA es favorable
“Certificard que se cumple con todos los requisitos ambientales, incluyendo los eventuales trabajos
de mitigacion y restauracion, no pudiendo ningun organismo del estado negar las autorizaciones
ambientales pertinentes”.

Ahora bien, en el marco de la evaluacion ambiental de los proyectos “Centro de Cultivo de
Salmonideos, Estero Poca Esperanza, Sector Islas Wagner, Comuna de Natales, XII Region. N°
PERT 201122032 CES N° PERT 201122032 y proyecto “Ampliacion Biomasa Centro de Cultivo
de Salmonideos, Estero Poca esperanza, Sector Isla Wagner, Comuna de Natales, XII Region N°
PERT 210122015”, ambos cuentan con resoluciones de calificacion ambiental aprobatorias
(032/2008 y 075/2011, respectivamente), que certifican el cumplimiento de los requisitos de
caracter ambiental del permiso ambiental sectorial 93.

Sobre este punto, el titular ha presentado atrasos en el ingreso del permiso sectorial en espera
de contar con los analisis de emisiones requeridos, los que han sido imposibles de realizar como se
evidencia en carta de pertinencia ingresada el 30 de Octubre de 2012 (Anexo 6). Sin embargo, para
dar cumplimiento a la plena tramitacion sectorial del permiso se ingresd, con fecha 20 de Mayo
2013, carta para solicitar el permiso correspondiente. Cabe mencionar que en los ultimos proyectos
en evaluacioén, el Servicio de Salud ha emitido pronunciamientos sefialando que los proyectos de

6



incineracion en mar no estan bajo su jurisdiccion. En Anexo 7 se adjunta carta por solicitud de
permiso sectorial y pronunciamiento del Servicio de Salud.

C. En relacién con el manejo de residuos

“C.1 Se constaté que la descarga del efluente tratado, por la planta de tratamiento de aguas
servidas, es efectuada en forma directa sobre la superficie del mar”.

Sobre este punto, es importante contextualizar que uno de los objetivos principales de la
evaluacion ambiental del proyecto “Ampliacion Biomasa Centro de Cultivo de Salménideos, Estero
Poca esperanza, Sector Isla Wagner, Comuna de Natales, XII Regién N° PERT 210122015 fue
cambiar la planta de tratamiento del proyecto original por una planta de tipo fisico-quimica
HAMANN. Dicha modificacion de proyecto, implicé evaluar ambientalmente los impactos, en este
caso de la nueva planta, considerando las mejoras ambientales y las especificaciones técnicas de
operacion. En este contexto, con la aprobaciéon ambiental del proyecto referido las exigencias
ambientales en esta materia cambiaron, siendo exigible la RCA N° 075/2011 la cual, entre ofras
cosas, no incluye ninguna exigencia en cuanto a descargar a 15 metros de profundidad.

Ahora mayor abundamiento, respecto a los detalles técnicos de funcionamiento de la nueva
planta de tratamiento HAMANN, esta funciona bajo el sistema de fisico-quimico, teniendo la
capacidad de separar los lodos mecdnicamente y luego el sobrenadante es tratado quimicamente con
cloro para la desinfeccién y luego ser evacuado al medio. El hecho de ser vertido a la superficie se
debe a la especificacion técnica que requiere la planta para su buen funcionamiento, debido a que
las bombas de descarga no han sido disefiadas técnicamente para evacuar bajo la linea de flotacién,
donde se requeriria presion, indicandose en sus manuales instructivos que la descarga sea por la
borda. Ademas, la efectividad de estas plantas es de mejor nivel que las anteriormente aprobadas
por lo que no se considera un efecto negativo al medio ambiente, por lo que no es necesario diluir
en profundidades mayores, como es el caso de la planta evaluada en RCA 032/2008 donde se
recomend6 verter a 15 m de profundidad. Para explicar en mayor detalle, se adjunta Manual
Técnico de usuario, que igualmente fue evaluado en el proyecto técnico (Anexo 8).

En consecuencia, al cambiar las condiciones técnicas y operacionales de la planta de
tratamiento original, realizando una mejora ambiental debidamente evaluada, lo exigible para

nuestra compafiia pasan a ser lo indicado en la RCA N° 075/2011 y no en la RCA N° 032/2008, que
evaluo el proyecto original.

“C.2 No contar con el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 68 del Decreto

Supremo 95, de 2001, que dispone el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental”.

Desde la dictacion de la Ley N° 19.300 (LBMA), el sistema de evaluacion de impacto
ambiental (SEIA) fue construido como un modelo de ventanilla tnica, que en términos simples se
traducia en que el otorgamiento de la Resolucion de Calificacion Ambiental (RCA), llevaba con
posterioridad a la entrega de los permisos ambientales sectoriales. Por tal motivo, la propia ley
establecio que el Reglamento debia regular expresamente “la lista de los permisos ambientales, de
los requisitos para su otorgamiento y de los contenidos técnicos y formales necesarios para acreditar
su cumplimiento”. Al respecto, el articulo 24 de la Ley 19300 sefiala que si la RCA es favorable
“Certificard que se cumple con todos los requisitos ambientales, incluyendo los eventuales trabajos



de mitigacion y restauracion, no pudiendo ningun organismo del estado negar las autorizaciones
ambientales pertinentes”

Ahora bien, en el marco de la evaluacidn ambiental de los proyectos “Centro de Cultivo de
Salménideos, Estero Poca Esperanza, Sector Islas Wagner, Comuna de Natales, XII Region. N°
PERT 201122032 CES N° PERT 201122032 y proyecto “Ampliacion Biomasa Centro de Cultivo
de Salmonideos, Estero Poca esperanza, Sector Isla Wagner, Comuna de Natales, XII Region N°
PERT 210122015 ambos cuentan con resoluciones de calificacién ambiental aprobatorias
(032/2008 y 075/2011, respectivamente), que certifican el cumplimiento de los requisitos de
caracter ambiental del permiso ambiental sectorial 68.

Por dltimo, para dar cumplimiento a la plena tramitacion sectorial del PAS se ingreso, en
mayo de 2013, carta ante la autoridad correspondiente. Se adjunta carta en (Anexo 9).

“C.3 Los residuos de desinfeccion (pediluvios) almacenados en la instalacion son utilizados para
aspersar los botes del centro”.

La RCA indica que estos residuos debieran enviarse a vertedero para evitar asi tener que verter
quimicos al medio marino. Sin embargo, no existe ningln vertedero industrial en toda la Region de
Magallanes lo que se demuestra en carta entregada por la municipalidad de Natales (Anexo 10). Por
lo anterior, y tomando en conocimiento circulares que la autoridad maritima ha enviado a la
industria (ver Anexo 10), donde se indica que los quimicos pueden ser utilizados sin recuperacion si
se utiliza el sistema de aspersion en los procesos de desinfeccion., se considerd reutilizar los
quimicos sobrantes de los pediluvios, verificando su concentracion y si es necesario se agregando
desinfectante para lograr la efectividad para las siguientes desinfecciones, y asi ademas evitar que
sean transportados y dispuestos en lugares no autorizados, reduciendo también el uso de quimicos y
evitando disponer estos al medio marino, no generandose efectos sobre el mismo.

“C.4 El 76% de los residuos sélidos domiciliarios del centro fueron despachados a una bodega de
la empresa transportista autorizada (Transporte de Residuos La Reina) debiendo haber sido
despachados a sitio autorizado”.

Al momento de enviar los residuos domiciliarios desde el centro de cultivo se cometi6 un error
en las guias de egreso del centro, al sefialar que el destino de éstos es Transporte de Residuos la
Reina. Cabe sefialar que los residuos fueron enviados a vertedero y en ningtin caso acopiado en
dependencias de Transporte de Residuos la Reina. En Anexo 11 se adjuntan guias de egreso desde
Septiembre 2012 a Enero 2013 de Transporte de Residuos la Reina donde se evidencia traslado de
Bodega a Vertedero. Por lo anterior, se aclara no existié un mal manejo de los residuos generando
un impacto al medio ambiente, sino solo un error en el tipo de documentacién que se maneja en el
centro de cultivo auditado, no generandose efectos en la materia sefialada.

“C.5 Se observé que los aceites lubricantes usados y material empetrolado (pafios absorbentes),
son almacenados en 2 estanques de aproximadamente 170 litros (87 cm de altura y 50 cm de
didmetro segun mediciones tomadas in situ), advirtiéndose que uno de ellos se encuentra con
aproximadamente 2/3 de su capacidad con material empetrolado y el otro con aproximadamente la
mitad de su capacidad con aceites lubricantes usados, sin contarse con identificacion de su
contenido a través de etiquetas u otros medios, ni proteccion ante incendios. Ademds, los estanques
sefialados se encuentran ubicados sobre un pretil en la cubierta del ponton, sin restricciones para
su acceso”.

Efectivamente los residuos peligrosos mencionados eran almacenados en contenedores
adecuados pero con las falencias de identificacion y resguardo mencionados. Por lo anterior, la
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empresa ya construy6 casetas para corregir estos errores, en anexo 12 se adjuntan fotos de las
nuevas instalaciones. Dicha caseta se encuentra con llave, posee petril de contencidn, despiche
individual, ademas se encuentra con sus sefialética y esta techada. Con todas estas medidas se
brinda seguridad a los residuos contenidos en esta bodega.

Por 1ltimo, con fecha 27 de enero de 2013, se ingres6 una carta (Anexo 13), a la autoridad
maritima local de Puerto Natales con el propdsito de certificar u obtener la aprobacién de los

contenedores de residuos peligrosos en requerimiento y segan lo establecido en el Reglamento para
La Contaminacién Acuatica (RECA) Capitulo 2, Parrafo primero, Art 34, de dicha norma.

3 PLAN DE ACCIONES Y METAS

3.1. OBJETIVO GENERAL

Dar cumplimiento a las RCA del proyecto.

3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

1. Desplazar estructuras de balsas jaulas que se encuentran fuera del area concesionada.

2. Mantener debidamente identificados con rotulacion los envases que sean utilizados para el
movimiento de la mortalidad.

3. Disponer de Plan de contingencia para mortalidades masivas en coordinacién con la
autoridad competente.

4. Obtener el permiso sectorial que corresponde al Art 93 del Decreto Supremo 95, para uso
del sistema de incineracion.

5. Constatar que el sistema de tratamiento de Riles instalado, estd de acuerdo a las
especificaciones técnicas para su buen funcionamiento y cumple con la RCA 075/2011.

6. Obtener el permiso sectorial que corresponde al Art 68 del Decreto Supremo 95, para
arrojar aguas lastres u otros.

7. Cumplir con la metodologia autorizada por la autoridad ambiental en relacion al manejo de
pediluvios.

8. Corregir el manejo de documentacion que respalda la disposicion de Residuos
domiciliarios.

9. Mgjorar la identificacién y acopio de los residuos peligrosos.



3.3. MEDIDAS Y ACCIONES

Objetivo especifico 1 Desplazar estructuras de balsas jaulas que se encuentran fuera del 4rea concesionada

' Medios de verificacion
Resultado . Plazos de Metas . Costo M$
: Accién ejecucion parciales Indicadores Reporte | Reporte Supuestos Aprox.
periddico final
Ubicacion Cosecha 30 Agosto 100 % de| 15 de | Entregar a la| Que no | 116.000.0
de balsas anticipada | 2013 jaulas septiembre, | SMA un | existan 00
jaulas dentro | para 15 de Agosto | vacias. informe informe final | condiciones
del 4rea culminar en 100% de peces jaulas que contenga | ambientales
especificada | agosto de cosechados. 100 % de las | vacias. antecedentes |y climaticas
enlaRCA. [2013 y jaulas dentro graficos  del | desfavorable
proceder al del 4rea cumplimient | s que puedan
traslado de 30 de Agosto, | autorizada. o indicado a | afectar las
las  jaulas 100% de las fines de | facnas  de
dentro  del jaulas flotando Septiembre. | retiro 0
area al interior del traslado de
autorizada. area Tracking que | las  balsas
autorizada. acredite que | jaulas o
jaulas estan | algin  otro
dentro  del { impedimento
area legal que no
autorizada. permita
lograr el
resultado
esperado.

Objetivo especifico 2 Mantener debidamente identificados con rotulacion los envases que sean utilizados para el
movimiento de la mortalidad.

Medi verificaci
Resultado | , . | Plaosde | Mews || . edios de verificacién Supuestos | €050 MS
esperado ejecucién | parciales Reporte Reporte final P Aprox.
periédico
Contar con | Rotular el| Ya No aplica { 100 % de| No Entregar a la | Que no | 5.000
los 100% de los | cumplido a los envases | procede SMA un | existan
Envases envases que se | la fecha de que se informe final | observaciones
para utilizan en el | presentacién utilizan en el que contenga | por parte de
mangjo de | mangjo de la | del manejo de la antecedentes | autoridad
mortalidad | mortalidad programa. mortalidad graficos  del | competente
rotulados rotulados. cumplimiento | que sugieran
indicado a|una
fines de | rotulacion
Septiembre diferente.

Objetivo especifico 3 Disponer de Plan de
autoridad competente, y redes

contingencia para Mortalidades Masivas con aprobacién de la

Resultado
esperado

Accién

Plazos de
ejecucion

Metas
parciales

Medios de verificacién

Indicadores

Reporte
periddico

Reporte final

Supuestos

Costo
M$
Aprox.

! NOTA ACLARATORIA: En virtud de lo solicitado en el numeral 15 a) ii del ORD UIPS N° 316, de fecha 18 de
junio de 2013, precisamos la frase “algun otro impedimento legal que no permita lograr el resultado
esperado” en el sentido de la existencia de alglin acto administrativo o de orden judicial que, en el dmbito
de sus competencias, determinen obligaciones para Acuimag que le impidan o retrasen el traslado de las
balsas jaulas dentro del drea autorizada en el plazo comprometido. Ej Orden de no innovar en el contexto de
un recurso de proteccion; Medidas cautelares en el contexto de una investigacién judicial; medidas
preventivas adoptadas por la autoridad maritima frente a emergencias sanitarias u otros de similar

naturaleza que configure una imposibilidad de cumplir con el plazo comprometido.
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Contar con
un protocolo
para
disposicion
de
mortalidades
masivas y
lavado de
redes ante
contingencias
ISAv

Presentar  pl
disefiado para
disposicion
mortalidades

de redes
contingencias
ISAv ante
Servicio
Nacional
Pesca.

masivas y lavado
ante

an{ Ya
la
de
del
presente
Programa
de
el

de

presentado
a la fecha

No aplica

Carta  del
Sernapesca
que indica el
Plan
contingencia
esta
aprobado

de

No
procede

Entregar a la
SMA la
documentaci6n
del plan de
contingencia

vigente.

Que la

autoridad
confirme

que la
documenta

cion
entregada

es iddnea.
caso

En
contrario,
se

coordinara

un
protocolo
conforme
lo
disponga
la
autoridad.

15.000

Objetivo especifico 4 Solicitar el permiso sectorial que corresponde al Art 93 del Decreto Supremo 95, para uso
del sistema de incineraci6n.

: Medios de verificacion
Resultado Accién Plazos de | ‘Metas Indicadores de» Supuestos Costo M$
esperado ejecucion | parciales Reporte | g eporte final pu Aprox.
periddico
Contar con | Solicitar ¢l PAS | 6 meses | No Aplica | Contar con | No Entregar a la | Aprobacién | 15.000.000.
permiso correspondiente. | desde  la la procede SMA laldel PAS
ambiental solicitud Resolucitén documentacion | por parte de
sectorial presentada. de la de las | la autoridad
del Art.93 autoridad gestiones dentro  de
competente. necesarias seis meses
realizadas para | a la
la  obtencion | solicitud de
del PAS. mismo.

Objetivo especifico 5 Demostrar que el sistema de tratamiento de

especificaciones técnicas para su buen funcionamiento.

Riles instalado, esta de acuerdo a las

Medi verificacios
Resultad: Accion 23::2: 1\'&‘:%'&;s Indicadores R:::;d,e —— Supuestos C&Ssto
esperad parcial periédico Reporte final Aprox.
Elsistema | Entregar la| Noaplica | Noaplica | Entrega de la| No Entregar a la No
de documentacion documentacién | procede SMA la Aplica
tratamiento | necesaria a la necesaria para documentacion
de riles SMA demostrar el necesaria.
funciona en cumplimiento
basecalo de la RCA
exigido por 075/2011.
laRCA
075/2011.

Objetivo especifico 6 Solicitar el permiso sectorial que corresponde al Art 68 del Decreto Supremo 95, para
arrojar aguas lastres u otros

i Medios de verificacién
Resultado Accibén P de | Metas Indicadores | R, Supuestos C;;[s;o
jecucion fales eporte

Contar con | Solicitar el PAS | 6 meses No aplica | Contar con | No Entregar a la | Aprobacion | 20.000
permiso correspondiente. | desde la la resolucion | procede SMA la)del PAS
ambiental solicitud de la documentacion | por parte de

sectorial presentada. autoridad de las | la autoridad

del Art.68 competente gestiones dentro de
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necesarias

sels meses

a Ia
solicitud de
mismo.

Objetivo especifico 7 Cumplir con manejo de residuos de acuerdo a metodologia aprobada.

Medios de Costo
Resultado . Plazosde | Metas : verificacién
o Accibn .} .7 on | parciales Indicadores R R Supuestos szx
. peribdico final )
Contar con Carta de|6 meses| Noaplica | Contar con un | No Informar a | Inexistencia | No
las pertinencia | desde pronunciamiento de la { procede la SMA de | de aplica
autorizaciones | presentada | presentaci autoridad  competente la vertedero
necesarias ante la| 6n de (SEA) existencia | industrial
parala autoridad solicitud. de autorizado
reutilizacién | competente. Entrega de la autorizaci6 | en la
de los Anexo 14 documentacién n region.
quimicos por necesaria para correspond
método de demostrar: iente y de
aspersién la
I- reutilizacién de los inexistenci
quimicos por método de a del sitio
aspersibn es préctica de
autorizada por la disposicion
autoridad sectorial. .
Il-inexistencia de
vertedero industrial en
la region.

Objetivo especifico 8 Corregir el manejo de documentacion que respalda la disposicion de Residuos domiciliarios.

Resultado Accion Plazos de | Metas Indicadores mde TR Supuestos CB?IS;O
esperado ejecucién | parciales periddico Reporte final Aprox.
Demostrar que | Implementacién | 30 de | No aplica | 100% de los | No Entrega de la No
la actual de registro | junio. residuos  se | procede documentacion aplica
documentacion | mensual que de dispone en necesaria para
da cuenta de la | cuenta del lugar demostrar que
correcta envio a lugar autorizado, los  residuos
disposicion autorizado y la de acuerdo a domiciliarios
final de los cantidad de registro son enviados a
residuos residucs mensual. lugar
domiciliarios | generados  en autorizado, de
en vertedero. | cada despacho. acuerdo a
registro
mensual.
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Objetivo especifico 9 Mejorar la identificacion y acopio de los residuos peligrosos.

. Medios de verificacion
Resultado Accién Plazos de | ‘Metas Indicadores - erif Supuestos Costo M$
esperado ejecucion | parciales ; Reporte | Reporte | SUP Aprox.
‘ periddico final
Demostrar Entregar  la| 30 de Junio | Noaplica | 100% de los | No procede | Registro 907.200
que la actual | documentacion residuos fotografico
instalacion necesaria rotulados en de la actual
cumplecon |frente a la conformidad instalacion.
la autoridad. alaRCA.
identificacion
y acopio de
residuos
peligrosos

4 PLAN DE SEGUIMIENTO DE CADA UNA DE LAS MEDIDAS DEL PLAN DE ACCION Y

CRONOGRAMA

Medida

Julio
2013

Junio
2013

Mayo
2013

Agosto
2013

Septiembre
2013

Octubre
2013

Noviembre
2013

1. No contar con balsas jaulas fuera de la
concesion

Desplazamiento de las balsas jaulas ubicadas
fuera del &rea de concesion al area
autorizada.

2.Contar con los envases para manejo de
mortalidad rotulados.

Rotular el 100 % de los envases que se §

utilizan para el manejo de la mortalidad

3.Contar con un protocolo para disposicién
de mortalidades masivas y lavado de redes
ante contingencias ISAv

Presentar plan disefiado para la disposicién
de mortalidades masivas y lavado de redes
ante contingencias de ISAv ante el Servicio
Nacional de Pesca

4.Contar con Permiso ambiental sectorial
del Art. 93

Solicitar el PAS correspondiente

Obtener Permiso Sectorial

5.El sistema de tratamiento de riles
funciona en base a lo exigido por la RCA
075/2011

Entregar la documentacion necesaria a la
SMA

6. Contar con Permiso ambiental sectorial
del Art. 68
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Solicitar el PAS correspondiente

Obtener Permiso Sectorial

7. Contar con las autorizaciones necesarias
para la reutilizacion de los quimicos por
método de aspersion

Presentacion carta de pertinencia

Pronunciamiento de la autoridad.

8. Demostrar que la actual documentacion
da cuenta de la correcta disposicion final de
los residuos domiciliarios en vertedero

Entregar la documentacidn necesaria frente
a la autoridad

Implementacién de registro mensual de
disposicidn y cantidad de residuos
generados por despacho.

9. Demostrar que la actual instalacién
cumple con la identificacién y acopio de
residuos peligrosos

Entregar registro fotografico.

5. ESTIMACION DE COSTOS

ITEMS COSTOS ASOCIADOS M$ Aprox
Hacer retiro de las instalaciones 116.000.000

Solicitar permisos sectoriales 15.020.000

Gestionar mejoras para dar cumplimiento al 927.200

manejo de residuos y mortalidad

TOTAL 131.947.200

6. EQUIPO DE TRABAJO
6.1 Acuimag S.A

Richard Ritter, Encargado de Medio Ambiente, Bidlogo Marino, quién es responsable de que la
empresa resguarde el medio ambiente y biodiversidad de tal forma de dar de cumplimiento a los
requerimientos normativos que requiere la industria.

Arturo Diaz, Encargado de Concesiones, Ingeniero Acuicola, quién es responsable de gestionar la
tramitacion necesaria para que la empresa cuente con los emplazamientos necesarios para realizar la
actividad acuicola. Anteriormente se desempefié por xx afios en el Servicio Nacional de Pesca en
similares funciones, como asi mismo ha trabajado directamente en la actividad acuicola.

Brenda Vera, Gerente Técnico, Ingeniero en Alimentos con mas de 12 afios de experiencia en la
actividad acuicola nacional y multinacional, actualmente lidera las area de Calidad, Bioseguridad,
Medio ambiente, Sanitarias y de Concesiones quienes implementan, controlan y desarrollan mejoras
que permiten al drea productiva trabajar bajo estandares Normativos Nacionales e internacionales.
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Marcelo Ferrada, Gerente de Operaciones, responsable de la logistica, mantenimiento y soporte al
area productiva, Magister en Gestién y Direcciéon De Empresas-MBA, Ingeniero de Alimentos y
Diplomado de especializacion en Procesamiento de Alimentos, con mas de 13 afios de experiencia
en importantes empresas nacionales y multinacionales. Especialista en elaboracioén, evaluacion y
ejecucion de proyectos en centros de cultivo de peces y plantas de proceso.

Claudio Dorner, Gerente de Produccién Mar, responsable de la produccion de los peces en el mar,
desde su ingreso hasta la cosecha. Técnico Acuicola, Diplomado en Produccién de Peces,
Profesional con mas de 22 afios de experiencia en produccién de salmén, en empresas nacionales y
multinacionales.

Oscar Garay: Gerente de Farming, Tecndlogo en Recursos Marinos, Ingeniero (E) en
Administracion de Empresas, Ingeniero en Pesca. Diplomado En Gestiéon Empresarial. A
complementado sus estudios biolégicos con el enfoque ingenieril, empresarial y de administracién.
Profesional con vasta experiencia y trayectoria en acuicultura. Tiene 25 afios de experiencia en
cultivo de salmones desempeiiando distintos cargos gerenciales en la industria.

Juan Manuel Galmez: Gerente General ; Ingeniero Comercial , con mencion en Administracion de
Empresas y con Diplomado en Finanzas Aplicadas de la Escuela de Negocios (ESE) y con cerca de
20 afios de experiencia ejerciendo cargos de alta responsabilidad en diversos rubros.

6.2 Barros & Errazuriz Abogados.

Matias Montoya: Abogado Universidad del Desarrollo, Concepcién; Candidato a Magister en
Derecho Ambiental de la Universidad de Chile, Santiago.

Ignacio Urbina: Abogado Pontificia Universidad Catolica, Santiago, University of Michigan, Ann
Arbor, EE.UU. Master of Laws (LL.M.).

Guillermo Garcia: Abogado Pontificia Universidad Catélica, Santiago.

Mara Angelini: Abogada Pontificia Universidad Catélica, Santiago, University College London:
MSc Environment, Science and Society.
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7 ANEXOS
ANEXO 1. Esquema de la ubicacion de las estructuras del centro de Cultivo en la Concesion.

ANEXO 2. Fotografias de los contenedores de la mortalidad con la identificacidon de “DEPOSITO
DE MORTALIDAD”.

ANEXO 3. Correo y oficio de Sernapesca por aprobacién del Plan de Manejo de Mortalidades
Masivas, Eliminaciones o Cosechas Anticipadas.

ANEXO 4. Procedimiento de Manejo de Redes.
ANEXO 5. Resolucion taller de red Badinotti y de Juan Vera Ojeda.

ANEXO 6. Carta de pertinencia ingresada al SEA el 30 de Octubre 2012, por problemas en la
medicién de emisiones.

ANEXO 7. Carta por permiso solicitud de permiso sectorial y pronunciamiento del Servicio de
Salud al SEA respecto a su competencia en la incineracién en mar.

ANEXO 8. Manual Técnico de usuario de la planta de tratamiento HAMANN.

ANEXO 9. Solicitud permiso sectorial a la AAMM.

ANEXO 10. Carta del municipio de Natales por informacion de Vertedero Industrial en la regién
ANEXO 10. Circulares de l]a AAMM por uso de aspersion para disponer los quimicos.

ANEXO 11.Guias de egreso desde Septiembre 2012 a Enero 2013 de Transporte de Residuos la
Reina donde se evidencia traslado de Bodega a Vertedero.

ANEXO 12. Fotografias de las instalaciones donde se acopian los residuos peligrosos.
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ANEXO 13. Carta del 27 de enero de 2013 a la AAMM por autorizacién de los contenedores de
residuos peligrosos.

ANEXO 14. Carta de mayo de 2013 de Acuimag S.A.
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