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Superintendencia
del Medio Ambiente
Gobierno de Chile

TENGASE POR PRESENTADOS LOS DESCARGOS, SE
PRONUNCIA SOBRE SOLICITUDES QUE INDICA Y LEVANTA
SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO

RESOLUCION EXENTA N° 5 / ROL A-002-2018
Santiago, 1 8 JUL 2019
VISTOS:

Conforme a lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley N°
20.417, que establece la Ley Orgdnica de la Superintendencia del Medio Ambiente (en adelante, LO-
SMA); en la Ley N° 18.575, Ley Orgdnica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del
Estado; en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los
Actos de los Organos de la Administracion del Estado (en adelante, LBPA); en la Ley N° 18.834, Estatuto
Administrativo; en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el Decreto con Fuerza
de Ley N° 3, de 2010, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que Fija la Planta de la
Superintendencia del Medio Ambiente; en |a Resolucién Exenta N° 424, de 12 de mayo de 2017, de la
Superintendencia del Medio Ambiente, que Fija la Organizacién Interna de la Superintendencia del
Medio Ambiente, modificada por la Resolucion Exenta N° 559, de 14 de mayo de 2018; en la Res. Ex. RA
119123/58/2017, de 27 de diciembre de 2017, que renueva nombramiento en el cargo de Alta Direccion
Publica, 2° nivel que indica, al Jefe de la Division de Fiscalizacién de la Superintendencia del Medio
Ambiente; en la Resolucién Exenta N° 82, de 18 de enero de 2019, que establece orden de subrogancia
para el cargo de Jefe de la Divisién de Sancién y Cumplimiento; en la Resolucién Exenta N° 85, de 22 de
enero de 2018, que aprueba Bases Metodoldgicas para la Determinacién de Sanciones Ambientales —
Actualizacion; y, en la Resolucién N° 1.600, de 30 de octubre 2008, de la Contraloria General de la
Republica, que Fija Normas sobre Exencion del Tramite de Toma de Razon.

CONSIDERANDO:
L. ANTECEDENTES GENERALES

1. Mediante Res. Ex. N° 1 / Rol A-002-2018, de 9 de
agosto de 2018, esta Superintendencia formulé cargos a Geotérmica del Norte S.A. (en adelante, GDN o la
Empresa), dando inicio a un procedimiento sancionatorio por presuntas infracciones a lo dispuesto en la
Res. Ex. N° 86, de 12 de abril de 2012, de la Comision de Evaluacion Ambiental de la Region de Antofagasta
(en adelante, RCA N° 86/2012), que calificé favorablemente el proyecto “Central Geotérmica Cerro
Pabellon” (en adelante, Proyecto CGT), asi como a la Res. Ex. N® 168, de 11 de julio de 2013, de la misma
Comision (en adelante, RCA N° 168/2013), que califico favorablemente el proyecto “Linea de Transmision
Eléctrica Cerro Pabellén” (en adelante, Proyecto LTE).

2. Con fecha 20 de agosto de 2018, GDN presento
un escrito, solicitando la ampliacion de plazos para presentar un programa de cumplimiento y descargos.
Mediante Res. Ex. N° 2 / Rol A-002-2018, se acogi6 la solicitud de GDN, ampliando el plazo original para
ambas presentaciones.

3. Con fecha 29 de agosto de 2018, se celebrd en
las oficinas de la SMA una reunidn de asistencia al cumplimiento, en la que participaron Natalia Fernandez,
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abogada de ENEL S.A., Yanet Espejo, responsable de medio ambiente de ENEL, Cecilia Urbina, abogada de
VGC Abogados y ENEL, y Mario Vésquez, arquedlogo, asi como funcionarios de esta Superintendencia.

4, Con fecha 10 de septiembre de 2018, GDN
presentd un programa de cumplimiento, acompafiando ciertos documentos y solicitando reserva de
informacion.

5. Mediante el Memorandum D.S.C. N° 430/2018,
de 17 de octubre de 2018, se derivaron los antecedentes del programa de cumplimiento a la jefatura de
la Divisién de Sancién y Cumplimiento, a objeto que la misma evaluara el instrumento y resolviera su
aprobacién o rechazo.

6. Con fecha 7 de noviembre de 2018, esta
Superintendencia dicté la Res. Ex. N° 3 / Rol A-002-2018, mediante la cual se acogié parcialmente la
solicitud de reserva de informacion de GDN.

7. Con fecha 11 de diciembre de 2018, esta SMA
dicté la Res. Ex. N° 4 / Rol A-002-2018, mediante la cual se rechazé el programa de cumplimiento
presentado por GDN. Conforme al Resuelvo Il de dicho acto, se reanudd en esa fecha el plazo para
presentar descargos en el presente procedimiento.

8. Con fecha 18 de diciembre de 2018, GDN dedujo
recurso de reposicién con jerarquico en subsidio respecto a la Res. Ex. N° 4 / Rol A-002-2018, solicitando
suspender el plazo para interponer los descargos, por cuanto las gestiones que pudieran realizarse para
dar curso al procedimiento sancionatorio, podian ser contrarias a una eventual resolucién favorable
respecto a los recursos interpuestos.

9. Con fecha 19 de diciembre de 2018, esta
Superintendencia dicté la Res. Ex. N° 5 / Rol A-002-2018, mediante la cual se acogi6 la solicitud de
suspension presentada por GDN.

10. Con fecha 3 de abril de 2019, se dictd la Res. Ex.
N° 6 / Rol A-002-2018, mediante la cual se resolvié rechazar el recurso de reposicién interpuesto por GDN
y elevar el recurso jerarquico para su conocimiento por parte del Superintendente del Medio Ambiente.

11. Mediante Res. Ex. N° 750, de 30 de mayo de
2019, el Superintendente del Medio Ambiente resolvié rechazar el recurso jerarquico interpuesto por
GDN, remitiendo copia del acto al presente expediente sancionatorio.

1. SOLICITUD DE LA COMUNIDAD INDIGENA
ATACAMENA TAIRA

12. Con fecha 17 de mayo de 2019, Sandra
Guadalupe Yafiez Huanuco, en representaciéon de la Comunidad Indigena Atacamefia Taira, ingresd un
escrito a la oficina de partes de esta Superintendencia, solicitando en lo principal que se le tenga como
parte interesada en el procedimiento.

13. El escrito indica que el afio 2003 se crea el Area
de Desarrollo Indigena (en adelante, ADI) de Alto El Loa, donde existen hoy en dia ocho Comunidades
Atacamefias y dos Comunidades Quechuas. De acuerdo al escrito, Taira corresponde a un antiguo
asentamiento Atacamefio, que hoy integra diversos sectores ubicados a lo largo del Cajon del Rio Loa,
donde se desarrollan las principales actividades productivas de auto subsistencia de la Comunidad
Indigena Atacamefia Taira. Esta se constituye como Comunidad Indigena formalmente, ante la
Corporacién Nacional de Desarrollo Indigena (en adelante CONADI), el 27 de noviembre de 2003, sin
perjuicio de su existencia desde tiempos prehispanicos. El escrito relata sobre la actividad econémica de
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subsistencia que ha llevado la Comunidad desde tiempos inmemoriales, centrada en la ganaderia y en la
agricultura.

14. A continuacion, el escrito destaca el patrimonio
cultural y arqueolégico caracteristico de la Comunidad, haciendo referencia a las pinturas rupestres que
adornan las quebradas a lo largo de las cuales se emplaza la Comunidad y que son mundialmente
conocidas, como es el caso del Alero de Taira. También se sefiala que existen sitios arqueolégicos que son
base sustancial de la forma de vida y tradiciones de la Comunidad, constituidos por rutas caravaneras,
apachetas, talleres liticos, sitios y cerros patrimoniales, entre otros, los que son resguardados por un
equipo permanente de Monitores Ambientales.

15. La presentacion luego sefiala que la Comunidad
Indigena Atacamefia Taira ha ocupado tradicionalmente la cuenca hidrogréfica superior del Rio Loa, desde
las nacientes de este curso fluvial en las cercanias del Volcan Mifio hasta el embalse Conchi. De acuerdo al
escrito, los deslindes de esta zona serian los siguientes: al Norte, la linea que une las Nacientes de la
Quebrada Leoncito pasando por Cerro Quehuita hasta Quehuita-Cerro Punilla. Al Oeste, la linea que une
Quehuita-Cerro Punilla pasando por la Aguada de Sajaza y la Aguada-Valle Barrera llegando a la Aguada
ChugChug. Al Sur, la linea que va desde la Aguada de ChugChug pasando por Cerro Paqui y luego por la
falda Este del Cerro Millo, llegando al rio Loa a la altura de la cantarilla, para seguir hacia el protovolcan
Purufia y llegar al Volcan San Pablo. Al Este, la linea que va desde las Nacientes de la Quebrada Leoncito,
pasando por el Volcén Mifio, luego al Cerro Gordo-Este del Cerro Poldn, luego Cerro Chalhuiri, pasando
por Cerro Pabellén, luego por el Cerro Carcote, siguiendo por el sur del Cerro Chela, luego por la falda
SurEste del Volcan Palpana, siguiendo por el Cerro Polapi, luego por Cerro Carasilla, pasando por la falda
oeste del cerro Ascotan llegando hasta el volcan San Pablo.

16. En la siguiente seccion, el escrito desarrolla los
fundamentos legales para justificar el interés de la Comunidad Indigena Atacamefia Taira en el presente
procedimiento, citando el articulo 21 de la LBPA. Se sefiala que la proteccién y conservacion del patrimonio
cultural es un objetivo prioritario de la Comunidad, en circunstancias que la ejecucion de los proyectos
CGT y LTE habria causado una afectacion patrimonial y arqueolégica que le produce un dafio y perjuicio
inconmensurable e irreparable. En tal sentido, no se trataria de una afectacion especifica que pueda ser
objeto de resarcimiento o reparacion, pues se afectaria la esfera internay la cosmovision de la Comunidad,
que desde su vision y espiritualidad estima que los sitios afectados y destruidos nunca podrdn ser
restituidos a su integridad y significado original.

17. Luego, el escrito de la Comunidad da cuenta de
ciertos antecedentes con los que habria aportado para dar inicio al presente procedimiento: (i) la
Comunidad habria solicitado y financiado el Informe de Peritaje Arqueoldgico del Dr. Luis Bate Petersen,
que habria actuado como agente oficioso al presentar el informe a la SMA; participaron también en el
informe el profesional Ulises Cérdenas Hidalgo y dos miembros de la comunidad, Felix Galleguillos Aymani
y Antonio Galleguillos Galleguillos; v, (i) con fecha 3 de febrero de 2017, Sandra Yafiez Huanuco presento
a la Fiscalia Local de Calama una denuncia por dafios contra el patrimonio arqueolégico, acompafiando el
informe de Luis Bate Petersen; el comprobante de presentacion de denuncia, bajo el RUC N® 1700117358-
8, fue acompafiado en la denuncia presentada por Ulises Cardenas a esta Superintendencia. En tal sentido,
el escrito destaca que son interesados en el procedimiento quienes tienen legitimacion suficiente para
promoverlo o para intervenir en un procedimiento ya iniciado. De acuerdo al escrito, la Comunidad es
titular de intereses colectivos relacionados al patrimonio arqueoldgico, éstos podrian resultar afectados
por la resolucién del presente procedimiento, y la Comunidad ha promovido el procedimiento y ha
concurrido formalmente en el mismo.

18. Asimismo, la Comunidad afirma en su
presentacion que los incumplimientos ambientales detectados en el presente procedimiento, se verifican
en sitios de caracter arqueolégico que se encuentran emplazados dentro del territorio ancestral de la
Comunidad Indigena y son representativos de manifestaciones habituales propias de su cultura. Conforme
a lo anterior, las tres infracciones clasificadas de graves afectarian a la Comunidad Indigena Atacameiia
Taira, mientras que de los once hechos relacionados con el patrimonio cultural, seis afectarian a la
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Comunidad. Entre los aspectos especificos mds destacables, se encuentran los siguientes: (i) de los 55
sitios identificados en la Tabla N° 9 de la formulacién de cargos, 43 se encontrarian dentro de la demanda
territorial de la Comunidad; (ii) de los 35 sitios en que no se habria respetado el buffer de proteccion,
identificados en el cargo N° 9, 34 se encontrarian dentro de la demanda territorial; (iii) los 7 sitios en que
se verifico un deterioro de los cercos perimetrales se encontrarian dentro de la demanda territorial; (iv) el
sitio EP-21, asociado al cargo N° 12 y al cargo N° 15, se encontraria dentro de la demanda territorial de la
Comunidad Indigena; (v) de los 122 sitios arqueoldgicos sefialados en la Tabla N° 7 de la formulacién de
cargos, asociada al cargo N° 13, 98 se encontrarian dentro de la demanda territorial; v, (vi) de los 31 sitios
incluidos en la Tabla N° 6 de la formulacién de cargos, asociada al cargo N° 16, 29 se encuentran dentro
de la demanda territorial.
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19. En el primer otrosi, la Comunidad Indigena
Atacamefia Taira solicita se rechace el recurso jerarquico interpuesto por GDN, manteniendo la decisién
de rechazar el programa de cumplimiento presentado por la Empresa. Para fundar su solicitud, da por
reproducidos los argumentos sefialados por esta SMA en las resoluciones exentas N° 4 y N° 6 del presente
procedimiento, agregando que el programa propuesto no cuenta con el minimo de confiabilidad técnica
ni credibilidad ni forma de verificacion posterior. La Comunidad expresa su sorpresa e indignacién por la
pretension de la Empresa de desconocer dafios arqueoldgicos evidentes, continuando en una postura de
dilacion del proceso. En tal sentido, la Comunidad sefiala que la Empresa habria ya demostrado su
incompetencia en relacién al entendimiento y levantamiento de sitios arqueolégicos, por lo que no habria
certeza ni confianza alguna que GDN vaya a cumplir efectivamente su programa de cumplimiento.

20. Finalmente, en el segundo otrosi, la Comunidad
Indigena Atacamefia Taira acompaiia un Certificado Electrénico de Personalidad Juridica, cdédigo de
verificacién f481e14423714f22, en el que consta la vigencia de la personalidad juridica de la Comunidad
Indigena Atacamefia Taira, del sector Rural de la comuna de Calama, cuya Presidenta es Sandra Guadalupe
Yafiez Huanuco, sefalando fecha de constitucién 27 de noviembre de 2003 y fecha de expiracion del
directorio 19 de noviembre de 2021. Segun certifica el documento, la Comunidad se encuentra legalmente
constituida y tiene su personalidad juridica vigente, inscrita con el N° 26 en el Registro de Comunidades y
Asociaciones Indigenas. En base a este antecedente, asi como la verificacion actual de la vigencia de la
directiva, se tendra por acreditada la personeria de Sandra Guadalupe Yafiez Huanuco para representar a
la Comunidad Indigena Atacamefia Taira.

21. Ante la solicitud principal de la Comunidad
Indigena, cabe sefialar que el articulo 21 de la LO-SMA establece que, para todos los efectos legales,
tendran la calidad de interesados en el procedimiento sancionatorio aquellas personas que hayan
denunciado ante la SMA el incumplimiento de instrumentos de gestion ambiental, bajo la condicién que,
producto de ello, se iniciare dicho procedimiento. El articulo 47 de la LO-SMA sefiala, en relacién a lo
anterior, que el procedimiento podra iniciarse, entre otras formas, por denuncia, la que debera ser
formulada por escrito ante esta Superintendencia, sefialando lugar, fecha de presentacion y la
individualizacién completa del denunciante, e incluyendo una descripcidn precisa de los hechos concretos
que se estiman constitutivos de infraccidn.

22. Por otra parte, el articulo 21 de la LBPA —
aplicable al presente procedimiento en todo lo no previsto en la LO-SMA, conforme al articulo 62 de éste
ultimo cuerpo legal- dispone que se consideran interesados en el procedimiento administrativo: (i)
quienes lo promuevan como titulares de derechos o intereses individuales o colectivos; (ii) los que, sin
haber iniciado el procedimiento, tengan derechos que puedan resultar afectados por la decision que en el
mismo se adopte; v, (iii) aquellos cuyos intereses, individuales o colectivos, puedan resultar afectados por
la resolucién y se apersonen en el procedimiento en tanto no haya recaido resolucion definitiva.

23. En vista de lo sefialado, cabe considerar que la
primera hipétesis contenida en el articulo 21 de la LBPA, se encuentra prevista precisamente en el articulo
21 de la LO-SMA, que define en qué circunstancias se entiende que una persona ha promovido el
procedimiento: cuando haya presentado una denuncia, siguiendo las formalidades previstas en la misma
ley. Es del caso establecer, sin perjuicio de los antecedentes sefialados en el Considerando 17° del presente
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acto, que la Comunidad Indigena Atacameiia Taira no ha presentado formalmente una denuncia que haya
dado inicio al presente procedimiento. Por otra parte, ninguno de los denunciantes que dieron inicio al
procedimiento, denuncio en representacion de dicha Comunidad. Por tanto, no puede considerarse que
la Comunidad Indigena Atacamefia Taira cumpla con esta primera hipdtesis, como para ser considerada
interesada en el presente procedimiento.

24, Con todo, es posible sostener que existen
intereses colectivos de la Comunidad que pueden resultar afectados por la resolucion del presente
procedimiento, siendo inconcuso que la misma se ha apersonado previo a su resolucién definitiva,
mediante el escrito de 17 de mayo del presente afio. Seglin ha establecido el llustre Segundo Tribunal
Ambiental, se considera como directamente afectados por la resolucién del procedimiento las “personas
que habitan o desarrollan sus actividades dentro del drea de influencia del proyecto”. Segun se verifico en
el procedimiento de evaluacién ambiental del Proyecto LTE, la Comunidad Indigena Atacamefia Taira se
encuentra en su drea de influencia directa. Asi, el Numeral 2.6.1.4 del Capitulo 2 del Estudio de Impacto
Ambiental del Proyecto LTE, al definir el area de influencia relativa al medio humano, dertemina que “[l]as
comunidades indigenas se veran afectadas dada la existencia de demandas territoriales sobre parte del
trazado del proyecto, lo que tiene significancia desde el punto de vista socio cultural y su cosmovisién. En
efecto, el proyecto se localizard sobre parte de las demandas territoriales ancestrales de la Comunidad
Atacameria de Conchi Viejo, Comunidad Atacameiia de Taira y Comunidad Quechua del Pueblo de San
Pedro” [lo destacado es nuestro]. Esta situacion queda establecida, en los mismos términos, en la Seccién
IV del Informe Consolidado de Evaluacion del Proyecto LTE. La situacion de la Comunidad Indigena
Atacamefia Taira en relacién al area de influencia del Proyecto LTE, queda graficada en la siguiente figura:

Figura — Ubicacién de la Comunidad Indigena Atacameiia Taira en relacidn al Proyecto LTE

Tl idae? 7 o
£ /COMUNA DE; N
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ental Proyecto LTE, p. 95 [Ib destacado en amarillo es nuestro].

Fuente: Capitulo 2, Estudio de Impacto Ambi

25. Asi, es posible concluir, aun prescindiendo de los
demas antecedentes aportados en su escrito, que la demanda territorial de la Comunidad Indigena
Atacamefia Taira se encuentra en el drea de influencia del Proyecto LTE, por lo que dicha Comunidad
cuenta con un interés colectivo que puede ser afectado directamente por la resolucion del presente
procedimiento. En consecuencia, se accederd a la solicitud de ser tenida por interesada.

26. Finalmente, en lo que respecta a la solicitud del
primer otrosi de la presentacion de 17 de mayo del afio en curso, cabe sefialar que el recurso jerarquico

1 Considerando 17°, Sentencia de 3 de marzo de 2014, causa rol R N° 6-2013, del llustre Segundo
Tribunal Ambiental.
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presentado por GDN fue rechazado, mediante Resolucion Exenta N° 750, de 30 de mayo de 2019, de esta
Superintendencia.

1. DESCARGOS DE GEOTERMICA DEL NORTE S.A.
Y SOLICITUD DE RESERVA

27. Con fecha 10 de junio de 2019, GDN ingres6 un
escrito a esta SMA en el que, en lo principal, presenta sus descargos, solicitando la absolucién por los
cargos que se le imputan. El escrito parte por entregar antecedentes del proceso de sancion y de la
formulacién de cargos, para luego formular descargos especificos respecto a cada uno de los cargos,
solicitando la absolucién, aplicacién de la minima multa que en derecho corresponda u otorgamiento del
beneficio de la autodenuncia, dependiendo del caso. El escrito finaliza destacando la falta de concurrencia
de factores de incremento y concurrencia de factores de disminucion del articulo 40 de la LO-SMA.

28. En un primer otrosi, la Empresa adjunta los
siguientes documentos: (i) Anexo 1. Documento “Identificacion y analisis de efectos ambientales de los
Cargos N° 1y N° 2 del Resuelvo 1.1 de la Res. Ex. N° 1/A-002-2018 de la SMA”; (ii) Anexo 2. Carta certificada
de dicha empresa emitida por empresa Ferrocarril de Antofagasta a Bolivia (FCAB) de fecha 02 de octubre
de 2015; (iii) Anexo 3. Informe Técnico de las pruebas de produccion de los pozos CP-1, CP-2 y CP-5, y
anlisis de efectos ambientales, Cargo N° 3 — Res. Ex. N° 1/Rol A-002-2018; (iv) Anexo 4. Monitoreo de la
especie M. glomerata, febrero 2018; (v) Anexo 5. Documento “Andlisis y estimacion de efectos
ambientales. Cargo 5 — Res. Ex. N° 1/Rol A-002-2018"; (vi) Anexo 6.1. Informe Técnico de Conservacion:
fragmentos ceramicos sitios arqueolégico CP-2; Anexo 6.2. Informe de Analisis Ceramico Sitio CP-2; Anexo
6.3. Carta ingresada con fecha 30 de enero de 2017, al Museo de Historia Natural y Cultural del Desierto
de Atacama por el arquedlogo Ivan Céceres; Anexo 6.4. Respuesta de Director de Museo de Historia
Natural y Cultural del Desierto de Atacama, don Osvaldo Rojas; Anexo 6.5. Protocolo de Capacitacion en
Arqueologia y Patrimonio Cultural”, ingresado al CMN el dia 28 de julio de 2015 (ingreso N® 4568), y Anexo
6.6. Ord. N° 3366, de 24 de julio de 2017, del Consejo de Monumentos Nacionales; (vii) Anexo 7.
Intencionalmente omitido; (viii) Anexo 8. Documento “Informe de analisis de efectos del cargo N° 8 del
Resuelvo 1.1 de la Res. Ex. N° 1/Rol A-002-2018 de la SMA”; (ix) Anexo 9.1. Informe de Ejecucién de
Medidas de Arqueologia, y sus anexos, de octubre de 2015 a febrero de 2016", cargado al Sistema de
Seguimiento Ambiental el dia 18 de septiembre de 2016; Anexo 9.2. Informe Mensual, Monitoreo
Arqueolégico Mes de junio de 2015, y sus anexos, cargado al Sistema de Seguimiento Ambiental el dia 09
de diciembre de 2015; Anexo 9.3. Informes Mensuales, Monitoreo Arqueoldgico meses de diciembre de
2015, enero, febrero, marzo, abril, mayo, julio y agosto de 2016, y sus respectivos comprobantes de carga
al Sistema de Seguimiento Ambiental; Anexo 9.4. Reportes Semanales N°s 27, 28, 45, 50 y 57 del “Plan de
Seguimiento Ambiental, Proyecto Geotérmico Cerro Pabelldn, Regién de Antofagasta, Chile “, elaborados
por SGA; Anexo 9.5. Fichas de liberacion de torres cercanas a los sitios listados en la Tabla N° 9 de la
formulacién de cargos; Anexo 9.6. Protocolos de Excavacion y Construccién de Torres, 01a 11, 12 a 38, 99
a 110, 134 a 169, 197 a 204, y Anexo 9.7. Planilla Excel con el resumen de las fechas de implementacion
de las medidas preventivas asociadas a los sitios listados en la Tabla N° 9 de la formulacién de cargo, y la
fecha de inicio de los trabajos de construccion en cada una de las torres cercanas a los mismos; (x) Anexo
10.1. Ficha Situs, 2015; Anexo 10.2. “Informe de Monitoreo Arqueolégico Permanente”, de septiembre de
2016, y Anexo 10.3. Informe de visita a terreno realizado por la arqued6loga Constanza Inostroza, con fecha
4 de septiembre de 2018; (xi) Anexo 11.1. Informe de andlisis de efectos del cargo N° 11 del Resuelvo .1
de la Res. Ex. N° 1/Rol A-002-2018 de la SMA; Anexo 11.2. Documento “Principios orientadores y
metodologia para el estudio del Qhapagfian en Atacama: Desde el portezuelo del Inka hasta rio Grande”,
publicado en la Revista de Antropologia Chilena Chungara, Volumen 36, N2 2, 2004, Paginas 463-481"; (xii)
Anexo 12. Informe de Ejecucién de Medidas Sitios EP-08 y EP-21; (xiii) Anexo 13. Informe de impacto
ambiental no previsto, de 13 de diciembre de 2016; y, (xix) Anexo 14, 15 y 16. Intencionalmente omitidos.

29. En un segundo otrosi, GDN formula una reserva
de prueba, sefialando que hard uso de los medios de prueba que franquea la ley durante la instruccion del
presente procedimiento, de modo de acreditar los hechos en los cuales fundamenta sus descargos. Segln
indica la Empresa, los medios de prueba buscaran acreditar las circunstancias objetivas de los supuestos
de hecho de este procedimiento, asi como las circunstancias subjetivas que configuran las circunstancias
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alegadas. En tal sentido, GDN declara que rendird al menos las siguientes probanzas: (i) Documental que
se acompafia a los descargos: se acompafiaron diversos documentos en el primer otrosi, la Empresa
solicita tener a la vista otros que obran en poder de la SMA y que han sido mencionados en los descargos,
sin especificar cuales; (ii) Documental relativa a la infraccion del cargo 11: la Empresa acompafiara
declaracion jurada del Sefior Andrés Wolff, “quien reconoce que participé en la visita a terreno y en
reuniones con la comunidad, pero que en ningun momento manifestd o hizo uso de una expresion en que,
expresa o tdcitamente, diera a entender o buscara reconocer que producto de fa ejecucion del proyecto
Cerro Pabellén se haya afectado el sitio arqueoldgico Casa del inca”.

30. Respecto a la reserva de prueba solicitada por
GDN, cabe sefialar que el articulo 50 de la LO-SMA dispone lo siguiente:

“Recibidos los descargos o transcurrido el plazo
otorgado para ello, la Superintendencia examinard el mérito de los antecedentes, podrd ordenar
la realizacion de las pericias e inspecciones que sean pertinentes y la recepcion de los demds medios
probatorios que procedan.

En todo caso, se dard lugar a las medidas o
diligencias probatorias que solicite el presunto infractor en sus descargos, que resulten
pertinentes y conducentes. En caso contrario, las rechazard mediante resolucion motivada” [lo
destacado es nuestro].

31. Por otra parte, el articulo 17, letra f) de la LBPA,
que resulta aplicable al presente procedimiento sancionatorio en virtud del articulo 62 de la LO-SMA,
determina que uno de los derechos de las personas en su relacion con la Administracién Publica consiste
en “formular alegaciones y aportar documentos en cualquier fase del procedimiento anterior al tramite de
audiencia”. Ello se condice con el articulo 10° de lamisma LBPA, conforme al cual “[l]os interesados podrdn,
en cualquier momento del procedimiento, aducir alegaciones y aportar documentos u otros elementos de
juicio”.

32. Segun se desprende de las disposiciones citadas,
GDN tiene el derecho a formular alegaciones en todo momento, asi como a aportar documentos en el
transcurso del procedimiento sancionatorio. No obstante, sin perjuicio de las diligencias que puedan
decretarse por parte de esta Superintendencia, se dara lugar a las medidas o diligencias probatorias que
solicite el presunto infractor en sus descargos, previo analisis de su pertinencia y conducencia. Asi, la LO-
SMA establece expresamente una oportunidad procesal para que el presunto infractor solicite diligencias,
que corresponde a la presentacion de descargos.

33. Por tanto, en lo que respecta a la prueba
documental que GDN pueda estimar necesaria para argumentar su defensa, ésta debe ser presentada
derechamente por la Empresa ante esta Superintendencia durante el procedimiento sancionatorio, sin
que resulte procedente anunciar su presentacion o reservar el derecho a presentarla en forma anticipada.

34, En consecuencia, revisando las probanzas
respecto a las que se formula la reserva de prueba, cabe sefialar que se trata de documentos que, o bien
han sido acompafiados ya a los descargos, por lo que serédn incorporados al expediente, o respecto a los
cuales no cabe formular una reserva de prueba, pues los documentos deben ser acompafiados a la
presentacion que corresponda. Tratdndose de documentos que supuestamente obran en poder de esta
Superintendencia, éstos deben encontrarse vdlidamente incorporados al expediente para ser
considerados al resolver el procedimiento; en caso contrario, la Empresa debera solicitar fundadamente
su incorporacion, individualizando concretamente los documentos segun corresponda.

RESUELVO:
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I TENER POR PRESENTADOS LOS DESCARGOS de
Geotérmica del Norte S.A., los que seran ponderados seglin su mérito, en la oportunidad procesal
correspondiente.

Il. INCORPORAR AL EXPEDIENTE los documentos
individualizados en el primer otrosi del escrito de descargos, enumerados en el Considerando 28° del
presente acto, asi como el CD presentado junto al mismo escrito.

. NO HA LUGAR a la reserva de prueba solicitada
por Geotérmica del Norte S.A., en atencién a los argumentos expuestos en los considerandos 30° al 34°
del presente acto. Con todo, TENER PRESENTE la voluntad de Geotérmica del Norte S.A. de utilizar todos
los medios de prueba que franquea la ley durante la instruccién de procedimiento, para acreditar las
circunstancias objetivas y subjetivas que fundan los supuestos de hecho de este procedimiento.

v. TENER PRESENTE el escrito presentado por
Sandra Guadalupe Yafiez Huanuco, de fecha 17 de mayo de 2019, en representacion de la Comunidad
Indigena Atacamefia Taira, y OTORGAR LA CALIDAD DE INTERESADA en el presente procedimiento a la
Comunidad Indigena Atacamefia Taira, conforme al articulo 21 de la Ley N° 19.880, en virtud de lo sefialado
en los considerandos 21° al 25° de la presente resolucién.

V. INCORPORAR AL EXPEDIENTE el Certificado
Electrénico de Personalidad Juridica, cédigo de verificacion f481e14423714f22, en el que consta la vigencia
de la personalidad juridica de la Comunidad Indigena Atacamefia Taira, descrito en el Considerando 20°
de la presente resolucion.

VI. ESTESE A LO RESUELTO mediante la Resolucion
Exenta N° 750, de 30 de mayo de 2019, de esta Superintendencia, en relacién a lo solicitado por la
Comunidad Indigena Atacamefia Taira en el primer otrosi de su escrito de 17 de mayo de 2019.

Vil. LEVANTAR LA SUSPENSION DECRETADA EN EL
RESUELVO Il DE LA RESOLUCION EXENTA N° 5 / ROL A-002-2018, reanudando los plazos del presente
procedimiento administrativo sancionatorio.

VIl NOTIFICAR POR CARTA CERTIFICADA, o por otro
de los medios que establece el articulo 46 de la Ley N° 19.880, a Valter Moro, en representacion de
Geotérmica del Norte S.A., domiciliado en Avenida Santa Rosa N° 76, Piso 17, comuna y ciudad de
Santiago; a Ulises Cardenas Hidalgo, domiciliado en calle Lascas N° 368, comuna y ciudad de San Pedro de
Atacama, Region de Antofagasta; a Santos Urrelo Bello, domiciliado en calle Manuel Rodriguez s/n,
comuna y ciudad de Calama, Regién de Antofagasta; a Héctor Meruvia Quispe, domiciliado en calle
Hurtado de Mendoza N° 3125, comuna y ciudad de Calama, Region de Antofagasta, y; a Sandra Guadalupe
Yafiez Huanuco, en representacion de la Comunidad Indigena Atacamefia Taira, domiciliada en calle
Vargas N° 3164, comuna y ciudad c{e Calama, Regidn de Antofagasta.

7w DEL Agon
fo?‘ {’é‘,':“u

=

Fiscal4nstfictor de la Divisién de Sancién y Cumplimiento
Superintendencia del Medio Ambiente

Distribucion:
E Valter Moro, en representacion de Geotérmica del Norte S.A., domiciliado en Av. Santa Rosa N° 76, Piso 17, comuna y
ciudad de Santiago.
- Ulises Cardenas Hidalgo, domiciliado en calle Lascas N° 368, comuna y ciudad de San Pedro de Atacama, Region de
Antofagasta.
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Santos Urrelo Bello, domiciliado en calle Manuel Rodriguez s/n, comuna y ciudad de Calama, Region de Antofagasta.
Héctor Meruvia Quispe, domiciliado en calle Hurtado de Mendoza N°® 3125, comuna y ciudad de Calama, Region de

Antofagasta.
Sandra Guadalupe Yafez Huanuco, en representacion de la Comunidad Indigena Atacamefia Taira, domiciliada en calle

Vargas N° 3164, comuna y ciudad de Calama, Region de Antofagasta.

C.C.:

sandra Cortéz, Jefa de la Oficina Regional de Antofagasta de la Superintendencia del Medio Ambiente.
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